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Въ Энциклопедическомъ СловарЪ употребляются, кром8 м8ръ русскихъ, также и метри- 
ческля, французсмя, которыя теперь приняты въ большей части европейскихъ государствъ. 
Для перевода русскихъ мЪръ въ метрическя и обратно—метрическихъ въ русскя—къ «Энцикло- 
педическому Словарю> приложены таблицы въ У-мъ томЪ, послЪ страницы 468, въ прибавлен!и. 

Для перевода русскихъ м8ръ въ англЙсмя и обратно — английскихь въ руссмя — 
см. томъ ХХ, ст. М$фры, стр. 326 и 321. 
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Шиньв 


иННенье (Андре-Мари Сьбшег, 1762—94) 
— знаменитый франц. поэтъ. Когда въ началЪ 
ХГХ в. впервые стали известны стихи Ш., 
онь быль признанъ предтечей романтизма. 
«Ш.-—пишеть Сентъ-Бёвъ,—быль провозв$ст- 
никомъ новой поэз1и; онъ принесъ съ собою 
новую лиру; у нея, правда, еще недоставало 
изсколькихъ струнъ, но теперь эти струны 
добавлены его послВдователями». Однако, 
провозвёетникомъ новой поэзи Ш. является 
лишь въ теор!и, въ своей поэм3: «Г’шуеп оп». 
Его идилл1и и элеги проникнуты, напротивъ, 
самымъ строгимъ классицизмомъ и, кромЪ 
разв лирическаго настроевя, въ нихь нЗть 
ни одного намека на характерные для роман- 
тиковъ мотивы. Со времени книги Эгжера 
«Эллинизмъ во Франщи» Ш. считается оди- 
нокимъ поэтомъ-классикомъ и гуманистомъ, 
которому приходится отводить мВсто градом 
съ аббатомъ Бартелеми, авторомъ «Путеше- 
стыя молодого Анахарзиса», рядомъ съ гра- 
фомъ де-Кайлюсомъ и прочими учеными ар. 
хеологами-эллинистами. Это опред$лен!е Ш. 
недавно еще развилъ Эмиль Фагэ, по мн$- 
ню котораго Ш. долженъ быть названъ про- 
возвфстникомъ «Парнасса», т. е. Леконта де- 
Лиля и Геред1а. Подобныя разноглаея въ ха- 
рактеристикё Ш. вполн® естественны. Онъ 
стоить совершенно въ сторонз оть широкаго 
русла литературной истор!и Францш, загадоч- 
ный и самостоятельный. Вм%стВ съ Гесене- 
ромъ и Томсономъ онъ принадлежить къ т8мЪ 
одинокимъ фигурамъ въ истори литературы, 
которыя появляются на рубеж двухъ эпохъ, 
не принадлежа ни къ одной изь нихь и 
отражая на себф особенности обфихъ. Такимъ 
одинокимъ Ш. представляется даже гораздо 
болЪе, чфмъ два названныхъ писателя. Точкой 
отправлен1я художественныхъь искавй Ш. 
былъ дЪйствительно «эллинизмъ», т. е. тоть 
особый, своеобразный и новый гуманизмъ, ко- 
торый возникъь у н$которыхъ избранныхъ 
умовъ на исходв ложно-классической поры 
‘ранцузской образованности. Съ эллинистами 

. встр$чался и сблизился въ салон своей 
матери. ЗдВсь же онъ слышалъ и о Винкель- 
ман. Полу-греческое происхождене застави- 
л0 Ш.съ особой страстностью взяться за изу- 
чен!е древне-греческой поэз1и, прослЗдить 
влян1е классиковъ на французскую литера- 
туру со временъ Ронсара и Малерба и са- 
мому творить, подражая классикамъ, заим- 
ствуя у нихъ и воспроизводя присуще имъ 
образы и настроеня. Написанныя иИмЪ въ 
этомъ духф идилли и элеи остались имъ 
не изданными, не смотря на то, что по- 
гибъ Ш. тридцати двухъ лзть, т. е. въ такомъ 
возраст$, когда почти каждый поэть уже счи- 
таеть необходимымъ печатно выступить пе- 
редъ читающей публикой. Весьма правдопо- 
добной кажется, поэтому, догадка Эмиля Фагэ, 
что на все то поэтическое насл$ де, которое 
оставилъ по себф Ш., онъ самъ смотрёлъ лишь 
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Франса, Леконта де-Лиля и Геред!а; но ТЦ. 
чувствоваль въ себ силы для гораздо боль- 
шаго. Онъ уже давно пережилъ свой элли- 
низмъ; его поэма «Гермесъ», оставшаяся лишь 
въ отрывкахъ, должна была отвфчать той но- 
вой и глубоко своеобразной поэтикЪ, кото- 
рую онъ формулировалъ въ «[’шуепИоп». Здсь 
его уже манитъ прочь оть подражан1я древ- 
нимъ; его, зовуть къ себЪ новыя формы кра- 
соты, новые звуки и новые образы. Онъ ка- 
тегорически говорить это нёсколько разъ. Ш. 
прежде всего хочеть быть современнымъ. 

роживи Ш. дольше, мы знали бы его, вЗро- 
ятно, какъ эллиниста, а именно какъ новаго 
поэта, провозвЗстника новыхъ началь въ’ по- 
эз1и. Какъ это ни кажется страннымъ, но что- 
бы понять Ш., надо все свое внимате обра- 
тпть именно на отрывки недоконченнаго «Гер- 
меса» ина его «Ямбы>, разематривая ихъ при 
этомь при свЪтВ вполнз уже законченной 
«Г’ШшуепИоп»; тогда Ш., провозвфстникъ но- 
вой п0931и, окажется вовсе не предтечей ро- 
мантизма, какъ думалъь Сенть-Бёвъ. Роман- 
тизмъ пекалъ вдохновеншя въ прошломъ.. Ро- 
мантиковъ соблазняли средне взка, Шекс- 
пиръ, живописность Востока; они развивались 
параллельно съ возвратомъ къ опрокинутому 
револющей христанству, съ нарождешемъ но- 
вой идеалистической философти. Романтизмъ 
научился отъ Руссо руководствоваться чуз- 
СТВОМЪ, ОТЪ атобрлана узналь о зага- 
дочной и знойной прелести страстей. Ни- 
чего подобнаго нфть у Ш. и не по это- 
му пути идуть его искан!я. Онъ предпочи- 
таль Руссо Вольтеру и въ Англии понялъ 
Шекспира, «сына гордой Темзы, неукроти- 
маго врага покорности, стремящагося побф- 
дить древнихъ ихъ собственнымъ прим$ромъ»; 
но прежде всего Ш. ращоналистъ, выше всего 
онъ ставить Монтескье и Бюффона. Его увле- 
каеть разсудочность п научность. «Торичел- 
ли, Ньютонъ, Кеплеръ, Галилей—пишеть онъ 
въ Г’шуепИоп» — болфе ученые и счастли- 
вые въ своихъь усиляхъ, чёмъ древне, от- 
крыли цфлыя сокровища новому Виргил!юо». 
Онъ хочетъ, чтобы поэты творили теперь такъ, 
какъ творили бы Виргилй п Гомеръ, если бы 
они родились въ конц$ ХУШ в. во Францш. 
«Пусть-—восклицаеть Ш. — среди насъ твор- 
ческе умы достигнуть велич1я Виргишя п 
Гомера!» Туть нЪть и тЪни сходства съ ро- 
мантиками. Останься въ живыхь Ш., вёрнёе 
всего мы имзли бы особое, своеобразное те- 
чене во французской поэз!и, течеше въ зна- 
чительной степени анти-романтическое. Даже 
при нашихъ скудныхъ свздёняхъ о Ш. мы 
можемъ съ увЗренностью сказать, что Франщя 
потеряла въ немъ поэта, призватемъ кото- 
раго было бы найти поэтическое выражеше 
для самыхъ жгучихъ запросовъ современно- 
сти, для увлеченя положительнымъ знанемъ, 
для научно-философскаго взгляда на м!розда- 
н1е. Таковъ былъ именно замыселъ «Гермеса»; 


какъ на уепШа и вовсе не желалъ издавать | это видно по его отрывкамъ. Изучёя пхъ, 


эти еще казавшйяся ему подражательными' 
произведен1я. Конечно, его «Слфпець», его; 


еще Сентъ-Бёвъ показалъ, что «Гермесъ» дол- 
женъ быль представить собою поэму о м!ро- 


«Больной» и цзлый рядъ его элейй совер-| здаши, оть геологическаго образован!я земли 
шенны и не уступаютъ позднёйшимъ такимъ | до появленя современнаго общества и госу- 


же эллинизирующимь созданямъ 
Энциклопед. Словарь; т. ХХХ Х. 


: 


Анатоля дарства. Во всёхъ отрывкахъ, относящихся въ 
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«Гермесу», Сентъ-Бёвъ съ неудовольств!емъ ви- 
дить отраженше ращоналистическихь, научно- 
 фалософскихь воззрён1Й. «Гермесъ» былъ, по- 
видимому, долгимъ и постояннымъ спутнп- 
комъ трудолюбиваго одиночества Ш. Указать, 
въ как1е моменты своей жизни работаль 
надъ нимъ поэть, совершенно невозможно. 
Вообще нельзя возстановить хронолог!ю про- 
изведен!й Шенье. Мы можемъ лишь очень 
приблизительно различить моменть пере- 
лома въ воззрёяхъь Ш., отразившагося въ 
поэм «Г’шуепНоп» п означающаго переходъ 
отъ эллинизма ранней молодости къ философ- 
ско-поэтическимъ искатямъ послфднихъ лЬтЪ. 
Эмиль Фагэ предполагаеть, что эта поэма 
возникла около 1788 г., когда Шенье со- 
стоялъ при французскомъ посольств въ Лон- 
дон%. Это весьма правдоподобно. Это были 
единственные годы, которые Ш. провелъ оди- 
ноко, вдали оть своихъ. Онъ очень грустиль 
въ эти годы. Изъ писемъ къ нему его брата 
Мари-Жозефа видно также, что пребыване 
въ Англии привело Ш., какъ раньше Вольтера, 
къ обновлен1ю литературныхъ взглядовъ. Если 
принять предположен!е Фагэ, жизнь Ш. при- 
дется такимъ образомъ подраздВлить на ран- 
нюю молодость, проведенную почти непре- 
рывно въ Париж, среди свфтскихь развле- 
чен1й и художественныхъ искан!й, и на бо- 
ле зр%лые годы, когда, по возвращении изъ 
Англ!и (1189), Ш. уже глубже вдумывался н 
въ жизнь и въ задачи художественнаго твор- 
чества. Первый пер!одъь жизни Ш. разнооб- 
разится лишь путешествемъ. вь Швейцар!ю 
‚и Италю. Къ этому первому пер!оду отно- 
сятся вс стихи на античные мотивы п. по- 
чти вс т$, которые отражаютъ молодое при- 
волье веселой парижской жизни. Съ возвра- 
шенемъ изъ Англ!и, приблизительно совпав- 
шимъ съ событямп 1789 года, начинается 
второй пер1одъ жизни Ш., закончившийся 
‚смертью на эшафотв. Туть мы видимъ Ш. 
уже вдумчивымъ п см$флымъ патр!отомъ п об- 
щественнымъ дзятелемъ, и это начинаетъ от- 
ражалься въ его стихотвореняхъ. Что Ш. и 
прежде очень пристально вглядывался Въ 
Жизнь, это видно уже изъ его болЗе раннихъ 
замфтокъ о различныхь характерахъ, заста- 
вившихъ назвать Ш. зачаточнымъ Ла-Брю- 
еромъ ХУП в. Но теперь Ш. не только сви- 
дЪтель жизни, но и участникъ ея. Въ 1189 г. 
Ш. принадлежалъ къ «Обществу Трюдэновъ», 
основанному его друзьями и товарищами по 
наварскому коллэжу, братьями Грюдэнами 
и де-Панжамп. Вм$стВ съ ними онъ горя- 
чо привфтотвоваль революцщ!ю. Самое назва- 
н1е органа общества: «Лопгпа] 4е ]а. $06166 
Че 1189» характеризуеть настроене. Одна- 
ко, Ш. п его друзей уже начинаеть безпо- 
коить. анти-конститущонная дфятельность клу- 
бовъ, нарушавшая правильную п спокойную 
созидательную работу уполномоченныхъ стра- 
ны. Брать Андрея, Мари-Жозефъ, сближа- 
ется 6ъ якобинцами, но самъ Андре ждеть 
наступленя лучшаго будущаго лишь оть зако- 
нодательной дфятельности. Отсюда и первая 
политическая статья Ш.: «Совфть француз- 
скому народу о его настоящихъ врагахъ» (28 
авг. 1790 г.). Подъ врагами народа Ш. под- 
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разумфвалъ якобинцевъ; ихь онъ но переста. 
валъ преслздовать и въ статьяхъ, .появляв. 
шихся въ 1192 г. въ «]опгпа 4е Раг!з». Од. 
на изъ нанбол$е значительныхь посвящена 
празднеству возмутившихся солдать швей. 
царскаго полка Шатовье. Ш. выступалъ 1 
въ качеств$ оратора въ клубё «Фельяновъ», 
и именно успзхъ его здфсь и заставилъ его 
друзей понудить его къ журнализму. По мёрь 
того какъ Ш. отдается политикё, политиче- 
ской становится и его муза; онъ пишетъ оду 
къ Шарлотт Кордэ. Эта ода интересна, осо- 
бенно тёмъ, что она характерпзируеть отно. 
шен!е Ш. къ политикв. Въ противополож- 
ность своему брату, Ш. держится въ высшей 
степени гордо п независимо. Онъ обличаеть 
демагоговъ, въ которыхъ видить новую по- 
роду льстецовъ. Шенье не только ненавни- 
дить  политиканствующую — демагогическую 
лесть: онъ, можеть быть, даже слишкомъ стара- 
тельно облекается въ красивую тогу одинокаго 
и непонятаго. «Хорошо, честно п сладостно.— 
пишеть онъ въ одной. стать, —ради строгихь 
истинъ подвергаться ненависти безстыжихъ 
деспотовъ, тираннизирующихъ свободу во имя 
самой свободы». Горькимъ предсказашемъ 
звучить въ од кь Шарло Кордэ про- 
славлен!е «благородной презрительной усмш- 
ки», съ которой надо встрфчать казнь за 
свои убфжденля. Наиболфе вызывающими по 
отношеню къ якобинцамъ были статьи въ 
«Лоигпа] 4е Раг1$»: «О причинахь распрей, 
приводящихъь въ смятене Францю и оста- 
навливающихъь введене въ ней свободы» 
(26 февр. 1792 г.), и «Письмо Людовика ХУ] 
къ французскому народу». Ш. предлагалъ 
даже произнести защитительную р3чь за ко- 
роля. Такая политическая дфятельность сама 
собою въ т8 времена горячей борьбы ставила 
Ш. въ опасное положене. Якобинцамъ онъ 
не могь не быть въ высшей степени нена- 
вистенъ. Въ 1192 г. онъ на время оставляеть 
Парижь и въ тиши Версаля вновь цёликомь 
отдается поэз1и, вновь ведеть созерцатель- 
ное отшельническое существовате. Почему 
въ 1198 г. въ самый разгаръ террора, Ш. 
вернулся въ Царижь — неизв$стно. его 
ждалъ скорый аресть, по подозрён!1ю въ сно- 
шен!яхъ съ роялистами. Посл долгихь и 
тщетныхь хлопоть за него онъ погибъ на 
плахв 8 термидора П-го года, (26 1юля 1794 г.). 
О томъ, какъ встрЗтиль смерть Ш., ничего 
неизвфстно, но о его настроеви въ тюрьм} 
можно судить по его ямбамъ и прелестному 
стихотворен!ю «Молодая узница», написанно- 
му въ честь красавицы герцогини Флерн, уро- 
жденной Куаньи. Вм%ст8 сь Ш. сидёли въ 
тюрьм8 и его друзья Трюдэны. Тотчасъ же 
послз казни Ш. его брата Мари-Жозефа ста- 
ли несправедливо обвинять въ братоуб!йствен- 
номъ равнодуппи къ его судьбз. Поводъ кь 
такому обвинен1ю дала горячая газетная по- 
лемика братьевъ, въ которой Мари-Жозефъ. 
можеть быть, п но выказалъь должной умфрен- 
ности. Но въ послфдее дни онъ все сдёлалъ, 
что могъ, для брата. Благодаря ему его дёло нф- 
сколько разъ откладывалось. Если бы удалось 
его отложить еще на 2 сутокъ, Ш. дождался 
бы падевя Робеспьера и быль бы спасенъ. 
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Первое издан1е стиховъ Ш. было сдзлано въ 
1819 г. поэтомъ Латушемъ, при чемъ тексть 
кое-гдь подправленъ ипздателемъ. Тоть же 
тексть вошелъ и въ издаше 1874 г. (3 тома). 
Въ 1862 г. появилось бол$е старательное изда- 
не Ш., сдЗланное Бекъ де-Фукьеромъ (повто- 
рено въ 1872 г.); въ 1814г. вышло еще одно 
издане, принадлежащее племяннику поэта, 
Габр!элю де-Шенье. Сюда вошли нзкоторыя 
стихотворен!я, остававипяся неизданными. Та- 
кимъ образомъ основнымъ надо признать изда- 
не Бекъ де-Фукьера, съ добавленями по изд. 
Габр!эля де-Шенье. Изъ прозаическихъ писа- 
ыйи вообще бумагь Ш. кое-что вошло уже въ 
изд. Латуша. Въ 1842 г. вышелъ и комментар1й 
Ш. къ Малербу. Въ 18712 г. Бекъ де-Фукьеръ 
собралъ также прозаичесвя произведеня Ш. 
Множество бумагь Ш. все еще хранилъ Га- 
бр1эль Ш. п никому не показывалъ до самой 
смерти (1880). По его завфщан!ю, эти ру- 
кописи попали въ руки г-жи Шенье; она 
также ревниво хранила ихъ до смерти 
(1892) п даже въ своемъ завфщани, пере- 
давшемъ нхь въ нац]ональную библотеку, 
не позволила пользоваться ими еще въ тече- 
не 7 лёть. Только въ 1900 г. А. Лефранъ 
впервые вскрылъ эти таинственные докумен- 
ты. Оказалось, что Габр1эль де-Ш. уже из- 
даль всЪ стихотвореня и сохранялъ такъ 
бережно лишь прозанчесве отрывки. Изъ нихъ 
теперь напечатано: цзлое новое произве- 
ден!е Ш. «Га Рег!есЙоп 4ез Аг5> (въ «Веуце 
4е Раг!5», 1900, 15 октября и 1 ноября); 
«Ароосе» (въ «Ветие В]епе», 5 мая .1900 г.), 
и нёсколько отрывковъ въ «Веупе фызоге 
Нибгаге 4е Етгапсе» (1901, апр%ль-—1юнь). 
О Ш. см. Нагаи, «А. СВ.» И. 1892); Р. 
@]аспат, «А. СВ.» (П., 1808, 2 т,; здВеь пол- 
ная библлограф!я); Е. Касаеф «А. СВ.» (П., 
1902), въ сер! «Ёез стап4$ 6всепузйиз {гапсал5>. 
Руссюе переводы, кромЪ сдЗланныхъ Пушки- 
нымъ: «Послздняя пЪень> въ «Современник» 
(1862, 92) и «Сл пой» («Отечеств. Зап.»,: 1855, 
99). См. ст. Цебриковой, «Два романтика во 
Франции» («СФверн. В%стн.», 1886, №№ 1 
и. 12). _ Е. Аничков. 
ИШенье (Луи СЬбшег, 1722—95)—франц. 
писатель. Служилъ во французскомъ коммер- 
ческомъ предпряти въ Константинополф$, 
ГД$ женился на умной и даровитой гречанкз, 
оть которой у него родились пять сыновей, въ 
томъ числ$ знаменитый поэть Амдре и дра- 
матургь револющонной эпохи Мари-Жозефь. 
Занимая затфмъ въ течен!е 15-ти лёть долж- 
ность французскаго консула въ Марокко, Ш. 
напечаталь «Веспегсвез №13{0ог1аез зг 1е5 
Малгтез» (1787) п «Нзоте ае Гетрие аа 
Магос» (1787); ему же принадлежать «В6уо- 
оз де Решрге ойотапи» (1787) и «Табез 
оиг ип сащег да Цегз @ а 4е 1, уШе 4е 
аг13>. Казнь сына Андре быстро свела его 
въ могилу. Его жена Елизавета, родомъ изъ 
греческой семьи Санти-Ломака съ о-ва, Кипра, 
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Ворег де Вопшёгез издалъ «Гейгез сгесдиез 
4е т-ше Сьетиёг» (съ б1ографическимь очер- 
комъ). Срагауау, на основанш опубликован- 
наго имъ въ «Веуце 4ез Чоситеп{з 113ю- 
г19аез» письма ш-те Ш., оспаряваетъ подлив- 
ность писемъ, пзданныхь Бонньеромъ. 

ЮШенье (Лун-Жозефъ-Габрель де [Сье- 
шег)—франц. писатель (1800—80), племянникъ 
знаменитыхъ французскихъь поэтовъ. Главные 
его труды: «Мапие] дез сопзе]з$ 4е спегге» 
(1831); «аш4е 4ез 1ипайх» 1388, 2 изд., 
1853); «Е ое мз\юг1дие зог 1е шагесва] Моп- 
сеу» (1848); «Мапие] 4ез рагциез шИатез» 
(1848); «Ге Че з1есе еф 5е$ еШе4$» (1849). 

Иенье (Лун Совёръ, 1161—1823)—братъ 
Андре Ш. Поступивь въ 1780 г. на военную 
службу, Ш. въ юн 1189 г. напечаталъ: «Сейге 
А М. де М!гафеая зиг 1ез 915роз1Иоп$ пам- 
ге]ез, пбсеззагез её шдарЦаф]ез 4ез о- 
слегз еф 4е3 $014а4$ ЁШгалсмз 6 ехгапсегз». 
Брошюру эту, революц1оннаго содержания, 
онъ, какъ самъ разсказывалъ два года, спу- 
стя, раздавалъ въ казармахъ. Въ 1198 г. Ш., 
волздетв1е ссоры съ своимъ начальникомъ, 
былъ уволенъ со службы. Поселившись за- 
тфмъ въ БретелЪ, Ш. возбудилъ противъ себя 
коммиссара конвента Андре Дюмона. По 
приказу послздняго, Ш. былъ арестованъ и 
препровожденъ въ Парнжъ. ЭдФсь его см$- 
шали съ арестованнымъ также братомъ его 
Андре. ВскорЗ ‚ошибка выяснилась, но это не 
спасло бы Луи Ш., если бы черезъ два дня 
послз казни Андре.не произошелъ переворотъ 
9-го термидора. Ш. вернулся въ армию п уча- 
ствовалъь съ Бонапартомъь въ итальянскомъ 
поход%; позже былъ начальникомъ инженер- 
ной дивиз1и. Напечаталъ въ защиту брата 
Андре и себя:. «Р1есез уазййсайуез отвез 
апз 1е сошр\е гепба 4’Алаг6 итог; 46- 
416ез ап согрз @есфога] 4е Егапсе». Ср. соч. 
сына его Г. а. Собщег, «Га убгЦ6 заг 1а Ё- 
шШе 4е Спёшег» (П., 1844). 

ИИеснье. (Мари-Жозефъ Свбшег, 1764 — 
1811) — франц. драматургь п полит. дфятель. 
Недолго служилъ въ арм ши. Первое его про- 
изведен!е—двухактная комед1я «ЕЧсаг ом 10 
расе зуррозё> (напис. въ 1788 г.), поставлен- 
ная въ Париж въ 1185 г..—не имЪло усизха. 
Въ сл$дующемъ году также не имфла ника- 
кого усп%ха его трагедля «А26пиге». Въ те- 
чен!е нёсколькихъ лфть Ш. работаль надъ 
двумя трагед1ями: «Свагез [Х.› и «Непг! УШ., 
но он% не были допущены цензурой. къ по- 
становкВ на сцен вплоть до начала револю- 
щи. Въ защиту свободы театра Ш. въ 1189 г. 
напечаталь дв% брошюры: «Га Бег 4ез 
16 хгез еп Егапсе» и «Обпопсмайопт 4ез т- 
фи1зЦеигз Че 1а репзбе». Цензоръ драмали- 
ческихъ произведенй Сюаръ, задфтый въ 
послзднемь памфлет$, отвёчалъ анонимной 


статьей въ «Лоигпа] 4е Раг!5*. Ш. выступиль 


противъ Сюара съ новымъ рёзкимъ памфле- 
ТоМЪ: «А шезяетг$. ]ез Раг!$1еп$ зиг [а 1га- 


оставалась, пока мужь жилъ въ Марокко, въ | с61е 4е Спагез.[Х». Шумъ, поднятый во- 
Парижф, занимаясь воспитанемъ свонхъ дё-| кругъ пьесы Ш., вызваль къ неи особое вни- 
тей. Вращаясь въ кружкВ литераторовъ и ар-'маве парижской публики, и когда 4 ноября 
тистовъ, она снабдила писателя Сау этногра- | «Карлъ [Х», наконецъ, появился на сценф, ко- 


фическимъ матераломъ для его книги «Уо-' 


уаве ПИбгаге 4е ]а Стёсе» (1771). Въ 1879 г. 


лоссальный успфхъ превзошелъ всВ ожидания; 
публика съ восторгомъ подхватывала много- 
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численные намеки на политическя оботоя- 
тельства, напримфръ фразы противъ гнета п 


злоупотреблен!! властей и т. п. Тальма въ. 


роли Карла 1Х быль великол$пенъ, создавъ 
полный жизни типъ мучимаго угрызевями со- 
вЪети короля-убйцы. 38 первыхъ представле- 
шя дали небывалый для того времени сборъ 
вЪ 128 тыс. франковъ. Въ средф самого то- 
варищества артистовъ «Сот@еб1е ГКгапсззе», 
находившагося подъ влянемъ придворных 
оферь, «Карлъ [Х› былъ встрёченъ враждебно. 

ъьесу сняли съ репертуара; это вызвало вол- 
нен!е въ трупп; дёло дошло до дуэли между 
Тальмой, сочувствовавшимъ револющоннымь 
идеямъ, п актеромъ Ноде. Гальма, съ другими 
лучшими силами труппы, выступилъ изъ то- 
варищества и открылъ новый театръ, полу- 
чивпиИй назване «ТВ6ге Егапсз» п сохра- 
нивш/йся на томъ же мЪотЪ до нашихъ дней. 
Для открытя ого была поставлена трагед!я 
Ш. «Нет У, также полная политическихъ 
памековъ, но не имфвшая ужо такого шум- 
наго успфха, какъ «Сваез ГХ»›. Слфдующая 
пьеса Ш.: «Теап Са]аз оп РЕсо]е дез Лисез» 
выдержала на сцен «ТЬбмге Егапсайз» только 
три представлен1я; крайне наныщенный стиль 
и преувеличенный паеосъ претили даже пу- 
бликф, привыкшей къ патетическимъ декла- 
мащямъ тогдашней французской сцены. Круп- 
ный успёхъ имфла его пъеса «Сада: Сгас- 


Пез 1015 её поп 4и запе!..., намекавшей на 
терроръ, нЪсколько яроствыхъ нападокъ въ 
конвент$. Въ сл$дующемъ году Ш. поставиль 
одноактную пьесу «Тиошрре 4е 1а, ВёраЪИ- 
Че ом 1е Сашр 4е Сгал@рг6», съ музыкой 

оссека и балетомъ Горделя. Слздуюция два 
произведен1я Ш.: «Ебпе]оп оц ]ез Ве!21епзез 
де Сатфга»> (5-актная трагед1я) п «Тпо]60п» 
(3-актная трагеля съ хорами, для которыхъ 
музыку написаль Мегюль) подверглись пре- 
слфдовашямъ со стороны конвента; инкрими- 
нировались фразы объ умфренности и терпи- 
мости и протесты противъ деспотизма и тер- 
рора. Первая пьеса, носл$ нфеколькихъ пред- 
ставленй и огромнаго усп$ха, выпавшаго на 
долю игравшаго заглавную роль Монвеля, 
была, снята, съ репертуара, а вторая по при- 
казу комитета общественнаго спасен1я вос- 


ШЕнЬЕ— Шевю 


о перенесенн праха Лепелетье, Декарта в 
Марата въ Пантеонъ. Въ крайне тяжкое по- 
ложен1е его поставилъ аресть его двухъ бра- 
тьевъ Андре и Луи п присуждене перваго 
къ смертной казни. НеувЗренный въ соб- 
ственной безопасности, онъ могъ, не навле- 
кая на себя гнфвъ террористовъ, немногое 
сдзлать для своего несчастнаго брата. Это 
возбудило противъ пего въ литературныхъ 
сферахъ жестомя п несправедливыя нападки; 


‚въ нФеколькихь памфлетахъ, взваливая на 


него отвфтственность за казнь брата, назы- 
вали послздняго Авелемъ. Ш. выразиль свое 
негодован!е по поводу этой клеветы въ «0 15- 
сопгз зиг 1а саошше» (1795). Въ совфтф пя- 
тисоть Ш. отстаивалъ законъ объ амнистии 
(13 фруктидора ТУ года), объ обучени живымъ 
языкамъ, о свободф театровъ и др. ПослЪ 
18 брюмера онъ вошелъ въ составъ трибуната, 
гдз выступилъ противъ законопроекта о граж- 
данской смерти (1 янв. 1802 г.). Считая На- 
полеона, спасителемъь Франщи, Ш. написалъ 
пьесу «Сугиз$» (1804}, полную лестныхъ наме- 
ковъ по адресу Наполеона. Пьеса, однако, 
усп$ха не имзла. Слздующее и одно изъ луч- 
шихь произведенй Ш. — трагедя: «Тёге» 
(напечат. лишь въ 1819 г:) была воспрещена 
Наполеономъ, которому ее читалъ Тальма. По- 
слЗ этого отношен1я Наполеона къ Ш. сд$- 
лались очень холодными; Ш. быль удаленъ 
оть должности инспектора центральныхъ 
школъ, подъ предлогомъ антирелиг!ознаго на- 
правлен!я его сатиры: «Ериге & УоЦаге». 
БолЗзнь и матерлальная нужда заставили Ш. 
обратиться къ великодушю пыператора, и 
Наполеонъ назначилъ ему единовременное 
п0с0б1е въ 6000 фр. п пенаю въ 8000 фр. 
Послфднимъ трудомъ Ш. были его пинтерес- 
ныя лекции о французской литератур ВЪ 
Атенеф (1806—07Т), изд. подъ загл. «Та еал. 
1 5юг19ае 4е Г6{алх её 4е$ ргостёз 4е 1а, 1 6- 
гамге Тгапсмзе 4ершз 1789» (1816 и много 
разъ позже). Ш. былъ членомъ нац1ональнаго 
(впослфдетв1н французскаго) института съ са- 
маго его основамя. Преемникомъ его быль 
избранъ Шатобр1антъ. Положене послёдняго; 
который по обычаю долженъ былъ произ- 
нести во французской академ!и хвалебное 
слово о Ш., оказалось очень щекотливымт. 
Не говоря уже о томъ, что Шатобр!ану при- 


прещена къ постановкВ во время репетишй | ходилось восхвалять вольтеранца и респу- 
и самая рукопись сожжена. Въ эту эпоху Ш. | бликанца, ПТ. въ своей сатирз «Гез поцуеамх 
достигъ апогея своей популярности; посл дней | 3а11{$> (1801) прямо задфвалъ католицизмъ 
онъ обязанъ былъ не только сценз, но и дру- | Шатобр1ана. Составленная Шалобр!аномъ р$чь 
тимъ произведен1!ямъ. Особенную славу сму!о Ш. не была допущена къ произнесен!ю. Въ 
создалъ его «Спа да Оёраг> (1794, съ му- | 1823 г. были изданы «Оепугез» Ш., въ 1824— 
зыкой Мегюля), сдфлавш!йся народной пфснью, | 26 тг.—«Оецугез ап епиез её розитез», въ 


въ то время почти столь же распространеч- 
ной, какъ и марсельеза; публикЪ нравились 
также его «Нушиез & 1а Ва150п», «Нушпез & 


1344 г.—«Ро6$1е$» (собран!е его одъ, элег!й, 
сатиръ, послай и эпиграммъ). Ср. Агпаа\, 
«ГеИте заг Срёшег» (1826); ГаАе (статья 


РЕше заргеше», ‹Ам МепЁ Трегийаог», «Ох | въ «Веуце 4е Реих Моп4ез», 1844 и въ его 
Ао», «Ройг 1а рошре Рлёрге 4е Носпе». | «ЕёаЧез ПИегайгез», 1846). 


Членъ якобинскаго клуба, Ш. былъ избранъ 


ЖИНемнко (еал-Сраг]ез Спепи) — выдаю- 


въ нащон. коввентъ. Здфсь онъ участвовалъ ! иийся франц. малакозоологъ, род. въ 1808 г. 
въ издан!и закона 14 нивоза Ш года респу-| въ Мецз, ум. въ 1879 г.; изучалъь медицину въ 
блики (3 янв. 1795 г.) о пособяхъ для лите- | Страсбург и Парижз, затВмъ принималъ уча- 
раторовъ, въ учрежден! нащональнаго инети- | сте въ качеств военнаго хирурга въ экспе- 
тута музыки (28 поля 1196 г.), въ амнистш | даши въ Алжиръ; вернувшись во Францио, 
для политическихь преступниковъ, въ декрет} | не покидая службы въ военно-медицинскомт 


: 
С“ 


Шеолъ — Шенекллхръ 


в®домствз, сталь хранителемъ богатыхъ кон- 
х1ологическихъь коллекшй Делессера въ Па- 
рижз. Въ 1810 г. назначенъ главноуправляю- 
щимъ госпиталей общества вспомоществова- 
н1я раненыхъ воиновъ. Научныя работы Ш. 
касаются преимущественно конхолог!и; онъ 
напечаталъ между прочимъ: «Па тга4 101$ соп- 
сву0105140е$, оп дезсгрИопз её Яеигез 4е 1юп- 
{1ез 1ез СодиШез соплиез, у1уащез её 10$$1е$ 
61°.» (84 выпуска съ 500 таблицами, Парижъ, 
1815—58); «ВЬПоечие сопсвуо!0з1дие. Ве- 
сие! е{ 1та4исйоп еп Ёапса1$ 90$ 1гатайх 
]ез раз парогалз зиг 1а сопевуоюсе» (5 т., 
съ прибл. 200 табл., Парижъ, 1845—46); «Ге- 
с0015 66 тещагез {юге паагеПе е{е.> (Па- 
рижъ, 1846); «Епсус]орё\е Фо юте паш- 
те]]е ес.» (31 томь, Парижъ, 1855—61; Де- 
маре въ этому обширному труду составилъь 
алфавитный указатель всЪхъ научных п по- 
пулярныхъ назва Й животныхъ въ 9 томахъ); 
«Мапие] 4е Сопсвуо]01е её 4е ра16ошю1оз1е 
сопсруо]о1аие» (2 т., Парижъ, 1859—62, пре- 
красное руководство .съ почти 5000 рисун- 
КоВЪ). Н. Н. А. 
ИНИеоль — еврейское слово, въ русскомъ 
переводё Библи пигд$ не удержанное. Оно 
соотв$тствуеть греческому адъ (`Абт$) и ла- 
тинскому Огспз, и выражаеть разныя понятя, 
напр. гробъ, могилу, жилище мертвыхъ, со- 
стояне мертвыхъ, царство мертвыхъ и т. д. 
ИИШспеленичи — мст. Могилевской губ. 
п уззда, при р. Ослив и озер. Жителей 
ок. 500; правосл. церковь, еврейскЙ молит- 
зенный домъ. Ш. извЗстны съ 1655 г., когда 
здвсь проходилъ литовский гетманъ Радзивилт, 
для отражен1я русскихъ оть Могилева. 
НИепеслевичъь (Левь Юпшановичь) — 
историкъ литературы, род. въ 1863 г.; высшее 
образоване получилъь на историко-филологи- 
ческомъ факультетЬ харьковскаго и новорос- 
с1йскаго университетовъ. Въ 1887 г. быль ко- 
мандированъ за границу, гдВ занимался гер- 
манскими и римокими надписями и литера- 
турами (въ Мюнхен, ВзнЪ и Итал1и). Въ 
1892 г. получилъ степень магистра всеобщей 
литературы за диссертацио: «Видзне св. 
Павла», въ 1896 г. степень ‚доктора, за, дис- 
сертацию: «Кудруна». Состоить профессоромъ 
въ харьковскомь унив. Ученые труды Ш.., 
кром% вышеупомянутыхь диссертащй: «Наши 
современники» (СПб., 1899); «Жизнь Сер- 
вантеса» (1901); «Донь Кихотъ» (1903); «НЪ- 
мецкая повфсть на славянской почв%» (У\Уа]|- 
агиз  шапи{огИз, 1885); «Очерки изъ 
истори среднев$ковой литералуры и куль- 
туры»; «Этюды о Данте»  «ВидЬНо св. Ца- 
вла»); «Лантовская трилогя»; «Кудруна по 
Возрожден!10»; «Первый публицисть въ вропз 
Эразмъ Роттерх» («Сёв. ВЪстникъ», 1895); пре- 
дисловя къ «Венецанскому купцу», ‹Королю 
Джону», «Генриху УШЬ» въ изд. Шекспира 
подъ ред. Венгерова; статьи о современныхь 
писателяхь въ «Сёверномъ Вестник», «Кос- 
мополисз», «Недфлв», «Харьковскихъ ВФдом.>, 
«Новостяхъ, «Образованш» и др. (часть ихь 
вошла въ сборникь «Наши современники»); 
«Лекщи о Фауств» (2 т.) и др. Н®Фоколько 
работь Ш. напечаталъ въ польскомъ журналь 
«А4епеии» и «М1», испанскомъ «Вет. де 
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103 аго№1У0$ е{с.». Этюдъ Ш. о ГауптманВ пе- 
реведенъ на н%м. яз. (въ журн. «Пцегпа/1о- 
па]е Гегадигрег!сВе» за 1897 г.). 
ИННенслевичь (Родиславъ /осафато- 
вичъ Лазаревичь-Шепелевичь)—русско-поль- 
ск поэть (1800--46), родомъ изъ Могилев- 
ской губ.; воспитывался въ полоцкой тезуит- 
ской коллеши; быль у$зднымъь судьей. На рус- 
скомь яз. ‘написалъ рядъ стихотворенй въ 
романтическо-балладномъ вкусз («Мальвина» 
и др.) въ <АльманахЪ Музъ» (30-хь и 40-хъ 
тодовъ); прозаичесве отрывки печатались имъ 
также въ «В%стникз Европы. Рядъ поль- 
скихь его стихотворешй и прозаическихъ 
отрывковъ помвщенъ въ ежегодникВ «М№е27а- 
БиаКа» (СПб.); отдзльно издана поэма «Рэу- 
спа», гдз сюжеть заимствованъ изъ Апулея 
и Богдановича, а форма —у Ар1оста. Языкъ 
и форма этой поэмы ‚безупречны. ПослВдняя 
поэма Ш. «ОМаКапа», небольшая часть ко- 
торой была издана, свидтельствуеть о зр3- 
лости таланта автора и о поворот оть под- 
ражан1я къ реальному въ поэзии. Ш. принад- 
лежалъ къ многочисленной въ сороковые годы 
групп б%лорусскихъ писателей, одинаково 
хорошо владзвшихь рус. и польск. языками 
п интересовавшихся народной словесностью 
и стариной. Это мирное литературное движе- 
ве заглохло, не успзвъ расцвзстя. Л. Ш. 
ШИспелевья— старинный руссмй дворян- 
сЫЙ родъ, родоначальникъ котораго «мужъ 
честенъ именемъ Шель», прибылъ въ 1316 г. 
«изъ нфмець изъ Свейскаго королевства въ 
Польшу къ королю Ольгерду», гдз крестился 
съ именемъ Геормя и откуда вскорз пере- 
шель на службу къ великому князю москов- 
скому Дмитрио Гоанновичу Донскому. Старпий 
сынъ его Иетръ прозывался Шелель, отчего 
уже сыновья послёдняго именовались «Ше- 
пелевыми»; а отъ второго сына, Нестера пошли 
Нестеровы. Изъ потомковъ Цетра Геормевича 
Ш. боле извЪстны: Детрь Аеанасзевичь, уби- 
тый «въ н8мецкомъ поход$» при Эедорз Гоан- 
новичЪ;, Воинь Ивановичь, мпенскй воевода, 
жалованный помфстьемъ «за московское осад- 
ное сидВнье»; Гриор Васильевичь Лыка, 
полковой воевода, изв стный своею ‹храбро- 
стиЮ»; Гимовей Ивановичь, московсмй стрз- 
лецкай голова (+ 1642); Амей Алекстевичь, 
окольнич1Й и думный тенералъ (1 1688); Дми- 
тру Андреевичь (Т 1159), генералъ-аншефъ и 
оберъ-гофмаршалъ, строитель с.-петербург- 
скаго Зимняго дворца при Елизавет® Пет- 
ровнз; Петръ Ампимевичь, сенаторъ (1737— 
1828). Родъ записанъ въ УГ ч. род. кн. Ко- 
стромской губ.; гербъ внесенъ въ 1Ш ч. 0б- 
щаго Гербовника. ВФтвь этого рода Ш., ве- 
душая начало отъ Григорйя Федоровича (кон. 
УП в.), записана въ У[ ч. род. кн. Орлов- 
ской губ. Есть еще н%сколько дворянскихъ 
родовъ Ш., боле поздняго происхождения, 
ИШепеллеръ (Андрей-Лан1ель Бертольдъ 
уоп Бспер@ег) — нфм. историкъ (1780—1849). 
Служилъ въ прусской арм!и; въ 1317—28 гг. 
былъ прусскимъ дипломатическимъ агентомъ 
въ Мадридз. ГлавнЪЙпе еготруды: «Чезсмеще 
ег ВеуоаИотеп Зрашепз ипа Рогиса]з» (В. 
1826); «Вейгасе 2иг Сезее ве Зрашепз» 
(1828); «безо е 4ег Зралзсвеп МопатеВ1е 
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уоп 1810—23» (1829—3830); «АпзсШМеп 4ез ро!- 
Язспеп ИХазвал4ез уоп Елагора» (1831); «@е- 
сы е ег ВеуоИоп 4. Зрам5сВеп Аме- 
Ка уоп 1808—28> (1833). 

ИШепстовка— ист. Волынской губ., За- 
славскаго у., въ 3 вер. отъ однонменной стан- 
щи жел. дор., при рч. Красноселкз, Гуск$ и 
ВапниковкВ (лв. прит. р. Цв$тохи, басс. р. 
Горыни). По дорог® изъ Ш. ВЪ г. Заславль на- 
ходится 7 неизел$д. еще кургановъ (2 группы); 
въ 1882 г. вь Ш. найденъ кладъ польскихъ 
серебряныхъ монетъь ХУП стол. Ш.—большое 
оживленное промышленное иторговое мст. съ 
5926 жит. (2983 мжч. и 2948 жнщ.). Правосл. 
церковь, католич. каплица, синагога; много 
лавокъ (въ году 4 ярмарки); управлен!е обшир- 
ными помфетьями и л$зсами графа Потоцкаго 
(свыше 55 тыс. дес., въ томъ числ 30 тыс. 
дес. л$совъ); заводы свеклосахарный и ра- 
финадный (съ годовымъ производствомъ свы- 
ше 100 тыс. пд.), л$еопильный, черепичный, 
кирпичный и заведен1е искусств. минераль- 
ныхь водъ; больница, аптека, народное учи- 
лише; въ имфнш тонкорунное овцеводство. 
2 желфзистыхь источника съ темпераху- 
рой 10°; въ 1821 г. здВеь открыто л$чебное 
заведене и выстроены здавн1я курорта, много 
посфщаемаго больными. Каменоломни гра- 
нита (свыше 500 куб. саж. въ годъ, при 100 
рабочихъ). 

ННИиспетововЕя «жел8Зныя> водьи—ВЪ 
Волынской губ., Заславскаго у., въ мЪстечк® 
Шепетовкз, въ 20 вер. оть уззднаго города. 
Четыре источника, изъ которыхъ три, какъ 
бЪдные плотными составными частями, мо- 
гуть быть причислены къ безразличнымъ. Въ 
1000 частяхь четвертый источникъ содер- 
жить: углекислой закиси желфза 0,0264 п 
слёды сфроводорода. Помзщене для боль- 
ныхъь и ванное здане. 

ЕИБеплищь (Тоахимь Эспер!{2) — нём. 
юристь (1566—1634). Главнёйпий трудь его 
— переработка составленнаго Бальтазаромъ 
Кламмеромъ (+ 1578), канцлеромъ великаго 
герцога брауншвейгъ-люнебургскаго, сочине- 
вя по общему и ленному праву (съ 1599. по 
1650 г. 7 издавй, подъ заглавемъ: «Рготшр- 
\пагции фаш ли1$ ©9УШ5 диаш Тейба1$ — 
К072ег ап37 4ез сетештеп Ге\пеп- ппа Ка- 
зег Вес). Кромз того, Ш. напечаталъ: ‹Ей2- 
Неве Ззайцеп ип Сезтовпвецеп 4ег Сваг чпа 
Магк-Вгапдепиго» (ена, 1608). 

ИШенот — беззвучная р®чь и происхо- 
дить при широко раздвинутыхь голосовыхъ 
связкахъ; проходяний черезъь широкую голо- 
совую щель воздухъ, вдыхаемый или выды- 
хаемый, оть трен1я объ различныя части гор- 
тани глотки, зВва, неба и остальныхь стзнокъ. 
полости рта производить шумъ, а не звуки, и 
этоть шумъ, измёняющИся сообразно изм$- 
нен1ямъ формы полости рта и движенямъ 
языка и губъ, и обусловливает, Ш. Вообще 
для произношеня гласныхъ и согласныхъ прп 
Ш. прибзгають къ тёмъ же движешямь и 
перемЗнамъ формы перечисленныхъ частей, 
каляя производятся при звучной р8чи. От- 
сутстве же звука при Ш. обусловливается 
отсутстнемъ при этомъ колебашй голосо- 
выхъ связокь, которыя если и колеблются, 
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то слабо, неправильно п не какъ одно ц3- 
лое. И. Т. 

ИНетоннг» (бэр. Дмитр!й Оттовичъ)— 
авторъ многочисленныхь работь по миеолог!т 
и этнографли. Отдфльно изданы: «Миеы сла- 
вянскаго язычества» (М., 1849); «Русская на- 
родность въ ея повфрьяхъ, обрядахъ и сказ- 
кахъ» (М., 1862); «О древнихъ навязяхь и 
вл1янНи ихъ на языкъ, жизнь и отвлеченныя 
понят1я человЪка» (‹Арх. ист. и юрид. св$д.», 
1861); «Опыть о значеши рода и роженицы», 
(«Временникъ Общ. Ист. п Древн.», кн. 9, 
1851); «СвЪтовитъ» (тамъ же, кн. 13); «Опытъ 
первоначальной истори земледЗмя п отно- 
шене его къ языку и быту русскаго народа» 
(«Чтеня въ Общ. Ист. и Древ.>, 1861, кн. ГУ); 
«Обозр8не звЗринаго эпоса Западной Евро- 
пы. Матер!алы для сравнит. изуч. символики 
животныхъ» («Фил. Зап.», 1868); «Символика, 
чиселъ» (тамь же, 1893); «Значение н%кото- 
рыхъ звзрей, птиць п другихъ животныхъ по 
суевЗрлямъ русскаго народа» (тамъ же, 1895); 
«Этюды изъ народныхъ. сказаний. [. Св. ЕгорйЙ 
Храбрый.. П. Борисъ п Глзбъ Божии кузне- 
цы» (тамъ же, 1884); «Оборотень въ его 
миеологич. и пластич. олицетворени» (тамъ 
же, 1866); «Древый сосенсюй станъ» («Чте- 
ня въ Общ. Ист. и Древ.>, 1895, кн. П]). По 
отзыву А. Н. Пыпина («Ист русск. этногр.», 
т. 2, стр. 132), труды Ш. были въ числ пер- 
выхЪ пробъ новаго миеологическаго изслЪдова- 
н1я; они были какъ бы ступенью между ста- 
рой этнографической школой п новыми из- 
слЗдовашями Буслаева п Аеанасъева; они не 
были лишены своей полезности, но недостат- 
ки метода не дали имъ большого значетя въ. 
развит!и науки. См. «Сочин.»х Котляревскаго 
(т. 1, отр. 546—548); «Сочин.» К. С. Аксакова 
(т. [; <ЗамВчаюя на статью Ш. Купала и 
Коляда»). 

ШИсисеъь (Георгъ 5сВерз$, 1852—1897)— 
н®*мецюй филологъ. Издаль по поручено в$н- 
ской академии часть философскихь соч. Бо- 
эщя. Въ вюрцбургской библлотекв ему уда- 
лось найти интересные рукописные матер- 
алы изъ исторш вюрцбургскаго университ. 
(«Маслзи1 Реит Роротз СоПодиа де зерой5$ 
Нег1ро!е1316и$»2, 1882; Пе @ефеме 4е5 
Мас131егз Решиз Ророп», 1884), а также не- 
извфетныя до того времени произведен1я 
еретика Присцилиана, ГУ в. («РизсИПам, ета 
пепалоеГап4епег 154. Бог еПег 4ез ТУ 
Тавг!.», 1886; издан!е Присцилмана, В., 
1889; «Мом2 2иа Рг.», 1890; «Рго Ризе!- 
Напо», 1894). Изъ другихъ работь Ш. выда- 
ются: «Оле ЯЦезеп ЕуапоеНепВапдзсВгЩев 
ег УМйг2итгоег Ошуетз и зо по{ПекК» (1887); 
«Сопгад1 -НАгзалюлетз5 1а]003 зарег аасЮ- 
гез уе ПО1Чазсмоп» (1889); «Аиз 184. Ве]- 
Вапазсог еп 71 Чеп Вйсвеги Затие5» (1895). 
О Ш. см. «ВостарызеВез „Тавгбаей г А]- 
фегатзкии4е» (ХХГ, 1898), гд8 приведенъ 
полный библюграфическй списокъ его тру- 
ДОВЪ. А. И— мн». 

ИШИептакм—с. Черниговской губ., Нов- 
городъ-СЗверскахго. у., въ 12 в. оть уёзднаго 
города на ручьз Ром8. Жит. 3600. Земская 
школа и сельская бибмотека. Ярмарка. Ма- 
слобойный заводъ. 
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НиНсттуньх— см. Шмели паразитные. , | 

НИ линь (Тоганнъ Даниль Эсибрё1ш) 
— историкъ и археологь 1694 — 1771). Онъ 
особенно интересовался исторей Эльзаса, 
уатералы для которой собираль въ Нидер- 
ландахъ, Германи и Швейцарш. Плодомъ 
этихь работь была его «А]запа Шизиаа>» 
(«Даз ЕЙАщеге Е1зазз», Кольмаръ, 1151—61). 
Продолжешемъ вышеназваннаго сочиненля 
служать вышедиия посл смерти Ш. «А]58- 
(а Ч:р]ошалеа» (9аз «Откапайсте Е1заз5>) 
и <А]заНсагит тегаш зсг1р\огез». Изъ ‹ Н1$10- 
са Гагиео-ВаЧепз1з» (Карлер., 1168 — 66, 
7 т.) Ш. составиль только первую часть. Изъ 
остальныхь сочиненй Ш. важн®йш!я—«Ут- 
4161 се са» (Страсб., 1754) и «УшФеаае 
\уровтарШсае» (Страсб., 1760). Ш. основалъ 
курпфальцскую акад. наукъ въ МайнгеймВ и 
акад. въ Брюсселё. Свою биб1отеку (130000 
том. и много рукописей) и музей онъ завф- 
шаль городу Страсбургу; музей его описалъ 
Оберлингь, подъ пменемь «Мизеиш 51брй]- 
п1апиш>. При бомбардировк® Страсбурга 27 
автуста 1570 г. погибла бибмотека Ш. п его 
коллекщи, сберегавпйяся въ библюотекз. Въ 
леркви св. Оомы въ СтрасбургВ ему воздвиг- 
нуть памятникъ. 

ИННетчь (Августь Эспоер{ (Меге!), 1805 
— 1858) — венгерсклй, врачъ въ 1886 г. по- 
лучилъ м%сто экстраордин. профес. въ Буда- 
пештЪ по каеедрз истори медицины ип хи- 
рурги. Щ. быль основателемъ современнаго 
учен1я о дВтекихъ болЗзняхъ въ Венгр1и; онъ 
первый ввелъ тамъ веден1е истор! бол3зни, 
изел$дован1е посредетвомъ стетоскопа н по- 
стукиван]я, трахеотомтю гортани при круп%. 
Его труды: «О врачебной систем и спосо- 
бахъ лфчешя» (Пештъ, 1841); «Золотуха п 
англ!йская болфзнь» (1.); «Точное распознава- 
н1е ип л$чене грудныхъ бол$зней при прим$- 
нен1и выслушиван]я стетоскопомъ, постукива- 
н]я и анатомическаго изслздован1я» (1., 1842); 
«О дфтокихь болфзняхъ» (1., 1847). Веф эти’ 
труды напечатаны по-венгерски. КромЪ того 
на англ. языкё Ш. напечаталъ подъ пеевдон. 
«ОЭг. Меге!»: «Оп зразшз ап@ с0пуп151018 
оф сВ9геп» (Эдинбургъ, 1850); «Гефите оп 
фетрегатет5 ап@ Мет ргорег её» (Манче- 
стеръ, 1852); «Гебфлгеоп 11е 4915еа5е$ оф сЪ1]- 
(геп деПНуегей шт Ме Срафаш Эхе Зевоо] 
о Месте» («Ртоуше. Мед. ап4 Зиге. Топги.», 
1852); «П1зог4егз 0 ша Ме @4еуеортещ 
ап г1скез, ргеседе4 Ъу оЪзегуз 101$» (Лон- 
донъ, 1855); «СЬПагеп’з 41зеазез. Е1т$ герог 
оЁ Ше СИиса] НозрЦа] ог 015еазез оЁ СЬ1]- 
дтеп, З{еуепзоп Запаге, Мапснезег» (Манче- 
стеръ, 1856). 

ШИСваьь (Тоганнъ 5с5брё)—нЪмецкШ пи- 
сахель, род. въ 1811 г. Написаль: «ПогЁе- 
еее» (1857), «П1е весе ЕНзаъев»>, «Си- 
Чгип>, «Егецдеп ипа Ге1Чеп етез Тапд5е1$1- 
Исвеп;, «Вийпиз», «Пе С1апБепзешпей п 
Г1го]›, «ЕгрАБисеп а. 4. Тиоег УоЖк$е- 
реп», «Оо{везсысвиеп», «ЕгхАНтееп егп- 
51еп ип4 Бецегеп Тпва13» (1890) и др. 

Иептчьь (Тоганнъ-Давидъ Зсвоерь 1759— 
1800)—нЪм. врачъ. Въ 1777 г. онъ отправился 
въ качеств военнаго врача съ наемными 
нЪм. войсками въ СЁв. Америку. Главнёйше 
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изъ его трудовъ слёдующе: ‹У1ег Вме{е уоп 
еш зесепйгИсеп Га${ала шт №г4-АтегКа» 
(«ЭсВое2ег’з 531аа45-Аплеееп», 1785, УП); 
«Ве!зе дигсн еш1ое ег шИиегеп ип@ зи4а1- 
спеп уегеш! еп МогдатегКап. Збаайеп пас\ 
Оз юга ип деп Вавата-шзеш, 11 ФТ. 1788 
—1884 (1185); «Езюпа 1езматиат» (Эрлан- 
генъ, 1198—1801); «Уоп 4ег ` У пКаие 4е$ 
Морлзайез ш 4ег Тлэзепсрве, пефзь ап4егп 
г Аг2пеусе]агне ип Маагейге севбг1сеп 
ВеорасВишееп, Могдатеика рехгеНет4» (1№., 
1781); «Оефег КИта, У/Щегипо, ‚ Гефепзат 
ип КгапкВ. ш МогаатеКа» («МепзеГ$ 
1310г. ГИег.», 1781); «Мега шед. Атег!сапа 
ройззшит  геспг уевефаЪ1$» (1., 1787}; 
«Офзегу. стса е]есг1е На зрощалеае ш сог- 
оге Вашапо ша» («Мота афа Асада. №. 

.», 1191); «Ггиеге У/иКалаеп @огев ёлззеге 
Атпеев» («Ни{е]ата’з Топгп.», 1798) и др. 

ИННет‹ ль (Петеръ эевбрЕ, 1804—1875) — 
нфмецкй скульпторъ, ученикъ мюнхенской 
академ художествъ, еще въ юношескихъ 
своихъ работахъ выказывалъ отличное пони- 
ман!е принциповъ античной пластики п умЗнье 
соблюдать пхъ при изображен!и какъ миео- 
логическихъ, такъ и жанровыхь сюжетовъ. 
Первыми произведенями его въ этомь антич- 
номъ духз, обратившимп на себя внимане 
любителей искусства, были группы: «Маль- 
чикъ-пастухъ съ козою> и «Дедаль п Икаръ» 
п нфеколько религозныхъ статуй. Но до пол- 
ной зр%ёлости его талантъ сталь быстро раз- 
виваться съ 1832 г., посл того, какъ про- 
вель нфкоторое время въ Рлм$, трудясь подъ 
руководствомъ Торвальдсена. Усвоивъ себЪ 
направлен!е знаменитаго датскаго мастера и 
оставаясь его вЪрнымъ послдователемъ до 
конца своей жизни, онъ пропзвелъ рядъ пре- 
восходныхь въ своемъ родё мраморныхь 
скульштуръ, изъ которыхъ особенно зам ча- 
тельны: группа «Эдипь и Сфинкоъ», статуи 
«Сэфо», «Венера» и второй «Мальчикъ-па- 
стухь», рельефы «Амуръ» п «Меркур» и 
н®сколько бюстовь для здашя ЗВалгаллы, 
близь Регенсбурга, п для Галлереи Славы, 
близь Кельгейма. Имъ окончена статуя Вон- 
радина, начатая Торвальдсеномъ для Нез- 
поля, п исполнены, по моделямъ М. Вагнера, 
рельефныя украшен!я Валгаллы. 

ШИсрбартуъ (Рао| Эспееграг{() — нфмец- 
ый писатель, род. въ 1852 г. Изъ его мрачно- 
юмористическихь и соединяющихъ фанта- 
стигу съ реализмомъ произведен!й выдаются 
романы: «Паз Рага@ез, @1е Не!па{ 4ег Кап 
(1889); «Та маз шбещеп миг леВф аПез»> (1893); 
«Таги, Вас4да9$ Бегавице КбсШт» (1896); 
«Оег ТоЯ дег Вагша еп», «св Пефе Фей» 
(1896); «Ма рго5ё» (1598); «ВаККох, 4ег В!И- 
Попёг» (1900) и др. 

Шсрбатъь — судно для плаванмя между 
шкеръ, на, Ладожскомъ канал, по Мар!инской 
систем$. 

Иербонно (Жакъ- Огюость  Срегоп- 
пеадл) — франц. орленталисть (1818—1882). 
Въ 1846 г. быъ назначень профессоромт 
арабскаго языка въ Константин, гдз осно- 
валь археологическое общество; позже быль 
директоромъ арабской школы въ Азжиръ, 
гд$ арабовъ училъ французскому языку, а 
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французовъ арабскому. Въ 1879 г. сдфланъ 
профессоромъ арабскаго языка въ Есо!е 4ез 
]а120ез ог1еа]ез у1уащез. Главные его тру- 
ды: «Га ез 4е Тл0октап, 1ех{16 её 1гаФасй оп» 
(1846); «Апесю(ез шизшшапез, 1ех{е агафе 
о Чслошпате» (1847); «Ргесз № з\ог!аие 4е 
]а дупазие 4ез Вепой ОуеПаЪ» (1851); «Е е- 
шеп\5 4е 1а рпгаз6о]о21е 1апса1зе ахес пе 
иобисйоп еп агафе еф \тадисйот агаЪе» 
(1851); «Г6сопз 4е 1есфиге агафе» (1852, 2-е 
изд. 1864); «Езчюше Че Спетз-Ейдт, 1еже 
агабе ауес ипе \гаЯ Шале.» (1852—53); «№ - 
исе зиг Сопзфап пе её зез апИди6$> (1853); 
«[тп6ёгато @е ТотБопсюй аах шопз Че ]а 
Гипе» (1853); «Ехегосез ропг 1а |есфиге дез 
11а018сг1$ атабез» (1853); «Мапле] дез &со- 
]ез5 агафез Ёгапс.» (1854); «Тгаце шё\од1але 
де 1а соп)иза1з0п агафе» (1854); «Еззал иг 
р1зюте 4е 1а ПИбгаиге агабе аи Зойдап, 
аргёз Пе Текше-е4-49189) 4’Авшед-Вара» 
{1855); «О1а]осиез атафез & Газаве 4ез №пс- 
Поппалгез 9е ГАзёле» (1558); «ПО1сйоппате 
{гапса15-агаБе» (1872); «Пуал 4е Ебгаз2ЧасК» 
(1873); «О1сйоппваште агаЪе-ЁЕгалсал$» (1875); 
«Гёсепде 1егг{ог1а]е 4е ’А]обе еп агаЪе, 
еп Бегреёге оф еп {гапс.» (1884). 

ИИШербетль или сорбетъь (араб.)—на Вос- 
токЪ прохладительный напитокъ, приготовляе- 
мый изъ сока гранатовыхъ яблокъ, лимоновъ 
и сахара. 

ИШШНербруюъ (Робертъ)—см. Лоу. 

ИШербрукл (ЗпегЬгооке) — городъ въ 
Канадф, въ провинщи Ёвебекъ. 10 тыс. жит., 
жел$знодорожная узловая станц1я; шерстяное 
и хлопчатобумажное производства, машино- 
строен1е, лЗсопильныя мельницы и виноку- 
ренные заводы. 

Шербургъ (Спегропго, лат. Саезал1$ Баг 
‘сит, стар. Среграготат) — городъ во франц. 
дпт. Ла-Маншъ, важнзйшая военная гавань 
сЪверной Франщи, на берегу Ла-Манша, въ 
глубинз широкой (18 км.) бухты, образуемой 
полуо-вомъ Котантенъ и мысомъ Ла-Гогъ. и- 
телей 40 тыс. Городъ состоитъ изъ старинной 
части, расположенной вокругь коммерческой 
тавани при устьф рч. Диветтъ, и военной га- 
вани, окруженной укр$пленями арсенала. 
Коммерческая гавань состоитъ изъ открытаго 
въ бухту передняго бассейна и закрытаго 
шлюзами внутренняго бассейна. Входъ въ пе- 
редн1й бассейнъ (300 м. длины и 200 м. ши- 
рины) образують два мола (одинъ 3938 м., дру- 
гой 145 м. длины); на оконечности каждаго мола, 
по маяку. Внутренн!й бассейнъ (418 м. длины 
ни 126 м. ширины) снабженъ сухимъ докомъ 
и эллингами. Военная завань была проектиро- 
вана въ 1687 г. Вобаномъ, но лишь въ 1738 г. 
была выполнена часть нам$ченныхъ въ пла- 
нахъ Вобана сооружен. Наполеонъ ТГ при- 
казалъ снести эти сооруженя, которыя могли 
при благопраятномъ вфтрф укрыть до 40 ли- 
нейныхъ судовъ, и заложить новую военную 
гавань въ западной части бухты. Гранд1озный 
проекть Наполеона ТГ былъ законченъ при 
Наполеон$ Ш. Въ 1813 г. быль открыть лишь 
передн!й бассейнъ (9,5 м. глуб.), открываю- 
пийся въ бухту безъ шлюза; въ 18929 г. быль 
оконченъ сзверный закрытый шлюзами бас- 
сейнъ (Карла Х), имЪюцй 991 м. въ длину, 
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211 м. въ ширину, 9—10 м. въ глубину. Зад- 
в! (Наполеона, 11) бассейнъ открытъ быль 
ВЪ 1858 г. пмзеть 420 м. въ длину и 200 м. 
въ ширину и сообщается шлюзами съ обоими 
предыдущими бассейнами. Задн!Й бассейнъ 
служить для верфи: на западной его сторон% 
воздвигнуты 7 эллинговъ и 1 сухой докъ, на 
сфверной—4. на южной—2 сухихъ дока. Во- 
кругь бассейновъ сосредоточены разнообраз- 
ные заводы и мастерскя морского вЗдомства; 
за нимп слЗдують склады, казармы, арсенал, 
п все это окружено укрзплеюями (9 баст- 
новъ), заканчивающимися на берегу фортомъ 
Дю-Гометь. На противоположной, св.-вост. 
оконечности города расположенъ форт де- 
Фламанъ, а между ними редуть де-Турлавиль 
и форть Лонгле (передь коммерческой га- 
ванью). Передъ военной п коммерческой га- 
ванью простирается Шербургевй рейдъ, защи- 
щаемый съ моря грандознымъ камеппымъ 
моломъ-волноломомъ (3638 м. длины, 60 м. 
ширины п 9,3 высоты надъ уровнемъ воды). 
Посредин$ мола центральный фортъ, на 
обфихъ оконечностяхъ по форту съ маякомъ. 
Противъ Западнаго форта, на скалф, фортъ 
аваньякъ;, между ними ип подь ихъ защи- 
той западный входъ (1000 м. ширины) въ 
рейдь; противъ восточнаго форта на островЪ 
елэ— форть Насональ, господствуюцщий надъ 
восточнымь входомъ въ рейдъ (500 м. шир.). 
Форты Шавеньякъ и Наслональ соединяются 
съ берегомъ двумя укрЗпленными дамбами. 
Такимъ образомъ со стороны моря ГЦ. сильно 
защищенъ; цфпью укр$плен!й онъ закрыть и 
со стороны суши. Въ посл$днее время асси- 
тгновано 49 милл. франковъ на расширене 
военной гавани. Въ город примфчательны 
прк. Св. Тронцы (ХУ в., реставрир.) ратуша, 
конная статуя Наполеона [, памятникъ худож- 
ника Милле. Городская библюотека, картин- 
ная галлерея (Млзбе Непг!), музей естествен- 
но-историческай пи древностей. Судостроене и 
разныя отрасли производства, съ нимъ связан- 
ныя; ситцепечатныя фабр., химичесве п ко- 
жевенные зав. Рыболовство. Вывозъ въ Англ!о 
яицъ, птицы, скота, во франц. колони—кон- 
сервовъ, соли, соды и др.; ввозъ леса, же- 
л$за, пеньки, льна и колон1альныхъ товаровъ. 
Исторчя. Въ средне вЪка на мЪств Ш. быль 
замокъ. Въ 1066 г. въ войскЪ Вильгельма За- 
воевателя находился графъ Герберть Шер- 
бургокй. Французский король Филипиъ-Ав- 
густь даровалъ гавани Ш. право торговли съ 
Ирландей. Въ 1295 г. англичане завоевали 
Ш.; въ 1298 г. французы прогнали отсюда, 
англичанъ; позже Ш. служилъ неоднократно 
мфетомъ высадки англичанъ и много разъ 
переходилъ изъ рукъ англичанъ къ францу- 
замъ и обратно. Въ посл дей разъ въ 1418 г. 
Ш. сдался герцогу Глостеру, а черезъ два 
года посл 40-дневной осады взятъ былъ 
аа При Карл УП укрфплевя 11. 
быля усилены. Въ 1158 г. здЪсь высадился ан- 
глйскй флоть подъ начальствомъ Гоу и раз- 
ушилъ кр$ёпостныя сооружен1я. Ср. У1а1@ и 
]епгу, «Е $юоше де 1& уШе еф да рог 4е 
Срегропго» (1845); «Г.ез рогёз шаг штез 4е 1а 
Егапсе» (П., 1878); 014е1о+, ‹Га а6Ёепзе 4ез 
сбфез {Елгоре» (1894). 


ШШербюльесе (Срегрие2) — женевская 
семья, давшая многихъ литераторовъ и уче- 
ныхь: 1) Андрэ Ш. (1195—1814) —филологъ, 
сынъ владфльца самой крупной книгопродав- 
ческой фирмы въ Женевз, Авраама Ш., про- 
фессоръ еврейскаго языка и латинской лите- 
ратуры въ женевской высшей школ; глав- 
нЪйпие его печатные труды: «Ое ИБго оЪ» 
(1820); «Еззал зиг 1а заге 1а/ те» (1829); «Га, 
уШе 4е Эшугпе е\ зоп огайеиг Аг! 4е» (1865). 
2) Брать его Антуаиз-Элизо (1197 — 1869) — 
экономисть, профессоръ юридическихь наукъ 
и политической экономи въ Женев$, редак- 
торъ двухъ мФетныхь газеть, въ которыхъь 
пом щалъ статьи по вопросамъ политическимъ, 
юридическимъ и экономическимъ. Отдёльно 
напечаталь «Г’аИШаге» (Женева, 1828—30), 
тд популяризироваль въ нзоколько видоиз- 
мфненномъ видф учен1е Бентама объ утили- 
таризмЪ; «Тьбоге 4ез вагалйез сопзИяаИот- 
пе!ез» (1838); «Ваеве оц рамуге. Ехроз 101 
зиссние дез соп@10оп$ асфаеПез 4е 1а 41$1- 
БаНоп 4ез г1спеззез зос1аез»> (1840; въ видахъь 
боле справедливаго распредзлен1я соцаль- 
ныхъЪ благь Ш. предлагаеть упразднен1е част- 
ной земельной собственности и передачу права 
собственности на землю государству, которое 
сдавало бы частнымъ лицамь земельные участ- 
ки въ арендное пользоване); «Га абтосга\е 
еп 5135е» (Жен., 1843). Вел$дотве револю- 
ци въ Аеневз въ 1846 г. Ш. долженъ быль 
покинуть Швейцар1ю; онъ поселился въ Па- 
рижф, гдф выступилъ противъ франц. сощали- 
стовъ и особенно Прудона рядомъ брошюръ: 
«Зпир!ез пойопз де Гогаге зос1а]» (1848; 2-е 
изд. 1884); «Ге зослаЙзте с’е$ 1а Баграше. 
Ехашеп 4ез чае отз з0с1а]ез ди’а, зощеубез 
]а, гео оп @и 24 Геуг. 1848» (1848); «Т.ейге 
& М. Ргопавоп зиг 1е агой 4е ргор > (1849); 
«Ре роасе & 1а фотше. Елйтейетз рорШагез 
Зиг ]ез чиезИопз 3061а]е5> (1849); «КАаез заг 
1е$ салзез 4е 1а пузёге» (1853). Въ 1853 г. Ш. 
вернулся въ Швейцар!о и открылъ курсъ лек- 
Ц въ лозаннской акд., а позже занялъ ка- 
ведру политической экономи въ цюрихскомъ 
политехникум$. Курсъ лекшй по политиче- 
ской экономи онъ напечаталь подъ загла- 
вемъ: «Ргбе1з 4е 1а, зепсе есопоптаие» (П., 
1862). 3) Брать его Жоэль (1806—1870)—жур- 
налисть и женевскай политическлй дфятель, ре- 
дакторъ двухъ консервативныхь газетъ. Для 
пстори Женевы важенъ его трудъ: «бепеуе, 
3е5 1501$, зе5 шопгз, зоп @6уе]орретет\ 
теПесиле] её шога]» (Женева и Пар., 1867). 
4) Викторъ Ш. (1329—99)—сынъ Андфе Ш. 
журналисть и беллетристь; съ уси хомъ дебю- 
тировалъ на литературномъ поприш% путевы- 
ми очерками по Грещи и Востоку подъ загла- 
в1емъ «А ргороз Ф’ии спеуа], самзетез ай\6- 
пеппез» (1860; новое изд., 1880, съ б1ографей 
Ш.). Сь 1864 г. Викторь Ш. сдфлался дёя- 
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то же время Ш. написалъ больше десятка, 
романовъ и повЪстей, охотно читавшихся (мно- 
т1е изъ нихъ переведены на нёмецый и дру- 
ге европ. языки): «Ге сопце Козйа» (1863), 
«Рае Мёгё» (1864), «Се готаа Ф’апе Воп- 
пёе Хетше» (1866), «Т.е огап@ сепуте» (1867), 
«Ргозрег Вап@осе» (1867), «Тгахешиаге 4е 
Гааз Во]5Ю» (1869), «БЗашие]! Вго е 
С-е» (1877), «Г]аее 4е Теап Т@его]» (1878), 
«ОПу1ег Мамеат{»> (1885), «Га Вще» (1887), 
«Га уосайоп да Сопце @131ейп» (1889), «Опе 
Сасетге> (1890), «Та геуапсве 4е Гозерв № 1- 
ге!» (1892), «[е зесгеф да ргбсерепг» (1893), 
«М13$ Воуеь» (1894), «Аргёз Тогапе Ёае» 
1895), «Ге го! Арер!» (1895), «Ласдаез Уа- 
пеззе» (1898) и др. Сь 1881 г. Ш. былъ чле- 
номъ франц. академии. 

ИИсрваиилзе — княжеский грузинсяй 
родъ, записанный въ У ч. родословной книги 
Тифлисской губ. Въ царствован!е царицы 
Тамары, въ конц8 ХИ в., Дазато Ш. назна- 
ченъ быль потомственнымхъ эриставомъ (гу- 
бернаторомъ) Абхазии. Потомки его въ ХУ в., 
при распадени Груз!и на три царства и пять 
княжествъ, сдЪлались независимыми князьями 
Абхази. Впослздстыи Давид Хутушевь Ш. 
изь-за смутъ и волнен1Й долженъ быль 6%- 
жать изъ Абхази въ Имеретю. Во второй 
половин ХУШ в. князь Левань Ш. вступилъ 
въ. подданство Турщи, приняль исламъ со 
вс$мъ своимъ семействомъ и за это получиль 
ир$пость Сухумъ-Кале. Сынъ его Келеше-бей 
перешель въ подданство Росеи`въ 1804 г., 
а въ 1508 г. быль убить своимь сыномъ 
Аслан-Беемь, котораго въ свою очередь убилъ 
старпий его брать Сафиръ-бей. Сафиръ-бею 
(1 1823) наслдовалъ старпий его сынъ, при- 
нявш!Й христанскую вфру, князь Михаиль 
Геормевичь Ш., бывший ген.-лейтенантомъ и 
ген.-адъютантомт. В. Р— ве. 
ИНервиневи (Васишй Дмитрлевичь)— 
врачъ, род. въ 1350 г.; по окончаши курса 
вЪ московскомъ унив. въ 1878 г. состоялъ по- 
мощникомь прозектора при каеедр% патоло- 
гической анатомии. Въ 1819 г., за диссерта- 
ЦЮ: «О жировой эмбоми» (М.), удостоенъ 
степени доктора медицины; въ 1880 г. избранъ 
штатнымъ доцентомъ по той же каеедрЪ, & въ 
1884 г. получиль звате экстраординарнаго 
профессора. Въ 1894 г. былъ переведенъ на 
каеедру частной патолори п тераши вну- 
треннихъ бол$зней, а въ 1896 г. сму кромБ 
того поручено зав$дыван!е общей клиниче- 
ской амбулаторей. Въ 1899 г. переведенъ 
ординарнымъ профессоромь на каеедру фа- 
культетской терапевтической клиники, ди- 
ректоромъ коей состоить п по настоящее 
время. Состоитъ предсе$дателемъ московскаго 
терапевтическаго общества. Кром диссер- 
тапи Ш. напечаталъ: «Четыре случая слож- 
ныхъ м%Ъшетчатыхь опухолей яичниковъ» 


тельнымъ сотрудникомъ «Веупе дез депх Моп- | («Моск. Врач. В%стн.», 1874); «Санитарное 
4ез», помфшая тамь статьи критическаго и | состояне Сущевской части гор. Москвы> 


публицистическаго содержан!я (подъ псевд. 
С. УзЪеги). Стать эти были о собраны т 
изданы въ книгахъ: «[’АПетаспе роНИдлае» 
(1870); «тзравле ро} чие» (1874); «Ношшез 
© спозез 4’АПетазте» (1877); «РгоЁ!з @гал- 
зегз» (1889); «Г’Агь её 1а паймге» (1399). Въ 


(«Думск. Изв.», 1879); «Объ осложнетяхъ грип- 
па» («Медицинск. Обозрзе», 1890); «Объ 
оперативномъ лёчен1и брюшной водянки при 
цироз$ печени» («Клинич. УЖурн.», 1900); 
«Къ вопросу о лёчеши желчекаменной бо- 
лЪзни» («Хирурмя», 1900); «О д1агностикВ и 


и 
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лфченш воспален1я червеобразнаго отростка» 
(«Клинич. Курн.», 1901); «Флебитъ ип тапизыь 
ед. Те- 
рапевт. Общ.», УП, 1903) п рядь статей въ 


при общемъ ревматизм» («Труды 


«Протоколахъ Физико-Медицинскаго Общ.» и 
др. журналахтъ. 

Иервудъ (Васил Осиповичъ) — живо- 
писецъ, архитекторъ и скульпторъ, трудив- 
ш1йся въ Москв®, въ 1857—83 гг. Оставшись 
сиротою въ раннемъ дфтетвЪ, онъ быль при- 
везенъ изъ Елатомскаго уфзда Тамбовской 
губ., гдз жилъ его отецъ, въ Москву и вось- 
ми лЪть оть роду опредзленъ въ воспитан- 
ники тамошняго сиротскаго межевого учи- 
лиша и чрезъ н$которое время переведенъ 
изъ него въ дворцовую архитектурную школу, 
изъ которой потомъ перешелъ въ училище 
живописи, ваян1я и зодчества. Здесь настав- 
никами его были М. Скотти, Е. Васильевъ, 
Н. Рамазановъ п К. Рабусъ. Окончивъ курсъ 
этого заведен1я и получивъ оть имп. академи 
художествъ зван1е свободнаго художника по 
части пейзажной живописи, Ш. принялся 
пополнять, самыя разнообразныя работы: ри- 
совалъ орнаменты, дФлаль архитектурные 
чертежи, писалъ пейзажи, бытовыя сцены п 
портреты. Благодаря знакомству съ нзкото- 
рыми иностранцами, онъ сталъ получать изъ- 
за границы заказы на картины русскаго жан- 
ра и въ начал 1860-хъ годовъ, по пригда- 
шеню Ч. Декенсона, отправился вь Англю 
писать портреть его семейства. Проведя тамъ 
пять лётъ въ постоянномъ труд и возвра- 
тившись въ Москву, онъ написалъ много 
портретовъ, между прочны А. И. Герье, А. 
В. Станкевича, Б. Н. Чичерина, Н. Н. Тют- 
чева, Н. Х. Кетчера, Н. Е. Забфлина, князя 
В. А. Долгорукова и другихъ извфотныхъ 
лицъ. Въ 1868 г., за картину: «Бес$да Христа 
съ Никодимомъ», академ! ‘дала ему зване 
класснаго художника, 3-й степени, а въ 1869 г., 
за доставленные на ел выставку портреты.— 
зван!е художника 1-Й степени, наконець, въ 
18712 г., также за портреты, она признала его 
академикомъ. Занимаясь живописью, Ш. не 
переставалъь трудиться и по частп архитек- 
туры. По поручен!ю бывшаго директора Стро- 
гановскаго училища техническаго рисован1я 
онъ составилъ проектъ здая въ русскомъ 
стилз для музея этого заведен1я; когда же 
былъ о1фкрыть конкурсъ на постройку въ 
Москв$ историческаго музея, Ш. представилъ 
на него проектъ, сочиненный имъ въ сотруд- 
ничеств$ съ инженеромъ Семеновымъ. Этотъ 
проекть быль удостоенъ первой премш и, 
посл$ н$%которой передфлки, утвержденъ къ 
исполнен!ю, при которомъ, однако, онъ под- 
вергся значительному изм$нен1ю, особенно въ 
отношении внутренней отдёлки зданя. Такъ 
какъ предполагалось украсить музей статуями 
великихъ русскихъ людей, Ш., въ виду 0со- 
бенныхъ обстоятельствъ, вынужденъ. быль 
самъ заняться скульптурой. Первымъ произ- 
ведентемь его по этой части была фигура 
«Баянъ», посл которой выл плены имъ бюсты 
С. М. Соловьева, Н. Х. Кетчера и И. А. 


Кононова. По его рисункамъ изготовлено н%- 


сколько серебряныхъ художественныхъ вещей 
п сооружены памятники плевненскимъ ге- 
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оямъ въ Москв$ и имп. Александру П, въ 

амарф. Ш. умеръ въ Москв$, въ 1895 г. 

Ш\ервудъ- 8 рньий (Изанъ Василье- 
‚ ВИЧЪ, 1198—1867)—первый доноситель по дфлу 
‚ декабристовъ. Его отець механикъ, по пове- 
л$ню имп. Павла [, былъ приглашенъ въ 
1800 г. изъ Ангми на службу въ открытую за 
два, года, предь тфмъ Александровскую ману- 
фактуру. Ш. получиль довольно тщательное 
образовате п зналъ ангиЙсяй, нЪмецк!, 
французсюй п даже латинос Й языки. 21 года, 
ВЪ 1819 г., онъ поступиль рядовымъ въ 3-й 
‘`Украинскй улансюй полкъ, черезъ н®сколько 
м®сяцевъ былъ произведенъ въ унтеръ-офи- 
церы и въ этомъ зван!и оставался до января 
1826 г. Оть природы Ш. былъ весьма наблю- 
‚дателенъ, и его вниман!е не могли не при- 
влечь «толки о какой-то перемЗн$ въ госу- 
дарств$», которые особенно были распростра- 
нены во 2-ой армш, на юг$. состбяль 
на посылкахъ у своего полковника Гревса, 
полкъ котораго стоялъ въ Новомиргород$, въ 
60 верстахъ оть Каменки — одного изъ глав- 
ныхъ пунктовъ собран! декабристовъ, но де- 
кабристы держались очень осторожно п Ш. не 
усп$лъ туть ничего ни подслушаль, ни пров$- 
дать; случай открылъ Ш. существоване заго- 
вора. Пр хавъ въ Ахтырку къ графу Бул- 
гари весной 1825 г., Ш., ожидая въ передней 
пробужден!я, подслушалъ разговоръ его съ 
9. ©. Вадковскимъ, членомъ тайнаго обще 
ства, умнымъ, но довфрчивымъ. Ш. произвелъ. 
на Вадковскаго впечатл$н1е благороднаго и 
убЪжденнаго челов$ка п онъ рёшилъ завер- 
бовать Ш. въ члены общества. «Я вамъ ввЪ- 
рю `важную тайну,/—сказалъ ВадковскаЙ....— 
наше общество безъ васъ быть не должно». 
Ш. заявилъ Вадковскому, что въ Ахтырк& не 
времл п не м$сто для разговоровъ, п обфщалъ 
прВхать въ Курскъ, гдё стоялъ полкъ 6. 
Бадковскаго. Немедленно послф разговора 
въ АхтыркВ, Ш. черезъ лейбъ-медика Виллье 
обратился къ государю съ письмомъ, въ ко- 
торомъ просилъ вызвать его подъ какимъ-бы 
то ни было предлогомъ въ С.-Петербургъ. Въ 
начал 1юня Ш. былъ привезенъ съ < ельть. 
егеремъ въ С.-Петербургь п доставленъ во 
дворецъ. Разсказавъ то, что онъ зналь, Ш. 
просиль предоставить ему дЪйствовать по 
своему усмотр$н1ю п раскрыть весь заговоръ. 
Ш. долженъ быль получить годовой отпускъ 
по вымышленному поводу п, прикинувшись 
преданнымъ обществу, развфдать возможно 
больше; первое свое донесеве онъ долженъ, 
былъ передать въ рукп фельдъегеря въ Ка- 
рачевз 20 сентября 1825 г. Изъ С.-Цетер- 
бурга Ш., производя попутныя наблюдевля. 
направился прямо въ Курскъ; здфсь Вад- 
ковсЙ  разсказаль ему о существовав- 
шихъ обществахъ. «На это,—пишеть Ш.,— 
я улыбнулся и сказалъ ему, что давно. 
принадлежу къ обществу... что теперь со- 
вершенно свободенъ п, конечно, по любви 
къ челов$честву, употреблю весь годъ на 
разъ$зды отъ одного общества къ другому». 
А пока Ш. обфщалъ доставить списокъ чле- 
новъ его общества, который Вадковеюй дол- 
женъ быль присоединить къ своему списку п 
| отослать съ Булгари въ С.-Петербургъ. 20 сен- 
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тября Ш. прхалъ въ Карачевъ съ донесе- 
нНемъ, въ которомъ просиль прислать кого- 
нибудь для принятя ршительныхь мЗръ по 
открыто заговора и прежде всего, конечно, 
для арестован!я Булгари съ бумагами. Ллюбо- 
пытно то, что фельдъегеръ прибылъ гораздо 
позже назначеннаго срока: въ Грузинё была 
убита наложница Аракчеева, Настасья Мин- 
кина, и Аракчееву было не до дёлЪ. «Эти 
10 дней опозданя,' по словамъ Ш., имЗли боль- 
ппя посл дотв1я: никогда бы возмущене гвар- 
ди не случилось бы; затЗявие бунть были 
бы заблаговременно арестованы». 12 ноября, 
по письму ШИ. прибыль въ Харьковъ полков- 
никъ Николаевъ, а 18-го Ш. отправилъ новое 
донесеше Дибичу. Ш. ве теряль времени, с0- 
биралъ свфдфн!я, втерся въ дов руе Вадков- 
скаго и другихъ и постепенно осуществлялъ 
свою цфль—добыть возможно большее коли- 
чество письменныхь уликъ. Между прочимъ, 
онъ взялся доставить Пестелю письмо Вад- 
ковскаго. Въ немъ Вадковсый даетъ слздую- 
щую характеристику Ш.: «Его характеръ во- 
обще англ1йсиЯ... онъ твердь въ своемъ слов$ 
и неуклонно стремится къ своей цфли. На 
первый взглядъ кажется холоденъ, но онъ 
способень къ горячей преданности; н$тъ 
жкертвъ, на которыя онъ не рзшился бы для 
достижен!я своихъ замысловъ, нзтъ опасности, 
которой онъ не презр$ль бы, чтобы успфть 
вЪ задуманномъ имъ предир1ят!и... онъ обла- 
даеть необычайною тонкостью въ выборз 
оредствъ для своихъ ДЪЙСТВ!Й». Съ 1826 г. 

. быстро подвигается по службЪ. 1 поня 
1826 г. «въ ознаменоване отличнаго подви- 
га», совершеннаго Ш., велфно было приба- 
вить къ его фамилш слово ВЗрный и соста- 
вить ему гербъ (въ сочиненномъ по этому 
указу герб пзображена рука, выходящая изъ 
облаковъ и сложенная для присяги). 8 января 
1826 г. Ш. былъ переведень юнкеромъ въ 
лейбъ-гв. драгунсюй полкъ, а уже въ 1831 г. 
им$ль чинъ капитана и орденъ Станислава 
3-Й степени, въ 1833 г. вышелъ съ чиномъ 
подполковника въ отставку. И посл% 1896 г. 
Ш. продолжалъ свою специфическую дфя- 
тельность. Сохранилась инструкщя Бенкен- 
дорфа оть 13 янв. 1827 г., предлагавшая Ш. 
«отправиться для исполненя данныхь Ш. по- 
ручей въ разныя губернши Росейскаго госу- 
дарства». Въ обществ роль Ш. была хорошо 
извзстна. «Ш., пишетъ одинъ современникъ,— 
въ обществ, даже петербургскомъ, не назы- 
вался иначе, какъ Ш. скверный... товарищи 
по военной службЪ чуждались его и прозвали 
его собачьимъь именемъ «фиделька»... При- 
чины его выхода въ отставку не ясны. Н. В. 
Басаргинъ говорить, что Ш. «долженъ былъ 
покинуть службу, надозль государю своими 
наглыми требован1ями и семь лётъ содер- 
жалея въ кр8пости». Послёдн!е годы жизни 
Ш. провелъ въ большой нуждф. Онъ получалъ 
п0соб1я изъ собств. Его Имп. Вел. канцеля- 
ри, но н$которое время онъ даже содержался 
ВЪ ДОлгОвОоМЪ ОТДФлен!и. Въ 1896 г. «Исто, 
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своей дневной работф. О Ш. см. Н. Шиль- 
Деръ, «Къ б1юграфти Ш.» («Ист. ВЗетн., 1896, 
май); его же. «Исторля Александра [» (т. ГУ) 
и «Исторя Николая » (т. Г; здфеь напеча- 
таны доносы Ш.); «Шервудъ. Изъ записокъ 
генералъ-ма1ора Б.-П.» (Берлинъ, 1880); за- 
писки Н. В. Басаргина, С. Волконскаго: По 
послёднимъ составлена статья Ш. въ «В%ст- 
ник всем!рной истори» (1901, № 1). ' 

ИШервудь (Мери - Марта ЭВегмоо9)— 


англ. романистка (1775 — 1851). Дочь капел- 
лана Георга Ш, Вильяма Бутта, она долго 
жила въ Индш. Лучше изъ ея романовъ: 


«Бсепез Гот Вем 1е» (1888—39); «Га@у 
оЁ 1№е Мапог>»; «Недсе оЁ 'Тпогпз», «Ногу 
о Те СЛаге», «Е1о\егз оЁ 41е Еогез{»; «Раг 
300’$ Сазе оё ее] Веорепей» (1861); «Н1- 
зфюгу о? Непгу МИпег»; «Наз\югу о е Неп- 
гу апа №15 Веагег; «ГИМе \Уоодшап», «Н1- 
звогу оЁ Зизал @тау»; «Мопк оё Сишез» (1869). 

ШИМере (Але Сиёге)—французсвй исто- 
рикъ (1826 — 1885). Будучи адвокатомъ вЪ 
Оксерр®, онъ помъстилъ цзлый рядъ изсл®до- 
ван1й въ трудахъ «5300161 4е$ зс1епсез Ш$ю- 
г10ез её пафагеПез де 1’Уоппе» и въ «Аппиаге 
де 1’Уоппе». Ему принадлежать еще слфдую- 
ще труды: ‹Уе2е]ау, Че 1 з1юг1дие» (1863 
—68); «Гейгез де 1’аЪЪе Гефетф» (1866—67, въ 
сотрудничеств® съ Кантеномъ); «Агсрг@ ге» 
(1819). Въ послЗдне годы Ш. занялся изу- 
ченемь французской револющи и издалъ два 
тома «Га смице @е |’апаеп гезте» (1884). 
3-й т. изданъ. уже посл его смерти, Жоли 
(1886). Ср. ХХХУТ, 658. 

ШНере (Жюль Спбге)— франц. рисоваль- 
щикьъ, род. въ 1886 г. въ ПарижВ. Въ первую: 
пору своей художественной дфятельности за- 
нимался, кром$ живописи цвзтовъ, сочинен!- 
емъ и рисован1емъ эскизныхъ картинокъ для 
иллюстрированныхь журналовъ, виньетками 
для пригласительныхь п поздравительныхь 
билетовъ, обфденныхъ меню ит. п., а затВмъ, 
живя нёсколько лфтъ въ Лондон%, началъ еще 
тамъ, по заказу разныхъ предпринпмателей‘н 
крупныхъ торговцевъ, изготовлять оригиналы 
для орнаментированныхъ фигурами хромоли- 
и отрафированныхь плакатовь и анонсовъ, 
расклеиваемыхь и развзшиваемыхь въ пуб- 
личных м$фстахъ. По возвращенш своемъ въ 
Парижь онъ съ 1866 г. посвятиль себя почти 
исключительно работамь этого рода, быстро 
пр!обрзлъ чрезъ нихъ громкую извфетность н 
увлекъ толпу другихъ артистовъ на новое, 
открытое имъ поприще. Благодаря главнымъ 
образомъ ему, уличныя объявленя, назначен- 
ныя лишь для эфемернаго существован1я, пре- 
вратились въ истинно-художественныя пройз- 
веден!я, иногда высокаго достоинства, кото- 
рыя теперь усердно собираются и берегутся 
многими любителями искусства во всЪхъ стра-` 
нахъ. Оцфнку таланта Ш. читатель можеть 
найти въ статьВ настоящаго Словаря «Пла- 
каты» (ХХТШ 798); здфсь достаточно будеть 
сказать, что работы этого художника чрезвы- 
чайно многочисленны и что среди нихъ 90со- 


Вфетн.», № 1) появилась «Исповфдь Ш.» — | бенно замёчательны афиши парижскихь те- 
его записки, въ которыхъ онъ разсказываеть | атровъ и увеселительныхъ заведен, какъ, 


п своихъ подвигахь такъ же хладнокровно и 
методично, какъ разсказывалъь бы рабоч! о 


напр., «Ба Е&е 4ез Ми1Иопз», «Га ЗаПе @е 
Егазса», «Г’А4р6пбе сот чае», «Еата11ез 
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Миз1сва1», «Га Еве Сосоме», «Га Сраще 
Малсве», «Гез КоПез-Вегеёге еп уоуасе», 
«Ге Рей Калзь», «Зрещасе-сопсег4 4е ГНог- 
10се» и др. 

ИКереметева (Елена Ивановна)— дочь 
Ивана Васильевича Меньшого, была заму- 
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историкъ предполагаетъ, что онъ происходилъ 
изъ рода княжатъь Решскихъ. Въ родословной 
книгВ русскихь великихъ и удфльныхъ кня- 
зей ип боярск. родовъ ХУП в. прародителемъ 
Ш. называють Андрея Ивановича (пли Ми- 
хайловича въ н%которыхъ м$%етахь книги) 


жемъ за царевичемъ Иваномъ Ивановичемъ, | Кобылу. Такъ названъ онъ и въ поколённой 
первенцомъ Грознаго, рожд. оть царицы Ана- росписи Ш., представленной въ разрядь въ 
стаси Романовны. 14 ноября 1581 г. въ Але-| 1686 г. Подробный разсказь о выёздВ въ 
ксандровской слобод Грозный вошелъь въ Росою Андрея Кобылы составленъ, на осно- 
комнату царевны Ш. и засталъь се въ одномъ | ван1и легендарныхъ среднев$ковыхъ сказан!й, 
исподнемъ платьф, за что сталь ее бить. Степаномъ Андреевичемъ Колычовымъ, ге- 
Иванъ Ивановичьъ вступился за жену, тфмъ | рольдмейстеромъ въ Петровское время; родъ 
боле, что она была беременна. Разгорячен-| Колычовыхъ—одинъ изъ шестнадцати едино- 
ный Грозный убилъ сына. Жена его выкинула | племенныхь съ Ш. (см. Романовы ХХУЦ, 49). 
мальчика. Посл% этого она постриглась и въ, Гербъ Ш., объ истор1и котораго ничего поло- 


оффищальныхъ дакументахъ называется пре- 
имущественно царицей старицей Леонидой. 
Грозный далъ ей въ пожизненный удфлъ Ус- 
тюжну УКелфзнопольскую. Фактомъ рожден1я 
Ш. мальчика воспользовался въ смутное время 
самозванець Лаврент!й., выдававиий себя въ 
1608 г. за сына царицы и вел. княгини Е. И. 
Шереметевой. 

Иереметевекий (Павелъ Петровияъ, 
ум. 1887 г.) — врачъ-писатель; по окончани 
курса на медицинскомъ факультет москов- 
скаго университета состоялъ врачемъ въ мо- 
сковскомъ воспитательномъ дом$, московской 
фельдшерской школ$ и затёмъ библотека- 
ремъ при московскомъ обществ русскихъ 
врачей. Напечаталъ: «День основаня и от- 
крытя Императорск. воспитательнаго дома» 
(Мобква, 1843); «Столёте московской Пав- 
ловской больницы, 1168—1863» («Современ. 
Лтопись», 1868, № 21); «Десять наблюденй 
надъ чесоткой, при которой замфченъ клещъ 
особаго вида» («Московск. Мед. Газета», 
1863, № 28—29); «Два наблюден1я надъ при- 
сутстыемъ клеща въ бол$зняхъ кожи, отли- 
чающихся отъ чесотки» (1., № 30) и др. 

ИИШеремекхевсвия (9едоръ Петровичъ, 
1840—1891)—физ!ологь; по окончании курса 
на медицинскомъ факультетВ московск. унпв. 
вЪ 1861 г., Ш. быль оставленъ при универ- 
ситет$ для исполнен!я обязанностей лаборанта; 
въ 1865 — 1868 гг. былъ въ заграничной ко- 
мандировкВ. Въ 1869 г. онъ быль избранъ до- 
центомъ въ московскомь унив., а затфмъ въ 
1370 г. профессоромъ по каеедрз физологи. 
Напеч.: «Сем1отическое значене мочевыхъ 
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жительнаго неизвЗстно, имфеть сходство съ 
гербами Данцига, Кенигсберга, Эльбинга и 
друг. городовъ, принадлежавшихъ, по сказа- 
н1ямъ, предкамъ Андрея Кобылы, Глянл& Кам- 
бил и брату его Руссингену Дивоновичу. На 
данцигскихь монетахь ХУ и ХУ! стол. изо- 
бражено то же, что на гербф Ш. Шереме- 
тевы первые въ Росси получили т прафскй 
титулъ. См. Савеловъ, «Бибмографичесвй 
указатель по истор1и, родословю и. гераль- 
дикё рососкаго дворянства» (Острогожекъ, 
1898); А. Барсуковъ, «Родъ Ш.» (1 т.: дове- 
дена до Петровскаго времени). `^——— 
ШНереметсвъ (Ивань Васильевичт, 
Большой, въ инокахъь Шона) — сынь Василя 
Андреевича Ш., извЗотнаго подь именемъ 
старца Вассана. Впервые упоминается въ 
разрядахъ подъ 1540 г., воеводой противъ та- 
таръ. Въ 1542 г. является однимъ изъ дфй- 
ствующихъ лицъ переворота въ пользу Шуй- 
скихъ; затмъ отправляется воеводой въ пе- 
редовой полкъ «для казанскихь людей при- 
ходу». Паден!е Шуйскихъ не отозвалось на 
Ш. Въ 1548 г. пожалованъ въ окольнич!е. Въ 
1550 г. участвоваль въ походз на Казань, гдф 
былъ раненъ. По пр1$зд$ въ Москву быль 
пожалованъ въ бояре и приближенъ ко двору, 
благодаря свойству съ царицей Анастасей. 
Романовной и собственнымъ заслугамъ: Курб- 
сЮЙ называеть его «мужемъ з$ло мудрымъ 
и острозрительнымъ и со младости своел въ 
богатырскихъ дфлахь искуснымъ». Во время 
послфдняго похода на Казань быль вм%ет% 
съ Влад. Ив. Воротынскимъ «дворовымъ вое- 
водой» отборнаго царскаго полка. Въ 1555 г. 


осадковъ»; «Матералы къ физолог!и процес-, начальствовалъ надъ 7-тысячнымъ войскомъ 
совъ окисленя въ крови живого организма» (М., въ славномъ бою съ Девлеть-Гиреемъ, когда, 
диссертащя), «Оефег @е Аепдегипо 4ез гез- | руссме 2 дня удерживали 60-тысячную та- 
рагадог1зсвеп Сазалаязовез дагев @е 7м-, тарскую рать, и только посл того какъ Ш. 


сапа уеггепаЦевег Мо]есШе 2ат Кге1зеп- 
деп Вице» («Вегеше 4е 5&сйз. у. Чезе!- 
зевай 4. У ззепзсп.», 1869); «Публичныя лек- 
щи объ угадываши мысли» (Ш. первый въ 
Росаи далъ научное объяснен!е явленямъ 
мантевизма, по поводу опытовъ Ришопа). 
Редактировалъ совм$етно съ докторомъ Л. 3. 
Мороховець «Труды физ!ологической лабора- 
тор1и>. 

Иеремстевьх — древы!й боярсюй, съ 
начала ХУШ в. графеюмй родъ. Принадле- 
ЖитТъ КЪ «выззжимъ» боярскимъ родамъ. Ро- 
доначальникь Ш., выфхавний «изъ Пруссъ», 
у князя Курбекого названъ Михапломт; этотъ 


былъ раненъ, должны были отступить, не вы- 
пустивъ, однако, изъ своихь рукъ огромнаго 
татарскаго обоза. Въ начал ливонской войны 
былъ воеводой передового полка, затёмъ въ 
1562 г. въ передовомъ же полку былъ съ 
Басмановымъ подъ Полоцкомъ. Въ январъ 
1563 г. былъ опять раненъ и вернулся въ Мо- 
 скву, ГДЁ попалъ въ опалу; быль заключенъ 
‚ВЪ тюрьму п пытанъ. Посл казни Никиты 
Ш. былъ выпущенъ и съ него была взята, по- 
ручная и подручная записи. Послё раздфле- 
ня государства на, опричнину и земщину былъ 
въ числ» бояръ-правителей земщины. Ву 
1566 г. участвовалъь на земекомъ собор%, гдь 
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занималъ 5-е м$сто. Въ 15710 г. выбылъ изъ приписывають знаменательныя слова въ пись- 
числа бояръ, такъ какъ удалился на Б%ло- мВ кь В. В. Голицыну: «выберемъ-де Мишу 
озеро въ КирилловсыйЙ м-рь, гдф постригся Романова, онъ молодь и еще глупъ», подлин- 
подъ именемъ Тоны. Грозный и въ монастырЪ ность которыхъ до сихъ поръ составляетъ пред- 
не оставиль Ш.: извфстное его послан1е въ меть спора для исторпиковъ. Во всякомъ случаз 
Кирилло-Б%лоозерсыЙ монастырь полно злобы ! Ш. и весь ихъ родъ были очень близки къ Миха- 
противь Ш. Умеръ Ш. въ 1577 г. илу Оедоровичу, особенно до прзда патр. Фи- 
ШИсремстевоуъ (Иванъ Васильевичъ | ларета п послз его смерти: Ш. участвовалъ во 
Менииой)—брать предыдущаго. Во время по-'! вс$хъ важныхъ событяхъ этого царствован!я. 
хода на Казань былъ «выборнымъ головой» | Въ 1615г. онъ ходилъ съ войскомъ освобож- 
въ отборномъ полку и участвовалъь во вовхЪ | дать оть шведовъ Пековъ. Въ 1617 г. завЗды- 
битвахъ. Сражался со шведами подъ Выбор- | валь Разбойнымъ приказомъ и участвовалъ 
гомъ. Въ 1559 г. быль пожалованъ въ бояре | въ переговорахъ съ  УОномь Мерикомъ. При- 
и участвовалъ въ правой рукф въ походф на| нималъ участе въ посольскихъ съёздахъ подъ 
ливонцевъ. ГонеШе на, Шереметевыхъ не кос- | Москвой, закончившихся Деулинскимъ перемн- 
нулось Ш. Меньшого; наоборотъ, онъ пользо- | решемъ; встрёчаль Филарета н провожалъ 
вался расположенемъ Грознаго, который по- его въ Москву. Впосл$дстви быль однимъ 
дарилъь ему село, принадлежавшее раньше | изъ дфятелей по заключеню вфчнаго Поля- 
А. 0. Адашеву, призывалъ его въ думу, при- | новскаго мпра. Въ 1649 г. принялъ иноческй 
гласилъ его на 8-ю свадьбу п т. д. Въ 1572 г. | чицъ и названъ былъ въ постригз деодосемъ; 
ПП. участвоваль въ Молодинскомъ бою, гдф| въ началв 1650 г. скончался. 
Девлетъ-Гирей былъ разбить и «наши воеводы, ИШереметевъ (Борисъ Петровичъ). Въ 
силы у крымскаго царя убили 100 тысячъ и| 1607 г., еще юношей, по поручено Петра 
двадцать». Затфмъ принималь участе почти | Никитича Ш. съ небольшимъ отрядомъ вы- 
во всзхъ ливонскихъ походахъ Грознаго. Въ|ступиль противъ скопища  сторонниковъ 
1578 г. быль убить подъ Колыванью (Реве-! Вора, но «едва утекъ въ Пековъ здо- 
лемъ), которую поклялся взять или умереть. | рово». Въ звавшши стольника участвовалъ на 
Кельхъ, участникъ осады Ревеля, говоритъ, | земскомъ соборв 1618 г. и подписалъ гра- 
что въ лиц Ш. московское войско потеряло | моту объ избраи на царство Михаила ©9ео- 
лучшаго воеводу, а вмЪст8 съ тёмъ и надежду | доровича. Былъ воеводой въ Сыяжек», по- 
взять городъ. томъ въ АрхангельскВ. Въ 1646 г. пожало- 
ИИереметевь (О9едоръ Ивановичъ) — | ванъ въ бояре. Въ 1650 г. скончался. 
сынъ Ивана Васильевича Меньшого. Подпи-| ШШереметеювтъ (Васимй Борисовичь) — 
салъ избирательную грамоту Бориса, Годунова, | сынъ Бориса Петровича оть первой жены. 
но затфмъ примкнулъ кь враждебной Году-| Род. приблизительно въ 1629 г. Въ 1646 г. Ш. 
нову парти Романовыхъ, съ которыми по же-| быль посланъ съ сторожевымъ полкомъ въ 
н$ состоялъ въ родств$. Разгромъ омановыхъ |! Яблоново, затёмъ въ Елецъ. Въ 1648 г. былъ 
слегка только коснулся его: онъ лишился ча- | назначенъ на м%сто Морозова начальникомъ 
сти имущества и быль отправленъ главнымъ | суднаго владимирскаго приказа. Въ 1649 г. 
воеводой въ Тобольскъ, гдз пробылъ до 1608 г. | былъ посланъ главнымъ воеводой въ Тобольскь, 
Послф появленя самозванцабыль посланъ къ | гдф дёйствоваль очень удачно до 1652 г. Въ 
Кромамъ, гдз засфлъ донской атаманъ Корела; | 1653 г. быль пожалованъ въ бояре. Во время 
осада шла неусп$шно. ПослЪ смерти Бориса | начавшейся войны за Малоросою въ 1653 г. 
Годунова перешелъ насторону самозванца, за | Ш. былъ порученъ южный отрядъ. Соединив- 
что быль пожалованъ въ бояре. По всей вЪ- | шись съ Б. Хмельницкимъ Ш., съ 25 тыс. вой- 
‚ роятности Ш. ввелъь 11 мая въ Москву вой- | скомъ двинулся къ Охматову, гдф они былн 
ко, которое хотя не принимало участя въ | окружены поляками и татарами, подъ началь- 
уб1йств® самозванца, тёмъ не мен$е могло по- | ствомъ Потоцкаго, Посл% «эпическаго> 8-днев- 
мочь заговорщикамъ. Послв избран!я на пре-| наго дрожипольскаго боя Ш. и Хмельницй 
столь Васимя Шуйскаго Ш. служиль ему че- | при помощи Богуна прорвались п отступили 
стно. Въ 1607 г. эаняль Астрахань и дви-|къ Бёлой Церкви. Посл% этого онъ попалъ 
нулся вверхъ по ВолгВ, очищая ее отъ измЪн-| въ немилость и весь 1655 г. провель не у 
никовъ. Въ началз 1610 г. Ш. удалось соеди-| дфлъ. Въ 1656 г. Ш. быль назначенъ воеводой 
ниться со Скопинымъ въ Александровской | въ Смоленскъ п вфдалъ дфла о снабжении пе- 
слобод$ и затёмъ освободить Москву. Посл$ | редовыхъ войскъ провантомъ и объ устрой- 
смерти Скопина и низложеншя Шуйскаго Ш. | ств раненыхъ. Вскорф онъ быль посланъ въ 
стоялъ въ дум, выфств съ патр. Гермоге-| Вильно на сеймъ хлопотать объ избранши 
номъ, за русскаго кандидата, но позже выска-| Алекс$я Михайловича на польсыЙ престолт, 
зался за королевича Владислава и, находясь | но по случаю моровой язвы остановился въ 
въ числф 7 бояръ (семибоярщин$), участво- | пограничномъ город БорисовЪ, гдЪ ему было 
валъ въ посольств$ къ ЖолкЪвскому съ пред-| поручено в%дать дфла литовсюя. Въ 1658 г. 
ложешемъ короны Владиславу. Съ этихъ поръ | былъ назначенъ воеводой въ Клевъ, куда ни- 
онъ постоянно держался Владислава и обра- | кто, по словамъ Потоцкаго, не хотфлъ Вхаль. 
щался къ Сапфт съ просьбою наградить его | Здесь Ш. ведеть упорную борьбу съ Выгов- 
деревеньками. Вмфст% съ поляками выдержалъ | скимъ, которая кончается пораженемъ послёд- 
осаду и вышелъ изъ Москвы тольго по осво- | няго п избранемъ новаго гетмана, Ю. Хмель- 
бождеши ея Пожарскимъ. Принималъ боль- | ницкаго. Въ 1660 г. Ш. съ 15 тыс. русскаго 
шое участие въ избирательномъ собор% 1613 г., | войска и 20 тыс. черкесовъ подь начальствомъ 
находился въ переписк$ съ Филаретомъ. Ему | Цецюры 2 мфе. боролся съ 70 тыс. польско- 
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татарскимъ войскомь. Самн непр!ятели уди-| исполнять на старость чужя приказаня, что 


влялись доблести Ш. Подъ Любарой русское 
войско потерп$ло уронъ, но Ш. удалось въ 
полномъ порядкз отступить въ Чудново, за 
что его прославляли какъ въ польскихъ, такъ 
и французскихъ источникахъ. Въ это время 
пришло пзв$ст1е объ измзн$ Хмельнпцкаго; 
велЪдъ залЪмъ измЗнилъ и Цецюра. Ш. за- 
велъ переговоры съ поляками и подписалъ 
договоръ, по которому руссюе получали сво- 
бодный проходъ. Но поляки нарушили дого- 
воръ п позволили татарамъ частью перебить 
русскихъ, частью увести въ плфнЪ. Ш. былъ 
выданъ крымцамъ и уведенъ въ илфнъ, гдь 
пробылъ 20 лЪтъ, испытавьъ за это время много 
горя. Умеръ вь 1682 г. 

ИШсреместевъ (Борись Петровичъ, 
графъ)—фельдмаршалъ, знаменитый сподвих- 
никъ Петра Вел., род. въ 1652 г. Въ 1669 г. 
былъ па служб у царя Алексвя Михайло- 
впча комнатнымь стольникомъ. Въ 1686 г. 
быль посланъ для заключен1я вфчнаго мира 
съ окольничимъ Чаадаевымъ. Въ 1695 г. вм$- 
ст8 съ Мазепой очень удачно воевалъ турец- 
ке города въ устьяхъь Днфстра. Въ начал 
С$верной войны былъ посланъ подъ Везен- 
бергь наблюдать за, шведами и при ихъ при- 
ближени отступилъ къ Нарв». Во время нарв- 
скаго сражен1я конница Ш. бёжала съ поля 
сраженя. Петръ, который самъ заранзе узхалъ 
изъ-подъ Нарвы, прислаль ему ободрительное 
ПИСЬМО и приказал двигаться въ предфлы 
шведск!е. Ш. осадиль Мар1енбургъ, но былъ 
отбить Шлиппенбахомъ; за то въ полз рус- 
ске. одержали верхъ. За поб%зду при Эрест- 
ферь награжденъ былъ чиномъ фельдмаршала. 

ъ 1102 г. при ГумельегофЪ разбилъ на го- 
лову войско Шлиппенбаха, разорилъ Лифлян- 
дю, взялъ 8 городовъ, завоевалъ Ингр!ю. Въ 
„103 г. имъ быль взять Нотенбургъ, при уча- 
сти. Петра. Оттуда онъ пошелъ внизъ по пра- 
вому берегу Невы п .взялъ Н1еншанцъ. Ва. 
т$мъ Ш. занялъ Копорье, Ямбургь и этимъ 
закончиль покореше Ингрш. Въ Эстлянди 
Ш. взяль Везенбергъ. Въ ГГО& г. Ш. осадяль 
ДЛерптъ, который въ началф шлурма сдался. 
Въ это время начался `бунть въ Астрахани. 
Петръ Вел., понимая, какая опасность грозить 
ему, если бунтъ разростется въ этой неспо- 
койной мЪетности, послалъ туда Ш. Въ 1105 г. 
Ш. взялъ Астрахань. Когда волнене было 
усмирено, Петръ Вел. щедро наградилъ Ш.; 
онъ получилъ болфе 2400 дворовъ; сынъ его 
изъ комнатныхь стольниковъ быль произве- 
денъ въ полковники. Вернувшийся изъ Астра- 
хани Ш. сейчасъ же былъ цосланъ въ Вур- 
ляндНо. Здфеь при Гемауертгоф® онъ раз- 
бить Левенгауптомъ; участвовалъ также въ 
неудачной для русскихь битв при Голов- 
чин$. Въ Полтавской битвф начальствоваль 
надъ центромъ. Участвовалъ въ прутскомъ по- 
ход; зат$мъ быль посланъ съ Шафировымъ 
‚для заключеня мира. По возвращен изъ 
Константинополя принималъ участ!е въ похо- 
дахъ въ Помераню и Мекленбургъ. Всю жизнь 
Ш. отдаль на служеше Петру, но по своему 
тяжелому характеру и непрлязни къ Меньши- 
‚кову не пользовался расположенемъ царя. 


Петръ ему ничего не пишетъ и не исполнястъ 
его просьбы. Горяч1Й западникъ, онъ тёмъ не 
мензе симпатизировалъь царевичу Алексфю 
Петровичу п не участвоваль въ суд надъ 
нимъ. Умеръ въ 1719 г. 

Шеремстевъ (Мяхаиль Борисовичъ, 
графъ, род. въ 1672 г.)—сынъ фельдмаршала 

ориса Петровича. Принималъ участе въ 
заключен!и мира съ Туршей посл прутскаго 
похода. Въ чинв генералъ-ма!ора совершилъ 
ВЪ 1125 —26 гг. удачный походъ въ Пераю. 
Умеръ въ 1741 г. 

Шереметевъ (Петръ Борисовичъ, 1713 
—1188)—оберъ-камергеръ, сынъ фельдм. Пз- 
вфстенъ своими чудачествами, любовью къ 
искусствамъ, роскошнимъ образомъ жизни и 
богатствомъ. Въ 10-хь гг. ХУШ в. издалъ 
переписку фельдмаршала съ Петромтъ Вел. 

ШШНеремстевъ  (Сергфй  Александро- 
вичъ)—генералъ-адъютанть (1536—1896); на 
службу поступилъ въ 18583 г. Въ 1855 г. 
участвовалъ во взяйи кр$фпости Карсъ. Съ 
1858 по 1862 г. принялъ участе въ дЗлахъ 
противъ кавказскихъ горцевъ. Въ 1864 г. наз- 
наченъ командиромъ собствен. Его Величе- 
ства конвоя, въ 16576 г. командующимъ пер- 
вой сводной кавказской кавалерйской дн- 
виз1и, въ 1871 г. принималъ участе во взятш 
Ардагана. Въ 1882 г. Ш. назначенъ началь- 
никомъ Кубанской обл. и атаманомъ кубанск. 
войска, въ 1884 г. помощникомъ главнона- 
чальствующаго гражданок. частью на Кавказъ 
и командующаго войсками кавказскаго воен. 
округа. Съ 1890 тг. состоялъ главноначаль- 


‚‘ствующимъ гражданскою частью на Кавказ%, 


командующимъ войсками кавказскаго воен. 
округа и наказнымъ атаманомъ кавказскихъ 
казачьихъ войскъ. | 
ИШПереметевь  (Сертёй Дмитревичъ, 
графъ, род. въ 1844 г.)—почетный членъ 
акад. наукъ, членъ государ. совфта, предс$да- 
тель археографической коммисаи и общ. 
любителей древней письменности и ревните- 
лей русскаго историч. просвзщеня въ па- 
мять имп. Александра ПП. Ему принадлежитъ 
рядъ трудовъ поторическаго и историко- 
археологическаго характера п статей въ по- 
временныхь издан1яхъ, изъ которыхъ укажемъ: 
«Князь Пав. Петр. Вяземсоюмй. Воспоминан1я 
1868—1888 гг.» (СПб., 1888); «Остафьево» 
(1889); «Владим!ръ Петр. Горчаковъ» (1891); 
«Бостиково и Оленьково» (1889); «Вас. Серг. 
Шереметевъ» (1890); «Воспоминан!я д тства» 
(1891); «Воспоминан1я, 1858—1861 г.; тоже, 
1868—1868 г.; тоже, 1870—1813 г.» (1898— 
99); «Отголоски ХУШ вёка» (М., 1896—901 г.; 
14 вып.); «Грамоты съ подписями Бориса. 
Дмитр:я п Степана Годуновыхъ» (М., 1897); 
« рафъ Мих. Ник. Муравьевь и его дочь» 
(СПб., 1892); «Столзтне отголоски, 1801— 
1901 г.» (М., 1901—1902); «Талево» (М., 


1900); «Боровсомй Пафнутьевъ монастырь» 
(1897); «Домашняя старина» (1900); «Ар- 
хивъ села Михайловскаго» (СПб., 1900; 


здЪеь Ш. принадлежитъь статья «Алеханъ». 
(Алексёй Григорьевичъь Орловъ) и др. 
Шсремстевтъ (графъ Александръ Дми- 


Онъ горько жаловался, что ему приходится | тревичъ, род. въ 1359 г.) любитель и зватокъ 


/ 
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ШЕРЕМЕТЬЕВОо— ШЕРЕРЪ 


музыни. Еще въ половин ХУ в. при гра- 
ф$ Петр Борисовичв существовалъ хоръ 
п&вчихъ подъ управлен1емъ композитора Сте- 
пана Дегтерева. Церковный хоръ его отца 
трафа Д. Н. Шереметева, состоявший подъ 
управленемъ Ламакина, пользовался большой 
славой. Въ 1884 г. былъ сформированъ у гр. 
А. Д. церковный хоръ, который существуеть 
и понын8 при его домовой церкви; реген- 
томъ этого хора довольно долго былъ Аф- 
хантельскй.. Въ 1882 г.у Ш. быль ©фор- 
мированъ симфоническ!й оркестръ, послз н3- 
котораго перерыва зам$ненный духовымъ въ 
1894 г. Черезъ четыре года этотъь оркестръ, 
значительно расширенный, достигь тако- 
го искусства, что явилась возможность при- 
м%Внить его, вм ст съ хоромъ, къ обществен- 
нымъ цфлямъ; 11 января 1898 г. учреждены 
были Ш. народные концерты, переименован- 
ные впослфдств!и въ общедоступные симфо- 
чическ!е. пользующлеся большимъ усп$хомъ 
и знакомяще публику съ лучшими образцами 
какъ русской, такъ и иностранной музыки. 
Въ музыкальной бибмотекв при оркестр гр. 
Ш. находится 1500 сочиненй, среди кото- 
рыхъ свыше 700 оркестровыхъ. Самъ Ш. из- 
взстенъ какъ даровитый капельмейстеръ ип 
композиторъ. Изъ духовныхъ сочинений особен- 
но обращаютъ на себя внимаше четыре херу- 
впмскихъ пфсни, «Милость мпра», «Достойно 
есть», «Нын% силы небесныя», изъ свЪт- 
скихъ—‹Патетическая фантаз1я» и похорон- 
ный маршъ для оркестра. Н. С. 
НИШНереметьено — с. Тамбовской губ., 
Моршанскаго у., на р. Кашмз, въ 20 вер. 
отъ жел.-дор. ст. Вернадовки. 5000 жителей; 
школа, базары и ярмарка. 
Исренбергь  (Хриспанъ - Фридрихъ 
эспегепрего)—н$фмецкй поэтъ (1798 — 1881). 
18 лёть оставилъ гимназпю и родительскй 
домъ и вотупилъ въ труппу актеровъ. Полу- 
чивъ наслздетво оть отца, Ш. занялся ком- 
мерческими дзлами, но, потерявъ состояше, 
получилъь м$ото библ1отекаря въ прусскомъ 
военномъ министерств%. Извфстность ему со- 
здали стихотворевя и въ особенности поэмы, 
нзображавиия современныя ему войны. и 
сдзлался членомъ общества поэтовъ «Тап- 
пе]›. Его «Се@1сЩе» изданы въ 1845 г. въ 
Берлин (4-е изд., 1869). Его поэмы: «У№а- 
{ег100» (1849, 6 изд. 1869); «ТГлепу» (4-е изд., 
1870); «ГешИеп» (3-е изд., 1867); «Афают, 
@е Зсасв аш №» (2 изд. 1855) п «Но. 
пеп{г1е4Ъегс» (1869). Проникнутыя патр!о- 
тическимъ духомъ и дававийя полныя жизни 
и движеня картины войны, поэмы Ш. яви- 
лись продуктомъ настроен1я, охватившаго н%- 
мецкое общество въ эпоху войнъ за освобож- 
ден1е; въ настоящее время онф имфють лишь 
историческое значене. Ср. Еощапе, «СЬ1$.- 
Епе@г. Бсвегепего» (1885). 
ШЕсренга—нЪсколько солдатъ, стоящихъ 
одинъ возд другого по прямой линш. Число 
Ш. въ строю въ древн!я времена было весьма 
велико (см. Фаланга), но введене огне- 
стр$льнаго ор}х!я заставило, для уменьшения 
потерь, постепенно сокращать его, и нын% 
вездЪ принято построене лишь въ дв® ШИ. 
Разстоян1е между ними въ пёхотв обусло- 
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вливается возможностью для второй Ш. дзй- 
ствовать оружемъ одновременно съ первой, 
а въ конниц8 тфмь, чтобы всадници задней 
Ш. могли быстро замфнять убыль въ перед- 
ней и вм$стЪ съ тфмъ двигаться полнымъ 
аллюромъ, безъ оцпасен1я засЪчь ноги лоша- 


` дей передней Ш. 


ИШИШереръ (Аехапдег - №1с0]ал$ у. Веве- 


`гег, 1771—1824)—химикъ, род. въ СПб., пер- 
'воначальное воспитане получиль въ 


риж- 
скомъ училищ; потомъ учился богословю п 


| естественной исторш въ 1енскомъ универси- 
| тетф, гдз въ 1794 г. получиль степень док- 
‘тора философ. Былъ н$сколько времени 


горнымъ совфтникомъ въ Веймар, гдЪ чи- 
талъ курсъ хими, а въ 1800 г. сд$ланъ ор- 
динарнымъь профессоромъ физики въ Галле 
и ВЪ ТОМЪ же году првнялъ на себя химиче- 
скя работы на фаянсовой фабрик барона 
фонъ-Эккардштейпа, а въ 1808 г. назначенъ 
профессоромъ хим!и въ деритсюй универси- 
тетъ. Въ слфдующемъ году перешелъ про- 
фессоромъ химш въ спб. медико - хирургп- 
ческую академю. Напечаталъ: «Уегзась 
етег роршШагеп Свете» (Мюльгаузенъ, 1795); 
«@гип92исе ег пепегеп свеш1$сВеп Тпеоге» 
(Тена, 1795); «ОеБегз1е№ф ег Де1свеп Гаг @1е 
пепеге Спепе» (Тена, 1796); «Клг2е Оаг${е]- 
]по ег спеш/зовепй Отнегзисвипеей дег ба- 
2аеп» (Веймаръ, 1799, 2-е изд., 1802, 3-е 
изд., Берлинъ, 1809); «Руководство къ препо- 
давантю химш» (1 ч., СПб., 1808). 
ЧИИсрертъ (Бартелеми Луи-Жозефъ Зс6- 


гег)—французсюй генералъ (1747—1804). Ро- 


домъ эльзасець, служилъ на австрйской п 
голландской военной службЪ; въ 17191 г. вер- 
нулся во Францию; въ 1194 г. командовалъ 
дивиз1ей самброкой и маасской армии, зат8мъ 
арм1ями сначала альшйской, потомъ восточно- 
пиренейской. Посл заключен!я Базельскаго 


мира онъ былъ назначенъ главнокомандую- 


щимъ въ Италии на мфсто Келлермана, но 
вслфдотв1е своего бездЪйств1я скоро былъ за- 
мфненъ Бонапартомъ. Въ 1197—99 гг. быль во- 
еннымъ министромъ, зат$мъ посланъ былъ въ 
Итал!ю на мЪсто убитаго Жубера. Нотерл® въ 
нъ%сколько поражен1й отъ авотрайцевъ подъ на- 
чальствомъ Края (при Пастренг%, ВеронБ и 
Маньяно, 1799), передалъ главное командова- 
н1е ген. Моро. Въ свое оправдан!е напечаталъ: 
«Ргбс15 4ез орбгаМопз шИЦатез де Гагтбе 
4’ЦаПе @ери1$ 1е 21 уепёбзе дазди’ам 7 По- 
гба] 4е Гал УП» (П., 1799). 

ШИсреръ (Вильгельмъ Эспегег)—н%мец- 
&Й историкъ литературы (1841—1886). Быль 
проф. въ Страсбург, потомъ въ Берлин%. 
Труды его относятся къ критическому уста- 
новлен1ю текстовъ, языкознан1ю, истор1и сло- 
весности, & въ посмертномъ трудз къ ея тео- 
ри. Совм$стно съ Мюлленгофомъ онъ издалъ 
«Пепктег дещзсвег Роезе ипа Ргоза аз 
дет УШ $ 21ш ХПИ Уавгпопдег» (1864, 2 
изд., 1813), вм$стВ съ Лоренцомъ «@езссще 
4ез Е!заззе$» (1871, 3 изд., 1885), гдЪ имъ на- 
писана исторя литературы, вмЗст8 съ Тенъ- 
Бринкомъ онъ издавалъ съ 1874 г. «биеПеп 
опа Еотзевипсеп 20аг Эргасв- ип КаИагее- 
систе». ЁКъ истор!и языка относится «Илаг 
безсмсЩе 4ег Чем45свеп .ЗргасНе» (1868, 2 
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изд., 1818); къ истор1и нзмецкой литературы— 
«Оещзспе Зет» (1872—1818); «безсве 
Ровеп 4ег деп{зспеп Кззег2еЦ» (1874—1715); 
«Сезсшсще 4ег вбещзсвеп ПГ/усиос па ХТ ипа 
ХИ Тайгапдег» (1375); «Пе Ап#осе 4ез 
дешзспеп Ргоза-Вотапз» (1877); «Аз бое{\ез 
Етай7ей» (1819); «дакоЪ Чтииш» (1865) и, на- 
конецъ, достойно ув нчивающая эти многол8т- 
ще труды «Сезсшсме ег дещзсвеп ТГлЦега- 
иг» (1580—1883, рус. пер. 18938, подъ ред. 
А. Н. Пыпина, со статьею его во Эт. о Ш..). 
Уже послЪ смерти Ш. издана его «РоейК» 
(1888)—обширный отрывокъ широко и талант- 
ливо задуманнаго труда, имввшаго цфлью по- 
ставить на М%Фсто старой догматической по- 
этики новую теорю поэз1и, основанную на 
эволющонной точкз зрня. Новыя движен1я 
въ историко-философскомъ мышлен!и, совпа- 
давшя съ учебными годами Ш., опред$лили 
его научное м!ровоззр8 не. Въ истори лите- 
ратуры онъ явился самостоятельнымъ посл$- 
дователемъ Конта, Милля, Бокля, смягчая ихъ 
исключительный эмпиризмъ и детерминизмъ 
бол%е высокою оц$нкой роли личности и склон- 
ностью къ см®лымъ гипотезамъ. Строго пози- 
тивное историческое изслдован1е не было для 
него само по себ цзлью, но должно было 
явиться основою «системы нащональной эти- 
ки»; эту идеальную цФль онъ стремился осу- 
ществить въ своей` «Истори н%®мецкой ли- 
тературы». О Ш. писали О\еу («Оет- 
1;све Вопазсвац, 1886, октябрь), Негт. ОЧгиит 
(«Оешзсне Г Иегаитие{иис», 1887, № °3), 
Емей 8101 (<Соете-ТавгЬасЬ», т. 1Х, 
1888), Не!п2е] («@беЧйсвиззгеде», 1886), Той. 
5111 («бедйсви1ззгефе», 1886); оцзнка, 
его джятельности дана’также въ «Сгип@г13$ 
ег сегт. РЬ1]01о1е» (в. Г), Герм. Пауля. 
ИНерертъ (Георгъ Зебегег, 1589—1605)— 
1езунть, одинъ изъ дфятельныхь противниковъ 
реформащи въ Австрии. Написалъ много по- 
лемическихъь сочиненй въ защиту католи- 
цизма и папства. Главнфйция изъ нихъ: «Ка- 
{По1зсве @10о5за обег Ег!Ащегипс амЁ еше 
Ер!5%е] обег Беп@зсвге!Ьеп Чег и1диетйе- 
г15свеп Рг&д1смеп ха ТИБтееп ап еп сте- 
с1зсвеп Рафлагепеп» (1854); «@типаНсвег Ве- 
1, ор ез таг зе1, Чазз амЁ еше 7е1 ет 
Рарзё 2 Вош зевмапсег семезеп ип@ ет 
Кша сеЪогеп паЪе»> (1584; въ 1586 г. вышла 
въ итальянскомъ, & въ 1589 г. — въ латинск. 
перевод*); «Вег1свф ор ег Рарзф 2а Вош 
ег АпИспг1$ 361» (1586); «ег \тег1зсре 
ВеШегтатие]» (1588) и др. . 
ИНерер (Георгъ оспегег) — нёмецюй 
поэтъ. Род. въ 1823 г. Ему принадлежать сти- 
хотворен1я («бе се», 1864), рядъ дЪтскихъ 
книгъ («ПШази тез дешсве КлидегЬисп», 1868 
т.. много изд., «В зе исв1ет», 1862 и др.) и 
сборниковъ народныхъ, дфтскихъ, студенче- 
скихъ пфсенъ («Лапофгаппеп», 1875; «Гле4е!- 
Боги», 1880; «Оешзсие Уок$Пе4ег», 1851 и 
1868; «Пешзсве ЭшЧемептПедег», 1856; «Пе 
айтезтецепт»>, 1883 и др.). 
ИШИсрертъ (оганнъ-Баптистъь-Андрей уоп 
Оспегег) — нфмецый естествоиспытатель и 
врачъ (1155—1844). Въ 1197 г. получилъ м$- 
сто профессора хизии въ только что основан- 


Шервръ 


получилъ каеедру технической хими въ по- 
литехническомъ институт въ Праг$. Напеча- 
талъ: «безсшеще дег Гайбобщегргиапоевтге» 
(Вна, 1185); «Оефег 41е Тайагь ш @еп \ат- 
шеп Саг1зраег УУаззег» («АфНала]. дег Вов. 
Сезе св. Чег У!15зеп$с\.», 1785); «Вес. ипа 
Уегзиспе ИЪег 4аз РйЁаптепявт. Уезеп т 
ет Саг1зЪадег ип@ ТбрНег УТаззег» (1., 
1186); ‹Уоп Чег ЭсвёаНсЬкец ег Гефепзай 
ш_ 1апе\ег Вгазеп2бпаитсеп» (1№., 1193); 
«Оеег аз Ета шеп 4ег Геъепзай ш 1апд- 
у1ег1сеп Вгазепийптбипсеп» (1. 1794). Кромъ 
того имъ напечатано много статей въ «Оез{егг. 
шед. ТавгЬ.», соредакторомъ котораго онъ со- 
стоялъ съ 1832 г. 

ИНерер?ь (Тоганнъ-Бенедикть Эспегег)— 
нфмецк1й писатель (1741 — 1824). Въ начал% 
60-хъ годовъ ХУШ в. поступиль на русскую 
службу и быль назначенъ членомъ юстицъ- 
коллеги по финскимъ, эстскимъ и лифляпд- 
скимъ дфламъ. ЗалтБмъ онъ перешель на 
французскую службу, состояль при француз- 
скомъ посольств$ въ С.-Петербург и совер- 
шиль нёсколько дипломатическихь пофздокъ 
въ Швец, Польшу, Копенгагенъ, Гамбургъ 
п Берлинъ. Съ 1808 г. читалъ въ тюбинтен- 
скомъ унив. французскую литератур исторно 
французской револющи, исторно Росси п 
треческя древности. Главные его труды: «(. 

. еПег’з Везсйге иие 4ез Гапдез Кат- 
{зоВаЖка» (Франкфурть и Лиц., 11774); «Оез 
пе1]1сеп Мезюгз ип4 4ег Ког4зеёхег Чеззе фен 
Зезе Тартрйспег ег Влз$. дезсмеше уот 
Тайге 858—1208» (Лпц., 1774; перев. съ рус- 
скаго со многими прим$чанями); «Мог@1зеве 
М№ерепзипдеп» (Франкфурть на Майн%, 1776); 
«Веспегснез №1340г14иез её сбозтараиез зит 
]е поиуеаи шоп4е» (П., 1777); «Е$юте га- 
зопибе ди соштегсе 4е 1а, Вазче» (1Ъ., 1788); 
«Аппа]ез 4е ]а рее Вазче оп ызюте ае 
Созадиез - Заровобиез е @е Созадиез 4е 
РОкгате» (Страсбургъ, 1788); «Стёае! @ег 
Уегуизише обег ВПске ш @1е ап2бязейе 
Вето оп, у1е ип@ Чигсв \еп аз агше Е]- 
345$ Чагет сейосщеп 15342 (Франкфурть на 
М., 1794); «Отзргапе аПег Вето!аНопеп ипа 
Уо№5-Етрбгапсеп» (1Ъ., 1796); «Уаз 1$%4 уоп 
еп апзсемтап4егеп Е]3835згеп ип Гойгт- 
сеп та вает» (1799); «УПевисе Апесаоев 
етез Апсепхеиееп ИБег @1е Ёгал70$1$с1е Ве- 
У оп» (Нюрнбергъ, 1800); «Оефег Фе Ап- 
рЯаптитс 4ез Тафакз» (Тюбинг., 1811). 

ИНерертъ ([оганнъ-Госифъ уоп Эспегег 
нфмецюй химикъ и врачъ (1814—1869). По- 
лучивъ образовате въ вюрцбургскомъ уни- 
верситет$, онъ въ 1836 г. защитиль диссер- 
тащю «Уегзисре Ирег @1е УШКипс епиоег 
С1Ёе алЁ уегзсшейепе. Тшегоаззеп» (Вюрц- 
бургъ, 1838). Работы Ш. за это время отно- 
сятся, главнымъ образомъ, къ изолфдованио 
крови и протеиновыхъ веществъ. Въ 1842 г. 
онъ получиль должность экстраординарнаго 
профессора по хим на медицинскомъ фа- 
культетв вюрцбургскаго университета, въ 
1841. г.—-ординарнымъ профессоромъ органи- 
ческой химии, а вскор® онъ сталь читать и 
проче отдфлы хим1и. Его многочисленныя на- 
учныя работы относятся преимущественно къ 


ной Терез1анской акад. въ ВЪн$. въ 1808 г. онъ | физлологической и патологической хим, ги- 
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ен п изслёдованю н$которыхъ минераль- 
ныхъ источниковь (наприм., въ Брюкенау и 
Киссинген$). Напечатаны онё въ «[1е12’з 
Аппеп ег Спеш1е ипа Рвагш.», «ЭИпоп’$ 
Вецтйсеп 2аг рЬ15101. ип рабо]. Свеше», 
«Наезегз АтсШМу», «Нешез ип@ Рец ег 
Яейзовг», «КоеШкКег’з ЙейзсвиШ», «Ует- 
вап]. ег Ут2Ьигоег рвузК.-шед. Сезе]]- 
спа» и въ редактировавшемся имъ вм$ст$ 
съ Руд. Вирховымъ и Эйзенманомъ «Сапа: 
ТавтезЬег1сВ >. Кром того онъ издаль от- 
двльно: «Среш. ипд. шИктозкор. Ошегзасвии- 
сеп таг Радво]о1е, апсезе\ ап беп КПищкеп 
4ез Тааз-Нозр{а1$ 2 УГ@г2Биге» (Гейдель- 
бергь, 1848) и «Гергрисв бег СВепие ши Ъе- 
зоп4егег Вегискзсщ @ез &г21. ип рваг- 
тасет. Вебйг15е5» (2 т., ВФна, 1859). По- 
слёдвй трудъ, къ сожал$ншю, остался не- 
оконченнымъ. Ш. принадлежать важныя из- 
слъдован1я о нормальныхъ составныхъ частяхь 
мочи, открыте инозита (см. УШ. 644) въ 
мясв (въ 1850 г.), гипоксантина въ селезенк$ 
и новаго бфлковаго вещества—паральбумина 
(см. ХХЦИ, 110). Имъ же найдены способы 
распознавая тирозина и лейцина, гипоксан- 
тина, мочевой кислоты и ксантоглобулина, & 
также способъ доказательства присутетвйя 
фосфора въ случаяхъ отравлевшя. Ср. «Уег- 
папа]. 4ег рпузКа].-тей. СезеЙзевай 2 
Уитг7Ь иго» (1872. т. П); статью Тов.-Вл9. 
УГастег’а. 

ШИсреръ (Эдмондь Освегег) — проте- 
стантеюмй богословъ и литературный критикъ 
(1815 — 89). Быль профессоромъ экзегетики 
въ женевскомъ университет п редакти- 
роваль въ ЖеневВ журналь «Га, гефогта оп 
за ХГХ 16 е». Ш. въ началЪ держался ор- 
тодоксальнато кальвинизма, но затфмъ, подъ 
втмянемъ Штраусса и Вине, проникся боле 
свободными воззрёюями. Вмфстф съ Колани 
редактироваль выходившую въ Страсбург 
«Веуце 4е Фео1ос1е её 4е рЫозорШе свгё- 
иеппе». Въ 1860 г. переселился въ Версаль 
и сталь во глав$ либеральнаго движен1я въ 
сред$ французской протестантской церкви. 
Быль постояннымъ  сотрудникомъ газеты 
«Тетрз». Главнзйпие его труды: «Рго16о0- 
шёпез &]а достал дие де ГЕ2115е г6огтеёе» 
(Страсб., 1848); «Ра стИдие её 1а №1> (1850); 
«А]ехапаге Уште\, за у1е; зез 665» (1853); 
«Рейгез & шоп сагб» (2-е изд., 1859); «Ме- 
]апоез @’Ь130те геПе1епзе» (2-е изд. 1865); 
«Е @ез ст даез зиаг 1а ИИегадаге сощешт- 
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организащи участя рабочихъ въ прибыляхъь 
на фабрикахъ своего отца. Когда вспыхнула 
франко-прусская война 1870 г., Ш. занялся 
организашей нащональной самообороны въ 
Эльзасф. Позже Гамбетта поручиль ему за- 
вфдыван!е лабораторлей взрывчатыхъь ве- 
ществъ въ Сеттф. Въ 1871 г. Ш. быль из- 
бранъ въ депутаты нащональнаго собраня, 
но послф заключен1я мирнаго договора, по 
которому Эльзасъ былъ уступленъ Германи, 
вышелъ, вмЗств съ другими эльзасскими де- 
путатами, изъ состава нацщональнаго собра- 
н1я. Избранный вновь ВЪ томъ же году, онъ 
былъ однимъ изъ основателей «республикан- 
скаго союза» (парти Гамбетты). Вотупивъ въ 
концф 1875 г. въ сенатъ, Ш. быль опорой 
оппозищи противъ правительства Макъ-Ма- 
гона. Болфе десяти лЪть состояль вицепрези- 
дентомъ сената; принималъ дфятельное уча- 
сте въ выработкВ многихь законопроектовъ 
экономическаго и финансоваго содержаря, 
законовъ о школьной реформЗ и др. Быль 
однимъ изъ борцовъ противъ буланжизма и 
сыгралъ видную роль въ выяснен!и истины въ 
ДЪл Дрейфуса: его открытое заявлене о не- 
обходимости пересмотра процесса произвело, 
въ виду его безупречной репутащи, огром- 
ное впечатлЪне на французское обществен- 
ное мнён!е. Съ 1879 по 1884 г. Ш. состоялъ 
однимъ изъ редакторовъ газеты «В бра Пдче 
Егапса1зе2. Научныя его работы по при- 
кладной хими п технологи напечатаны въ 
«Сотрез гепдиз де ’Аса46пие 4е$ заепсез» 
и въ «Апиез де сие еф де рБуз1дие». 
ИКересшер», жерелхь, жерижь, череть, 
бъдезна, бълесть (Азршз гарах Шез К) — 
рыба изъ семейства карповыхъ (Сургии9ае). 
одъ Ш. (Азр1из) близокь къ роду уклейка 
(АТогпа$), оть котораго отличается между 
прочимъ боле многочисленными глоточными 
зубами; онъ состоить изъ немногочисленныхъ 
видовъ, живущихь въ Европ и Западной 
Азш. Ш. достигаетъ сравнительно крупныхъ 
разм$ровъ; обыкновенно взсъ его до 10 фун- 
товъ, но иногда до 20 фунтовъ, при чемъ 
длина около 70 стм.; въ исключительныхъь 
случаяхъ встр$чалются экземпляры до 30 фн. 
Ш. имфеть удлиненное тфло съ выдающимся 
тупымъ ребромъ на брюх% между брюшными 
плавниками и подхвостовымъ, удлиненную и 
несколько заостренную голову съ небольшими 
глазами и выдающеюся впередъ нижней че- 
люстью; чешуя довольно мелкая (67—75 въ 


рогайпе» (1868 — 95); «О14егоф (1880); «Ме]- | вертикальномъ ряду). Спина синеватосфрая, 


св1ог Отит» (1887). Ср. Стбага, ‹ 
эспегег» (П., 1890). 


топа | 


бока голубоватые, брюхо бЪФлое, спинной и 
хвостовой плавники с$рые съ синеватымъ 


ИШереръ - Кескнеръ (Огюсть Эспет- | оттЁнкомъ, остальные свзтлосфрые съ красно- 


гег-Кезтег)—французсый политичесвй дёя- 
тель (1888—1899), родомъ изъ Эльзаса. Въ 
эпоху второй импер!и Ш. вращался въ оппо- 
зицонныхь кружкахъ. Въ 1862 г. по дфлу 
Вермореля Ш. быль арестованъ и присуж- 
денъ къ трехм$сячному тюремному заключе- 
н1ю. Посл освобождешя онъ вернулся въ 
родной городъ Таннъ, гдф занялся научными 
работами по хим. Въ то же время Ш. 
удзлялъ много вниман!я вопросу объ улучше- 
ши положеютя рабочихъ, устраивалъ союзы 
взаимопомощи рабочихъ п слфлалъь попытку 


Энпиклопед. Словарь. т. ХХХ[Х. 


ватымъ оттЪнкомъ, глаза желтые съ зеленой 
полоской въ верхней половин%. Ш. водится 
въ большихъ и среднихь рЪФкахъ, впадао- 
щихъ въ Нфмецкое, Балтское, Черное, 
Азовское и КасшЙское моря, а также въ ма- 
лосоленыхь частяхь Чернаго моря, Касшй- 
скомъ и Азовскомъ. Въ Западной ЕвропЪ 
онъ водигся въ Германи, Австри, Швещи, 
Норвеги и Дана; у насъ доходять на сз- 
веръ до южной Финлянди, Олонецкой губ. и 
Ладожскаго озера. Болфе всего Ш. въ р%- 
кахъ бассейна Чернато и Пас йскаго морей, 
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особенно въ Уралё, Волгф, КурЪ, Двпрз. 
Въ низовьяхъ Волги и въ нфкоторыхъ дру- 
гихъ мёстахъ (Московской губ., р. Воронежз) 
встрфчается особая форма Ш., названная А. 
Ву из уас., такъ наз. красноперъ, самостоя- 
тельная ли эта форма или пом%сь; не вполн® 
выяснено. Въ Сыръ-Дарьз и Аму-ДарьЗ, а 
также въ Касийскомъ и Аральскомъ моряхъ, 
КурЪ, Сефидъ-РудВ водится близюый къ обык- 
новенному Ш. краснозубый Ш. (А. егугозо- 
11$ Кез$1.). Вром% того встр$чается зъ Сыръ- 
Дарьф и Аму-ДарьВ еще чиуковидный Ш. (А. 
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чтн и исчерпывается все. его литературное 
наслзде. Непроизводительность .. КакЪ 
драматурга, объясняется, можеть быть, тёмъ, 
что театръ всегда былъ для него не цфлью, 
а средствомъ. Природное чисто ирландское 
остроум1е съ первыхъ же шаговъ доставило 
ему успВхъ и извфстность, но какъ только то 
п другое было достигнуто, онъ перенесъ весь 
свой интересъ на другое поприще. Отець Ш. 
былъ актер, соперникъ Гаррика, прлятель 
Джонсона. Мать Ш. была писательница, ав- 
торъ романовъ п комеди «Открыте», въ ко- 


_ Шересперъ. 


езос1пи$ Ке5$1.) съ сильно удлиненнымъ т%- 
ломъ. За исключешемъ зимовки и отчасти 
времени нереста, Ш. держатся поодиночкз, 


питаются мелкой рыбой и различными безпо-, 


звоночными. Нерестъ происходить въ средней 
Росс1и во второй половин$ апр%ля (ст. стиля). 
Самцы меньше и тоньше самокъ, на голов, 
чешуйкахъь и грудныхъ плавникахъ у нихъ 
наблюдаются зерновидные бугорки. По дан- 
нымъ германсипхъ  изсл$дователей число 
икринокъ оть 80 до 100 тыс.; половозр$лымъ 
Ш. становится въ возрастВ 3 лётъ; вЗсъ его 
въ это время около 3 фунтовъ. Большая 
часть Ш. входить въ Волгу и Уралъ осенью, 
зимуетъ здЪсь и тотчасъ по вскрыт!и мечетъ 
икру. Важнаго промысловаго значен1я Ш. ие 
имЗетъ. Н. Ки. 
Ис режево — мст. Гродненской губ., 
Пружанскато у., при р. ЛьснЪ, въ 14 вер. отъ 
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торой Гаррикъ нашель себф одну изъ своихъ 
лучшихь ролей. Театръ былъ, такимъ обра- 
зомъ, главнымъ оплотомъ благосостояня ро- 
дителей Шеридана, но честолюб1е ихъ за- 
ставляло смотр$ть на него лишь, какъ на пе- 
реходную ступень къ литератур$ и лучшему 
положен1ю въ обществ$. Совершенно такъ же 
отнесся къ театру п молодой Ш., когда ока- 
залось необходимымъ искать себВ заработка. 
Случилось это немедленно посл$ его женить- 
бы на дфвиц® Линлей, извфетной красавиц 
и пзвицз, дочери музыкальнаго антрепренера 
Линлея; Ш. увезъ ее изъ родительскаго дома 
и тайно обвфнчалсея съ нею въ Калэ. Когда 
23-лфтюай Ш. и его семнадцатил$тияя жена 
поселились въ ЛондонЪ; единственными сред- 
ствами ихъ были 8000 ф. вена Ш. могла бы 
продолжать пфть въ опер$, но это казалось 
ТИ. унизительнымъ и онъ предпочелъ открыть 


уЁзднаго города. Жит. 5435. Церковь, евр.‘ свётсюыЙ салонъ, въ который ея пфйе при- 


о 


ы 


молитвенный домъ, училище, клееварен- 
ныхъ и 1 кожевенн. зав.. мануфактурныя и ба- 
калейныя лавци. Торговый пунктъ. Почтовое 
отд$лене. Въ 1518 г. Ш. служило сборнымъ 
пунктомъ для польско-литовскихь войскъ, от- 
правлявшихся противъ царя 1оанна Грознаго, 
занявшаго Лифляндно. 

ШИериланъ (Ричардь Бринслей ЗНнег1- 
(ап) — знаменитый англ. драматургь и поли- 
тическй дфятель, родился въ ДублинЪ 30 окт. 
1751 г., умеръ въ Лондон 7 юля 1816 г. 
Комед!я Ш. «Школа злослов1я»—единственная 
ДЪйствительно живая пъеса англ!йскаго репер- 
туара конца ХУШ в. Она ставится на ан- 
глйскихъ сценахъ и до сихъ поръ. НФкоторый 
интересъ представляютъ и другя дв комеди 
Ш., «Сонерники» и «Критикъ». Этимъ по- 


1 
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влекало бы избранное общество. При такихъ 
заяфяхъ надо было искать выгоднаго зара- 
ботка. Ш. легко сочинялъ стихи, въ большин- 
ств случаевъ свфтеме, и имфлъ огромный 
усп®хъ, какъ салонный острякъ. Столкнове- 
н1е съ прежними многочисленными женихами 
его теперешней жены подсказывало ему сю- 
жетъ для комеди. Такъ возникли «Сопер- 
ники», полные воспоминанй о недавиемъ 
прошломъ сезон въ Бат. На первомъ пред- 
ставленши пьеса эта провалилась (17 января 
1175 г.), но посл$ нЪкоторыхъ перед$локъ 
им%ла громюй усп®хъ. Какъ драматургь, Ш. 
возвращался къ Конгриву и Фаркюгару, кз 
такъ назыв. драмз ранней Реставращи. Он 
порывалъ съ сентиментализмомъ Стиля и шел 
въ этомъ отношении за Футомъ и Гольдем!- 
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томъ. Въ его комед!и театръ переставалъ быть 
холодно морализующимъ и напыщенно слез- 
ливымъ. Острякъ ин свётсый повзса, Ш. вду- 
нуль въ него жизнь и постоянную веселость. 
Велёдъ за «Соперниками» Ш. поставилъ въ 
томъ же сезон фарсъ: <День св. Патрика». 
Вфроятно, при помощи жены и въ сотрудип- 
честв® со старымъ Линлеемъ онт, къ ноябрю 
того же года скомпилировалъ оперу «Дуэнья». 
Первый годъ писательской дфятельности Ш. 
быль, такимъ образомъ, особенно продукти- 
венъ. Въ результатВ получились и значитель- 
ныя денежныя средства. Быстрыми шагами 
пошелъ Ш. къ той широкой жизни, о кото- 
рой мечталъ. Комплименть д-ру Джонсону, 
вставленный Ш. въ прологъь къ трагеди Са- 
ваджа «Сэръ Томасъ Овербери». открыль ему 
двери въ литературный клубъ. Въ 1776 г. Ш. 
вошелъ въ часть съ Гаррикомъ въ театр$ 
Дрюриленъ. Съ судьбой этого театра, связапа, 
вся остальная жизнь Ш. Для этого театра 
была имъ написана его знаменитая «Школа 
злослов!я»; туть же былъ игранъ и «Критикъ», 
этоть злой отвЁть завистникамъ Ш., обвиняв- 
шимъ его — какъ думають теперь историки 
литературы, совершенно несправедливо—вЪ 
плагатахъ. Истиннаго увлечен!я сценой у Ш.., 
однако, никогда не было; не было п истинной 
любви къ искусству вообще. Въ эти годы воз- 
становлення Шекспира, живя и работая съ 
т$мъ самымъ Гаррикомъ, который впервые за- 
ставилъ понять велич1е «Гамлета» и «Макбе- 
та», Ш. относился съ холоднымъ равноду- 
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менитыя рЪчи противъ Варренъ Гастингса, 
по дёламъ Инщи и имфль самый блестяпай 
ораторсюй успфхъ. Но это было первымъ и 
послёднимь  серьезнымъ вмзшательствомъ 
Ш. въ политику. Его политической карьерЪ 
особенно м8шало то, что, сблизившись, какь 
вигъ, съ тогдашнимъ принцемъ Валл!йскимъ, 
Ш., повидимому, зашелъ слишкомъ далеко въ 
своей услужливости и не съумЗлъ себя по- 
ставить при дворз. Оть него одновременно 
отвернулись и его политичесме друзья, и 
самъ принцъ, на личное расположеше и бла- 
годарность нельзя было ип возлагать мальйпя 
надежды. На вопрос$ объ отношени къ фран- 
пузокой революц!и партя виговъ распалась. 

. своими неум$стными сарказмами, занявъ 
мёсто между враждовавшими Фоскомъ и Бер- 
комъ, только ухудшалъь положеше. Съ этого 
момента онъ утрачиваетъь всякое втян!е и 
всякое значен!е. Когда по смерти Фокса Ш. 
захотёлъ занять его м$фето въ палат въ ка- 
честв$ депутата отъ Вестминстера, это было 
ошибкой, приведшей лишь къ тому, что онъ 
пересталъ засфдаль въ палатё общинъ. ДФла 
театра прюрплень шли неважно. Усп$хь пере- 
двланыхь Ш. «Испанцевь въ Перу» Коцебу 
(подъ назваемъ «Пизарро», 24 мая 1199 г.) 
не могли исправить положене вещей. Долги 
возрастали и изворотливость Ш. лишь спо- ` 
собствовала къ тому, что окончательная ка- 
тастрофа, все откладывалась. Въ сущности еще 
въ 1195 г., когда, по смерти первой жены, 
Ш. вторично женился на миссъ Огль, онъ 


ипемъ къ ген!альному поэту. Какъ директоръ | уже быль совершенно разоренъ. Можетъ быть, 


театра, онъ выказываль денежную изворотлн- 
вость, останавливая своей неотразимой улыб- 
кой сердитыхь кредиторовъ, умфлъ со всЁми 
ладить и быстро направлять дЪло, но какихъ 
либо опредфленныхь артистическихъ цфлей, 
повидимому, не пресл$довалъ вовсе. «Кри- 
тикъ» быль послфдней его комешей. Гово- 
рать, будто актеръь Келли сказалъь однажды 

. Что онъ не пишеть изъ страха передъ 
авторомъ «Школы злослов!я», котораго не 
надфется превзойти. Истинная причина его 
молчаня заключается скорЗе въ томъ, что Ш. 
больше всего любилъ жизнь, со воёмъ, что въ 
ней веселаго п блестящаго, а легко дававшее- 
ся ему литературное д$ло, можеть быть, даже и 
не долюбливалъ, по лзни и отсутств!ю истин- 
но-артистическихь интересовъ. Можеть быть 
именно этой анти-литературностью Ш. и 0бъ- 
ясняется особая живость его комедш, про- 
бивающаяся даже сквозь тяготфющую надъ 
ними ложноклассическую условность. Съ кон- 
ца 10-хъ годовъ начинается дфятельность ШЦ.., 
какъ члена палаты общинъ, гдз онъ занялъ 
мфсто на скамьяхъ оппознщи, среди виговъ. 
Онъ быль въ то время близокъ къ Бёрку и 
Фоксу, а противникомъ имфль Питта, только 
что начинавшаго свою политическую карьеру. 
Въ начал на Ш., повидимому, его друзья 
возлагали большя надежды; во время непро- 
должительнаго министерства Фокса онъ зани- 
малъ должность секретаря казначейства. Глав- 
ная спла Ш. и на политической арен заклю- 
чалась въ быстрот реплики и остроуми, то 
зломъ, то добродушномъ. 7 февраля 1787 г., 
3, 6 и 10 1юня 1788 г. Ш. произнесъ свои зна- 


не случись рокового пожара, въ которомъ 
сгорёлъ его театръ, банкротство Ш. обна- 
ружилось бы лишь посл его смерти, но 
сынъ его отъ перваго брака хорошо уже по- 
нималъ, что разсчитывать ему на какое-либо 
наслфдотво невозможно. Катастрофа въ д$- 
лахь Ш. наступила, когда ему оставалось жить 
лишь нфоколько м$фсяцевъ. Потеря м$ета въ 
парламент и утрата покровительства принца 
Валл!Йскаго заставили его даже отвЪдать дол- 
говой тюрьмы. Поступки Ш. стали даже не 
безупречны. Принцъ ВаллШеюмй, теперь ре- 
гентъ, далъ ему 3000 фн. на избирательную 
компанию, — но деньги эти пошли на уплату 
долговъ. Послф пожара своего театра (1809) 
Ш. чувствовалъ себя совершенно надломлен- 
нымъь человЪфкомъ. Энермя и изворотливость 
исчезли, а кредиторы становились неумолимы. 
Ш. умеръ въ пустомъ дом, гд$ все имущество 
было продано съ молотка, совершенно одино- 
мЙ и забытый. Уже на смертномъ одрз онъ 
получилъ двЪ-три ничтожныя подачки отъ сво- 
ихь бывшихъ друзей и между прочимъ отъ 
принца Валл!йскаго. Собравюя сочинений Ш. 
вышли въ 1878 и 1874 гг. Драматическя его 
произведен!я издавались множество разъ, въ 
«Вовп’5 Запбага ГЪгагу», въ «Мог]еу’з О ш- 
уегза] Тафгагу» съ пред. Генри Морлея» (Л., 
1883), въ «Саззе!?; Майопа] ИБгагу», въ«Во|п’5 
зе]ес\. ПФгагу» и пр., а также отд$льно, въ 
1390 г. Рёчи его по дфлу Вар. Гастингса из- 
даны зъ 1859 — 61 г. 0 немъ см. Мооге, 
«Мештол1тз оЁ Ме Пе оЁ Ве В. Ног. В. В. 58.» 
(Л., 1825); Мой, «Сбтеаё Огайогз» (Эдинбург, 
1880); \!е!5$, «В. В. эВ. а1$ Раз ре] 1сЩег» 
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(Лпц., 1888); Моуа С. Запаегз, «Ге оЁЪ. В. 
ЭВ.» («@геаф УтЦегз»); по-русски «Школа зло- 
сл0в1Я2 п «Соперники» переведены В$трин- 
скимъ (изд. журн. «Пантеонъ Литературы», 
СПб., 18983) и 3. А. Венгеровой («Маръ Бо- 
Ж1Й>, 1893); «Школа злослов!я» перев. П. И. 
Вейнбергомъ (СПб., 1894); о немъ см. у Лру- 
жинина, «Крит. ст.> (т. [У); А. П-ва, «Ш.» 
вЪ «Русской Мысли» (1892, № 5); 3. А. Вен- 
герова, «ПШ.» въ «Мрз Божемъ» (1893, № 8). 
Е. Аничков. 

Иерилантъ (Томасъ овег!4ал) — англ. 
актеръ и писатель (1719—1788), отецъ извЪот- 
паго драматурга. Былъ директоромъ театра въ 
Дублин%, затЗмъ сталь профессоромъ деклама- 
ЩИ ВЪ Лондон%, Оксфорд и Кембриджё. Въ 
книг: «ВгИ$й ебиса оп, {Пе зоигсе оЁ \е 41- 
зогаегз ш Сбтем ВгЦат» (1755) Ш. старается 
доказать, что декламац!я занимаетъ первое м$- 
сто между всЗми искусствами и потому ей дол- 
жно быть отведено соотв тственное м%сто въ 
ДЪлЪ воспиташя. Кром$ того, Ш. напеч.: «А 
соигзе оф 1есдагез оп еосиоп › (1763); «Е4м- 
сайоп Фог Ме Уопе МоБИу» (1769); «Ресм- 
гез оп \\е 214 оЁ геатз» (1775); «А Сепега] 
сИолагу о? Ме ЕлёПз Гапопасе» (1780). 
Издалъ сочиненя Свифта, съ его б1ограф!ей. 

ИИериханъ (Филиппъ-Генри Эпег1ал, 
1831—88)—амер. генералъ. По окончанш кур- 
са, къ вестпойнтекой военной школ поступилъ 
въ орегонсюйЙ кавалерйсюй полкъ п прини- 
малъ участе въ войнахъ съ индфйскими племе- 
нами. Когда началась междоусобная война 1861 
—65 г., Ш. перешелъ въ дВйствующую арм!ю 
и отличился, командуя дивизей, въ сраже- 
шяхь при Мерфриеборо (31 дек. 1862 г. ип 
1 янв. 1868 г.), Чикамаут (19 сент. 1868 г.) 
п Чатануг (25 ноября 1863 г.). Въ 1864 г. 
онъ былъ назначенъ  Прантомь командующимъ 
кавалерей нп за свою неустрашимость вскор% 
получиль прозвате американскаго Мюрата. 
Онъ произвелъ удачное движене въ тылъ ар- 
миг Ли, проникъ за первую линйо укрёпленЯ 
Ричмонда и 15 мая подошелъ къ р. Джемсъ 
и арми Бутлера. Присоедпнившись затфмъ 
кт Гранту, Ш. сдфлалъ удачное нападевше на 
Гордоневилль, разбилъь непр1ятеля у Уайтъ- 
Гауза (24 поня 1864 г.) и одержалъ рядъ бле- 
стящихъь побфдъ надъ войсками генераловъ 
Эри и Лонготрита подъ Винчестеромъ, Фишерз- 
Гиллемъ (22 сент.) и Седаръ-Крикомъ (19 окт.). 
Произведенный въ ген.-ма1оры, Ш. разбилъ 
Эрли подъ Фишервиллемъ, затВмъ направился 
къ Петербургу, гдф находился Гранть, и по- 
лучиль командован!е пятымъ корпусомъ п 
всей кавалерей. 6 апр$ля 1865 г. въ сраже- 
ни при Файвъ-ФоркВ онъ овладфлъ ключемъ 
непраятельской позищи, ч$мъ облегчилъ по- 
бЪду Гранта, послЪ которой Петербургъ сдал- 
ся. Преслфдуя армпо Ли, Ш. отр®залъ ей от- 
ступлене, принудиль Ли положить оруже п 
такимъ образомъ окончилъ войну на восток$. 
Посл заключея мпра Ш. управлялъ Луи- 
ззаной и Техасомъ. Въ 1867 г. президенть 
Джонсонъ, недовольный большой популяр- 
ностью Ш., перевелъь его въ Миссури. Въ 
1583 г. Ш. былъ назначенъ главнокомандую- 
щимъ союзной арми, на мфето Шермана. Онъ 
оставилъ интересные мемуары. вышедие въ 


ШЕРИДАНЪ-— ШеРИНГЪ 


1888 г. въ Нью-[оркЪ подъ заглавемъ «Рег- 
зопа] Мето!гз». См. Оамез, «Где оЁ сепе- 
га] РЬ. Знег!Чап» (Нью-Горкъ, 1895). 

ИШеризи — деревня во Франщи близъ 
Дрё. Во время франко-германскй войны 1870г. 
пруссаки 9 октября напали на деревню Ш. 
и вытёснили изъ нея французовъ, но, угро- 
жаемые съ фланговъ, опять очистили ее. 10 
октября ген. фонъ-Бредовъ повелъ въ аттаку 
на Ш. вс свои войска: оттфенивъ передо- 
вые посты, онъ послаль конную артиллерю 
для обстр$ливан1я деревни, а пфхоту въ об- 
ход деревни черезъ л$съ; французы поки- 
нули горяшую деревню п, перешедши на 
л%вый берегь Эры, продолжали бой еще до- 
ВОЛЬНО ДОЛГО. 

ШНерингль (Эрнсть - Хрисманъ - Юмусъ 
эспегшо) — германсвЙ математикъ (18383— 
1897). Бъ 1852 г. вотупилъ въ число студен- 
товъ геттингенскаго университета, философ- 
скимъ факультетомъ котораго былъ возведенъ 
въ 1857 г. въ степень доктора философии п 
кром$ того награжденъ прем!ями за сочине- 
н1я: «/мг шадпешайзсевеп Гвеоге е]екг1$сВег 
Эгоше. Ве\ме!з дег а] сештетеп Гергз ле ег 
Некгобупаю!Е, Ъе$. дег шбисийопзерге; 0$ 
4. еек. Сгипдоезее» (1857; также Роз- 
оеп4огй’5 «Апп@еп ег Риуз\ пд Свете», 
СГУ, 1857) и «Оефег 41е сопюгше АЪЪП9ипз 
дез Е! рз014$ аа ег Еепе» (1858). Въ томъ 
же университет$ онъ занялъ съ 1860 г. про- 
фессорскую каеедру. Друг. труды Ш.: «Тьбо- 
гёшез ге]а1 амх Югтез Бпагез диадгай- 

цез ди! гергбзещет 1ез шёшез пот гез» 
(Е опгпа] де ШопуШе», ХХТУ, 1859); «Егмеце- 
гипс дег Салзз’зсЛеп ЕКипдат.-Зайиез {г Оге!- 
еске ш зе. секгитие. Е1&спеп> («Маспгощеп 
уоп дег Кс1. безе] ]зсНай ег \М1ззепзсваеп 
и. ег беогс-Али$4-Отиуег5 (84 20 @бИшсеп», 
1868); «О1ле Зейжегкгай, Глшеп, Е]&сВеп ес. 
ш шертРасЬ аазседейепт Салзз’зсвеп пп 
В еталп’зсвеп В&ащеп» (тамъ же, 1870—1713); 
«Веуе!5 4. Вес1ргос.-Залез Фг @1е диадга. 
Везе» (тамъ-же, 1879); «Оефег Салз$’-Вге? 
уоп 80. Арг! 1807 ап Зорше Сегтат» (тамъ 
же); «Пе Еипдатеща-С]аззеп дег 2азаттеп- 
5е17Ъагеп агИш. Еогтеп» («Абай оитсепв 
ег Кби1е1. СезеП са @ег \!1ззепзспайеп 
71 @бИшееп», ХГУ, 1869); «НатШоп’-Тасо- 
ЪГзеве Треоме г КтаНе, бегеп Маазз т. 4. 
Вемесиле ег Когрег а0йпе> (тамъ же, 
ХУШ, 1879); «УегаЙеететегиие 4. Ро15зот- 
ТасоЪГзсвеп Э+бгипозогте]п> (тамъ же, ХХ, 
1874); «Апа]уйзове Тцеоме дег Даегттал- 
{еп>? (тамъ же, ХХИ, 1877); «Оаз АпзсвНез- 
зеп е. Капо. ап асебг. Еапойопеп т пп- 
епаНсь у1ееп ЗеПеп» (тамъ-же, ХХУП, 
1881); «Га, Гогие @’и\егроа\ оп 4е М. Нег- 
шие, ехргиибе а1е6Ъгащетеж» («Сотр\ез 
гепби$ 4ез збапсез Че ГАсадбиие 4ез зс1еп- 
сез 4ез Раг13», ХСИ, 1881); «ЦЧеег @1е Тье- 
ог1е 4. дпа@гай. Везе» («Аа шапетайса», 
[, 1882) и пр. Ш. принималъ участ!е съ 1865 
г. въ ведеми предпринятаго геттингенскимъ , 
обществомъ наукъ изданя полнаго собраня 
сочинен!Я Гаусса. Ср. Е. Кеш, «Егия Эепе- 
гшо» («Уайгезьегсв ег дешщзсвеп Майтета- 
иКег-У еге1п1 ие», УТ, 18398. съ указателемъ 
сочинен!й). ’ В. В. Бобынинь. 


ШериФъ— ШЕ въ 


Шерил (Ве, англ.-сакс. зо - ве-, 
ге{а, лат. у1се-сотез)—должностное ЛИЦО ВЪ. 
Англ!и, весьма древняго происхожден!я. Ан-| 


гл1я издавна въ административномъ отноше- 
ни раздфляется на графства или ширы, въ 


501 


вто не обязанъ исполнять обязанности Ш. чаще, 
ч$мъ разъ въ 4 года. Ш. назначаются (за, ис- 
ключенемъ Лондона, гдз Ш. избираются на- 
селен1емъ) правительствомъ. Порядокъ назна- 
чен1я Ш. таковъ: ежегодно 12 ноября соби- 


которыхъ рядомъ съ эльдормэномъ (см.), пре- рается коммисея, въ составъ которой входятъ 
емникомъ старыхъ племенныхъ князей каж-, лордъ-канцлеръ, первый лордъ казначейства, 
даго графства, существоваль еще п Ш., быв-'канцлеръ казначейства п члены верховнаго 


ний блюстителемъ королевскихъ интересовъ! 
въ графств$, агентомъ королевской власти. ‹ 
Въ этомъ отношен!и Ш. вполнз соотвфтетво-. 


валь франкскому графу (ГХ, 576), и самое 
назван!е Ш. произошло изъ ширъ-герефа 
(герефа=-графъ). Сначала Ш. былъ лишь пред- 
ставителемъ экономическихь н финансовыхъ 
интересовъ королевской власти въ графств, 
но потомъ въ его руки перешла и охрана 
безопасности и порядка. Поэтому Шерифъ 
не только завф$дывалъ королевскими им$н!я- 
ми и собиралъ третью часть судебныхъ штра- 
фовъ въ пользу короля, но и наблюдалъ за 
твмъ, чтобы соблюдались законы, и пред- 
сЗдательствовалъ въ ширгемотв или судебномъ 
собрами шира. Посл нормандскаго завоева- 
шя эльдормэны исчезли изъ государственнаго 
строя Англи, и Ш. сдфлался единственнымъ 
представителемъ высшей власти въ графств, 
при чемъ, однако, судебныя функци отъ него 
отошли къ странствующимъ судьямъ и миро- 
вому судьф. Посл$днее случилось въ 1360 г. 
Со времени великой хартии 1215 г. король че- 
резъ Ш. сталъ приглашать въ обиця государ- 
ственныя собранйя (изъ которыхь возникъ 
парламенть) свопхъ мелкихъ вассаловъ, какъ 
впослёдств!и черезьъ Ш. же приглашались 
представители графотвъ и городовъ. Ш. всег- 
да оставался высшимъ гражданскимъ чинов- 
никомъ въ графств, съ извЪфстными почет- 
ными правами, но и съ расходами изъ лич- 
ныхъ средствъ. Такъ какъ должность эта не 
оплачивается никакимъ жалованьемъ, то на- 
значаться на нее могли только м$фстные круп- 
ные землевладфльцы. Отказываться оть при- 
нятя должности П. запрещается подъ угро- 
30ю значительнаго денежнаго штрафа. Срокъ, 
на который назначается Ш. — годичный. Для 
Лондона назначается два .: одинъ для 
Сити, другой — для графства Миддльсексъ. 
Обязанности, лежаця въ настоящее время на 
Ш., весьма разнообразны: Ш. руководить 
парламентскими выборами въ графствахъ и 
выборами коронеровъ, онь созываеть судъ 
присяжныхъ, предлагаеть на, ихъ разсмотр$ не 
дБла и является исполнителемъ всфхъ судеб- 
ныхь приговоровъ; на немъ лежить обязан- 
ность пресфчен1я преступлен1Й, для чего онъ 
пользуется правомъ ареста обвиняемыхъ и 
правомъ дёлать обыски; кь Ш. стекаются 
штрафы и конфискащи; на Ш. лежить обя- 
занность поддержашя мира въ странф, онъ 
принимаетъь первыя м$ры къ подавлен!о без- 
порядковъ ин мятежей. Для выполненя этихъ 
разнообразныхь функцй Ш. содержить изъ 
личныхь средствъ особый штать лнцъ, имен- 
но нфсколько помощниковь (Опдег-бВег! 5; 
самъ онъ называется Е ей Эспег И), обыкно- 
венно изъ соллиситоровъ, и полицейскихъ 
чиновъ (5Вег! $ Осег или Ва). Въ виду 
дороговизны отправлешя должности Ш. ни- 


королевскаго суда. Коммисая разсматриваеть 
составленный судьями списокъ кандидатовъ 
по три для каждаго графства. ПослЪ раземо- 
трзея всЪхъ возраженй и отказовъ, прини- 
маемыхъ во вниман!е до 3 февраля, оконча- 
тельный списокъ утверждается первымъ мини- 
стромъ п представляется королю въ зас$дан1я 
сов$та, для подписан1я. Ср. Свигтсв! а. Вгасе, 
«Гал оР Ше осе ап Чийе о? Звег» (Л., 
1879); Мадвег, «Бег! Гам» (1894). 

Иериюъ—въ С$в.-Амер. Соед. Шла- 
тахъ главный представитель исполнительной 
власти въ графств (соищу), избираемый 
гражданами (см. Штать). 

ШКери®ъ-Эддинъ-Алю — персидский 
историкъ ХУ в. Написаль «Исторю Тимуръ- 
Бека, извфстнаго подъ именемъ Великаго 'Га- 
мерлана, императора монголовъ и татаръ>. 
Истор!я эта переведена была, довольно пло- 
хо, на франц. языкъ Рей{з 4е 1а Сго1х, подъ 
ем «Нз5юте @4е Типотг-Вес» (Пар., 
1122). 

ИШерют (Генрихъ-Фердинандъ Эспегк) 
германскАЙй матемаликъь (1198—1885). Полу- 
чивъ ВЪ 1828 г. оть берлинскаго универси- 
тета, степень доктора философии, онъ сд$лался 
приватъ-доцентомъ въ кенигсбергскомъ уни- 
верситетв. Въ 1826—34 гг. занималъ каеедру 
математики въ университет въ Галле, сь 
1835 по 1852 г. въ Килё. Въ 1881 г. Ш. полу- 
чиль премю князя Яблоновскаго отъ ученаго 
общества того-же имени за сочинеше «Ое 
ргормеайЬиз зирегйс1е] диае Вас сопйпеймг 
педаопе (1- 4?) — Зра - (1-- р?) & = 0» 
(«Рге1ззевтШеп ш 4. Ас. Зое. Уаоп.», 1831). 
Учено-литературная дфятельность Ш. нача- 
въ 1823 г. съ появлешя въ свёть въ Берлин% 
его диссертащи: «Пе еуо]уепда Шапсиопе 
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апа]уйсае» послЪ которой въ течене про- 
межутка 1823—82 гг. печатались три части 
его «Матета све АЪпап@апееп», изъ ко- 
торыхъ въ вышедшей въ 1825 г. содержались 
сл$дующия статьи: «Уоп 4. пашег1сь. Соеё. 
4. Зесащхге!Шве»; «АмЙбзииа 4. С1е1сВиапоеп 4. 
1. @га4ез>; «Со пайопеп п ешеезсвг&пК- 
фег \УПедегво!из»>; «Мецег Ве\е!5 4. Тау- 
]ог’зспеп 5а42ез». Сочинешями ПТ., напеча- 
танными въ пер1одическихь изданяхъ, были 
сл5дующя: «Рагаро!1зеве Еетете ег Со- 
шееп уоп 1818» (Во4е’з «Лайтрасй», 1894); 
«Гертз& те Бег 4. Хмзаттеппате 4. Сош1- 
пайопеп шН Уатамопей м. $. \.> (СгеПе’з 
«Лопгпа]», ПШ, 1823); «Оефег е. асет. @1е 
ВегпоиПГзевеп ЙХаеп пп @1е Сое сещеп 
4. Бесалцепгеше 2ис]есВ ЧагзеПеп4еп Алз- 
Чгиск» (тамъ же, [У, 1329); <Пицестайоп дег 
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1833); «Ветегкиие бег 4. ВПалие 49. Рит- 
;аеп алзеталег» (тамъ же); «Оефег 4. а1- 
сет. Еп\1сК]. 4. саптеп Рофеп2еп @. Вобеп$ 
ш ВеШеп т. $. \\.> (тамъ же, ХТ, 1834); «Апа-! 
1унзсВ-сошЬтадог!зсне З&ше» (тамъ же); «Ве-' 
шегкипсеп рег 4. Кетзе Е1ёсте 1тпегра]. 
сесефепег Степхеп» (тамъ же, ХШ, 1835); ! 
«Вес1еЦег 4. Э1т1аз» («АЪпапаиесеп 4. Май. 
Уег. ш Вгетеп», Г, 1868); «Сеотей1зсте Оаг- 
%еШипо гесагиг. Вешеп шИ 2- ип@ 3-сПейг. 
ВеаИопззса» (тамъ же). Во многихъ изъ 
сочинен!й Ш. имъ далотся новыя предложе-| 
ня, главнымъ образомъ, по теори функций. 
В. В. Бобынинъ. 

ШИерлакь— см. Смолы и бальзамы. 

ШИе(и)рлей (Латез Зы|еу)—англйскй 
поэтъ и драматургъ, род. въ 1596 г. По оконча- 
ни курса въ университетахъь оксфордекомъ 
и кембриджскомъ занялъ мЗсто пастора близъ 
С.-Альбана. Перейдя въ католицизмъ, онъ въ 
1627 г. сдфлалея учителемъ въ с.-албанской 
школф, но скоро охладфлъ къ этой професаи 
и отправился искать очастья въ Лондонъ. Са- 
мыя раншя его поэмы: «Есво» и «ТВе ш®ог- 
бпаде Гоуегз> относятся къ 1618 г. Въ Лон- 
Лондон$ онъ сталь писать поэмы, драмы п 
комеди, которыя давались съ успзхомъ въ 
лондонскихь театрахъ п нравились высшему 
кругу. Близостью Ш. къ высшимъ слоямъ ан- 
тлйскаго общества объясняется то основа- 
тельное знакомство съ его жизнью п пра- 
вами, которое проявилъ въ своихь произве- 
ден1яхъ. Гражданская война, положила конецъ 
благосостоян1ю ПТ. Въ 1642 г. фанатическая тол- 
па пуританъ разгромила театры, а постановле- 
нНемъ «Долгаго парламента» были воспре- 
щены всяюя театральныя представлен1я. Ш. 
пришлось вновь искать средствъ къ суще - 
ствованю въ преподавательской дфятельно- 
сти. Въ 1646 г. онъ опять началъь изда’ 
вать драмы п поэмы. Въ 1661 г. онъ былъ 
страшно потрясенъ произошедшимъ въ домз, 
тдф онъ жилъ, пожаромъ, истребившимъ все 
его имущество. Испугъь и мысль о разорения 
такъ сильно на него подфйствовали, что онъ 
умеръ по прошеств!и сутокъ. Ш. является 
однимъ изъ послфднихь представителей шек- 
спировской эпохи; его драмы представляютъ 
переходъ оть шекспировской манеры къ такъ 
называемой французской классической школ$, 
господствовавшей п въ Англи во 2-ю поло- 
вину ХУП в. До насъ дошло около 40 его 
драмъ и комеди. Онф отличаются, большею 
частыо, естественностью завязки, взрными, хо- 
тя не очень яркимп характеристиками, жи- 
востью д1алога, иногда неподдфльнымъ комиз- 
момъ, чистымъ и изящнымъ языкомъ. Изъ 
нихъ лучшими считаются: «Тре фтацог», «Тие 
БгоВег$>; «Нуде РагК», «багтезИг», «Га@у оЁ 
р!еазиге». НапболЪе полное издан1е его драмъ 
и поэмъ вышло въ 1888 г. Ш. писалъ также 
грамматическле трактаты: «У1а а@ 1айпат 
Писпат сотр]апада» (изд. 1649); «бтаттайса 
апе]о]а та» (1651); «Тве гадпиеп$ оЁ сгат- 
шаг; «Тре гез т Епо]1з8 уегзе» (1656); «Ш- 
тодисИоп 10 ЕпёЗВ, 1.айп апа СтееК» (1656); 
«Ап е3зау 10\аг4$ ап ишуегза] ап@ га\о- 
па] огаштаг» (1726). Онъ помогалъ своему 
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покровителю графу Ньюкэстлю въ писант 
драмъ и составилъ прим$чаня къ переводамъ 
Виргиля и Гомера, сдЗланнымь ОсИЪу. 

Н. Г-е. 

ИШШИерлещиьхи (Владиславъ-Альфредъ, 1 въ 
1884 г.)—врачъ; образование получилъ въ вар- 
шавскомъ унив., степень доктора получилъ въ 
Фрейбург$. Его труды: «О1сИйоппалте афг6ов де 
ШбгарепИ ие» (Брюссель, 1837); «РгакИзсвез 
Напдубг{еграсв ег Нейаио1ерге» (Штутт- 
гарть и Лиц., 1838—41); «Мопостаре ег 
еп ТафаК>» (1№., 1840); «Оле В]&ипезкгалк- 
Вецеп, Масеп &Бипсеп, ЕшрВузеп, УГшаКо- 
ПК п. $. №.» (Ъ., 1841); «Уоп дег УшКзат- 
Кец ег епдегтайзспеп Апмепбииес @4ез ез- 
1озапегеп Могриитз$ шт ег Вгазгалпе» 
(16., 1842); «Цебег ТутрашИз С\ег!» («Фопгп. 
дез Соппа1з. т64.», 1888); «Уоп Чет Ач 
$4055еп (ВлемозЦаз) пп @ег Сбазтодуща 
Пай]еща» («На с!ол4’$ Топгл.», 1889) и др. 
Въ 1844—45 г. онъ вмфетВ съ другими врачами 
издаваль «Лецзсвий г Тьегар1е ип@ Р\уаг- 
шасодупатк» въ Фрейбург$. 

ИШПерловал — гора Забайкальской обл. 
тгорнаго Нерчинскаго окр., въ Адунъ-Чалон- 
ской горной систем. Самая возвышенная 
часть этой горы иметь 2 куполообразныя 
вершины, разд8ленныя другъь отъ друга отло- 
гимъ ущельемъ. Западная ‘вершина назы- 
вается Ш., а восточная—Луковой горою. От- 
двляющеся оть Ш. горы 9 отрога называются 
одинъ Карамышевской, а другой Золотой го- 
рой. Горы эти состоятъ изъ гранитной по- 
роды, вт Которой господствують полевой 
шпать п стекловидный кварцъ, слюда же на- 
ходится въ небольшомъ количествЪ. Въ гра- 
нитф находятся гн®зда и прожилки топазовъ, 
аквамариновъ и бериловъ. М%$сторождене 
здЪшнихЪъ самоцвЗтныхъ камней было откры- 
то въ 1728 г.; самая изобильная ихъ добыча 
была въ 1796 г., когда добыто было однихъ 
аквамариновъ болфе 5 пд. Золотая гора по- 
пучила назвав!е по необычайно желтому цвзту 
бериловъ. 

ИНерлокть (Вильямъ ЭВег1оск) — англ. 
богословъ (1641 — 1707). Напечаталь: «О!5- 
соптзе сопсегише 1Ве Клом]едее оЁ Тезиз 
СВг1$» (Лондонъ, 1674); «РгасИса1 П1зсопгзе 
сопсегиие ПездВ» (1., 1689); «А Ут@сайов , 
оё Ме ПОостше о Ме ТишЦу, апа о# 1е 
псагпаоп 0 Ше Зоп о? Со@» (1Ъ., 1690); 
«Тве Сазе оЁ АПезапсе @ие {0 Ботеге ет 
Ромег$ Змей» (1691); «О15соигзе сопсегииа 
фе ПОлуше Рго\!Чепсе» (1., 1694); «РгасЯса] 
О1зсоигзе оЁ Вее1о1$ АззетЬИез» (3-е изд., 
Лондонъ, 1700); «Ргасиса] 015соигзе сопсег- 
1110 \е Нарршезз оЁ Те С@оой ап@ е Ри- 
п]зптешщ оЁ Ме УМ 1скеяа ш Ме №хь Уог!4» 
(1р., 17104; 5-е изд. 1785) и др. 

ИКШерлокъь (Томасъ Обег|оск) — англ. 
богословъ и лондонемй епископъ (1678— 
1761). Напечаталъ: «Те 0Озе ап@ Гец о 
Рторвесу ш 11е Беуега] Азез оЁ Ме У№ой 9» 
(Лондонъ 1725; 4-е изд. 1744); «Тгуа оЁ \\е 
\Упеззез оё {Пе Везитгесйоп оё езиз» (1., 
1729; 16-е изд. 1807); «Бейегз оп {Те [эле 
ЕагИалакез» (1750). Его проповёди вышли 
въ свЪть Въ 1154—58 г. (8-е изд. 1715). 
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ИНШерлуь — минераль, называемый иначе ровъ въ м8сяць. Вата! не достигь цфли; 
'Гурмалинъ (ХХХ, 209). ‚ серебро продолжало падаль въ цфнз, а золото 

Шерман (Вильямъ Эрегшал, 1820 — | стало исчезать изъ американскаго денежнаго 
1891)—американсю генералъ. Воспитанникъ | рынка. Въ 1890 г. Вата былъ замфненъ 
вестпойнтской военной школы, Ш. въ 1840— | новымъ такъ назыв. бимяемь Ш., ограничив- 
41 г. участвовалъ въ войн противь семино- | ШИМЪ пр1обрзтене серебра казначействомъ 
ловъ въ Флоридф, а во время мексиканской ин чеканку монеты нормой въ 41/, милл. унцт 
войны (1847) служиль въ Калифорнии. Въ, ежем$сячно. Норма эта оказалась также очень 
1853 г. онъ оставиль военную службу п от- высокой и въ 1898 г. билль Ш. быль отм%- 
крылъ банкъ въ Санъ-Франциско, а въ 1860 г. ненъ. Съ 1881 г. Ш. вновь состоитъ членомъ 
занялъь мЪфсто директора военной школы въ | сената, въ 1883 г. былъ избранъ президентомъ 


Луиз1ан%. Когда началась междоусобная вой- 
на 1861—65 г., онъ оставиль это место и по- 
ступилъь въ армшо с$верныхь шталтовъ, ко- 
мандуя послфдовательно полкомъ, бригадой 
и дивиз1ей. Отличился въ сражении (6 и 7 
апр. 1862 г.) при Шейло ($11101), участвовалъ 
въ осадё Викобурга, посл взятля его (4 1ю- 
ля 1863 г.) пресл$довалъь генерала конфеде- 
ратовъ Джонстона до Джаксона, разрушилъ 
этоть городъ и т8мъь обезпечилъь союзной 
арм!и обладан!е западной частью штата Мис- 
сисипи. Когда Грантъь былъ назначенъ глав- 
нокомандующимъ союзной армии, Ш. получиль 
командован1е западной арм1ей. двинулся къ 
сильной кр$пости Атлант (въ Георгш), от- 
тВениль генерала Джонстона, разбилъ Гуда и 
взяль Атланту (1 сент. 1864 г.). 16 нолбря онъ 
предпринялъь свой знаменитый походъ къ 
Атлантическому океану, для соединев!я сухо- 
путной арм!и съ союзнымъ флотомъ. 10 декабря 
онъ подошелъ къ океану, овладфлъ Саванной 
(19 дек.), разрушиль форть Макъ-Аллистеръ 
(21 дек.), прошель Южн. и С%в. Каролину, 
взялъ Колумб1ю (17 февр. 1865 г.) и Чарль- 
стонъ (21 февр.) и затЗмъ двинулся къ Пе- 
тербургу для соединен1я съ Грантомъ, при- 
нималь участе въ сражешяхъь при Це- 
тербург$ и Ричмонд$ и 27 апр. 1865 г. за- 
ставилъь Джонстона сдаться со всей его ар- 
мей. Въ 1867 г. Ш. велъ войну на запад съ 
индзйскими племенами, а въ слфдующемъ 
году онъ быль назначенъ главнокомандую- 
щимъ союзной армш, на м%сто Гранта, и за- 
нималъ этотъ пость до 1883 г. Онъ оставилъ 
весьма интересные мемуары, вышеде въ 
1875 г. въ Нью-[оркё. См. Вомшап её туп, 
«Бпегтап ап 11$ сатра1етз» (Нью-Горкъ, 
1865); Неа@]еу, «Ме эп@ шПЦагу сагеег о 
эвегтап» (10., 1865); «Розе ргез14енщ: се- 
пега] У\УППат Тесятзев Зпегтал> (въ «Мог 
Атег!сап Ветем», 1888); У. ЗВегтай, «Тл{е 
от лета \11. Тес. ЗВегтап» (Филадельфия, 

ИКермашъ (Джонъ ЭНегтап) — сЪверо- 
американск!й государственный дзятель, братъ 
Вильяма Ш., род. въ 1823 г. По професет 
адвокатъ, Ш. въ 1855 г. быль избранъ въ 
гонгрессъ, гдф быль однимъ изъ видныхъ дфя- 
телей республиканской партш. Во время меж- 
доусобной войны снарядилъь на свой счетъ 
бригаду въ 23800 человЪкъ. Въ 1861 г. быль 
избранъ въ сенать (переизбранъ въ 1866 и 
1872 гг.). Съ 1817 г. по 1881г. въ президент- 
ство Гейса Ш. былъ министромь финансовъ. 
Ш. быль убЪжденнымь сторонникомъ биме- 


сената. Съ 1885 г. по 1889 г. исполнялъ обя- 
занности вице-президента союза посл смерти 
вице - президента Гендрика. Ш. напечаталъ: 
«5е]еце4 зреесвез ап4 герог{з оп Ппапсе ап@ 
{ахайоп 1859—78» (Нью-Шоркъ, 1879); «Ве- 
соПесот$ оЁ {оу уеаг$ ш Ме Ноцзе Зепайе 
ап Сафте»› (Чикаго, 1895); переписка обо- 
ихь братьевь Ш. издана подъ заглав!емъ: 
«эспегтал-ГеЦцегз» (1895). Ср. Вгоизоп, «Уови 
ЭЛегтап» (1896). 

ИИерна — 21$в. прит. р. Клязьмы, Мо- 
сковской и Владимрской губ. См. СЗрая 
(ХХХИ, 380). 

ИЕеро (Антуанъ СВегеам, 1776—1848)— 
франц. фармацевтъ. Работалъ преимуществен- 
но надъ составленемъ методической номен- 
клатуры простыхь и сложныхъ медикамен- 
товъ и напечаталъ: «Еззай заг ]1ез сгурюга- 
шез ие» (П., 1826; вмЪстф съ Оезовыег1$); 
«Мотепс]а{лмге рНагтасепидие, ауес фа еалмх, 
зупопупе апс1еппе её шобегпте» (1Ъ., 1825); 
«Верецолте ди Рвагтасел» (1., 1812). Въ 
«Топгпа] Че ррагтасе её сыие» Ш. напеча- 
талъ также: «Е ха рВагтасеииаиез» (т. ТХ.); 
«Еех!тз рагбсог1ае$» (т. [Х и Х); «Езеа- 
Ппе» (т. ХГ); «Оршш 4е Регзе» (т. ХТ}; 
«Назюте 4е ]а рпагтасе еп Егапсе» (т. ХХ) 
и др. 

я Иерресъь (Карлъ Бепеггез) — н5мецый 

живописецъ-ландшафтисть, род. въ 1833 г. въ 
Кенигсберг, получиль образованте въ та- 
мошней акд. художествъ, въ 1853 г. сдфлалъ, 
вм$ст$ со своимъ учителемъ (Берендсеномъ, 
по$здку на Рейнъ, вь Швейцар!ю и въ Верх- 
нюю Итал!ю, съ 1859 по 1866 г. работалъ въ 
‘Данциг$, а зат$мъ поселился въ Берлинф, 
гдф съ 1868 г. преподаеть ландшафтную жи- 
вопись въ училищф общества художницъ. Для 
своихъ работь онъ бралъ мотивы изъ приро- 
ды низменностей с$верной и восточной Прус- 
сли. Картины его, въ которыхь главную роль 
играеть вода при приближающейся, насту- 
пившей или только-что миновавшей непого- 
дф, отличаются поэтическимъ, по большей 
части меланхолическимъ настроенемъь и не- 
столько силою красокь, сколько мастерствомъ 
рисунка. НаиболЪе удачныя между ними: 
«Наводнене въ восточной Прусо и» (нах. въ 
берлинской нац1он. галл.), «Деревня, засы- 
панная снфгомъ>», «Опушка дубоваго лЗса при 
солнечномъ закатЪ», «Передъ дождемъ», «По- 
сл дождя», «Приближающаяся буря», «Штормъ 
подъ данцигокими дюнами» и нфк. др. 

ЮШерръ (оганнъ Эсвегг)—выдающуйся 

| н$мецюай историкъ литературы, публицистъ, 


таллизма, при немъ въ 1878 г. быль изданъ| беллетристь и общественный дфятель, род. 
такъ назыв. Валар! объ обязательной че-|3 октября 1817 г. На его духовное развит!е 
канк$ серебра въ размфрф 2—4 милл. долла- | оказала сначала вияне его мать, а затфиъ 
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старшй братъ Томасъ, занимавиййся педаго- 


ШЕРРЪ— ШЕРрСТоКРЫЛЪ 


Вец» (1876); «В Иег па УПЛшде> (1875) и мн. 


гической дфятельностью въ Винтертур$. 1887— | др. Сила и мастерство Ш. заключаются въ‘ 
40 гг. онъ провелъ въ тюбингенск. унив., гдё 'его мфткой п ядовитой сатирф, направлен- 
изучаль главнымъ образомъ филологию и исто-! ной противъ пороковъ вфка, противъ всяче- 
рю. Литературная дфятельность его въ это | ской лжи и фразерства. Въ своемъ стремлени 
время выразилась главнымъ образомъ въ со-| къ правдф онъ никогда не льстить народу п 


дфйстви брату, писавшему книгу «безсмоще 
дег ге 105еп ип@ роПИзсвеп Шдееп>» (1840). 


его вожакамъ, не смотря на свою принадлеж- 
ность къ демократической парти, возстаеть 


Впосл$детвли Тоганнъ переработалъ самосто-; противъ злоупотреблен1я свободою. Имъ вы- 


ятельно это сочинен!е подъ новымъ заглавемъ 
«безсисще ег Вео1оп» (1855). Въ 1843 г. 
Ш. женился на Сюзеттв Кюблеръ, родомъ 
швейцарки, которая была его постоянной со- 
трудницей въ его литературной дфятельности 
до самой смерти ея (1873) и главнымъ обра- 
зомъ, благодаря ея знакомству со многими 
иностранными языками, при составлеи имъ 
книгъ: <«ВИ4егзаа] дег Ме Ниегайиг» и «АПее- 
шее СезсысЩе 4ег ГЛЦегафаг». Посл изда- 
н1я имъ книги <\Уйгетего па Тавге 1843» 
Ш. быль избранъ представителемь Вюртем- 
берга въ палату депутатовъ, въ которой явил- 
ся горячимъ борцомъ за свободныя учрежде- 
н1я. Во время революцщ!и 1848 г. онъ стоялъ 
во глав$ демократической парти. Въ р$чахь, 
произнесенныхь имъ въ 1848—50 гг., онъ от- 
стаивалъ единство Германи. Участе его въ 
одной народной сходкВ въ Рейтлингер® по- 
служило поводомъ къ осужден!ю его на 15-лт- 
нее заключене въ смирительномъ дом. Онъ 
принужденъ былъ бфжать въ Швейцар!ю, гдъ 
отдался всецфло литературной дзятельности 
до 1860 г.. когда быль приглашенъ въ цю- 
рихскй политехникумъ въ качествЪ я 
сора истори и истори литературы. Въ Цю- 
рих$ онъ остался до самой смерти, посл$- 
довавшей 21 ноября 1886 г. Литературная 
ДФятельность Ш. отличалась необыкновенною 
плодовитостью, которая особенно поражаеть, 
если принять во вниман!е, что онъ уже въ 
юности ослзиъ на одинъ глазъ. Имъ написано 
нфсколько беллетристическихъ произведений, 
множество историческихъь монографий и пам- 
флетовъ, и н$сколько большихъ сочинений 
по истори и истори литературы. Главн®йпия 
беллетристическяя произведеня Ш.: «Пег 
Ргорвеё уоп Е]огепл» (1845); «О1е \!а15е уоп 
У1еп»> (1847); «О1е РПсег 4ег \УПап15з> (1853); 
«Мете515» (1854); «Оле Тбсщег аег Гл 
(1855); «осВШег» (1854); «М1све], беземеще 
е1пез Рещзовеп Опзегег Де» (1858); «Во 
ГегиВ» (1860); «П1е Весще етег Егам» 
(1876); «МоуеПепрасв» (1873); «Н1$огзеве 
МотеНеп» (1873); «Рогк@ез чпа РогКе]езза» 
(1882) и др. Изь нихь наиболфе извЪстны 
«М1еВе]» (русск. пер. М., 1873) и «Воз1 Хег Ни». 
Ве они отличаются н%зкоторой сухостью и 
разсудочностью и въ значительной м$р$ усту- 
пають и по содержан!ю, и по изложен!ю его, 
ярко, можетъ быть даже слишкомъ ярко на- 
писаннымъ историческимъ сочиненямъ и пам- 
флетамъ: «Аспишауег21е 115 ешипа 1210» 
(1868 и 1870); «1848—еш ме {еезоИстез ПОга- 
ша» (1815), <ПЛе Тгазб@е ш Мехжсо» (1868; 
рус. пер. СПб. 1814); «МепзевИеве Тгас1Ко- 
шоеше, зезатте{е ЭмФеп п. ВПаег» (1874 и 
1884 рус. перев., СПб., 1872); «Наштштегзс Васе 
ипа Н1Яопеп»> (1872); бтбззепиЯяви, мег Ка- 
ре] аз Сеземеще @ег шепзсйЦесвеп Магт- 


сказано не мало горькихь истинъ по адресу 
непостоянной и легкомысленной демократи. 
Къ недостаткамъ его нужно отнести н$кото- 
рую односторонность суждевй, излишн1й пес- 
СИМИЗМЪ, черезчур мрачный взглядъ на 
вещи п событя. Ш. былъ въ полномъ смысл 
слова идеалистомъ ин всю жизнь боролся съ 
матер1алистическими тенденщями. Изложене 
его отличается увлекательностью, языкъ—яр- 
костью и живостью, богатствомъ многихъ но- 
выхъ словъ, изъ которыхъь немало осталось 
навсегда въ состав$ н$мецк. языка. Изъ его 
большихъ сочинен!Й особенной популярностью 
въ Германи пользуются: «1870 11$ 1871, мег 
Вйисвег дещзсвеп Сезсшеще> (1879), гд%, по 
мнфню н$мецкихъ критиковъ, онъ является 
вполнз объективнымъ и безпристрастнымъ 
историкомъ, и «5сВШег ипа зеше 7е!»> (1859, 
русск. пер., М., 1815). Зат$мъ слёдуетъ отм%- 
тить также: «АЛеетеше СезсЬ1ее 4ег Т1- 
{егафаг» (послЗднее иллюстр. изд., 1895—6; 
‘русые переводы: А. Пыпина СПб., 1867 и 

. Вейнберга, М., 1896—8); «аезсыеще 4ег 
дещ{зсвеп ТЛИегафиг» (1854); «Сезев. @ег 
еп 15спеп ТаИегадиг» (1859); «Сезс ее ег 
Ве|е1оп» (1855); «Сезсеме аег Чет4зсвеп 
Егалепме{» (1860); «Сое\е’з Ласепа» (1874); 
«бегтата, 2ме1 Уапиалзепде аетлзсвеп 
Гефепз» (1886—7) и мн. др. На русскомъ 
язык кром$ вышеупомянутыхъь переводовъ 
имфются еще: «Истор1я цивилизащи въ Гер- 
мани> (пер. Нев$домскаго и Писарева, СПб., 
1868); «Историчесвя женщины» (пер. Есипова, 
СПб., 1898) и романы: «Дочь воздуха», и 
«Тюрьма уб1ствъ» (М., 1875) и <«Замокъ 
крови и счастья» (М., 1893). Н. Г-е. 

ИШеррье (Клодь-Жозефъ де Съеггег)— 
франц. историкъ (1185 — 1872). Служиль въ 
наполеоновской арм. Его сочиненя: «Н1- 
уюте 4е 1а аИе 4ез рарез еф 4ез ешре- 
геигз 4е 1а ша1зоп 4е ЗопаБе» (1841—47; 2-е 
изд. 1858); «уюте 4е Спвагез УПТ, го 4е 
Егапсе» (1868). 

ПШерстинъ— уст. Могилевской губ., Ро- 
гачевскаго у., въ 90 вер. оть уззднаго города 
при р. Сожз. Жит. около 800, прав. церковь, 
евр. молитв. школа, училище. 

ПШерстоврылуь обыкновенный (@аПор!- 
Шеси$ у0]ап5; см. Шерстокрылы)—имфеть буро- 
вато-рыжую окраску, бока тёла и плечи го- 
лыя. Встр8чается на Зондскихъ и Моллук- 
СКИХЪ 0-ВАХЪ. Вирочент, нёкоторыми филип- 
пинемй видь ((. р рретз15) считается 
лишь за разновидность Ш. обыкновеннаго. 
Днемъ Ш. спитъ, вися на ствол дерева, и 
оживляется ночью. Хорошо зазаеть по де- 
ревьямъ, при чемъ летательная перепонка 
собирается складками. По землВ двигается 
плохо. Пользуясь перепонкой, какъ парашю- 
томъ, прыгаеть внизъ наискось иногда на 


ШЕРСТОКРЫЛЫ—[ШЕерстомойноЕ ПРОИЗВОДСТВО 


разстояни 60 и болве метровъ. Питается 


| 
насвкомыми и плодами. Издаеть пронзитель- | 
—- волоконъ, имвють то или другое 


ный раздирающ крикъ. Самка приносить 
одного дётеныша, который висить‚прицфпив- 
шись къ груди матери. М®хъ его цЗнится 
высоко, & мясо—невкусно. В. М. Ш. 
ШИсрехокрьгльх— семейство снабжен- 
ныхъ летательной перепонкой насзкомояд- 
ныхь (Газесиуога), а по другимъ самостоя- 
тельный отрядъ (Саеориес!дае). Между 


передними и задними конечностями натянута 


прядильныхъ фабрикахъ должна быть предва- 


летательная перенонка, но передн!е пальцы 
не`удлинены какъ у СЫгор\ега, а обычныхъ 


Е 1.1.2.4 
размфровъ; зубная формула 51`9 4? нижн1е 


рёзцы съ гребенчато-надрёзанной коронкой, 
крайне верхне, а также и вс клыки СЪ 
двумя корнями. По свободно висящему реп1$ у 
и по присутствю двухъ сосцовъ на груди 
сближается съ Сшгорега и Ргозишае. Мно- 
гпми относится къ числу послёднихь. Пе- 
терсъ предлагаеть разсматривать эту форму, 
какъ особый подотрядъ насфкомоядныхъ (Оег- 
шорфега). Это небольшя животныя, величиной 
съ кошку; летательная перепонка, начинаю - 
щаяся на шез, захватывающая конечности 
и хвость, покрыта шерстью съ обжихь сто- 
ронъ; вс пять пальцевъ снабжены выдвиж- 
ными когтями; хвость заключенъ въ летатель- 
ной перепонк$; посзВдняя для летан1я не слу- 
жить, а играетъ роль парашюта, при прыжкахъ. 
Единственный родъ СЖеорцВеси$, составля- 
юпиЙ это семейство и заключаюцщий въ себ8 
лишь два вида @. у0]апз и @. рыИрршеп$1$; 
оба вида характеризують Индскую область 
и встр8чаются первый на Зондскихъ и Мол- 
лукскихъ, и второй на Филиппинскихъ о-вахъ. 
В. М. Ш. 

Иерстомонное производство. — 

Шерсть передъ переработкой ея въ пряжу на 


рительно очищена. Это достигается предвари- 
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‚ тельности, такъ какъ различныя части руна, 


ВЪ зависимости оть ДЛИНЫ, кр®8пости И эла- 


примЗнеше. Замачиване иметь цзлью уда- 
лене легко растворимато въ теплой вод% 
шерстяного пота и нер®дко производится въ 
н®сколькихъ террасообразно расположенныхъ 
чанахъ, нагр%ваемыхъ паровыми змЗевиками, 
при чемъ вода изъ перваго поступаетъ во 
второй, изъ второго въ трей ит. д., т. е. 
производится систематическое выщелачива- 
ше. Иногда для этой цвли употребляется 
приборъ Фишера, устроенный подобно кару- 
селямъ, при чемъ любой изъ ящиковъ мо- 
жетъ быть поставлень на верхь. Обработка 
одной и той же водой практикуется въ виду 
того, что поть лучше растворимъ въ водз, 
уже частью содержащей его въ растворЪ. На 
русскихъ заводахъ замачиване производится 
р%дко н преимущественно на мелкихъ заво- 
дахъ. Очистка на большихтъ заводахъ ведется 
большею частью на большихъ шерстомойныхъь 
машинахъ, фиг. 1, такь называемыхь «лева: 
фанахъ». Ленафанъ состоить изъ трехъ или 
четырехъ поставленныхъь другь за другомъ 
большихъ, длиною до 5 м., желёзныхь ящи- 
ковъ, емкостью каждый около 6000 литровъ. 
Въ первомъ ящик левафана обыкновенно 
производится замочка грязной шерсти въ теп- 
лой водВ, около 40° Ц., а во второмъ и треть- 
емъ помВщаются слабо щелочные растворы, 
растворъ соды или мыла. и температура во 
второмъ отдзлени держится въ предфлахъь 
около 45° а а въ третьемъ около 25° ЦП. 
Шерсть помВщается въ первый ящикъ между 
крыльями вращалющагося барабана, которыми 
она медленно и равном$рно погружается въ 
слабощелочный растворъ. Со дна ящика шерсть 
подхватывается вилами и передвигается ими 
по прямому направлению ко второму ящику. 
По дорог она поднимается по наклонной 
‹ плоскости къ пар отжимныхь валовъ, кото- 
рыми отжимается 
оть избытка жид- 
кости. Въ первомъ 
ящик происходить 
главнымъ образомъ 
удален1е шерстяно- 
го пота и изъ этого 


е ® ящика получается 
Же спускная потная 
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Фиг 1. Левафанъ. 


тельной мойкой ‘шерсти, которая практикуется 


> ЗЗРЫЕИУНИ = 


и - 


стяного жира. Въ 
наибольшихъ кохи- 
чествахъ этотъ по- 
слзднй, какъ не- 
растворимый ВЪ 
выд®ляется во второмъ ящикЪ, въ 


о ЖИА,. 


| ВОД, 


или какъ самостоятельная отрасль промышлен- | вид® водной эмульси, такъ какъ подъ влия- 
ности, или же производится на прядильныхъ | немъ теплаго щелочнаго раствора онъ легко 
фабрикахъ. Мойка шерсти слагается изъ сл$- | сходить съ волокна и эмульсируеть съ рас- 
дующихъ операшй: сортировки грязной шер- ‚ творомъ. Въ третьемъ ящик содержится боль- 
сти, замачиваюня ея въ теплой водВ, обработ- | шею частью слабый растворъ мыла, иногда 
ки слабыми щелочами или мыльными раство- | съ примЪсью глины, которая оказываетъ весь- 
рами, промывки, высушиван1я и карбонизаци ма замфтное очищалощее дёйстне на шерсть. 
или отд%леня растительныхь волоконець. Какъ сода, такъ и мыло должны быть безу- 
Сортировка шерсти требуеть большой тща- словно нейтральны, такъ какъ даже неболь- 


> 
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ШЕРстомойноЕ ПРОИЗВОДСТВОо-— ШЕРСТЬ 


ния‘ количества свободныхъ щелочей при на-` растворомъ сЗрной или соляной кислоты и 


гр®ван!и дзйствуютъ очень неблагопрлятно на 
волокно. Четвертый ящикъ содержить боль- 
шею частью только теплую воду. По выход® 
изъ лев1афана шерсть подвергается очень 
тщательной и продолжительной промывкЪ во- 


ны 
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Фиг. 2. Механическая сушильня для шерсти. 


ле че 3 43 НН Ч О о о ме тт 
* 


бен 


дой. Если шерстяное волокно обработать теп- | 


Лой водой и затЁмъ быстро охладить, то оно 
въ значительной степени теряетъ свое пер- 
воначальное строене и способность зави- 
ваться п свойлачиваться. Поэтому при мойк® 
шерсти, предназначенной для суконнаго про- 
изводства, охлажден!е ея должно идти посте- 
пенно. При приготовлен!и тканей съ сохра- 
ненемъ вида переплетеня нитей, какъ напр. 
трико, изъ камвольной пряжи, чешуйчатое 
строен1е шерсти не имЗетъ значеня и же- 
лательно имзть волокно по возможности глад- 
кое и прямое. Мойку шерсти можно вести 
при высшей температур и шерсть еще теп- 
лая можеть промываться сразу большимъ ко- 
личествомъ холодной воды. Промытая очи- 
щенная шерсть отжимается оть избытка воды 
на центрофугахь и зат8мъ идетъ на сушку. 
Высушиван!е требуеть вниман!я, такъ какъ 
шерсть подъ вмян1емъ высокой температуры 
п влаги легко измВняется. Всего лучше сушка, 
на открытомъ воздух$, но это возможно толь- 
ко лВтомъ. Въ механическихъь сушилкахъ, 
представляющихь преимущество въ смысл 
экономичности работы, высушиван!е произво- 
дится грзтымъ воздухомъ, струя котораго вду- 
вается въ сушильню. Одинъ изъ типовъ ме- 
ханическихъ сушиленъ для шерсти пзобра- 
женъ на фиг. 2. Шерсть поднимается по на- 
клонной плоскости въ камеру на безконечное 
полотно, а съ противоположной стороны въ 
ту же камеру входить теплый воздухъ, кото- 
рый нагр$вается, проходя черезъ барабанъ 
съ рядомъ паровыхъ трубъ. Количество вду- 
ваемаго воздуха должно точно соотв тство- 
вать количеству передвигалощейся по сушилк® 
шерсти для того, чтобы происходило полное 
высушиван1е. Вверху такой сушилки пом*- 
щается вентиляторт, который всасываеть воз- 
духъ, насыщенный парами воды изъ сушил- 
ки. Въ этомъ приборз соблюдается прин- 
ципъ встрЗчнаго движен1я и боле сухой воз- 
духь встрёчаеть и боле сухую шерсть. По 
высушиван т шерсть подвергается обыкно- 
венно еще одной операщи, им$ющей цзлью 
удалить съ шерстяного волокна остатки сзна, 
соломы, репейника и т. п., которые обыкно- 
венной промывкой не могутъ быть удалены. 
Эта работа носить назване «карбонизащи» 
шерсти и состоитъ въ пропитыванти пербти 
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въ Посл8дующемъ вторичномъ высушиван1и 
ея сперва при сравнительно низкой темпе- 
ратурз, а затВмъ при 710—80° Ц. Такая по- 
степенность существенно необходима, такъ 
какъ иначе волокно теряетъ эластичность, 
блескъ п дёлается 
_ очень ломкимъ. При 
этомъ высушивани 
| происходить пре- 
} вращеве кл$Зтчал- 
ки въ дицеллулозу, 
мельчайший  поро- 
шокъ которой и от- 
дзляется отъ шер- 
сти на трепальныхъь 
машинахъ. Повыхо- 
ДЪ изъ трепальныхъ 
_ машинъ шерсть еще 
разъ промывается слабымъ растворомъ ам- 
м1ачной соды п большимъ количествомъ воды 
и опять высушивается. Очень часто карбо- 
низируется не шерсть, а приготовленныя изъ 
нея издВия. А. П.Д. 4. 

ИШНеретоспинньеял или литтыь (Ег1о- 
до1г4ае-5. РИдае)—семейство одноголосыхъ 
воробьиныхь птицъ. См. Питта. 

ИШеретоВдья лли 6040с0%ъды—см. Пу- 
хозЗды. 

ИКесреть (селоско-х03..—Ш. въ общежити 
называется связное собраме тонкихъ, мяг- 
кихь, извитыхъ волоконъ. Въ такомъ смысл 
товорится какъ о растительной, такъь и жи- 
вотной Ш. Ниже будетъ разсмотр%на только 
животная Ш. и главнымь образомъ Ш. 
овечья. Подъ Ш. овцы понимають волосяной 
покровъ ея, облекаюций почти всю поверх- 
ность тзла животнаго (за исключенемъ кра- 
евъ губъ п носа, паха, вымени и нижней 
стороны хвоста) и состояпий изъ множества 
отдфльныхь волосковъ. Важдый волосокъ или 
шерстинка состоить изъ корешка или луко- 
вицы и стебелька. Луковица сидитъ глубоко 
въ кож и обхватывается н$®сколькими слоя- 
ми, представляющими собою заворотъ наруж- 
ной кожи—волосяиое влаалище, оть формы 
котораго зависить характеръ извитости шер- 
стинки. Въ каждое волосяное влагалище от- 
крываются обыкновенно двЪ сальныхъ желе- 
зы, продукть выдёлешя которыхъ—сало—об- 
волакиваеть равном$рно шерстинку п, со- 
единяясь съ выд$ленемъ потовыхъ железъ, 
образуеть жжиропоть или сюрку. Иногда изъ 
одного волосяного влагалища, какъ, напр., 
у мериносовъ, выходить по 2—8 шерстинки. 
Въ зависимости оть рода шерстинки, въ по- 
слздней различають оть 2-хъ до 3-хъ слоевъ: 
1) наружный — элидермись, 2) слфдуюшиЙ за 
НИМЪ — *орковый слой и 8) внутрен серд- 
цевинный пли просто сердцевина. Эпидермись 
состоитъ изъ различныхь по форм3, величи- 
н и взаимному расположеню плоскихь че- 
шуекъ, которыя очень легко отдфляютс8 отъ 
стебля, при обработкз шерстинки сЗрной ки- 
слотой или Вдкимъ кали, при слабомъ на- 
тр8ванши. У мериносовой Ш. чешуйки цзль- 
ныя, охватываютъ корковый слой кругомт. 
налегая другъ на друга черепицеобразно. Уне- 
мериносовыхъ (грубошерстныхъ овецъ) че- 


подр 


Шевлрсть 


шуйки на шерстинкахъ располагаются по н$- 
сколько въ горизонтальномъ ряду; мелюя че- 
шуйки черепицеобразно покрывають волосъ 
и края ихъ мало выступають (жирноягодная, 
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не сильно развитымъ сердцевиннымьъ слоемъ, 
иногда прямой, щетинообразный, обыкно- 
венно же волнистый, достигающий до 300 мм., 
при значительной длинф каждой волны, напр. 


простая короткохвостая овца); гладко приле-. въ 20 мм.; 2) пухь или подшерстокь изъ 60- 
гающия къ стволу чешуйки съ невыступаю- | л8е тонкихъ короткихъ (15—80 мм.) и изви- 
щими краями, крупныя, охватывають 1/,—1/, | тыхъ волосъ, не имфющихь сердцевиннаго 
ствола волоса (окофордширы, гольштинскя п | слоя. Поперечный разр%зъ ости овальный 
др.); крупныя черепицеобразно налегалопиая,: и достигаеть въ д1аметр до 1 сантимил- 
другъ на друга съ слегка выступающими края-, лиметровъ, поперечный разр$зъ подшерстка, 
ми (у многахъ породъ); у цигайскихь овецъ | или мериносовой шерстинки почти круглый и 
чешуйки по форм своей очень приближают- | въ даметрв не болЪе 2 сантимиллиметровъ. 
ся къ чешуйкамъ мериносовыхь шерстей, Есть породы овець (мериносы, соутдоуны), 
такъ какъ он% почти кольцеобразны, обхва-! Ш. которыхъ состоить исключительно изъ 
тывая 2/. ствола. Форма и расположене че-; пуха. значительно развившагося въ длину и 


шуекъ обусловливають блескъ Ш.; такъ, шер- 
станки съ плотно прилегающими чешуйками 
сильн%е отражаютъ лучи св$та, почему и от- 
пичаются шелковистымъ блескомъ, шерстин- 
ки же сильно извитыя и съ неплотно приле- 
таюшими чешуйками, разсвивая свзтъ, пред- 
ставляются матовыми, что является харак- 
тернымъ признакомъ для мериносовой Ш., 
почему такой слабый блескъ Ш. и привято 
называть блалороднымь. Корковый слой шер- 
стинки образуется длинными веретенообраз- 
ными клзтками; въ этомъ сло залегаеть 
красящай зимменть двоякаго цвфта: черный, 
залегаюци! въ вид$ мелкихъ зернышекъ, и 


буро-желтый, равномВрно (подобно впитанной | стинокъ (перебфжчиковъ) и жиропота, соста- 


о, ых а УР 
ее а пе я 


Ч иг. Г. А—конець шеретинки мериносового ягненка; В—тонкая мерино- 
совая шерстинка; С—шерстинки соутдоунской овцы; )—шерстинка Котс- 


вальда съ сердцевиною. 


жидкости) опрашивающй корковое веще- 
ство бурыхъ и желтыхь волосъ. Въ огромному, 
большинств% случаевъ `мытая мериносовая 
Ш. бфлаго пвёта; животныя съ черною Ш. 
появляются между мериносами очень р%дко. 
Центральный слой, изи сердцевина, состоить 
изъ высохшихъ, заполненныхь воздухомъ 
клФтокъ и встр$чается не во всякой шерстин- 
кф (фиг. 1). Сообразно тому, присутствують 
ли сердцевинныя кл$тки, пли н%®тъ, различа- 
ють: 1) ость или волос (по Хлюдзинскому— 
длинный волнистый волосъ) съ боле или ме- 


‘и распространенный 


потерявшаго съ этой стороны характеръ на- 
состоящаго подшерстка; встр8чаются также 
овцы, Ш. которыхъ исключительно (лейче- 
стерсвя, оксфордширскя овцы) или пре- 
имущественно (волошетя овцы) состоить изъ 
волоса; большинство же породъ овецъ, являю- 
щихся обыкновенно мензе культурными, ха- 
рактеризуются смВшанной шерстью, состоя- 
щей изъ волоса п подшерстка. Отдфльныя 
шерстинки, соединяясь вмз стЪ, отчасти спле- 
тенемъ, отчасти при помощи липкаго жиро- 
пота, образуютъ съ сосЗдними извитые пучки 
или косички. Косички, соединяясь между со- 
бою при посредетвЪ соединительныхъ шер- 


вляють читатель. ОтдВльные 
штапели подобнымъ же обра- 
зомъ соединяются въ цфлое 
руно, которое, будучи снято 
съ овцы, представляетъ ра- 
стяжимую и довольно проч- 
ную сЪтку. Косичка является 
очень важнымъ элементомъ 
руна, такъ кацъ большал 
часть свойствъ шерсти чзу- 
чается надъ ними. Въ каж- 
ой косичкЗ руна различають 
„^ внутреннюю извитую поверх- 

ность, нижняя часть которой 
была обращена къ кожф жи- 
вотнаго, а верхвяя, плотно 
склеенная жиропотомъ, обра- 
щена наружу и является за- 


ь ты з. 


ты 
ре 


бротность мериносовой Ш. 
опредзляется формою, рав 
номзрностьо и величиной из 
витковъ косички. Сортимент 
мериносовыхъ шерстей опре- 
дъляется ихъ извитостью, 
такъ какъ принято считать, 
что ч$мъ тоньше Ш., тфмъ 
большее число извитковъ приходится на еди- 
ницу протяженя. Опредфлен1е тонины важно 
только для суконныхъ п штофныхъ шерстей. 
Практики опредфляють сортименть Ш. на 
глазь, хотя для опредфлен1я тонины суще- 
ствуетъ много приборовъ. Наибол%е простой 
шерстом8ръ предста- 
вляеть изъ себя пластинку съ прорЪфзомъ въ 
1 или */ рейнскаго дм., или же въ 1 стм. 


‚ Приборъ прикладывають прорфзомъ вдоль къ 


внутренней поверхности косички и отсчиты- 
ваютт, количество извитковъ, приходящихся 


остренной или округлой. До-` 
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на длину прорёза. ( Изъ другихъ приборовъ 
можно указать `на шерстом$ръ Гартмана, со- 
стоящЙ изъ зазубренныхъ пластинокъ (фиг. 
11). Мичке-Колланде устанавливаеть для Ш. 
слфдующе сортименты: 


Число извитковъ. 
На 1 рейн. дм. На 1 стм. 


боле 28 боле 12 


Сортиментъ, 


Суперъ-электра (5Е). 


Первая электра (Е.). 26—28 11—12 
Вторая электра (Е. . 24—26 9—11 
Первая прима (Р,)... 22—24 8—9 
Вторая прима (Р.) ... 20-22 1— 8 
Секунда (3) ..... 1-20 6—7 
Герщя (Т) о. 14 5— 6 


При сортировкф Ш. на фабрикахъ прим$- 
няются н%®сколько друге сортименты и число 
ихь значительно больше. Извитость не являет- 
ся исключительнымъ свойствомъ мериносо- 
вой Ш., такь какъ и у номериносовыхъ 
овецпъ Ш. болфе или мене извита. Хлюд- 

зинскАЙ немериносовыя шер- 
сти по. характеру извитости 
Влить на извивчетыя, даюпия 


_ 41" 24-26. 
- 1/А234 
1“ 3923 
18405 
39-19-20 
р 179 
[КЕ 
ини 


ыы 


Фиг. П. А—шерстомЪръ; В—шерстомЪръ Гартмана. 


отъ 7,5—8,3 извитковъ на 2 стм. длины не- 
выпрямленной Ш. при длин извитка отъ 
2.4—2 66 мм., п волнистыя, даюцля отъ 3,2— 
14.4 волнъ (пологихъ извитковъ) на всю ко- 
сицу, имющую въ распрямленномъ состоян1и 
90,6—185 мм., при длин волны въ 8,21— 
20,05 мм. По длин$ и извитости различаются 
суконныя, штофныя и камвольныя шерсти. Су- 
конная Ш. имЗетъ длину отъ 4,5 ДО 9 стм., 
а сортоментъь отъ суперъ-электры до второй 
примы включительно. Такая короткая Ш. съ 
мелкою извитостью способна легко перепуты- 
ваться и давать ткань хорошо сваливающуюся 
и ворсистую. Сходная съ суконною штофная 
Ш. длиною 9—131/, стм.и сортиментъ первой и 
второй примы. Камвольная Ш. должна им ть 
длину не мензе 131/. стм. п давать ровную, 
тонкую и кр®пкую нитку, сортименть же 
зд%сь не играеть роли. Форма извитковъ 
существенно важна при оцфнк$ Ш. Нормал- 
ный извитокъ долженъ имЪть форму полу- 
круга. При. сжатой извитости основае дугп 
извитка н%Ъсколько меньше высоты; при вы- 
сокой извитости основаюе дуги значительно 


Ш врсть 


‚меньше высоты. Ш. съ высокими извитками 
| называется маркиртной или ясно-извитов. 
Иногда извитки образуютъ петлистыя дуги, 
' подобно извиткамъ пряжи распущеннаго чул- 
‘ка, что является большимъ порокомъ; Ш. 
| такимъ образомъ извитая называется миткой 
‚и появляется часто на брюх8 и на локтяхъ, 
Наконецъ, встрёчается Ш. такъ называемая 
вытянутая, волнистая и плоскал, когда из- 
витки имЪють основан1е ` больше высоты 
(фиг. ПТ). Нормальная извитость служить при- 
знакомъ густоты, силы и благородства Ш.; 
маркиртная извитость, а особенно нитка, 
указываеть на р%»дкость и вялость Ш. во 
всемъ рун. Вытянутая и плоская извитость 
свойственна камвольной Ш. ангйскихъ мяс- 
ныхъ овець и не является порокомъ для 
камвольной мериносовой. Что касается су- 
щественной части 
руна — штапеля, то 
каждый штапель от- 
дфляется отъ сос д- 
няго боле или ме- 
нфе зам$тными бо- 
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Фиг. Ш, Дуги извитости; 1— 
нормазльныя, 2—сжатыя, 3—вы- 


сок1я, 4—петлистыя, 6—вытя- 
нутыя, б6—плоскЯя. 


роздками. Величина штапеля зависить отъ 
свойствъь его Ш. При хорошей Ш., шта- 
пели, а также и косички можно легко от- 
дълять другъ оть друга руками; если же 
руно само распадается на отдЗльные штапе- 
ли, то это служить признакомъ р®$дкости и 
переразвитости Ш. Различають внутренний и 
наружный штапели. Наружный штапель—это 
собственно наружная (верхняя) сторона его; 
внутренн!Й штапель—это та боковая поверх- 
ность его, которая идеть оть наружной по- 
верхности къ кож» и которая обнаруживается 
при раздвигаии штапелей руками. Наруж- 
ный штапель бываетъь отурытый или закры- 
'тый; открытый— когда руно само распадается 
на отдзльные штапели, закрытый— когда, шта- 
пели сомкнуты. Отъ суконныхъ и штофныхъ 
шерстей требуется закрытый штапель, для 
 камвольныхЪ же шерстей, которыя отличаются 
длиной, допустимъь и открытый шталель. 
‚ Кром того, наружный штапель при короткихъ 
шерстяхъ бываетъ: а} имюольчатый, образую- 
пийся верхушками косичекъ въ вид$ мелкихъ 
тентоватыхъ, болфе, или менфе заостренныхъ 


Ш ЕР 


кончиковъ; такой штапель служить призна- 
комъ блатородства, тонины и густоты Ш.; Ъ) 
рапсовый— отличается оть предыдущаго толь- 
ко болфе округлыми и темными кончиками 
(фиг. ТУ); ©) заостренный (фиг. У; см. вну- 
тренн1й коничесяй) — служить признакомъ 
рфдкости Ш., ея маркиртности и недостатка 
жиропота; часто наблюдается у электораль- 
ныхъ овець; 9) смолистый штапель встр*- 
чается на шез, ляшкахъ и бокахъ; образо- 
ванъ концами косичекъ съ большимъ коли- 
чествомъ вязкато жиропота. При среднихъ и 
длинныхъ шерстяхъ форма никняго штанеля 
бываеть-—крумая и мелкоквадратиая, при 
тонкихъ, густыхъ и съ достаточнымъ количе- 
ствомъ жиропота шерстяхъ, ялоскал и крут- 
ноквадратнал, при средней тонин% и недо- 
статочно благородной Ш.; досчатая и щширо- 
хая формы при воронкообразномъ и пустомъ 
штапель; густота и замкнутость такого руна 
кажущаяся. Штопоровидный, тростниковый и 
заостренный штапели являются признакомъ 
р%дкости Ш. и невфрности извитковъ; часто 
при этомъ встр%частся маркиртность и даже 
нитка. Внутренн!й штапель по форм бы- 
ваеть-—иилиндрииескй, коническй и ворош:о- 
образный. Цилиндрическй (фиг. ТУ) состоитъ 
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кова./ Самая тонкая, ясно пзвитая Ш. нахо- | 


дится на лопаткахъ и бочкахъ и называется 
злавнымь сортомъ; на спинф Ш. грубфе, при 
чемъ къ холкз и къ краю хвоста грубость 
возрастаетъ. На шеф и ляшкахь Ш. боле 
грубая; самая же грубая Ш. находится на 
ногахъ и головЪф. Ш. брюха обыкновенно 
коротка, р8дка и переизвита. Приближене 
тонины (извитости) разныхъ частей руна къ 
тоненф главнаго сорта называется чуравнен- 
ностию. Особенно въ суконныхь и штофныхъ 
шерстяхъ желательно, чтобы уравненность 
руна была наибольшая, т. е. чтобы разница 
между сортиментомъ главнаго сорта Ш. и 
сортиментами другихъ сортовъ была бы по- 
меньше. При оцёнкё Ш. большое вниман!е 
приходится обращать на жиропоть. Посл$д- 
Ый состоить изъ продуктовъ выдфлен!я саль- 
ныхь и потовыхъ железъ, съ примесью кл$- 
токъ эпидермиса, пыли, остатковъ корма, 
экскрементовь и проч. Чистый жиропотъ 
состоить изъ стеарина, альбумина, бутири- 
новой п масляной кислоты, аммака, фосфор- 
нокислой извести, кая, натра и экстрак- 
тивныхъ веществъ. Уиропотъ играетъ важ- 
ную роль, предохраняя Ш. отъ неблаго- 
праятныхъ факторовъ атмосферы, оть про- 


изъ отдфльныхъ цилиндрической формы ко-! никновен!я пыли и проч., и придаеть Ш. 


сичекъ и 


присущъ благородной и густой | нёжность и блескъ. Фабриканты цфнять Ш. 


Ш. Коничесяй (фиг. У), состоя изъ ко- тЪмъ дороже, чЁмь меньше въ ней жиропота 
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Фиг. 1\. Образець вЪЗрно извитой или 
благородной мериноговой шерети съ 
рапсовыми концами. 


нической формы косичекъ, служить призна- 
комъ неправильной извитости, или же рЪд- 
кости Ш. Воронкообразный или обратноко- 
ническй (пустой) штапель (фиг. УТ) съ непра- 
ВИЛЬНОЙ извитостью на конц косичекъ и съ 
недостаточнымь количествомъ жиропота. По 
строемю внутренй штапель различается: 
леныи—когда извитость р$зко зам тна; сяруй- 
чатый—когда при правильной извитости по- 
слёдняя не ясно выражена; креновый—бы- 
ваетъ у высокихъ электоральныхь шерстей, 
когда извитость не ясно замфтна, такъ как», 
образуется высокими и притомъ мелкими ду- 
гами, наконецъ, маркиртиный штапель и нитка. 
Такъ какъ кожа овпы въ разныхъ частяхь 


Фиг. \. Коническая 
форма косички. 


д ——,ЭЗ/—ЗЕ 


ма косички. 


и чмъ легче онъ растворимъ. Овцеводы же 
часто должны производить жиропотъ въ боль- 
шомъ количеств и въ трудно раствори- 
мой форм (южно-русское степное овцевод- 
ство) въ силу окружающихъ услов!Й (пыль, 
дождь, плох1я овчарни и пр.). Легко раство- 
римый жиропотъ иметь свътло-желтый или 
желтый цвюто, маслянистый видъ и легко 
выдавливается изъ Ш. пальцами (обыкновенно 
у электоральныхъ); довольно легко растворимъ 
также жиропоть ржавчииный или красноватый 
(обыкновенно у рамбулье); трудно растворимый 
жиропоть это—оранжевый и особенно билый 
(восковидный) и зеленый (часто у овецъ ма- 


`заевскихъ и негретти), При анализь Ш. опре- 
различна по тонин$ и рыхлости, то и густота | дёляютьъ количества: гигроскопической воды, 
руна и извитость 11. тоже бываеть неодина-' чистой Ш., постороннихь примфсей (остатки 
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Шиьирсть 


корма и экскременты), грязи, жиропота, рас- | вялой и слабой, съ недостаточнымь количе- 


творимаго въ водз, и жиропота, растворимаго 
въ сфрнистомъ углерод®. Средюй образецъ 
Ш. для анализа составляется одинаковой ве- 
личины пробами, взятыми изъ разныхъ мВстЪ 
тВла (шеи, бочка, бедра, спины, надхвостя 


ствомъ жиропота, & при расчесывани Ш. на 
гребенкахъ концы ея отрываются; такая Ш. 
называется золодной, ваитной. Подъь вмянему 
дождя н свфга, при недостаточномъ количе- 
ств жиропота, верхне кончики шерстинокъ 


и брюха). Для анализа достаточно 10 грм. | дезорганизуются, теряютъ покрывающий ихъ 


Ш. при чемъ 5 грм. идеть на опредфлене 
гигроскопической воды, а друМе 5 грм. на 
остальной анализъ. ЦослЗдн!й образецъ нама- 
чивается въ водф (14—17° Р.) и промывается 
зат®мъ въ н®еколькихъ водахъ, пока посл®д- 
н|а не станутъ чистыми. Дал$е Ш. высушия- 
вается на воздух, послВ чего посторонн1я 
прим®си опред$ляются механическимъ отбо- 
ромъ при помощи пинцета, Ш. высуши- 
вается при 100° Ц. и взвзшивается. Соотно- 
шен1е между грязью и жиропотомъ, раство- 
римымъ въ водз, опредфляется пропускан1ем» 
промывныхъ водъ черезъ фильтръ, при чемъ 
осадокъ грязи на фильтрз промывается ки- 
пяткомъ, а потомъ эеиромъ, высушивается 
и взвфшивается. Количество жиропота, не- 
растворимаго въ вод, находится удалемемтъ 
его при помощи сЗрнистаго углерода. Для 
этого образецпь Ш., посл опредёленя рас- 
творимаго жиропота, кладется въ банку съ 
притертой пробкой п покрывается слоемъ 
сЪрнистаго углерода; черезъ н%сколько ча- 
совъ сЪроуглеродъ сливается п замЗняется 
чистымъ, что повторяется до тзхъ поръ. пока 
капля сЗроуглерода на бумагз не будеть 
оставлять жирное пятно (обыкновенно 3 — 
4 смзны); образець высушивается (сначала, 
на воздухЪ, а потомъ при 100° Ц.) и _взвз- 
шивается. Въ среднемъ мериносовая Ш. со- 
держить: чистаго волоса или Ш. 31°/, рас- 
творимаго въ холодной водЪ жиропота и 
грязи—32,1°/, нерастворимаго въ вод® жиро- 
пота — 8,6°/, и постороннихь примфсей —- 
21,5°/.. При избыткВ нерастворимаго въ вод% 
жиропота (46°/,) потери при мойкВ достига- 
таютъ 30°/„, а чистой Ш. получается всего 
13°9/.. При избыткз же растворимаго въ водЪ 
жиропота потери при мойк$ достигаютъ 50%/. 
Попутно съ анализомъ Ш. можно узнать и 
гигроскопичность ея: мытая и обработанная 
сЗрнистымъ углеродомъ Ш. высушивается при 
100° Ц. и взвфшивается, послЪ чего держится 
подъ колпакомъ, гдЪ ставится сосудъ съ водой 
до тзхъ поръ, пока Ш. не достигнетъ постоян- 
наго взса. Прибавка вЪса, по отношен!ю0 къ 
высушенной Ш., и есть гигроскопичность ея. 
По анализамъ Роде гигроскопичность коле- 
блется оть 21,66 до 49,30. Овцеводы и фабри- 
канты о качествахъ Ш. судатъ по ея извито- 
сти, цвёту жиропота, формЪ косичекъ и шта- 
пеля, по уравненности руна и н%®которымъь 
другимь признакамъ (упругость, гибкость, 
мягкость, прочность, растяжимость и проч.). 
Относительный втъсъ руна (мноюрунность) за- 
виспть оть величины животнаго, величины 
поверхности тЪла (количество кожныхъ сила- 
докъ), оброслости частей тзла и оть длины 
и густоты Ш. Натузусъ нашелъ, что на 1 кв. 
мм. кожи у простыхъ овець приходится 7— 
30 шерстинокъ, а у мериносовъь — 29—88 
штукъ. Пороки Ш.: при плохомъ кормлен!и и 
содержанйи овецъ Ш]. становится матовой, 


эпидермисъ, всл$дств1е чего обнажается кор- 
ковый слой; порокъ этоть называется верху- 
шечной знилью. Оть плохого питання овцы, & 
также отъ болВзней (разстройство пищева- 


Фиг. Устуць или колно при раземотрёв1я шер- 


ети въ лупу. 


рительнаго канала) появляется порокъ, на- 
зываемый усимумь или комльно (перехватъ) п 
заключающся въ томъ, что мнойя шер- 
стинки отпадаютъ, хотя и удерживаются въ 
рунз другими шерстинками, при чемъ между 
корешками отпавшихъ п вновь растущими 
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Фнг. УШ. А—грязная шереть съ уступомъ; В—мытая 
шереть съ уступомъ. 


В 


шерстинками образуется промежутокъ (уступъ). 
который въ такихъ шерстяхъ при раздвига- 
ни штапелей замфтенъ въ вид® полосы, иду- 
щей поперекъ косичекъ (фиг. УП и УП. 
Порокъ Ш., называемый собачьим волосомь, 
состоить въ томъ, что въ н%которыхъ ча- 
стяхь руна появляются грубые, гладюе, 
сердцевинные волосы, разбросанные по одп- 


Шер 


ночк%. Таюе волосы появляются, какъ 
утверждаеть Бомъ, на поранетяхъ кожи. 
Колюме волоса попадаются на складкахъ ко- 
жи, лбу, щекахъ. Изъ другихъ пороковъ упо- 
мянемъ о злокачественномъ жиропот® (смо- 
листый и восковидный), о м%стныхъ вздуть- 
яхъ и утонешяхь шерсти, о войлокВ, ниткЪ 
и др. Въ продажу Ш. поступаеть какъ въ 
грязномъ, такъ и въ мытомъ вид®. Овцеводы 
обыкновенно моють Ш. на овцахъ передъ 
стрижкой, а потому такое мытье называется 
накожнымь. Накожное мытье производится 
перегономъ, ручнымъ способомъ, каскаднымъ 
и искусственнымъ. Въ первыхъ трехъ спо-, 
собахъ употребляется холодная чистая вода, 
въ послзднемъ къ вод прибавляются хими- 
_чесмя вещества// При всЪхь способахъ Ш. 
сперва за день мочится, чтобы комки грязи, 
связанные жиропотомъ, могли размякнуть. 
Въ Росси почти исключительно примфняють 
способъ мойки перегономъ, заключающйся 
въ сл8дующемъ: въ озерЪ, рёкВ или другомъ 
водоем8 дфлають ходъ, огражденный съ бо- 
ковъ досчатыми щитами и имфюшШ 3— 
4 арш. ширины, 10 —11 саж. длины и 3З— 
4 фт. глубины (чтобы овцы не доставали 
дна ногами). Овецъ перегоняють раза 4—6. 
Съ концовъ хода стоять люди съ костылями 
и помогають обезсиленнымъ овцамъ. Если бе- 
регъ крутъ, то ставится деревянный неболь- 
шой спускъ. Ручное мытье отличается отъ 
перегоннаго лишь т%мъ, что по бокамъ хода 
стоять люди и, во время прохода овепъ, 
послднихъ задерживаютъ и перетирають Ш. 
руками. Каскадное мытье—изъ высоко рас- 
положеннаго водоема вода падаетъ съ высоты 
2—3 фт. на овцу, которую держать подъ этой 
струей. Стрижка овецъ производится особыми 
ножницами, а въ посл$днее время и машин- 
ками, которыя иногда приводятся въ движе- 
не электричествомъ. Ножницами въ день 
одинъ челов къ можеть остричь 20—80 овецъ. 
Полученное руно складывается, для чего его 
сперва разстилаютъ наружной стороной квер- 
ху и начинають сворачивать руно съ боковъ 
внутрь, а потомъ оть хвоста и головы такъ, 
чтобы свертки сошлись посрединЪ; нако- 
нецъ, сложенное руно перевязываютъ на 
кресть гладкой и тонкой бичевкой. Тащя 
руны упаковываются въ больше плотные 
мфшки, при чемъь руны ягнячьи, валуховъ, 
двухъ-годовалыхъ матокъ и т. д. разм щаются 
въ отдфльные мфшки. В%съ м®шка съ ЦП. 
бываеть 7—10 пд. На мёшкВ выставляется 
нумеръ, вЪсъ и сорть Ш., вЪсъ м%шка, на- 
зване имзня и фамиша владфльца. В%съ 
такого тюка обыкновенно впослЪдетв!и измф- 
няется оть усышки на 21/,/—3 фн. 
Литература. Кулешовъ, «Овцеводство» 
(СПб., 1896); Керте, «Рунная овца» (пере- 
водъ Чирвинскаго, СПб., 1881); Подоба, «'Го- 
нина мериносовой шерсти» (микроскопи- 
ческое изсл$доваше, Херсонъ, 1881); его же, 
«Краткое обозрён!е главнёЙшихъ качествъ 
Ш.» (Херсонъ, 1877); Н. Сгое, «Пле УГоПе» 
(Берт., 1871); Мизске-СоПапде, «Оег РгасК- 
Изсве Мегио2исШег» (1883); Вовш. «Пе 
эспаасв» (1873); Мамиз!из (Нип91зЪагс), 
«Пе Эспаёисв» 
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«Основы кормлен1я домашнихъ млекопптаю- 
ЩИХЪ>. С. Парашукъ. 
Шерсть (57илм.). — Снятая съ овецъ Ш. 
въ продажу поступаеть двухъ сортовъ или 
уже частью въ очищенномъ состоян1и, такъ 
называемая «перегонъ» (см.), пли же непо- 
средственно въ вид% совершенно грязной 
шерсти. Впрочемъ, и перегонъ содержить 
цзлый рядъ постороннихъ примЗсей и потому 
тоже всегда подвергается дальн®йшей очи- 
стк$ на шерстомойныхь заводахъ. 'Такимъ 
примитивнымъ способомъ очистки удаляются 
съ волоконъ только растворимыя въ водз ве- 
щества, а постороння нерастворимыя ‘въ 
вод все же еще въ значительномъ количе- 
ств остаются въ Ш. Сырая ‘снятая съ овцы 
Ш. или такт назыв. руно прежде всего на 
терстомойныхъ заводахь подвергается сор- 
тировк$ по цвзту, чистот$, длин, тонинф и 
кр$пости волоса. Отсортированная Ш. посту- 
паеть уже на мойку для удаленя посторон- 
нихъ веществъ, количество которыхъ измф- 
няется въ пред$лахь оть 25 до 809/.. Эти 
постороння примЗси состоятъ или изт, мине- 
ральныхъ, или же изъ органическихь ве- 
ществъ. Составъ минеральныхъ примЗсей на- 
ходится въ зависимости отъ того, гд® проис- 
ходила выкормка овецъ. Въ Ш. всегда содер- 
жится также грязь, песокъ и т. п. Органиче- 
свя вещества, входящщя въ составъ грязной 
Ш., состоятъ или изъ остатковъ сна, соломы, 
травы, репейника и т. п., или же изъ орга- 
ническихъ веществъ, представляющихъ про- 
дукть нормальной жизнедфятельности овцы: 
такъ назыв. шерстянаго пота и шерстяного 
жира. Шерстяной потъ въ главной масс 
состоитъ изъ ряда солей органичесцихъ кис- 
лотъ различнаго частичнаго вЪфса и самаго 
разнообразнаго химическаго состава. Въ нам- 
большихъ количествахь въ немъ находятся 
соли кислотъ жирнаго ряда, начиная съ му- 
равъиной и уксусной п кончая олеиновой 
и церотиновой. Въ довольно значительномъ 
количеств находятся также сравнительно 
легко летучля жирныя кислоты: валерьяно- 
вая, капроновая, каприновая и каприловая. 
ВсВхъ отдфльныхь Кислоть, входящихь Въ 
составъ шерстяного пота, было выдзлено 
Бюизиномъ до 30 и въ числ ихъ мочевая, 
щавелевая, янтарная, бензойная и даже ли- 
монная. Въ составъ растворимаго въ вод% 
шерстяного пота входять также и продукты 
распаденя б$лковыхъ веществъ: лейцинъ, 
тирозинъ, гликкоколь и др. Другая органиче- 
ская примзсь грязной Ш., нерастворимая въ 
водф, представляетъь шерстяной жиръ, въ 
главной массф состоящ1Йй изъ холестерино- 
ваго эвира, пальмитиновой и олеиновой кис- 
лоть съ большимъ или меньшимъ содержа- 
н1емъ свободныхъ холестерина и изохохесте- 
рина. 
весьма изм$нчиво и, вообще товоря, чЪмъ 
лучше Ш., тёмъ больше въ ней содержится 
шерстяного пота и шерстяного жира. Не 
только, однако, количество этихъ посторон- 
нихь примВсей, но также п качество ихъ 
принимаются въ пасчеть при оц%нк» про- 
дажной грязной . Встр®чаются сорта Ш., 


(Берлинъ, 1880); Калугинъ, | покрытыя такимъ липкимъ смолостымъ по- 


Количество вс№хъ этихъ примЪсей` 
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гомъ, который только съ большимъ трудомъ 
можетъ быть удаленъ съ волокна. По своему 
микроскопическому строен!ю чистое шерстя- 
ное волокно, р$зко отличается отъ другихъ 
возоконъ. Оно представляетъ цилиндръ, по- 
крытый черепицеобразными чешуйками. Эти 
чешуйки играють большую роль въ суконномъ 
производств, такъ какъ только благодаря 
имт Ш. обладаеть способностью свойлачи- 
ваться. Въ различныхь сортахь Ш. число 
чешуекъ, взаимное расположене ихъ и раз- 
стояше между ними изм$няется въ широкихъ 
пред$лахъ. Способность свойлачиватъся пред- 
ставляетъ характерное свойство Ш. и, весьма 
въфроятно, войлокъ былъ извЪстенъ человЗче- 
ству гораздо раньше пряжи. Въ свойлачива- 
ни на ряду съ чешуйчатымъ строетемъ во- 
локна имзетъ очень большое значение также 
и его извитость и эластичность. Что свойла- 
чиван1е дЪИствительно обусловливается не 
только чешуйчатымъ строен1емъ, но также и 
другими свойствами волокна, доказывается 
т8мъ фактомъ, что извЪфстны сорта Ш., въ 
которыхь чешуйки почти не развиты и кото- 
рые тЪмъ не мене легко свойлачиваются, 
а съ другой стороны, есть также и таке сорта, 
(какъ, напр., могаиръ) съ р3зко выражен- 
нымъ чешуйчатымъ строенемъ, но которые 
при этомъ все же свойлачиваются только съ 
большимъ трудомъ. Люстръ или блескъ шер- 
стяного волокна соотвфтствуеть срединному 
положен1ю между шелкомъ и хлопкомъ и 
обусловливается отраженемъ свзта, отъ рого- 
образной поверхности волокна. 

Изъ всзхъ физическихъ свойствъ Ш. люстръ 
измфняется въ различныхъ сортахъ Ш. въ 
наибольшихъ предзлахъ. Большое значене 
ВЪ этомъ отношении имЗетъ также количество 
и расположенме чешуекъ. Такъ какъ боль- 
шинство реагентовъ, кислоть, щелочей и 
даже солей вмяють въ большей или меньшей 
степени на физическую структуру волокна 
въ смысл» разрыхлен1я или, наоборотъ, сгла- 
живан1я этихъ чешуекъ, то неудивительно, 
что при процессахъ крашевмя и отб$лки 
шерстяныхъ тканей люстръ нерздко пропа- 
даетъ. ВмЪсть съ т№мъ, въ виду того, что 
дюстръ частью теряется также и въ сухомъ 
состояни, наприм8ръ подт ‘вл1янемъ продол- 
жительнаго нагр%ван1я или нагр%ваня_ до 
слишкомъ высокой температуры, то понятно, 
что сохранене люстра въ готовыхъ издфляхъ 
не всегда достигается на практикЪ. Также 
цакъ и при шелк, и при покупки или продажЪ 
Ш. необходимо считаться съ способностью 
Ш. поглощать значительныя количества воды; 
такъ, Ш. обладаетъ довольно рёзко выражен- 
ною гигроскопичностью. Нормальное, допу- 
скаемое при продажз Ш. количество воды, 
18°/;; въ практикЪ, однако, нер$дко Ш. содер- 
жить большее количество воды. Въ виду того, 
что она можетъ поглотить до 40°/,, не изм8няя 
или только въ незначительной степени свой 
вн®шн1й видъ, понятно, что провЪрка коли- 
чественнаго содержан1я воды въ Ш. имзетъ 
очень большое практическое значене и обык- 
новенно провфряется на такь наз. кондищон- 
ныхъстанщяхъ (см. Кондищонирован1е). Впер- 
вые было высказано Бауманомъ. что въ Ш. 
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не вся вода находится въ видВ гигроскопиче- 
ской воды, но частью въ видз химически при- 
соединенной воды. На это по крайней м%р% 
указываетъ тоть факть, что ори высушиван и 
Ш. при 50° Ц. наблюдается потеря вЁеа въ 
1—10°/, а зат8мъ при дальнфйшемъ повыше- 
ни до 100° Ц. Ш. теряетъь еше 5—8°/‹. Но 
тогда какъ Ш., высушенная при 50° Ц., вновь 
поглощаетъь воду изъ атмосферы до перво- 
начальнаго содержамя Ш., высушенная при 
100° Ц., вбираетъ въ себя только часть прежде 
бывшаго въ ней количества воды. ВмЪст» съ, 
т8мъ Ш., которая долгое время нагр%®валась | 
до 100° Ц., теряетъ блескъ, окрашивается въ 
желтый цвзтъ, дЗлается ломкой и значи- | 
тельно теряетъ въ кр%иости и растяжимости. 
Это отвошене Ш. къ высушиваню имфеть\ 
очень большое практическое значене, такъ 
какъ издавна уже замЪчено, что Ш., сушив- 
шаяся на открытомъ воздухЪ, всегда выше 
по качеству Ш., высушивавшейся въ сушиль-. 
няхъ. Поэтому и въ сушильняхъ необходима | 
Ш. высушивать по возможности при низкой 
температур и постепенно. Кахъ выше уже 
было указано, содержане чистой Ш. въ гряз- 
ной изм$няется въ довольно широкихъ пре- 
дзлахъ; въ хорошихь сортахъ чистаго волокна 
содержится обыкновенно не больше 30—35°'.. 
Въ среднемъ можно считать, хотя уклоненя 
въ ту или другую сторону отъ среднихъ цифръ 
нерЗдко и достигають значительной величи- 
ны, Что грязная Ш. тонкорунныхъ овецъ со- 
держитъ, высушенная до постояннаго в%са 
при 100° Ц.: 


‚ Влаги. . . 6,26% 
Песка, грязи и т. п. . . 11,13% 
Пота и жира .. 41.309/, 
Чистаго волокна . 35,3169/° 


Для точнаго опредфлен1я количества чи-! 
стой Ш. въ грязной, отв шенное количество! 
ея высушивается до постояннаго в%са при 
100° Ц. и затЁмъ послЗдовательно обработы- 
вается эеиромъ, водой, спиртомъ и разбав- 
ленной соляной кислотой; посл этого на- 
взска Ш. ввовь прополаскивается въ водФ, 
опять высушивается при 100° Ц. и взвЪши- 
вается. По своему химическому составу 
чистое шерстяное волокно отличается отъ 
другихъ прядильныхъ волоконъ сложностью 
своего состава. ДЪйствительно, тогда какъ 
хлопокъ, ленъ и многмя другя прядильныя 
волокна растительнаго происхожденя со- 
стоятъ въ главной масс® изъ клЪтчатки, т. е. 
въ составъ ихь входить только углеродъ, 
водородъ и кислородъ, шелкь имфеть уже 
болЗе сложный химичесяй составъ, такъ 
какъ въ составъ его входить еще азоть, а 
Ш. еще болзе сложный, такъ какь кромз 
азота постоянною составною ея частью являет- 
ся также и сзра. Простфешая формула, 
отв8чающая элементарному составу Ш., со- 
держитъ 39 атомовъ углерода и такова же, 
какъ и формула кератина, С‚НаМ Оз», 
такъ какъ по своимъь химическимъ свой- 
ствамь Ш. отв%чаетъь кератину. Въ посл$д. 
нее время нзкоторымп изсл$дователями было, 
впрочемъ, высказано мн®ше, что Ш. не пред- 
ставляеть однороднаго химическаго веще- 
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ства, но въ составъ ея входятъ нФсколько 
отджльныхь химическихь индивидовъь и че- 
шуйки, напримёръ, покрывающая волокно, 
имвють другой элементарный составъ, чЪмъ 
самая толща волокна. Этимъ, можеть быть, и 
возможно объяснить Довольно значительную 
разницу въ элементарномъ составё Ш. по 
опредфленямъ отдзльныхь аналитиковъ. 


Марке и Муль-| Вау- 
Шульце. деръ. | манъ 
Въ 0/ю. Въ‘. | ВЪСо 


Углерода. ..... 49,54 | 50,5 | 50,8 
Водорода. .... .| 1,29 6,8 1,2 
Кислорода(изъразности)| 24,13 | 20,5 | 21,2 
Азота ,.......| 15,60 | 16,8 | 18,5 
СФры .......-Й 3,44 5.4 2,3 


Кром того въ Ш. всегда находится не- 
большое количество, обыкновенно оть 1 до 


2°/, золы, въ составъ которой, по даннымъ' 


Баумана, входять слёдующая вещества. 


ети, ить 


а За 
по 2 
Е. ен. | ЕЯ 
[5 | дне | ша? 
Окиси кашя, К.О . 31,1 | 49.8  слёды 
‚  натря, Ма.0 8,2 | 1131 — 
2 кальция, С80 .| 16,9 | 4,5 | 51,2 
линозема, А] .. за ПТ о- 
Окиси желёза, Ке,0, С 12,8 { 8,6 ( 317 
Кремнекислоты, 510, .| 58| 41| 111 
СЗрнаго ангидрида, эО, ! 20,6 | 24,8 | слёды 
Углекислоты, СО... 4, 3,4 | — 
Фосфорнаго ангидрида, 
Об уе. — | балды — 
Хлора....... .Нелвды — | слёды 


ВмЪст8 съ тЁмъ, какъ показываютъ друйя 
изслВдован1я, составъ золы минеральныхъ 
веществъ, содержащихся въ Ш., тоже до- 
вольно сильно измВняется въ зависимости 
оть природы почвы, на которой паслись 
овцы. Что касается до сЗры, то количество 
ея въ различныхь сортахъ измЗняется въ 
предзлахъ отъ 1,5 до 6°/,. Можно думать, какъ 
это было впервые выяснено Шеврелемъ, что 
сЗра въ Ш. находится въ двухъ различныхъь 
формахъ, частью въ свободномъ или только 
слегка связанномъ состоян!и, а частью, въ 
количеств® около 30°/, всей сЪры, въ видв 
прочно присоединенной, которая не можетъ 
быть отщеплена оть Ш. безъ глубокаго раз- 
рушен1я волокна. Это различное отношене 
сзры было выяснено еврёлемъ, который 
посл$довательно 48 разъ обработываль Ш. 
на холоду слабымъ известковымъ раство- 
ремъ въ течен1е 48 часовъ каждый разъ; 
при этомъ всегда вЪкоторое количество 
сФры удалялось съ волокна. Вся сФра, одна- 
ко, такимъ путемъ безъ разрушен1я ц%лости 
волокна отдфлена быть не можеть и потому, 
очевидно, она входить въ составъ кератина. 
Присутств!е сёры въ Ш. иногда вызыва- 
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етъ въ практик окрашиван1я сущестзэенныя 
неудобства. Напримръ, вслЗдстве соприкос- 
новеня съ металлическими стёнками свин- 
цовыхъ, мфдныхъ или оловянныхъ сосудовъ 
получаются черныя пятна оть образующяхся 
сВрнистыхъ металловъ; при протравлеши 
Ш. хлористымъ оловомъ и виннымъ кам- 
немъ, въ особенности при употреблени из- 
бытка протравы. тоже появляются м%стами 
пятна, вслЪдств1е образовавя с$рнистаго 
олова. Поэтому въ практикз при окрашива-‘ 
ни Ш. въ нёжные отт®нки цвЗта иногда под- 
вергаютъ шерстяную ткань предварительному 
обезсфриван1ю. Это достигается погруженемъ 
ея на 24 часа въ известковое молоко, а за-^ 
тфмъ въ слабый растворъ соляной кислоты › 
для удаленя извести и наконецъ тщатель- 
ной промывкой ее водой. Другая часть сЗры, 
прочно связанная, уже не оказываеть вред-. 
наго вмяня при окрашивани. Относительно 
химической конститущи шерстяного волокна 
до сихь поръ извзстно очень немного. При 
сухой перегонк8 выд$ляется сЗроводородъ и 
немного с%рнистаго углерода, углеаммачная 
соль и щелочи: пиридинъ, акридинъ и др., & 
въ остатк® получается зола. По изслздова- 
мямь Шютценбергера Ш. при обработкВ ея 
воднымъ растворомъ Здкаго барита распада- 
ется съ выдфленемъ азота, углекислоты, ща- 
велевой и уксусной кислотъ, лейцина, тиро- 
зина и др. Основываясь на этихъ продуктахъ 
разложен1я, Ш., несомн$нно, должна быть от- 
несена къ протеиновымъ веществамъ. Рас- 
творешемъ въ здкомъ натрз и нейтра- 
лизащей получающагося при этомъ раствора 
Кнехть выдзлилЪ «ланугиновую» кислоту, ко- 
торая обладаетъь р%зко выраженною способ- 
ностью фиксировать пигменты, въ особенно- 
сти пигменты кислотнаго характера. Это ве- 
щество обладаетъ, повидимому, вообще р$зко 
выраженными кислотными свойствами, такъ 
какъ даетъ осадки съ металлическими окие- 
лами опредфленнаго химическаго состава. 
Такимъ образомъ ланугиновую кислоту надо 
разсматривать какъ амидикислоту, въ кото- 
рой кислотныя свойства выражены гораздо 
боле р%3зко, чёмъ щелочныя. Вм%ств съ 
т%мъ, что представляется въ особенности ин- 
тереснымъ, это именно то, что указанная 
кислота даеть вс реакши бЪлковыхъ ве- 
ществъ и слёдовательно можеть быть вклю- 
чена и въ эту группу тфлъ. Во всякомъ слу- 
чаз по своимь химическимъ свойствамъ 

представляеть единовременно какъ кислоту, ` 
такъ и щелочь, т. е. обладаеть такъ назы- 
ваемой амфотерной реакшей и потому легко 
окрашивается пигментами какъ щелочнаго, 
такъ и кислаго характера. Подтвержденемъ 
этому можетъ служить тоть фактъ, что, под- 
вергая Ш. предварительной обработк® с%р- 
ной кислотой, т. е. связывая химически на- 
ходящяся въ ней амидогруппы, она значи- 
тельно энергичнзе окрашивается щелочными 
пигментами, а, какъ показаль это недавно 
Бунтрокъ, предварительная непродолжитель- 
ная обработка Ш. Здкимъ натромъ, соединен- 
ная съ посл8дующей тщательной промывкой, 
повышаеть способность ея окрашиваться 
пигментами кислотнаго характера. Этот 
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факть подтверждается также, недавними на- 
блюдемями Брейнля, который показалъ, что 
если шерстяную ткань обработать слабымп 
растворами щелочи или кислоты и зат®мъ 
послз промывки нагрфть (высушить или 
запарить), то м$ста ткани, подвергавпияся та- 
кой обработкз, окрашиваются всегда интен- 
сивнЪе, чфмъ м3ста ткани, не подвергавияся 
ей. Основываясь на этомъ, онъ высказываеть 
мн%н!е, что неровности при окрашивани, 
очень часто наблюдаемыя въ практик®, въ 
значительной степеня обусловливаются слу- 
чайнымъь воздёйствемт тзхъ или другихъ ре- 
агентовъ. Такимъ образомъ можно думать, 
что Ш. по своему химическому строению от- 


вЪчаеть формулВ: Х ‘СобН гд$ Х неиз- 


ввстный радикалъ. Во всякомъ случаф при- 
сутсте амидныхъ группъ въ Ш. доказы- 
вается непосредственными опытами Обер- 
майера и Ричарда: при пропусканйи Ш. че- 
резъ подкисленный растворъ азотистонатро- 
‚ вой соли волокна д1азотируются и пр1обрз- 
‚ Тають, затВмъ способность соединяться съ 
фенолами и аминами, давая сочетанныя цвфт- 
| ныя соединен1я. По отношен!ю къ различнаго 
рода химическимъ веществамъ Ш. подобно 
щелку оказывается гораздо болЪе д$ятельной, 
чВмъ растительныя волокна. При кипячени 
съ водой Ш. теряеть люстръ или блескъ, а 
продолжительнымь нагр ванемт, сЪ водой подъ 
давленемъ до 50° Ц. она легко можетъ быть 
переведена въ растворъ. При продолжитель- 
номт запариванти шерстяной ткани она, какъ 
показалъ ереръ, въ очень значительной 
степени теряеть въ прочности. При запари- 
ваши безь давлен1я въ течен1е 6 час. ткань 
потеряла въ прочности 75°/., тогда какъ хлоп- 
чатобумажная ткань, запаренная въ тЪхл, же 
самыхъ услов1яхъ, торяеть 75°/, первоначаль- 
ной прочности только посл запариван1я въ 
течен!е 420 час. Бдмя щелочи даже въ сла- 
быхъ растворахъ, въ особенности же при 
‘сколько-нибудь повышенной температурз, дЗй- 
ствують очень разрушительно на шерстяное 
волокно. Какъ въ крзикихъ, такъ и въ сла- 
Гбыхь растворахъ при кипячени Ш. сполна 
растворяется съ выдзленемъ амм1ака. На 
этой способности Ш. основана регенеращя 
цЪнной краски индиго изъ шерстяного и по- 
лушерстяного тряпья. Даже непродолжитель- 
ное воздЗйств!е слабой щелочи въ очень зна- 
чительной степени изивняеть структуру во- 
локна; волокно теряетъ больше или, меньше 
способность свойлачиваться. Бунтрокъ зам$- 
тилъ, что крзовя $дюя щелочи на холоду при 
непродолжительномт возд®йств!и не только не 
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вшяня на волокно. Слабыя кислоты, въ 0со- 
бенности при нагрЗван1и, дВЙйствуютъ весьма 
‘благопраятно на Ш., въ смысл подготовки 
ея къ крашен!ю, такъ какъ при этомъ раз- 
двигаются чешуйки, покрывающ1я волокно, и 
оно легче пропитывается протравами и кра- 
сками. При продолжительномъ же нагрЗва- 
ши ПЦ]. съ соляной или СсЪрной кислотами 
происходить распаден1е, гидролизъ волокна, 
п продуктами этого распаденя являются т% 
же вещества. которыя получалтся и при 
разложени подъ вшянемь кислоть другихъ 
б%лковыхъь веществъ: сЗроводородъ, лейцинъ, 
тирозинъ, глютаминовая, аспарагиновая кис- 
лота и продукты ихъ дальнфИшаго распаде- 
ня: аммакъ, валертановая, масляная, уксус- 
ная, щавелевая и угольная кислоты. На спо- 
собности Ш. противостоять. разрумающему 
ДВйствю кислоть основана регенеращя Ш. 
изъ полушерстяного тряпья, при получени 
искусственной Ш. (см.), которое ‚для‘ этой 
п%ли вымачивають въ слабой соляной кислот 
и подвергають залмъ дВИистаю повышенной 
температуры, при чемъ, бумажныя волокна 
распадаются въ порошокъ, образуя дицеллу- 
103у. Эта операщя носитть названйе ‹карбо- 
низаци». ВоздЪйств!е азотной кислоты на всз 
бфлковыя вещества и въ томъ числ и на Ш. 
ИЛИ ТАКЪ на3. «ксантопротеиновая» реакщя 
состоитъ по всей видимости въ сл дующемъ. 
Съ одной стороны, образующаяся изъ азот- 
ной азотистая кислота реагируеть съ амидо- 
группами, содержащимися въ Ш., при чемъ 
происходить д1азотирован!е, съ выдЗленемъ 
свободнаго азота, а съ другой — свободное 
сродство’ Ш. насыщается группами нитро и 
нитрозо, что подтверждается . значительнымъ 
уменьшенемъ 1однаго числа Ш. посл$ взаимо- 
ДЪйствя съ азотной кислотой. Такимъ обра- 
зомъ Ш., обработанная азотной кислотой, въ 
сущности представляетъь нитрированную Ш. 
Къ хлору Ш. относится тоже весьма свое- 
образно. Сухой хлоръ энергично поглощается 
волокномъ, при чемъ волокно разрушается. 
Водный разбавленный растворъ хлора дВй- 
ствуетъ аналогично, т. е. хлоръ поглощается 
волокномъ, но, разрушающаго дЪйствя при 
этомъ не замфчается. На ряду съ поглоще- 
емъ хлора,.что легко обнаруживается тёмъ, 
что. хлорированная шерсть имзеть 1одное 
число, равное 0, несомнзнно происходятъь 
также взаимодВйстве хлора съ находящи- 
мися въ шерсти амидогруппами, что всего 
проще обнаруживается тЪмъ, что въ водномъ 
растворф по обработкф Ш. хлоромъ всегда 
находится н%которое количество нашатыря. 
Хлорированная природныя щелочныя 
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разрушають Ш., если она зат%мъ промывается | свойства которой. посл этой обработки въ 
большимъ количествомъ воды, но даже въ из- | значительной степени ‹ утрачены, окрашива- 
вЪетномъ смысл» улучшають волокно, такъ | ется ‚гораздо болзе энергично пигментами 
какъ увеличиваютъ его сродство къ н%кото- щелочнаго характера н хуже пигментами кис- 
рымъ пигментамъ. НФсколько слабзе Здкихъ | лаго характера. Хлорированное волокно го- 
щелочей дЪйствують углекислыя щелочи, мыло ' раздо болфе жестко и подобло шелку, обра- 
и амиакъ, но не въ концентрированныхт , ботанному кислотами, обладаеть шуршанемъ, 
растворахъ и не при нагрфван!и. По отноше- | Хлорирован!е Ш.. вт, настоящее время очень 
но въ кислотамъ Ш. значительно болфе устой- часто прим$няется въ красильной практик, 
чива и жадно удерживаетъ ихъ изъ раство- въ особенности при узорчатой расцвЗткз шер- 
ровъ. Даже концентрированная сзрная кисло- стяныхъ тканей. По. отношеню къ раство- 
та тотчасъ же не оказываеть разрушающаго рамъ солей, напр. сЗрнокислыхъ, азотнокис- 
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лыхъь п хлористыхъ солей алюмин1я, олова, 
мёди, желёза и др. Ш. проявляетъ ту 0с0- 
бенность, что она ихъ разлагаетъ, при чемъ 
на волокно осаждается гидратъ окиси или 
нерастворимая основная соль, а въ раствор 
остается свободная кислота. Такимъ образомъ 
| стоитъ опустить въ растворъ сзрнокислаго 
‚глинозема кусокъ шорстяной‘ткани, какъ тот- 
'часъ начнется разложене этой соли съ вы- 
‘двленемъ свободной сзрной кислоты, т. е. 
ГвЪ данномъ случаё Ш. играеть роль очень 
‚кр®пкой кислоты, которая можеть вытВснять 
‘даже сзрную изъ ея солей. На этомъ осно- 
вано нанесен!е протравъ на шерстяную ткань 
простымъ нагрфвавйемъ Ш. съ средними 
растворами солей, служащихъ протравами, и 
это свойство р№зко отличаеть Ш. отъ ра- 
стительныхь волоконъ, которыя не обладаютъ 
такой дализирующей способностью. Это об- 
стоятельство заставляеть признать, что Ш. 
иметь рфзко выраженную кислотную функ- 
цю. Изъ всзхъ волокнистыхъ веществъ Ш. 
обладаеть наибольшимъ сродствомъ по отно- 
пенио къ пигментамъ. Она соединяется не- 
посредственно со всфми субстантивными пиг- 
ментами и ея сродство къ нимъ больше 
сродства шелка, такъ какъ окрашенная ими 
. гораздо боле стойка по отношению къ 
мылу и кипящей вод$, ч8мъ окрашенный ими 
шелкъ. По отношев!ю къ деревяннымъ кра- 
скамъ, кашу и индиго Ш. тоже обладаетъ 
значительнымь сродствомъ. При окрашиван!и 
полигенетическими протравами является не- 
обходимымъ предварительное нанесене про- 
травъ, но все-таки окрашиване Ш. идеть 
значительно легче, ч$мъ окрашиване хлопка, 
и отличается большею прочностью. Различ- 
ные сорта Ш. относятся не одинаково по 
отношеню къ пигментамъ. Боле тонке сор- 
та, вообще говоря, требують большато коли- 
чества краски для полученя одного и того 
же оттЁнка, ч8мъ грубые. Составъ естествен- 
наго красящаго вещества Ш. до сихъ поръ 
не изученъ; цвЪть очищеннаго сырца изм$- 
няется оть желтовато-бЪлаго до чернаго. Пиг- 
менть обезцв$чивается воздЪйствемъ сзр- 
нистой кислоты; поэтому фабричное б%лене 
Ш. и шерстяпыхъ изд лЙ и производится или 
тазообразной сЗрнистой кислотой, или же рас- 
творами подкисленныхъ сзрнистыхъ солей. 
А. П.Д. 4. 

ИПереть (7техн.). КромЪ овечьей Ш. въ 
прядильномъ дФлВ примфняются, хотя въ не- 
значительныхь сравнительно разм$рахьъ, во- 
лосъ (пухъ) разныхъ породъ козь, верблюжй, 
а также коровй (для грубой ручной пряжи). 
Различаясь физическими и механическими 
свойствами, волоса всёхъ животныхъ сходны 
по химическому составу и анатомическому 
строеню. Образован!е волоса происходить 
ВЪ в0лОСЯныхь луковицажь, расположенныхъ 
въ кож животнаго. Эти луковицы выдвля- 
ють роговое вещество, которое, принимая 
видъ воронокъ, послЗдовательно вложенныхъь 
одна въ другую, выдвигается поверхъ ко- 
жи. Рость волоса происходить непрерывно, 
но не съ одинаковой скоростью.. Въ первый 
тодъ послз стрижки приростъ наибольшй, но 
если не стричь волоса, то на.слёдуюций годъ 
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прирость уже уменьшится, падая такимъ об- 
разомъ съ каждымъ годомъ, такъ что на де- 
сятый годъ волосъ почти не прибавляется по 
длин$. Стрижка Ш. производится обыкновенно 
разъ въ годъ, рёже два или три. Волоски Ш. 
во время роста т$ено группируются въ пучки 
по 100 пли болЗе’ волосъ, совпадающихъ сво- 
ими извилинами. Связью между ними явля- 
ется какъ жиръ п потъь, покрывающ!е ихь, 
такъ. и естественное сцзплен!е поверхностей 
волосковъ. Пучки соединяются въ болВе круп- 
ныя группы такъ назыв. итапели. Форма 
штапеля можеть отчасти служить признакомъ 
качества самой Ш. Связь между волосками 
Ш. на т8л$ овцы настолько сильна, что по 
сняти ея съ тёла животнаго она не распа- 
дается на части, а представляеть какъ бы 
цзльный покровъ, называемый фуном»ь. Это 
свойство очень цзнно’ для. прядильщика, да- 
вая возможность разсортировать Ш. по, ея 
достоинству (см. ниже). Снятая съ’ овцы и 
освобожденная отъ примЗсей: жира, пота, пы- 
ли и сорныхь частицъ, Ш. представляеть 
уже массу изолированныхъ, готовыхъ для пря- 
ден1я волоконъ. 

Свойства шерстяною волокна. Шерстяной 
волосъ подъ микроскопомъ представляется 
тонкимъ цилиндромъ, поверхность котораго 
покрыта чешуйками, образующими рядъ во- 
ронкообразныхъ колецъ, вдЗтыхь одно въ дру- 
гое (см. фиг. 6 въ ст. ИзелВдован1е прядиль- 
ныхь волоконь ХХГ 885). Каждое кольцо, 
въ зависимости отъ породы, состоитъ изъ ббль- 
шаго или меньшаго числа’ чешуекъ. Сказан- 
ное свойство поверхности шерстяного волоса 
пграетъ важную роль въ шерстопрядени, явля- 
ясь причиною способности Ш. свалпвалься, 
свойлачиваться подъ вмян!емъ влаги, тепло- 
ты И механическихъ ударовъ, при чемъ воло- 
ски зацзпляются другъ за друга зубчиками сво- 
ей поверхности. Сказанныя чешуйки предста- 
вляють наружный покровъ (кожицу, сай ем]а) 
волоса, подъ которымъ находится главный 
стержень, образованный изъ ряда продолгова- 
тыхь Клзтокъ рогового вещества (кератина), 
изъ котораго состоять и наружныя чешуйки. 
По оси стержня можеть быть расположенъ рядъ 
продолговатыхъ пустоть, наполненныхъ мелко- 
зернистымъ веществомъ и воздухомъ. У боле 
грубыхь сортовъ Ш. эти пустоты сливаются въ 
непрерывный каналъ, у боле тонкихъ — во- 
все отсутетвують. На присутств!и этихъ центра- 
льныхЪ пустоть основано дзлене шерстей на 


два крупные класса: Ш. блезородную, съ тон-' 


кимъ извилистымъ волосомъ безъ пустотъ, п 
неблолородную, съ волосомъ боле длиннымъ, 
боле грубымъ и мене извилистымъ, имзю- 
щимъ сказанныя пустоты. У н%которыхъ по- 
родъ овецъ (венгерской, донской) и другихъ 
животныхъ (козъ, верблюдовъ} имЗются во- 
лоса обоихъ родовъ: грубые, длинные и пря- 
мые р$дко растуше волоса (ость), промежутки 
между которыми заполнены боле короткой, 
извилистой‘ и тонкой Ш. (подпушка). Это об- 
стоятельство позволяетъ сдфлаль предположе- 
н1е, что однообразный шерстяной покровъ 
большей части современныхъ породъ овецъ 
получился чрезъ усиленное, по культурнымъ 
и климатическимъ условямъ, развит!е волосъ 
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одного рода на счеть исчезновен!я другого. У 
нестриженнаго еще ягненка волоски Ш. окан- 
чиваются постепенно утоняющимися острыми 
кончиками, посл же стрижки конецъ волоса 
остается тупымъ п даже подъ втятемъ воз- 
духа и влаги распадается на отдфльныя кл$- 
точки, получая видъ кисти. Химичесяя свой- 
ства шерстяного волокна совпадаютъ съ свой- 
ствами составляющаго его рогового вещеетва 
—кератина (ХТУ. 950). По Шереру, обрабо- 
танная алкоголемъ и эвиромъ Ш.. содержить 
50,65°/, углерода, 7.08°/, водорода, 11,11%/ 
азота и 24.61°/, кислорода въ соединен!и съ 
нзкоторымъ количествомъ сфры (11/.—81/.9/.). 
Горитъ Ш. трудно, образуя на горящемъ конц} 
какъ бы расплавленный шарикъ и распро- 
страняя характерный запахъ горящаго рога. 
Количество золы оть 0,5 до 3,3°/‹. Къ кисло- 
тамъ Ш. относится довольно стойко: соляная 
кислота ее не растворяетъ, сЗрная кислота— 
очень мало и при продолжительномъ дЪйств!и. 
Растваряется Ш. только при кипячения въ 
полунасыщенномъ растворз хромовой кислоты 
и въ Здкихъ щелочахъ. Поолздне два реак- 
тива и служатъ обыкновенно средствомъ рас- 
познаван!я Ш. между другими волокнами. На 
стойкости Ш. по отношеню къ кислотамъ, 
растворяющимъ растительныя волокна, осно- 
вана, харбонизаия Ш. (вм. ниже).'ПГ: довольно 
чувствительна КЪ высокой температуръ. При 
нагрфван1и до 60—70° Ц. она начинаеть уже 
желтВть и скручиваться, а при 100° Ц. начи- 
нается разложеше вещества Ш., которое те- 
ряетъ свою гигроскопическую воду н разеы- 
пается. Поэтому при мыть не поднимаютъ 
температуру выше 50°, а при сушкВ держать 
не выше 40° Ц. Другимъ важнымъ свойствомъ 
Ш. является ея изыитость, особенно присущая 
благородной Ш. Различаютъ извитость пор- 
мальную, когда завитки въ томъ п другомъ 
направлени составляють полуокружности, вы- 
сокую, когда эти завитки заключають въ себЪ 
дугу больше полуокружности, и слабую, когда, 
дуга меньше полуокружности. Степень изви- 
тости: форма п число завитковь на опред$- 
ленной длин должно быть постояннымъ по 
длинф волоса. Обыкновенно у благородныхь 
шерстей число витковъ на единиц длины 
возрастаеть съ тониной. На этомъ основанъ 
способъ опредЗлетя тонины ПЕ помощью 
шерстомЗровъ простёйшаго устройства (см. 
нике). Поперечное съчензе шерстяного волоса 
имзеть рфдко круглую, чаще многоугольную 
или продолговатую форму. Поперечный раз- 
м%ръ волоса, т. е. его эпонина колеблется въ 
предфлахъ оть 0,018 до 0,026 мм. для благо- 
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щ1я передвигатьея ‘одна относительно другой 
помощью микроскопическаго винта еъ дфле- 


ями. При наблюденши, волосъ помфщаютъь 


перпендикулярно пропилу и, передвигая ча- 
сти линзы (отчего перем щаются и изобра- 
жен!я), достигають того, что одно изображе- 
не передвигается относительно другого на 
толщину волоса, т. е. одно изображение сво- 
имъ правымъ краемъ будеть соприкасаться 
съ лёвымъ краемъ другого. Величина потреб- 
наго для этого перем8щен!1я частей линзы и 
опредёлить толщину волоса. Градусъ Дол- 
лонда соотв тствуеть 0,0001 англ. дюйма или 
0.00254 мм. Въ практической дЪятельности для 
изм$рен1я тонины Ш. употребляють иногда’4и- 
нейку Блокка: линейку, раздЪленную на нзсколь- 
ко частей (д$лен!й), снабженныхъ каждая опре- 
дфленнымъ количествомъ зубчиковъ на едн- 
ницу длины. Прикладывая взятый на пробу не- 
растянутый волосокъ къ тому или другому дёле- 
н1ю линейки, опредЗляютъ число его завитковъ 
на опредФленной длинф (26 мм.) и соотв$т- 
ствуюшую этому числу тонину ‘волоса въ гра- 
дусахъ Доллонда. Эти величины нанесены 
прямо на дфленя линейки. Бъ среднемъ то- 
Нин въ 5° Доллонда соотв тствуетъ оть 28— 
382 витковъ на 26 мм., тонинф въ 11—12 — 
отъ 12 до 15. витковъ. Впрочемъ, оцнка но- 
лучается лишь приблизительная, подходящая 
только для благородной Ш. Длина шерстя- 
ного волокна для благородныхъ Ш. колеблется 
между 36 и 250 мм., для неблагородныхъь же 
между 170 и 450 и даже 550 мм. Ллина Ш. 
оказываеть огромное вмян!е на весь ходъ 
ея обработки (см. ниже). ОлЗдуеть отличать 
длину . Измфряемую при распрямлен- 
номъ волос, отъ высоты штапеля, въ кото- 
ромъ волосъь находится въ естеетвенномъ из- 
витомъ состояи; при распрямлен!и его дли- 
на увеличивается въ 11/.—13/, и даже болВе 
разъ. Крипость шерстяного волоса, въ зави- 
симости отъ его толщины, составляеть оть $ 
до 46 граммовъ, что соотв тствуеть въ сред- 
немъ сопротивленю около 11 вгр. на квадр. 
мм. По кр®пости Ш. уетупаетъь остальнымъ 
волокнистымъ  матераламъ. Растяжимоствь 
шерстяного волокна, напротивъ, является наи- 
большей, доходя до 30-40 и даже иногда 
50°/, первоначальной длины. Упруюеть шер- 
стяного волокна возрастаеть съ его толщи- 
ной. Какъ чрезмЪ$рная упругость, такъ и то- 
сутетв1е ея являются недостатками волокна. 
Млкость и тжность присущи преимуще- 
ственно благородной Ш. Цвють Ш. чаще все- 
го бЗлый съ желтоватымъ оттзнкомъ. Силь- 
ный оттЗнокъь понижаеть достоинство Ш., 


родной ‚и оть 0,025 до 0.070 мм. для небла-|такъ какз обыкновенно соединяется съ пони- 
городныхь шерстей. Тонина Ш. колеблется | жешемъ.и другихъ качествъ волокна. Блескь 
въ одномъ и томъ же рунЪ, въ зависимости , волокна, зависяций отъ свойствъ чепгуйчатой 
оть части т$фла (см. ниже Сортировка). Круп- наружной поверхности волоса, чаще наблю- 
нымъ недостаткомъ Ш. является присутств!е | дается у неблагоредныхъ (напр. англ Йскихь) 


на волосв болфе тонкихъ п слабыхь м%оть,. 


происходящихъ отъь временно плохого питатя 
или болфзни овцы. Для изм$рен!я тонины Ш. 
наиболзе точнымъ приборомъ является э10- 
метръ Доллонда, представляющй изъ себя 
микроскопъ, въ которомъ передъ объективомъ 
помфщено вогнутое стекло, раздЗленное д!а- 
метральнымт пропиломъ на дв части. мору- 


Ш., тогда какъ благородныя, даже высше 
ихъ сорта, отличаются бол%е матовымъ ви- 
ДОМЪ. прочем, вполнз матовая, такъ ‘наз. 
туеклая Ш. цзнится низко. Указанное выше 
разнообраз1е свойствъ шерстяного волокна, 
въ особенности по отношен!ю кз его длин, 
тонин$ и извитости, было причиною развитя 
двухъ существенно различныхь способовъ 
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обработки Ш., дающихь столь же различные | образомъ немериносовыя Ш., Франщя мери- 
продукты. Эти способы суть: 1) церстотрядене | носовыя камвольныя и суконныя, Германйя 
кардное, производимое надъ короткой, тонкой | (въ особенности Саксон1я) производить тонвя 
и извитой шерстью, п дающее пряжу весьма | суконныя Ш. Таюе сорта получаются и въ 
пушистую, идущую на сукноподобныя ткани! Росфи: въ Полын8 и Лифлянди, хотя въ 
- 46см. СуЕнс, ХП, 21). Какь видно изъ на-, незначительныхь размёрахъ. Южно-русское 
зван1я, преимущественное значен!е въ этомъ мериносовое овцеводство имфеть главнымъ 
способ имФетъ процессъ кардочесаня, вы- образомъ характеръ штофный, только въ от- 
тягиванНе же и гребнечесан1е отсутствуютьъ. | ДФЛьныхь  хозяйствахъ попадаются чисто 
Напротивъ того, 2) шерстопрядене зребенное  суконные и. чисто камвольные типы. Во- 
или камволиюе имфетъ предметомъ длинную п обще по тонинф руссмя мериносовыя Ш. 
мало извитую Ш., которую оно старается уступають  саксонскимь  (суконнымъ) н 
вполн% распрямить и получаеть пряжу глад- | австрал\Йскимъ (камвольнымъ). Въ настоя- 
кую и блестящую, идущую на гладюя же | щее время южно-русское овцеводство силь- 
камвольныя ткани. Преобладающее значене | но сокращается, вытёсняемое распашками 
имфють процессы зребнечесатя, злажемл и|подъ хлфбъ и друмя культурныя растевия. 
много разъ повторяемаго вытязиваня. Кром овечьей Ш. на рынкз являются шерсти 
Главные сорта ПГ.: 1) Ш. благородная. Глав- ВЪкоторыхь козъ и другихь жвачныхъь живот- 
нымъ  представителемь  благородныхь Ш. | ныхъ. Главнфйпие виды ихъ суть: 1) могеръ 
является Ш. мериносовая. Эта порода проис-| или могаиръ (Мопаг), доставляемая б$лымн 
ходить изъ Испанши, но еще въ 1765 г. она' ангорскимп козами, водящимися въ Малой 
была выведена въ Герман1ю (Саксоню), гдф Ази, отличается значительной длиною, малою 
при тщательномъ уходф выработались типы извитостью и сильнымъ шелковистымъ бле- 
электораль п неретти, дающе въ высшей скомъ. 2) Кашемиръ доставляется козами 
степени тонкую и нфжную короткую (сукон-! другой породы козъ, водящейся въ Средней 
ную) Ш. Почти въ то же время во Франщи' Азш. Козы эти кромЪ длинной и грубой 
изъ испанскихъ мериносовъ выработался типъ шерсти, покрывающей постоянно ихь т8ло, 
рамбулье, дающй Ш. штофиую, т. е. могу-| зимой пмфють еще тонкую и чрезвычайно 
щую ИДТИ ВЪ обработку то ообииь способамъ. | МЯТКуЮ Ш. (подпушку), которую вычесы- 
Подобную же Ш. даетъ типъ инфантадо. На-| ваютъ весною. Она бываеть б$лаго и чернаго 
конецъ выработались типы мериносовъ, даю- | цвЗтовъ. 3) Лама и альпака даютъ тонкую 
щихъ п камвольную Ш., при значительной‘ и довольно длинную Ш. 4) Верблюжья 
{710—120 мм.) длинф довольно тонкую и бле- |. или, лучше сказать, подпушка, вычесы- 
стящую. Въ настоящее время мб6ринобы раз-| ваемая весной, идеть въ большихь коли- 
водятся во всфхъ почти государствахъ Евро-{ чествахъ на, грубую пряжу. 
пы (въ Англии очень мало), но главнымъ|| Сортировка Ш. предшествуеть какой бы 
образомъ въ Австрали, Южной Африкв и ро ни было обработкз. ЦЗль сортировки (см. 
ТОжной, а также и въ СБверной Америк$. ХХХ, 907) заключается въ отбор подходящаго 
Метисною Ш. называется Ш. оть помфси ме-| по тонин, длин® и другимъ качествамъ мате- 
риносовыхь овецъ съ туземными (неблаго- | р1ала, для даннаго сорта пряжи. Такъ какъ Ш. 
родньгми). Въ нзкоторыхъ.случаяхъ получается | на различныхь частяхь тёла сильно раз- 
очень хорошая Ш., мало уступающая по то-| нится по своимъ качествамъ, то въ высшей 
нинз настоящей мериносовой. Изъ Ш. не-| степени важно, чтобы руно не было разру- 
благородныхъ надо назвать: анзийскя поро-| шено до сортировки. Поэтому посл$дняя про- 
ды (лейстеръ, линкольнъ, шев1оть и др.), да-| изводится прежде мытья Ш., исключая 
ющ]я очень длинную, блестящую, мало изви-| мытья на тёлф животнаго. Самыми лучшими 
тую Ш., являющуюся чистёйЙшимъ типомъ | качествами обладаеть съ переднихь лопа- 
камвольной Ш. Залфмъ надо указать на|токь, почти не уступаеть ей Ш. съ боковъ, 
туземныя нфмецкую п венгерскую породы. | реберъ и шеи. НФеколько хуже на заднихъ 
Въ Росыи подъ именемь русской Ш. имзется |ляшкахъ, брюх% (загрязнена п смята), холкф, 
длинное „(до 500 мм.), но грубое волокно, нду- | спин8 и крестц$. Тонина Ш. опред®ляется осо- 
щее на ‘изготовлен1е низкихъ номеровъ кам- 
вольной пряжи. Боле коротк1е сорта ея пря- 
дутся карднымъ способомъ п идутъ на армей- 
свя сукна. Цьпайская Ш. (изъ Бессараби) 
тоньше п изжн$е русской, довольно длинна, 
п идетъ на изготовлен!е среднихь номеровъ 
камвольиой пряжи (такъ наз. гарусной). Глав- 
нЪйшей страной производительницей ПП. 
является Австрал1я, гдф въ 1895 г. считалось 
124 милл. овець. Она отпускаеть‘какъ мерия- 
носовую камвольную, такь и метисную (кру- 
236) Ш. Второе м%ото за ней занимаеть Ла- 
плала (Южн. Америка) съ 82 милл. овецъ, да- 
ющихь мернносовую Ш. н%®сколько грубфе 
австралЙской и часто засоренную репьемъ. 
(см. ниже). На третьемъ мфстё стоить Южная 
Африка (Капштадтъ), съ 45 милл. овецьъ. 
Въ Европ: Ангуя производить главнымт | 


быми назваюнями. Такъ, въ саксонской сорти- 
ровжз приняты сл$дуюцщия градащи въ нисхо- 
Дящемъ порядк$ (при чемъ въ скобкахъ поста- 
влены соотв$тствующ!е градусы Доллонда): Зп- 
рег Зирег-е]еа (5°—6,5°), Зирег-@есфа (6,5°— 
(“), @еча (1—8°). рита (8°—10°), зесииаа 
(10°—11,5°), 4егыа (11,5°—13°), дааа, (18°— 
16°). Сортировка камвольныхъ шерстей гораздо 
проще: въ зависимости отъ тонины (и цвфта) 
сорта обозначаются въ нпсходящемъ порядкЪ 
чрезь АДА, АА. А, АВ, В, С. Отбирается 
бол$е кр$пкая Ш., пдущая на основу 
(ХХЦ, 282), оть болЪе слабой, годной лишь 
для утка (ХХХУ, 15). НаиболВе сорные и за- 
грязненные сорта отбираются отдЪльно. 
Обработка всякой Ш. должна начинатьсл съ 
удален1я жира, пота, а также твердыхъ прим$- 
сей: пыли, земельныхъ и растительныхъ ча- 
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стицъ, прилипшихъ къ слою жира п пота. Ко-| Грабли с (ихъ двое въ каждой барк8) про- 
` личество этихъ прим$сей доходить иногда до | двигаютъь Ш. вдоль барки и подводять ее къ 
60°/, всего вфса грязной Ш. Въ пот8 овцы со-  вынимающему апнарату &, грабли } котораго 
держится много кал1Йныхъ солей органическихь, вынимаютъь Ш. и кладуть ее на безконечное 
кислоть, могущихъ быть удаленными растворе- | полотно, подводящее ее къ отжимнымъ валь- 
н1емъ въ холодной вод. На этомъ основано! цамъ оо, изъ которыхъ Ш. поступаеть въ су- 
мытье Ш. на тёл$ овець передъ стриж-| шильный аппаратъ. Изображенный на фиг. 1 
кой. Оно производится или обливанемъ овецъ'и 2 аппарат называется сушильнымъ бара- 
тепловатой водой, или окунашемъ ихъ въ’ баномъ Меля (Ме). Онъ состоитъ изъ сфт- 
резервуаръ (неглубоюмй прудъ) съ водой. Этимъ | чатаго цилиндра, наклонно поставленнаго на 
способомъ удаляется часть пота, но жиръ, | роликахъ т” (см. фиг. 2), которые придають 
составляющ!Й главную часть примесей, не! ему медленное вращеше. Внутренняя поверх- 
можеть быть удаленъ и требуеть для своего ность барабана, усажена деревянными зубъямп 
раствореня боле возвышенной температуры |4, которые захватываютъ Ш. п, поднимая ее 
и дфйствя щелочей. Это составляетъь уже| кверху, сбрасывають внизъ, при чемъ она 
задачу фабричной мойки, производимой посл$ | падаеть, волфдств!е наклона барабана, ближе 
разсортировки. Способы обезжириван!я изм$-| къ выходу. Послф н%фоколькихь такихъ пере- 
няются въ зависимости отъь рода Ш., но! мёщенй Ш. попадаетъь наконецъ на. безко- 
вообще состоять въ’ дёйстыи на Ш.` сла- нечное полотно 0, которымъ она выводится 
быхь щелочныхъ растворовъ (крёпюые вредятъ изъ барабана. Чрезъ барабанъ проходить токъ 
Ш.) при возвышенной температурз. Одно- теплаго воздуха. При выход изъ барабана 
временно съ жиромъ удаляются и твердыя | Ш. подвергается обыкновенно намасливан!ю 
механичесмя примфси, за исключенемъ, | масломъ, капающимъ изъ резервуара № на 
впрочемъ, н5зкоторыхъ цВикихъь частицъь расти- | валецъ т. Описанный сушильный аппарать 
тельнаго происхожденя (репья), требующихъ | преимущественно прим няется для камволь- 
для своего удален1я механическаго воздёй-| ной Ш., хотя съ усп%хомъ можеть служить и 
ствя. Иногда приходится прибфгать къ кар-| для кардной. ‹` рол 9“. 

бонизащи (см. ХУ, 415), т. е. дЬйств1ю кис-| Обработка кардниой Ш. состоитъ въ трепа- 
лотъ, разлагающихъь растительныя вещества. | ни, кардочесан!и и тонкопряденш. Трепан!е 
Для обезжириван1я кардной (суконной) Ш. при- | кардной Ш. нмЗеть въ виду 4 разныя цзи: 
мёзняють обыкновенно соду, какь наиболЗе |1) выбить изъ Ш. пыль и соръ, оставшеся 
дешевый подходящ!йЙ матералъ. Хорошимъ, | посл мытья. Часто этой операщи подвер- 
но дорогимъ средствомъ является аммонакъ | гается Ш. еще до мойки, для облегченя по- 
(въ форм8` нашатырнаго спирта). Для очень | сл$ дней. Собтвтствующая этой цфли трепаль- 
тонкихь шерстей примфняють урину, при|ная машина — выколачиваюцщий волчекь — 
гнени которой выдФляется углекислый ам-| снабжается валомъ съ длинными желёзными 
мон!й, придающий Г. мягкость и гибкость, въ | зубьями, имёющими видъ слегка кониче- 
то время какъ отъ соды Ш. нёсколько гру-|скихъ палокъ и наносящими матер1алу радъ 
б$еть. Мойка кардной Ш. состоить изъ | частыхъ ударовъ. Пыль удаляется сквозь р$- 
замачиваня и прополаскиван!я. Для замачи-|-шетку, окружающую трепальный валъ. 2) 
ваня Ш. кладуть въ барку съ растворомъ | Если Ш. обилась въ.комья, то трепан]е должно. 
соды температурой въ 40° Ц. въ которомъ | ихъь расщипать и разрыхлить. Для этого при- 
растворяется жиръ и калйЙныя соли и такймъ | мёняется расщипываюший волчекъ съ бара- 
образомъ освобождаются твердыя прим$си. | баномъ, снабженнымъ частыми и острыми 
Посл замочки Ш. выжимается въ вальцахъ | зубьями трехграннаго сзченя, которые за- 
и прополаскивается большимъ количествомъ | хватываютъ комья и, пронося ихъ мимо снаб- 
холодной воды (не выше 16° Ц.), въ которой | женныхъ такими же зубъями валиковъ, рас- 
жирь быстро затвердфваеть и удаляется | щипывають эти комья на части. 3) Чаще 
съ Ш. механически, струей воды. Протю-| всего трепан1е служить для того, чтобы пе- 
ласкивае происходить посл$довательно въ | ремфшать намасленную Ш. и тфмъ. распред%*- 
3—4 баркахъ, посл чего Ш. отжимается | лить въ ней масло возможно равном$рн$е. 
въ центрофугахъ и высушивается. Мойка, кам- | Намасливан!е имфетъ цфлью смазать волосъ, 
вольной Ш. отличается оть предыдущей т$мъ, | сд$лать его болёе скользкимъ п облегчить 
что Ш. проходить послздовательно чрезъ | дальнфЙйшую обработку. Если намасливаше не 
3—4 барки, въ которыхь находится горячая | соединено съ сушилкой (см. выше), то иногда 
вода съ содой, поташомъ п мыломъ, а въ| для этото примфняется намасливающий вол- 
послёдней только мыльный растворъ. Послф | чекъ, аналогичный выколачивающему, но 
каждой барки Ш. отжимается въ валкахъ, снабженный на подводящемъ полотн% резер- 
обтянутыхъь грубой Ш., и посл посл$д-|вуаромъ, изъ котораго на Ш. равном рно ка- 
няго, безь промывки въ водф, сразу посту-| паетъ н%еколько струй масла. Намасленная 
паетъ въ сушильный аппаратъ, такъ что часть | Ш. перем$шивается зубъями '‘(билами) тре- 
мыла остается въ шерсти, что выгодно для | пальнаго вала. Иногда намасливане произво- 
дальнзйшей обработки. Моечная машина, со-| дится просто въ большихъ ящикахъ, куда Ш. 
стоящая изъ ряда послёдовательныхъ барокъ, | накладывается слоями, пзъ которыхъ каждый 
по которымъ проходить Ш., называется ле-| поливается изъ лейки масломъ, послф чего 
взафаномь. Одна изъ такихъ барокъ (посл8д-| масса Ш. перем шивается рабочими помощью 
няя) изображена на фиг. 1. Ш. съ полотна а, | палокъ пли спещальныхъ грабель и оставля- 
ведущаго оть предыдущей барки, падаетъ въ | ется изкоторое времл лежать, чтобы пропи- 
воду и погружается въ нее грузителемъ 6.| таться масломъ. 4) Наконецъ, цзлью трепан!я 
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можеть быть желане освободить Ш. оть ра- 
стительныхь примЗсей, именно репья, т. е. 
дфпкихь шишечекъ н8которыхъ полевыхъ ра- 
стен, которыми особенно богаты степи Ла- 
платы. Иногда та же, цфль достигается анало- 
гичными приспособлен1ями къ карднымъ ма- 
шинамъ. Въ томъ и другомъ случа важно 
удалить шишечки, не раздавливая ихъ, такъ 
какъ иначе механическое отдзлеюше измель- 
ченныхъ частей ихъ можеть оказаться вовсе 
недостижимымъ. Соотвфтотвующя приспособ- 
ления состоять изъ цилиндровъ, обтянутыхъ 
металлической проволокой съ частымп тре: 
угольными зубьями, которые захватываютъ Ш. 
п подводятъ ее подъ удары лопастей. быстро 
вращающагося отбивающаго валика. Уступая 
этимъ ударамъ, волокна углубляются въ про- 
межутки между зубьями, откуда потомъ легко 
извлекаются другими валиками. Репейныя же 
шишки. не помфщаясь между зубъямп, под- 
вергаются ударамъ и отбрасываются въ 0со- 
бый ящикъ. Если цфивя примеси счень мелки 
или имфють форму листковъ, усиковъ п т. п., 
то описанный процессь не достигаетъ цфли 
ци очищене можеть быть произведено лишь 
химически, дфйств1емъ‘ кислоть (соляной или 
сфрнистой), разлагающихъ целлюлозу, но мало 
повреждающихь Ш. Эта операщя называется 
харбонизаляей (ХЛУ, 415) и производится пли 
надъ Ш., или надъ тканью. Дальнфишая об- 
работка кардной Ш. описана въ ст. Сукно 
(ХХХИ, 27), такъ какъ Ш. эта служлтъ ис- 
ключительно для пзготовлен!я сукна и сукно-. 
подобныхъ тканей. 

Обработка камвольной Ш. существенно от- 
личается оть вышеописанной какъ своею 
сложностью, такъ и характеромъ матерлала 
и получаемаго изъ него продукта. Она со- 
стоить изъ 1) кардочесанля, 2) вытязтиваилл, 

$) зребнёчесатл, 4) вновь многократнаго вы- 

тливаня, 5) проллаживатя, 6) предпряде- 
мя и 7) тонкопряденля. Что касается. кардо- 

чесан1я (ХТУ, 484), то для камвольной Ш. 
` Цёль его примфнен!я заключается лишь въ 

разрыхлен!и пучковъ на отдёльныя волокна 

ц образовати ленты, способной быть под- 

вергнутой вытягиваню. Непосредственно съ 

сушильной машины намасленная Ш. по- 
ступаетъ на кардную машину, чрезъ которую 
пропускается `вбеёго одинъ разъ. Фиг. 3 даетъ 
понят!е объ этой машин$. Въ ней й— подво- 
дящее полотно, #ё—питающе валики, #—пр!- 
емный валикъ съ желзной пильчатой обтяж- 
кой, — отбиваюций репей валикъ (см. выше), 

;—малый барабанъ съ 2-мя или 3-мя парами 

рабочихъ валиковъ а и бёгунковъ 0, и—пёре- 

даточный валикъ, Т—главный барабанъ съ 5. 

—6 рабочими парами, ”-—летунъ, з—снимаю- 

шИЙ съ него валикъ, о—передн!й вальянъ, съ 

котораго Ш. снимается гребнемъ о, прохо- 
дить чрезъ плющильные валикн и бараба- 
ноМъ 1 намалывается на катушку 9. Очень 
длинная Г]., напр., англ!Иская, могеръ, вовсе 
не подвергается кардочесан!ю, чтобы велёд- 
стве своей длины не быть разорванной 
кардными зубьями. По этой же причинё 
камвольную Ш. вообще не подвергають тре- 
паню. За кардочесанемъ идеть 9 или 3 
раза вытягиван1е или сдваиван!е (УП, 573) 
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полученныхъ лентъ. Особенностью прим#няе- 
мыхъ для этого машинъ (фиг. 4), называемыхъ 
чиль-боксами (@Ш-Бох) пли стукйлками, явля“ 
ется рядъ гребней з, движущихся между вы- 
тягивающими валиками 6 и с и поддерживаю- 
щими длинныя волокна. Для боле короткой 
(мериносовой, штофной) Ш. вместо описан- 
ныхъ прямых гребней ((@15), примЗняютея 
машины съ цилиндрическими игольчатыми ва- 
ликами (1ег1:$01$) 6 (фиг. 5), играющими ту 
зе роль, какъ и гребни. Посл н3Зоколькихъ 
вытягиван1Й и сдваиван!й волокна въ ленть 
оказываются уже настолько распрямленными, 
что возможно подвергнуть ИхъЪ чребнечесаню 
(см. Гребенное чесание, [Х,, 582). ЦВль его от- 
Дзлить бол$е коротюя волокна и вс сорныя 
примфси. Гребенныя или гребнечесальныя 
машины распадаются на 2 крупныхъ вида въ 
зависимости отъ сорта обрабатываемой Ш. 
Для Ш. благородныхьъ, мягкихъ и не особенно 
длинныхь наибольшимъ прим$нешемъ поль- 
зуется машина Гейльмана со свопми видоиз- 
мфнен1ями: Менье, Офферманъ, Офферманъ- 
Циглеръ, Делетть и др. Схема главныхъ ор- 
тановъ этой машины, въ дополнен!е къ пом}-. 
щенной на фиг. 1 ст. Гребенное чесане, 
изображена на фиг. 6. Въ ней а- ленты, 
6—с питающй аппаратъ, 4 и 4, тиски, зажи- 


‘маюние концы ленть при прочесф гребнями 


е барабана, Г; 9.—верхв!й (плосый) гребень, 
опускающийся на ленты вр время вытаскива- 
шя прочесанныхъь концовъ валиками $; 9— 


Планка, направляющая снизу волокна при 


вытаскиван!н. Очесокъ снимается съ гребней 
щетиннымъ валикомъ х, передающимъ его 
кардному валику у, съ котораго онъ уже счи- 
щается качающимся гребнемъ 2. Для гребне. 
чесан!я длинной (англйской и др.) Ш. при- 
м$няются машины, основанныя на другомъ 
принцип$. Примфромъ такихъ машинъ можеть 
служить машина Листера (фиг. 7). Главнымъ 
органомъ ея является круглый гребень А4, 
представляющий изъ себя кольцо съ вертикаль- 
но укр$фпленными на немъ иглами. Прочесы- 
ваемыя ленты проходять чрезъ гильбоксь Е, 
чрезъ гребенки котораго волокна протаскива- 
ются качающимися тисками 64 (моменть нача- 
ла вытаскиван1я виденъ на фиг. 7а). Захвачен- 
ный пучекъ волоконъ подватывается переда- 
точнымь гребнемъ Н (фиг. 76), который его 
и набрасываеть на иглы круглаго гребня 4 
(фиг. 71а), такъ что концы волоконъ, уже про- 
чесанные гребнями гильбокса Е, св шивают- 
ся съ гребня внизъ (фиг. ТЬ). Круглый гре- 
бень медленно вращается и подводить надф- 
тые на него пучки волоконъ къ валикамъ #, 
вытаскивающимъ волокна 5а ихъь прочесан- 
ные концы. При этомъ очески, находивиеся 
въ непрочесанной ране передней части пуч- 
ка, остаются въ иглахъ гребня 4, изъ кото- 
рыхь удаляются зат$мь спещальнымъ приспо- 
собленемъ. По тому же принципу круглаго 
гребня построены машины Гольденъ и Нобле, 
описан1е которыхъ можно найти въ книгаху 
Горгеп, А]сап и другихъ (см. ниже). Посл® 
гребнечесан1я волокна оказываются располо- 
женными н$сколько неравном$рно, такъ что 
приходится ихъ снова н$околько разъ под- 
вергнуть вытягиваню и сдваиваню на ма- 
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шинахъ съ падающими гребнями (61-Ъох) шины во всвхь существенныхь частяхъ сход- 
или съ игольчатыми цилиндрами (ЕЙгасе). ны съ подобными же машинами для бумаго- 
Съ однимъ изъ этихъ вытягиван!й соединяет- пряденя (см. Тонкопрядеше, ХХХШ, 503). 
ся операщя промывки и проглаживан1я ленть. ' Камвольная пряжа изъ мериносовой Ш. ну- 
Она иметь цфлью удалить изъ Ш. масло, ко- моруется по метрической системВ (см. Пряжа, 
торое было введено въ нее для облегчевя, ‚ 649), пряжа, изъ неблагородныхъ шерстей 
кардочесан1я и гребнечесаня ип уничтожить! —по англИйской. Изъ мериносовыхъ шерстей 
извитость волоса. Машина эта называется сорта АА и ААА выпрядаются №№ до 190. 
залицовкой или запарной (Ш5зепзе) л состо-! Нанболфе употребительные №№ 50—80. Низ- 
итъ изъ двухъ резервуаровъ, одного съ мыль- ке №№ мериносовой пряжи идутъ на вязаль- 
нымъ и содовымъ растворомъ, другого съ теп- ную, вышивальную пряжу, для бахромы и пр. 
лой ВОДОЙ (или только мыломъ), чрезъ кото-, Изъ жесткихъ шерстей получаются не столь 
рые пропускаются ленты. Посл каждаго ре- | высоме №№. Всего болзе вырабатывается 
зервуара он$ пропускаются чрезъ отжимные | ТВКЪ наз. зарусная пряжа №№ 30—34 по 
валики. Пройдя второй резервуаръ, ленты про-' англ. систем$, крученая въ 2 нитки, идущая. на 
сушиваются, огибая съ натяженемъ рядъ мед- | ткани, ленты и басонныя издфля. Низиие №№ 
ленно вращающихся м$дныхъ цилиндровъ, обо- | идуть на ковры. Оба рода пряжи очень часто 
грфваемыхъ паромъ. Посл сушильныхъ бара- ! подвергаются ссучиван1ю вън$ сколько концовъ 
бановъ ленты непосредственно вступають въ | (для вязальной, вызмчвальной, ковровой пря- 
вытяжные валики 1и45-бокса. Описанной опера- | жи и пр.). Крашене камвольной пряжи очень 
щей заканчивается 1-я стадля обработки кам- | р$ёдко производится въ Ш., но очень часто 
вольной Ш., называемая вообще чесалмемг. По-| въ лентф. Для этого много примфняются ап- 
лученный продуктъ подъ пменемъ чесаной лен-| параты Обермайера, прогоняюцщ!е красиль- 
ты или чесанки является предметомъ торгов-| ный растворъ подъ давленемъ чрезъ клубки 
ли (Кашттае, ре!отёе). Изъ пуда грязной ме- | съ лентой. Часто красится и пряжа, а также 
риносовой Ш. русскаго происхожден!я получа- | и ткань, сработанная изъ суровой пряжи. /Ш. 
ется отъ 10—12 | чесаной ленты и 2—8 фн. | искусственной называется волокно, получен- 
оческовъ, остальное составляетъ жиръ и поть, | ное расщипыванемъ шерстяныхь  лоскут- 
теряющуеся въ мойкЪ. Дальнзйшая перера- | ковъ (см. Искусственная шерсть, ХПИ, 371). 
ботка, чесаной ленты въ пряжу происходить | Она прядется въ смёси съ И, или съ бума- 
въ шерстопрядильняхь (Катвшмо зрпеге!, | гой карднымъ способомъ и идетъ взамВнъ 
аоге), которыя часто бывають совершенно | натуральной Ш. на утокъ сукноподобныхь 
отдЗлены оть чесаленъ (Кёштеге!, ре1опасе). | тканей. Виюнью называется спряденная кард- 
Въ шерстопрядени еще р$зче, чёмь въ че-|нымъ способомъ см3сь значительнаго количе- 
сани, проявляется разлище между шерстями | ства (80—90°/‹) хлопка съ небольшимъ коли- 
неблагородными (англ1йской, цыгайской, рус- | чествомъ (20—10/, и менфе) Ш. Часто 
ской и др.) и благородными (мериносовой). | именемъ этимъ неправильно называють хлоп- 
Это разлие выразилось въ существовани | чатобумажную угарную (отпадочную) пряжу. 
двухъ различныхь системъ прядевшя кам-| Подъ именемъ холукамвольной пряжи извЪст- 
вольной Ш.: англйской и французской. Пер-| на пряжа изъ грубой Ш., выпрядаемая по- 
вая система, предназначенная для болфе| добно камвольной, но безъ примфненя гре- 
жесткой, гладкой и блестящей пряжи, имфетъ | беннаго чесанля. Вел дств1е присутств1я болфе 
сходство съ предпряденемъ для хлопка пи | короткихъь волоконъ, она имфеть болфе пу- 
льна (см. Предпрядеше, ХХУ, 22): примЗ-| шистый видъ, ч$мъ камвольная, но вел дств1е 
няется рядъ (1—9) банкоброшей, съ которыхъ | многократнаго вытягиван]я все-таки выглядить 
ровница поступаеть на кольцевые или рогуль- | глаже кардной и крфпче ея. Идетъь какъ вя- 
чатые ватера (см. Тонкопрядеше, ЦП, | зальная пряжа, а также на изготовлен!е ко- 
503). Получаемая пряжа часто еще подвер-| вровъ. 

гается опалкз для уничтожен!я всфхъ торча-| Мухолромь называется пряжа, скрученная 
щихь волосковъ (такъ, напр., получается пря-| изъ двухъ нитей разныхь цвфтовъ. Идеть въ 
жа подъ именемъ женатпь). Во французской | ткачество. 

систем$, приспособленной для мериносовой| Меланжевой называется пряжа, изготовлен- 
Ш., бавкоброши зам$нены вытяжными маши-| ная изъ см$си разноцвтныхь волоконъ. Въ 
нами съ игольчатыми валиками и приспособ-| кардномъ прядеши это см$фшиване произво- 
ленями, производящими скатыван!е получае- | дится надъ Ш. передъ кардочесан1емъ. Въ 
мыхъ ленточекъ. Эти приспособлен!я, назы-| камвольномъ — обыкновенно надъ чесаными 
ваемыя сучильными рукавами или «Воа- ‘лентами (см. «Бежъ» въ ст. Шерстяныя 
ГгоЙейг», состоять изъ двухъ кожаныхъ без-| ткани). Изготовлен!е кардной пряжи обходится 
конечныхъ рукавовъ, между которыми прохо- | отъ 3 руб. 50 коп. до 6 руб. за пудъ. Чеса- 
дитъ ровница и которыя скатывають ее, дви-| н1е камвольной ленты около 4руб. 50 коп.— 
гаясь взадъ и впередъ въ боковомъ напра-|5 руб. за пудъ, прядеше этой ленты отъ 8 руб. 
влен1и (см. рисунокъ фиг. 4 къ ст. Предпря | до 16 руб., смотря по номеру. Стоимость шер- 
ден!е). Описанныя предпрядильныя машины | стяныхъ тканей оть 60 до 120 руб. и бол#е 
носятъ название бобинуаровь (Вофтог) и с0-| за пудъ. Стоимость за аршинъ чрезвычайно 
ставляють вм$ст$ съ предыдущими этиража- | разнообразна въ зависимости отъ ширины и 
ми (6Йгасе) 9—12 проходовъ, посл которыхъ! плотности ткани (отъ 50 коп. за аршинъ лег- 
ровница поступаетъ на тонкопрядильныя ма-| кой полушерстяной тканя, до 8—9 руб. тяже- 
шины, которыя являются здфсь въ видф сель-| лаго суконнаго товара [биберъ] высокой до- 
фактора н кольцевото ватера. Обф эти ма- | броты). 
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Брокгаузъ и Ефронъ, „Энцикл. Слов “ 
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Литература. Н. Тихомировъ, «Технолог!я 
шерстяного производства» (1886); Гюэ, «Ру- 
ководство къ сукнодёлюЮ» (1885); Хлюдзин- 
скй, «Матер!алы для изучен!я техническихь 
свойствъ не мериносовыхъ шерстей» (1883); 
Чернопятовь, «О Ш. овець» (1868); С. А. 
Федоровъ, «Техноломя волокнистыхь ве- 
ществъ» (ч. 1 1901); М. А]сап, «Тгай6 ап 
тала] 46$ ]1алпе$> (1866); его же, «Тга 6 ди 
{тауа] @ез 1тез ре1тбез» (1873); На16, 
«е КаштеагиРаюг ка от» (1861); Нещ- 
зсНе], «Ргак\. Генграсй 4ег Кашшбаги Брт- 
пеге1» (1889); Сго{те, «ТесЬпо101е 4ег @е- 
зрит$Назеги» (т. Ги И, 1876); «Наге]-Сеогсе, 
«ГтаЦ6 ае Талге 4е ]а 1апе ре1ст6е»> (1859); 


Великобритан1я 
Континентальная Европа ........ 
СЁверная Америка 
Австраля ... 
Каиская колон1я 

Центральная и Южная Америка... .. 
Прочая страны 


Изъ этихъ цифръ видно, что за носл$днее 
зремя производство Ш. особенно сильно 
увеличивалось въ Австрами и Центральной п 
Южной Америк8, удесятерившись за 36 лЗтъ, 
въ то время какъ Европа и друмя страны 
незначительно увеличили свое производство. 
Быстрый ростъь овцеводства въ Австралии, 
Америк и Капской колон!и объясняется оби- 
лемъ пастбищъь, благопрятнымъ климатомъ, 
не требующимъ особаго зимняго ухода за ста- 
дами, и, наконецъ, дешевизной земель, не 
приносящихь высокой ренты густо населен- 
ныхь европейскихь странъ. Ростъ производ- 
‚ства Ш. въ заатлантическихь странахъ, въ 
Австралии и Капскихъ колоняхъ повлекъ за 
собою обильное поступлене Ш. на м!ровой 
рынокъ, вол8дстве чего цфны на нее за по- 
сл8дня 35 лёть упали`болфе- чёмъ вдвое. 
Такъ, за англ ИсюйЙ фунтъь Ш. средняго каче- 
ства, въ среднемъ, платпли вь АмерикЪ, въ 


центахъ: 
1860 г. 1870 г. 1580 г. 1890 г. 1896 г. 
50 46 55 31 20 


Считать, что Росоя производить около 
12—14°/, всего количества Ш.: въ Европ. Рос- 
и, судя по количеству овецъ, должно полу- 
чаться оть 7 до 8 милл. пд. Ш., а въ Сибпри 
и Средней Аз1и—отъ 1/1 до 8 милл. пд. Изъ 
этого количества на долю мериносовой Ш.., 
грязной и перегонной, упадаеть отъ 21/, до 
3 милл. пд. Изъ всего количества получаемой 
въ Росфи ежегодно Ш. (около 10 милл. пд.) 
оть 3 до 31/, милл. пд. потребляется фабри- 
ками, около 1 милл. вывозится за границу; 
остальное количество расходуется на домаш- 
шя потребности населеня, изготовляющаго 
ручнымъ способомъ пряжу и грубыя ткани па 
одежду, ковры, войлочныя, вязанныя ип т. п. 
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Т,бЪпег, «Ргак&. Егаргапсеп алз ег Тисв-пп@ 
Вискзюш ЕабгКкаИоп» (1891); Вигщеу, «Те 
$огу оЁ \У 001 ап@ \УТоо]еошЫшв» (1889); 
Е1зсвег, «Оег эиеоввагизршиег» (1867); Тье- 
гох, «таб ргай чае зиг ]а Я]а4лге 4е ]ате 
ре1етёе, сагабе ре1спёе её саг46е» (1861); То- 
ргеп, «01е Каштазевштеп т УоПе, Валш- 
мое е{с.» (1875); Ое]зпег, «ГертЬась 4. Тась 
и. Вискзкт-Уереге!» (1888—84); 5фютше!, 
«Паз бап2е ег Б\те!сЬалзршиеге!» (18715); 
Зреппгайй, «Арргешг ег моПепеп папа Ва№- 
эчоПепеп Сехзее>. С. А. Ганешинъ. 

Иерсть (статист.). — М!ровое произ 
водство Ш. за послздея десятилЪтя выра- 
жается въ сл$дующихъь цифрахъ: 


сть 


Въ милл1онахь англ! йскихьъ фунтовъ. 


1860 г. 1870 г. 1880 г. 1890 г. 1896 г. 
140 158 149 138 135 
500 485 450 450 141 
110 176 210 322 310 

60 ^ 115 308 511 643 
26 43 60 91 93 
43 197 256 212 329 
11 61 133 160 325 
950 1295 1626 1944 2582 


издзл1я. Вообще обработка Ш. и выдзлка 
разнообразныхь шерстяныхъ издёлШ соста- 
вляють предметъь многочисленныхъ и повсюду 
въ Росси распространенныхъ разнообразныхъ 
кустарныхъ промысловъ. О потреблени Ш. 
русскими фабриками можно судить по слз- 
дующимъ цифрамъ (относящимся къ 1900 г.) 
о количеств$ полученной на фабрикахъ Им- 
пери мытой Ш., изготовленной на продажу, 
для дальнзйшей переработки и по заказу, т. е. 
всей потребленной въ производств Ш., при 
чемъ необходимо имфть въ виду, что посл 
мытья грязная Ш. теряеть въ вЪс$ оть 50 
до 64°/.. Всего перемыто и потреблено въ 
1900 г. фабриками Ш.: 


Шленской ое. 5 о 7154,5 ТЫС. ПД. 
Цыгайской ....... 42,5 » » 
Русской .....-... 386,0 » ь» 
Верблюжьй . ..... 59,0 » › 
Разныхъ иныхь сортовъь. . 414,8 » » 
‹ АвстралЙской ...... 310 » > 
\ Англйской п Капской. .. 3,1 » №» 
\ Американской ...... 59,4 » ь 


т. е. всего, не считая заграничныхъ сортовъ, 
около 1810 тыс. пд. мытой Ш., что соотв$т- 
ствуеть 3—3!/, милл. пд. грязной. КромЪ того 
на производство шерстяныхъ издёл, кромЪ 
оческовъ, отпадковъ, бумажныхь и другихъь 
волоконъ, употреблено изготовленной: искус- 
ственной Ш. 415,1 тыс. пд., шерстяной ваты 
29,1 тыс. пд. и 586,1 тыс. пд. чесаной шер- 
стяной ленты. Росоя принимаетъ участе въ 
м!ровой торговлЗ Ш. и путемъ ввоза, и пу- 
темъ вывоза. Историческое развите торговли 
Ш. показано въ слёдующей таблицз, согласно 
цифрамъ оффищальной таможенной стати- 
СТИКи: 
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Ш Ерсть 


Привезено. Вывезено. 
Годы. — 

, тыс. пудъ тыс. руб. тые. пудъ. тые. руб. 
1812—1820 ...... 1. 315 ассигн. .. 649 ассигн. 
1821—1830 ..... 24` 512 ›» .. 1892 › 
1881—1840 ._... 18 640 › 315 9448 › 
1841—1850 ...... 23 117 кред. 558 5696 кред. 
1851—1860 ...... 44 192 » 823 10080 ›» 
1861—1810 ..... 13 855 › 1163 14156 › 
1871—1880 ...°.. 346 6141 › 1317 14414 —›» 
1881—1890 ..... . 315 6892 › 1927 ` 11559 › 
1891—1895 ...... 846 12166 › 1187 9215 » 

1896 ..... 9605 12428 › 1000 7166 ›» 
1899..... 960 14673 ›»› 989 6405» ^^ 


Изъ этой таблицы видно, что въ течеше 
всего столЗтя привозъ Ш. постоянно возра- 
сталъ До самаго посл$дняго времени; приво- 
зится къ намъ Ш. преимущественно ‚вы- 
сокаго качества (по таможенной оцфнк$ вдвое 
дороже вывозной), необходимая для камволь- 
наго, гребеннаго прядевля, начавшаго сильно 
развиваться въ Росси съ 1890 г. Наоборотъ, 
вывозъ.Ш., возрастая въ течен1е всего сто- 
ля до 1890 г., съ этого времени, подъ вл1я- 
нНемъ м1ровбой конкурренщи австрал1йской, 
американской и капской Ш., началъ быстро 
падать; вывозятся преимущественно грубые, 
дешевые сорта грязной '(немытой) русской 
Ш. (средняя оцфнка пуда—около 7 руб.). До 
1816 г. выпускь Ш. за границу, кромЪ ко- 
ровьей и черной овечьей, былъ вовсе запре- 
щенъь въ видахь насажденя производства 
внутри страны; съ. 1816 г. вывозная Ш. была, 
обложена пошлиной въ 25 коп. съ пуда, по- 
вышенной въ 1822 г. до 35 коп.; тарифомъ 
1834 г: ‘‚обложенте уменьшено до 6 коп. съ 
пуда. Ввозь Ш., сырой и крашеной, съ дав- 
нихъ поръ былъ обложенъ ввозной пошлиной, 
имзвшей въ виду покровительство овцевод- 
ству.внутри страны. Шо тарифу 1822 т. взи- 
малосъ съ пуда 50 коп. пошлины, въ 1841 г. 
пошлина возрасла до 1 р. 90 к.; уменьшенная 
до 20 коп. съ пуда въ 1850 г., въ 1882 г. она 
была вновь поднята до 1 р., въ 1890 г. — до 
2 р. 40 к. за некрашеную и 8 р. 60 к. золо- 
томъ за крашеную; по дёйствующему тарифу 
за сырую Ш. взимается 3 р., за крашеную п 
искусственную—4.р. 50 к. съ пуда. Не смотря 
на это, привозъ Ш., какъ видно изъ таблицы, 
постоянно возрасталъ: отечественное овцевод- 
ство и шерстопрядене не успЗвало удовлетво- 
рять возраставшей потребности въ матер!а- 
лахъ для производства шерстяныхъ тканей и 
издфл1й внутри Импер!и. Главные рынки тор- 
говли Ш.—Ростовъ на Дону, Царицынъ, Орен- 
бургъ, Харьковъ, Варшава, Одесса, Москва, 
Екатеринославъ, Пенза и с. Каховка Тавриче- 
ской губ. Скупка Ш. производится мелкими 
партями и сосредоточена въ рукахъ прасо- 
ловъ, часто вым$нивающихъь Ш. на сало, де- 
готь и проч. Оть прасоловъ купленная Ш. 
скопляется въ крупныя парти и перепродает- 
ся крупнымъ торговцамъ. Въ торговлВ разли- 
чаютъ: 1) благородную, мериносовую Ш., иду- 
шую на суконныя, валяныл и безворсныя, кам- 
вольныя издЪмя (инфантадо, штофная ШШ.., 
шленская) и 2) простые руссюе сорта, мензе 


изнные — ордынка (степная), рфшетиловская | рин 


тлавнымъ образомъ, въ 


сараб1и и Черноморской области). Иностран- 
ная шерсть привозитея или мытая, или по- 
лумытая (зсоигей), теряющая около 20°/, вЗса 
при мойкз. Русская мериносовая Ш., средней 
тонины, хотя и отпускается отчасти за гра- 
ницу, но при возрастающемъ въ послзднее 
время спрос$ фабрикъ внутри страны, вывозъ 
ея быстро уменьшается. Такъ. по таможен- 
нымъ свфдВнямъ было вывезено мериносо- 
вой Ш.: `. 


1868—1710 г. .. . 221 тыс. пд. 4120. тыс. р. 
1871—80 » . . 390 » › 4683 › » 
1881—90 » . . 6956 ›»› » 5945 › ›» 
1890—95 » ..,. 101 › » 815 »› 
1897.» ... 98 › » 298 » 


Развите чесальныхъ п прядияьныхъ отдф- 
ленй русскихъ фабрикъ, прежде выписывав- 
шихь значительное количество чесаной ленты, 
обусловили сокращен1е вывоза мериносовой 
Ш. Однако, возрастающий спросъ на без- 
ворсныя ткани‘ вызываеть привозь самыхъ 
тонкихъ заграничныхъь сортовъ рита (ААА), 
не вотрчающихся на русскомъ рынкз, но 
необходимыхъ для камвольнаго шерстопряде- 
ня. Привозится Ш. главнымъ образомъ изъ 
Германи, ‘Китая, Великобритании, Перси и 
Франщи; вывозится же, въ послздн!е тоды, 
Великоб итан1ю, Гер- 
манто, Соединенные Штаты и Франц!0. 

Производство издЪл1Й изъ Ш. существовало 
въ Росси издавна. Сукна на продажу изгото- 
влялись, по лётописнымъ сказаюямъ, въ Клев® 
н Новгород$ еще при Владим!р$ Святомъ. 
Въ ХУ в. на Макарьевской ярмаркВ суще- 
ствовалъ суконный рядъ. Въ 1650 г. иностра- 
нецъ Тоганъ фонъ Свенденъ устроилъь въ Мо- 
сквЪ суконную фабрику, которая, однако, 
скоро закрылась. Петръ Велиюй, въ видахь 
обмундировая арм!и, приложилъ особыя за- 
боты къ насажденю этой отрасли промыш- 
ленности. Первая фабрика армейскаго сукна 
была заведена имъ въ 1698 г. Усп$хи сукон- 
наго производства, были таковы, что въ 1105 г. 
Петру быль впервые сдфланъ кафтанъ изъ 
сукна русскаго издфл!я. Чтобы обезпечить су- 
конныя фабрики матер!аломъ, Петръ запре- 
тилъ вывозъ изъ Росси Ш. Въ течен!е всего 
ХУШ в. русское правительство, стараясь раз- 
вить производство сукна, оказывало сукон- 
нымъ фабрикамъ разнаго рода льготы, давало 
пособ1я, отводило земли, приписывало къ нимъ 
фабричныхь крестьянъ и проч. При Екалтс- 

П суконныхь фабрикъ насчитывалось 


(Полтавской губ.), донская, цыгайская (Бес-| уже 120, но вс онБ были незначительны; 


Шкр 


напр., 10 московскихъ фабрикъ имфли всего 
104 станка и 1300 рабочихь съ годовымъ про- 
изводствомъ въ 200 тыс. р. Не смотря на вс 
мфры поошреня, существуюцщия фабрики не 
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и даже давая казенныя воспособлен1я. Кри- 
зисъ этой промышленности въ Германи при- 
влекъ суконщиковъ изъ Саксоши и Прусйи. 
Такъ возникь новый центръ сукочнаго про- 


могли удовлетворить нуждъ государства, такъ | изводства въ Лодзи, сыгравш!  первенствую- 


что въ 1803 г. быль изданъ указъ о воспре-| щую роль въ развийи шерстяного про- 
щен!и продажи сукна въ частныя руки. Только | пзводотва въ Росси. Въ 1830 г. собыйя въ 
къ 1899 г. русовя суконныя фабрики доста- | Польшф заставили н%зкоторыхъ суконщиковъ 


вили казнв все потребное для армии количе- 
ство сукна (4 милтона аршинъ). О дальнЪй- 
шемъ развити фабричнаго производства шер- 
стяныхь изд въ первую ‚половину ХХ в. 
имются лишь отрывочныя свёдфн1я. Такъ, 


переселиться въ Росс1ю и устроить здЪеь но- 
выя фабрики. Къ этому же времени отно- 
сится возникновен!е новой отрасли шерстя- 
ной промышленности— изготовлене гладкихъ, 
безворсныхъ' (камвольныхъ) тканей (первая 


въ 1890 г. было изготовлено тонкихь суконъ | подобная фабрика возникла въ Минской губ.). 
960 тыс. арш., а толотыхъ солдатекихъ—3700 | Изготовленте ворсованныхъ (суконныхъ) ва- 
тыс. арш.; въ 1825 г. было выработано тон-, ляныхъ тканей изъ короткой аппаратной 
кихъ матерй 900 тыс. арш., солдатскихъ тя-| (кардной) Ш. уже тогда, установилось прочно, 
желыхъ суконъ—5500 тыс. арш. Во внутрен-! а выработка гладкихъ, неваляныхъ (камволь- 
немъ потреблен!и руссмя тонвя сукнё начали. ныхъ) тканей изъ длинной чесаной (гребенной) 
вызВевять заграничныя. Въ 1828 г. число су-! Ш., начавшихь входить въ употреблене п 
конныхь фабрикъ возрасло до 400 и только | моду, прививалась туго ‘и терпзла неудачи. 
однихь тонкихъ суконъ было выработано до, Въ Рос@и не умфли приготовлять чесаную 
4 милл. арш. Появились спещальныя шерсто-| пряжу, и ‘матерлалъ (высоюме сорта длинново- 
мойныя п сортировальныя заведеня, что ука- | лосой Ш., или готовую чесаную ленту) при- 


зываеть на прогрессъь въ производств. Въ 
1820 г. н5ёкто Грегорусъ устроилъ отдфльную 
шерстопрядильню, но безъ усп$ха, такъ какъ 
суконныя фабрики п до послфдняго времени 
рёдко допускали спещализацию отдфльныхъ 
операщй производства, стараясь у себя имть 
вс процессы переработки Ш., оть мойки до 
отдёлки включительно. Техническе усп%хи 
механическаго пряден!я и тканья дали новый 
толчекь фабричной переработкё Ш. Въ это 
время зародилась польская суконная промыш- 


ленность, правительство вызвало изъ-за гра- 


ницы суконщиковъ (фабрикантовъ и масте- 
ровъ), надвляя ихъ безплатно казенными зем-, 
лями- и лесами, освобождая ихъ оть налоговъ, 


Шерстопрядильное произ- 


`Суконное производство. 


ходилось выписывать изъ-за границы. Болфе 
прочно. производство. гребенныхь безворс- 
ныхъ шерстлныхъ матер1й установилось толь- 
ко кь концу 40-хъ годовъ, когда начали поль- 
зоваться для этого н®которыми сортами рус- 
ской Ш. Въ пятидесятымъ годамъ В., 
по оффицальнымъ свфдёюямъ, производство 
суконныхь фабрикъ оцфнивалось уже въ 
181/, милл. руб., а безворсныхъ ‚ гребенныхъ 
матер!й—до 5 милл. руб. Дальнзйше усп$хн, 
сдЪланные производствомъ фабричныхъ шер- 
стяныхъ издфлЙ, во вторую половину ХХ в., 
наглядно представлены въ слёдующей табли- 
цв, основанной на-болзе достовфрныхъ и_си- 
стематическихь данныхъ. 


Производство безворсныхъ 
шерстяныхъ и полушерстя- 


водство. ныхъ тканей. 
Годы. Е НЯ Сумма А НЯ | Сумма а ны Сумма 
а= |2” | производетва 88 |3 ы ” | производ. | ся 5 ы ” | производства 
ВЕ аа Е тые. руб. ЫЕ | за Я тыс. руб. | 23 ЕЕ Е тые. руб. 
Европейская Россля безъ Царства Польскаго 
1856....| 12| 0,98 386 | 435| 95 | 096009] 18| Ш 5928 
1860.... 12 | 0,81 450 432 | 95 26024 |, 159 18 81737 
1866... 27 | 98 2283 408 | 14 | 39845 | 118| 15 10946 
1811 ... 43 | 3,1 ‚ 3071 499 | .67 38448 | 168 23 14484 
1816.... 30 | 3,0 2505 385 | 58 40187 | 150 16 12524. 
Европейская Росея вмфстё съ Парствомъ Польскимъ. 
1880....| 119 1,3 13554 694 | 13 63301 | 389 30 36733 
1885 .. 97 | 10 14264 518 | 48 428171 | 236 21 35234 
1888 —..| 15| 14 19989 | 561 | 54 | 46981 | 915 | 58| 381119 
1890... 123 | 14 24089 522 51 | 41249 | 209 22 23675 
1897... 190 | 21 36850 858 97 114324 | *) 
1900 190 | 19/7 38116 541 98.9 122397 || *) 


изводство является преобладающимъ. Въ об- 
щемъ прогрессъ сукнод$л1я былъ медленнымъ, 
но непрерывнымъ до 1880-хъ гг., когда, пе- 
режпвъ кризпеъ, оно, уменьшаясь въ разм%- 


Изъ этой таблицы видно, что суконное про- 


рахъ, начинаетъ уступать мфото безворснымъ, 
камвольнымъ тканямъ, производство которыхъ 


*) Для этихъ годовъ показано вмВств производ- 


ство суконныхъ и безворсвыхъ тканей. 
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быстро возрастаетъ въ послфдн!я десятилт1я. 
Равнымъ образомъ послЗдовательно растетъ 
механическое шерстопрядене, какъ само- 
стоятельная отрасль промышленности; въ со- 
ютавъ ея входить также изготовлен!е гребен- 
ной камвольной пряжи, которое по своей 
сложности требуетъ спещализащи производ- 
ства. По свфдВюямъ за 1900 г. изготовлено 
шерстяной пряжи всего 3270 тыс. пд., изъ ко- 
ихъ.на долю аппаратной (кардной) приходится 
2504 тыс. пд., а на долю гребенной (камволь- 
ной)—765.8 тыс. пд. За тоть же годъ изгото- 
влено (отдзлано, за свой счеть и по зака- 
замъ) слздующее количество различныхъ шер- 
СТЯНЫХЪ товаровъ на фабрпкахъ, занятыхъ 
обработкою Ш: 


Тысячь 
пудовъ. 
"ГТяжелыхь тканей (сукно, драпъ, ка; 
сторъ ит. п.). (....... 2006,5 
Одвялъ разныхъ... ... 117,8 
Легкихъ тканей (камотъ, люстринъ 
ит. п.). о... 6843 
Платковъ. (и... ..... 902 
Искусственной овчины ....... 3812 
Всего. ... 2985.1 


О рост и современномъ состояв:и фаб- 
рикъ, вырабатывающихъ шерстяныя издфля, 
можно судить по слздующимъ цифрамъ пря- 
дильныхъь веретенъ п ткацкихъ станковъ: 


Число ткацкихъ 


Число веретенъ: стаАНКОВЪ: 


Годы: _ ы Е ы я 
|: =] $ ы 
- |=] >| ры 
а в Е 
1879... 309965 25898 
1889... 3380000— 15000 34849 
1900... 658240—2715196 24868—18324 


Въ подочеты оффищальной статистики во- 
шли лишь крупныя фабрики; ткацкихъ стан- 
ковъ, работающихъ на дому у кустарей и въ 
мелкихь ткацкихъ заведеняхъ,, регистраця 
не коснулась. Географически фабрики, заня- 
тыя производствомъ шерстяныхъ издёлий, рас- 
предзляются между двумя главными районами: 
московскимъ и лодзинскимъ. Такъ, суконное 
производство вотрвчаетоя главнымЪ образомъ 
въ губермяхь: Московской (въ 1897 г. — 
11,1 милл. руб.) и Петроковской (21 милл. р.) 
и въ незначительномъ разм$рЗ въ губерняхъ: 
Петербургской (4,4 мплл. руб.), Гродненской 
(6.4 милл. р.), Симбирской (5,9 милл. р.), Там- 
бовской (3.6 милл. р.), Черниговской (3.8 милл. 
руб.), Лифляндской (1.3 малл. р.) и Саратов- 
ской (1,6 милл. руб.). Шерстоткацюя фабрики, 
выдфлываюпия камвольныя ткани и смеси 
изъ Ш., бумаги, льна, пеньки и пр., сконцен- 
трированы главнымъ образомъ въ Москов- 
ской (производство 1897 г. на 14 милл. =Р76.) 
и Петроковской губ. (12 милл. руб.). Нако- 
ненъ, шерстопрядильныя фабрики встр$Зчают- 
ся также только въ двухъ вышеупомянутыхъ 
губерняхъ (Петроковской — на 96 милл., и 
Московской — на 5 милл. руб.), дающихъ въ 
общемъ около 90°/, всего количества произ- 
водимой шерстяной пряжи. Интересна ниже- 
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слЗдующая таблица, показывающая въ циф- 
рахъ борьбу лодзинскаго и московскаго райо- 
новъ въ области шерстяной промышленности 
за послЗдн!я десятил тя: 


Лодзинскй районъ. 


г Число Число ра- Производство 

оды. фабрикъ. бочихъ. въ тыс. руб. 
1879... 320 12962 25188 
1885... 205 16536 35512 
1890... 282 18269 32222 
1893... 9253 23514 44130 
1897... 262 35362 67038 

Московсюй районъ. 

` Чиело Число ра- Производство 

Годы. ‚фабрикъ. бочихъ. въ тыс. руб. 
1879... 989 18536 48910 
1885... 201 36289 39598 
1890... 172 32151 32625 
1893... 182 39984 32572 
1897. . 2135 33598 36648 


Въ подсчеть вошли фабрики шеротопря- 
дильныя и шерстоткацкя (суконныя и кам- 
вольныя); изъ цифръ видно, какъ быстро воз- 
растаеть промышленность лодзинскаго рай- 
она и какъ постепенно клонится къ упадку 
промышленность московскаго района.—Кром$ 
фабрично-заводской промышленности, немало- 
важное значен!е имЗетъ въ Росси кустарное 
или домашнее производство шерстяныхъ из- 
ДЪлЙ, которое не входить въ подсчеты оффтп- 
цтальной статистики, но можеть быть учтено 
приблизительно. Считая, что изъ общаго коли- 
чества получаемой Ш. около 4 милл. пд. идеть 
на вывозъ и фабричное потреблете, на долю 
народной промышленности остается около 6 
милл. пд. грязной или 3 милл. пд. мытой Ш. 
Считая пудь шерстяныхь кустарныхь издёлй 
въ среднемъ не выше 20 руб., получимъ об- 
щую оцзнку народной производительности по 
обработк8 Ш. въ 60 милл. руб. ежегодно. 
Суровый климатъ Росси требуетъ употребле- 
н1я теплой одежды изъ Ш. Выдёлка грубыхъ 
шерстяныхъ тканей (сермяга,), изготовляемыхъ 
домашнимъ способомъ изъ ручной пряжи, п 
до сихь поръ служить для удовлетворения 
нуждъ крестьянства въ большинств$ губерний. 

режде это заняте было распространено въ 
деревняхъ повсюду, но дешевыя  абричныя 
сукна вытзеняють изъ обихода домашнее 
сукно и промыселъ этотъ постепенно падаеть. 

ромз того Ш. идеть на производство въ 
крестьянскомъ хозяйств теплой обуви (82: 
лянки), войлоковъ, варежекъ и т. д. При 
б®дности статистики кустарныхь промысловъ, 
можно дать лишь кратюя указаня относи- 
тельно издзлй изъ Ш., изготовляемыхъ ку- 
старямп на продажу. Сукноткаикое производ- 
ство существуетъь въ видЪф промысла во мно- 
гихъ губерн1яхь Привислинскаго ип СЗверо- 
западнаго края, напр. Петроковской (свыше 
1 милл.), гдф употребляютъ для тканья не- 
р$ёдко фабричную пряжу; выдзлываемое въ 
губ. Ковенской (свыше 500 тыс. руб.) п Грод- 
ненской, такъ назыв. польское сукно, отли- 
чается добротностью; въ Калужской губ. (157 
тыс. руб.), въ Смоленской (Дорогобужеюй у.), 
Тамбовской (Усманстий у.), во многихъ у83- 
дахъ Воронежской губ. выработка сукна 


. 
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весьма распространена. Во Владимрской губ. 
центромъ является Опаринская вол. (155 тыс. 
руб.), гдё прежде изготовлялись знаменитыя 
опаринск1я сукна; нынз промысель совер- 
шенно падаетъ. Въ Черниговской, Полтавской 
и юго-зап. губерюяхь также изготовляется , 
значительное количество узорчатыхъ тканей 
(плахты) и суконъ. Значительнымъ центромъ 
шерстяной кустарной промышленности являет- 
ся  Кавказъ, имвющЙ подъ руками хорошаго 
качества матералъ въ м$стномъ овцеводств$. 
Въ ДагестанЪ выдфлывается шерстяныхъ то- | 
варовъ (бурки, сукна) насумму свыше 2 милл. 
руб.; извзстны лезгинсыя, осетинсюя, кабар- 
динскя сукна, кавказск1е ковры, джиджимы, 
попоны и т. д. НЗкоторые оцфнивають сукон- 
ный промысель Кавказа свыше 6 милл., а 
ковровый—свыше 5 милл. руб. Производство 
ковровь встрфчается также въ губ. Тоболь- 
ской, Полтавской (с. Сенжары), Саратовской 
(пос. Дубовка), Курской (Щигровсвкй у.), Хер- 
сонской и Бессарабской (молдаванск1е ковры) 
п т. д. Извфстны оренбургоме платки (до 
150 тыс. руб.), виленсюмя вязанныя издфя, 
ярославская валяная обувь и т. д. Вязанныя 
и друйя издфля изъ Ш. работаются также 
въ Тверской губ., а сукна и ткани въ значи- 
тельномъ количествЬ изготовляются въ Мо- 
сковской и Владим!рской губ. Впрочемъ, про- 
изводотво ковровъ, валяныхь издфлий, обуви 
и т. п. существуетъ не только въ формз ку- 
старныхъ, но также въ вид$ крупныхъ фа- 
бричныхъ заведений; по статистическимъ св$- 
ДЪшямъ 1900 г. зарегистрировано фабрикъ 
этого рода 99, съ 3142 рабочихъ и суммою | 
производства въ 3084 тыс. руб. Заведен!я эти. 
расположены главнымъ образомъ въ губер-‘ 
н1яхъ Казанской, Вятской, Костромской, Яро- 
славской и Тифлисской. 

Внзшняя торговля Росби шерстяными то- 
варами распадается на торговлю пряжей и' 
торговлю остальными шерстяными издВями. , 
Относительно пряжи имфетъ значен!е только ! 
привозъ, такъ какъ вывозъ ея всегда быль 
ничтоженъ; напр., въ 1897 г. было вывезено 
884 пд. на 8 тыс. руб., хотя существовавшая 
до 1850 г. вывозная пошлина въ 6 руб. 40 к. 
съ пуда вовсе отмфнена п вывозъ оть обло-! 
женя свободенъ. Привозъ пряжи и чесанки 
(Чесаной ленты, служащей для изготовлен!я 
гребенной пряжи), показанныхъ безъ разд%- 
леня до 1882 г. по свфд®н!ямъ таможенной ! 
статистики, характеризуется слВдующими сред- 
ними Цифрами сводной таблицы по десяти- 
лупямъ: 


Привезено пряжи и чесанки: 
Количество, На сумму тыс. 


‚Годы. тыс. пд. блей. 
1812—1890 . 12 ТТ аесигн. 
1821—1880. 19 357 › 
1881—1840. 67 1407 › 
1841-1850. 81 1236 кредит. 
1851—1860. 173 2540 “> 
1861—1870. — 198 6035 › 
1811—1880. 973 12017 › 

пряжи чесанки пряжи чесанки 

1881—1890. 295 ‘94’ Ч91ь 3915 
1896 189 132 8410 5098 
1900... 167 154 — 17363 3810 


сть 
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Изъ таблицы видно, что ввозъ пряжи и че- 
санки за первую половину ХХ стол. быль 
весьма незначителенъ; постоянно, однако, воз- 
растая, онъ сильно увеличивался до 1890 г., 
начиная съ этого времени падать, отчасти 
подъ вляшемъ повышенныхь пошлинъ, отча- 
сти веолздотв1е развития внутренняго произ- 
водства пряжи. Особенно возрасталъ привозъ. 
чесаной ленты для камвольнаго пряден1я, 
да п въ числз привезенной пряжи преобла- 
дала камвольная. недостатокъ которой чув- 
ствовался внутреннимъ потреблешемъ; . такъ.. 
ВЪ 1897 г. изъ общаго привоза пряжи 239 тыс. 
пд. на 10492 тыс. руб., крученой Ш., краше- 
ной и некрашеной, было 162 тыс. пд., на 
1458 тыс. руб. ГлавнЪйш!й ввозъ шелъ изъ 
термани и Великобританш. Въ течеше всего 

в. ввозъ шерстяной пряжи въ Росс!ю 
облагалея довольно высокими таможенными 
пошлинами. Такъ, по тарифу 1822 г. пряж» 
облагалась: бфлая—17 руб. 20 коп., крашеная— 
1 руб. 40 коп. съ пуда. ЗатЪмъ ставки то под- 
нимались (1850 г.— до 12 руб. съ пуда), то 
падали (1857 г.—4 руб. съ пуда); съ 1889 г. 
ввозныя пошлины снова поднялись до 3 — 
4 руб. 50 к. за чесаную ленту и 7 руб. 50 к.— 
9 руб. за готовую пряжу съ пуда. Посл по- 
вышен!я въ 1891 г. по конвенщонному та- 
рифу 1894 г. взимается, по калегорямъ Ш. 
некрашеной и крашеной: за, ленту 4 руб. 50— 
6 руб., пряжу аппаратную—8 руб. 50—9 руб. 
80 коп., за крученку (гребенную) 9 руб. 80— 
11 руб. 40 к. золотомъ съ пуда. Что касается 
шерстяныхъ издзлЙ, то вывозъ и привозъ ихъ 
ВЪ Россо, по всфмъ границамъ, опредЗляется 
за послзднее стол$т1е слёдующими цифрами, 
въ среднемт вывод$ по десятил 5 ямъ: 


Вывезено на Привезено на 


Пер!оды. тыс. руб. тые. руб. 
1812—1820 гг. . . 946 ассигн. 81715 ассигн. 
1821—1880 »› .. 1295 » 16655 › 
1831—1840 › .. 9870 › 10578 ›»› 
1841—1850 › .. 3012 кредит. 3082 кредит. 

1851—1860 »› . 2604 ›»› 2481 » 
1861—1870 »› .. 8220 »› 5394 ›»› 
1871—1880 » .. 2046 ›» 12065 › 
‚ 1881—1890 » .. 2152» 5918 ›» 
1891—1895 » .. 1691 ›»› 4973 ›» 
1897 ›.. 215 ›» 5915 › 

1900 ».. — > 1084 » 


Вывозятся изъ Росйи шерстяные’ товары 
преимущественно по аз1атокой границ; въ 

вропу отпускъ составлялъ едва 25 — 309/,, 
всего количества. До 7Т0-хъ годовъ вывози- 
лись преимущественно русскя сукна; въ по- 
слфднее время главную массу отпуска соста- 
вляють ковры. Вывозятся ковры преимуще- 
ственно въ Турцю и Франщю, сукна — въ 
Пераю, Китай и Финляндшю. Вывозъ въ те- 
чен1е всего столЗя не облагался никакими 
пошлинамн. Относительно привоза изъ таб- 
лицы видно, что Рос@я до 40-хъ годовъ по- 
лучала гораздо больше шерстяныхъ товаровъ, 
чёмъ вывозила ихь въ друйя страны, но за- 
тёмъ вывозъ въ изкоторые годы даже срав- 
нился съ привозомъ, хотя - посл8дв!Й всегда 
быль боле вывоза и колебаня его зависли 
оть колебан1й ввозныхъ пошлинъ на шерстя- 
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ные товары. Въ начал ‘стольмя ввозились! вод. Поэтому, если отд®лять жиръ непосред- 
изъ-за границы главнымъ образомъ. тонюя ственно отстаиваемъ спускныхъ шерстомой-. 
сукна; въ конц преобладающимъ привознымъ | ныхъ водъ изъ’ левгафановъ, то только незна- 
товаромъ являются камвольныя ‘безворсныя | чительная часть жира выдфляется на поверх. 
ткани, ковры и техническ/я ткани для потреб- ! ность, а значительно большая все же остается 
ностей фабрикь. Особенно увеличился при-, въ эмульсированномъ состоян1и. Для возмох- 
возъ въ 1820 и 1821 тг. (22.4—98,9 ‘милл. р.), но совершенной утилизайи Ш. жира важно 
подъ втятемъ льготныхъ тарифовъ 1816 и не см®Ашивать грязныя спускныя воды изъ 
1819 тг. Увеличенная въ 1822 г. пошлина‘ лемафановъ съ спускными ‘водами промыв- 
(сукно и мериносъ оть 1 руб. 50 коп. до 2 р. ныхь барокъ; наоборотъ, слФдуеть выпари- 
50 коп. съ фунта) и запрещене привоза, мно- | вать ихъ отработаннымъ паромъ въ отстойныхь 
гихъ видовъ шерстяныхъ товаровъ сразу зна- | колодцахь или бакахъ до сиропообразной 
чительно сократили разм8ры привоза. Въ 1841г. ‚ консистенции и затёмъ отдфлять жиръ или 
пошлины еще болфе увеличены (отъ 1 руб. ‚ отстаиван1емъ на холоду, или же центрофу- 
80 коп. до 3 руб. 50 коп. за фунтъ сукна и! гирован!емъ, какъ это дВлается на иностран- 
до 22 руб. 50 коп. за тоныя издфл1я— шарфы, ‚ ныхъ заводахъ. Наивыгодн®Йшая степень тоот- 
нелерины); послздующее возрастане обложе- центращи не остается постоянной, а измф- 
ня въ 1846 г. вызвало сильное развит!е кон-‹ няется въ зависимости отъ свойствъ и со- 
трабанды. Н%сколько облегчены были запре-| става перерабатываемой шерсти. Счерпы- 
тительныя пошлины на шерстяные товары въ | ваемый такимъ образомь съ поверхности от- 
тариф 1857 г., когда обложеше тяжелыхъ су- | стойныхъь ямъ Ш. жиръ очень нечисть и со- 
конныхъ товаровъ было понижено до 60 — держить обыкновенно не больше 40—60°', 
80 коп., а легкихь тканей до 1 руб. 20 к. — | безводнаго жира. Для очистки его перепла. 
1 руб. 60 коп. съ фунта. Въ 1868, 1877 и! вляють съ водой и небольшимъ количествомь 
1885 гг. ввозныя пошлины на различные шер- | сВрной кислоты. Обыкновенно на пудъ сы- 
стяные „товары постоянно увеличивались и|рого сала беруть ведро воды и оть 1/, До 
задерживали развит!е ‘ввоза; прочно’ устано-|1 фн. купороснаго . масла. .Нагр%ван!е лучше 
вившееся внутреннее производство также со- | вести наромъ въ деревянныхь чанахъ, снаб- 
кращало привозъ, удовлетворяя въ значитель- | женныхъ змЗевиками. Варка длится продол- 
ней мфр% внутрениее потреблене. Всего боль- | жительное время, и жиръ тщательно пере- 
ше привозится въ Робешо шерстяныхъ това- | мёшивается; по окончан!и варки жиръ отстаи- 
ровъ въ послфднее время изъ Германи (3000 | вается на Поверхности, минеральныл прими 
тыс. руб.), Великобритан!и (1 милл.) и Пер- | скойпляются внизу, а въ растворВ находятся 
©и (до 1 милл. руб.). В. Варзаръ. |частью въ соединени съ с%рной кислотой, 
ШКерстлной жмыруъ.— Грязная шерсть, | частью въ свободномъ состоянии азотистыя ве- 
непосредственно снятая съ овецъ, содержить | шества и др. прим$си. Такой рафивирован- 
много ростороннихь примЗсей, минераль-|ный жиръ представляетъ полутвердую, очень 
ныхь ц органическихь: грязи, пота и жира. вязкую массу бураго цвЪта съ довольно силь- 
Поть въ главной массЪ состоить изъ кал-| нымъ запахомъ пота. Онъ цёнится въ настоя- 
ныхъь и натронныхъ солей летучихь малаго щее время около 3 руб. за пудъ и является 
частичнаго вЪса и нелетучихъ высокаго ча- | исходнымъ матер!аломъ при приготовления 
стичнаго вЪса жирныхъ кислотъь и вм%ст% | многихъ продуктовъ, изъ которыхъ наиболь- 
съ жиромъ и продуктами разложеня б%лко- 
выхъ веществъ представляеть то, что по- 
французски называется «51, а по-ангий- 
ски ‹уоШ». Жиръ собственно долженъ быть 
причисленъ скорзе къ воскамъ, такъ какъ| не удается сварить, такъ какъ Ш. жиръ подь 
представляетъ не глицеридъ, а смфсь эвировъ 'обыкновеннымъ давленемъ не обмыливается, 
холестерина и пзохолестерина съ этими.арома- но какъ примесь къ мылу въ качеств$ 3— 


шее значене иметь ланолинъ (см.), который 
употребляется въ парфюмерйи для пригото- 
вленмя кольдъ-кремовъь и въ медицинЪ для 
производства мазей. Изъ одного Ш. жира мыло 


тическими спиртами въ.свободномт состоянии. | 5—8°/,, въ очень значительной степени улуч- 
Использоваще этого жира имзеть очень боль- | шаетъ его свойства. Сырой Ш. жиръ иногда 
шое общественно-санитарное и 'экономиче- | перерабатывается въ свЪтильный газъ очень 
ское значене. У-тилизатя и обезвреживане | высокаго достоинства. Въ виду выдающейся 
спускныхъь шерстомойныхъ водь не всегда | вязкости рафинированный Ш. жиръ въ см%си 
практикуются, и грязныя шерстомойныя воды | съ нефтяными маслами даетъ вагонныя мази, 
непосредственно спускаются въ р%ки и въ| пользующяся большимъ спросомъ. Нейтраль- 
друге общественные водоемы, чЁмъ вода д3-| ный Ш. жиръ, изъ .котораго выд®лены сво- 
лается негодной. Ш. жиръ находится въ этомъ | бодныя жирныя кислоты, или такъ называе- 
мыльномъ раствор вт, мелко раздробленномъ, | мый «корроинъ», употребляется въ кожевен- 
взвЪшенномъ состоянии, т. е. въ вид эмуль-| номъ дфл$ для жировки кожъ. Изъ Ш. жира 
<1и, аналогично тому, какъ и въ молокз ко-| готовятся также различныя мази для чистки 
ровье масло. Поэтому, при отстаиван!и этихъ | металловъ и онъ частью входить также въ со- 
спускныхъ водъ на поверхность ихъ подни-| ставъ н®которыхъ сортовъ ваксы. Наконець 
мается жиръ, который исчерпывается. Про-|въ Ангши карбонизащей ПТ. шира, перегон- 
цессъ отстаиван1я Ш. жира идеть значитель-| кой перегртымъ паромъ изъ Ш. жира гото- 
но' медленнзе, чфмъ отстаиван1е молока. Г.| вятся такъ называемые Ш. стеаринъ, являю- 
‘киръ, въ отлич1!е оть всзхъ другихъь нынф | ш1Йся матераломъ для приготовленя деше- 
извзстныхь жировъ и восковъ, обладаетъ до-| выхъ свзчей, и Ш. олеинъ, жидкая часть по- 
в01ъ10 р%зко выраженнымъ сродствомъ къ!гона, содержащая значительное количество 
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свободныхь хлорныхъ кислотъ и легко при 
взбалтыван!и съ углекислыми щелочами даю- 
шая очень прочную эмульс1ю, употребляющую- 
ся на шерстопрядильныхъ фабрикахъ для про- 
масливаня перерабатываемой шерсти передъ 
прядещемъ, въ количеств® 12—15°/, отъ в%са 
шерсти. Шерстомойныя воды, по отдвлени 
жира, перерабатываются или на потапь (вы- 
париванемъ на-сухо и прокаливан1емъ въ от- 
ражательныхъ печахъ), или на синь-кали. или, 
по предложено Бющина, сухой перегонкой 
стущенныхь растворовъ на см3сь кетоновъ, 
которые являются хорошими растворителями 
смолъ и употребляются для денатуралазащи 
спирта. А. И. Л. А. 
ШИсретяныхл ткани. — Сообразно съ 
дфленемъ шерстопрядешя на кардное (су- 
конное) и камвольное (гребенное), изгото- 
влен!е Ш. тканей распадается на выработку 
сукноподобныхъ (ворсованныхъ) и на изгото- 
влен!е гладкихъ (безворсныхь) тканей. Пер- 
вая группа производства съ давнихъь поръ 
пользовалась мериносовыми шерстями, ‚ВЪ 
особенности болфе короткими, но нёжными 
ихъ сортами, какъ матер!аломъ для изгото- 
влен!я высшихь сортовъ сукна и т. п. тка- 
ней. На изготовлене среднихь и низшихъ 
сортовъ шли различныя шерсти, какъ мериз 
носовыя, такъ п грубыя, кром$ т5хъ, которыя 
предназначались для камвольнаго пряденя. 
а посл$днее первоначально считались при- 
годными лишь наибол$е длинные сорта шер- 
сти, и только съ постепеннымъ усовершен- 
ствованемъ гребнечесан!я, а также приспо- 
собленной спещально къ мериносовой шерсти 
французской системы предпряден!я, явилась 
возможность обрабатывать гребеннымъ спо- 
собомъ шерсти, которыя по своей незнами- 
тельной длинф раньше шли только на кард- 
ное прядене. Такимъ образомъ область при- 
мфнен!я камвольной пряжи сильно расшири- 
лась какъ введен!емъ ея въ изготовлен!е та- 
кихъ тканей, на которыя раньше шла только 
кардная шерсть (напр. трико, букскины), 
такъ и общимъ увеличенемъ спроса на глад- 
кя (камвольныя) ткани. Тфмъ не менфе, из- 
готовлен!е сукна (см. ХХХИ, 27) и сукно- 
подобныхь тканей и сейчасъ является однимъ 
изъ самыхь крупныхъ производствъ. Главной 
особенностью всфхъ этихъ тканей является 
присутстве на ихъ поверхности болЪе или 
мене плотно сваляннаго слоя волоконъ, за- 
крывающаго, вполн$ или отчасти, переплете- 
н1е нитей, изъ которыхъ соткана ткань. Кром® 
сукна, являющаюся главнымъ представите- 
лемъ этихъ тканей, можно указать на драдедамъ 
— бал$е тонкую, чЁмъ сукно, ткань полотнянаго 
же переплетеня, обыкновенно окрашенную 
въ свфтлый цвфтъ. Полушерстяное сукно—съ 
бумажной р$дкой основой и плотно набитымъ 
уткомъ. Байка (во ] том ошибочно назван- 
ная бумажной тканью) плотн%е и грубфе сукна 
и съ болБе длиннымъ ворсомъ, бываеть глад- 
кая и киперная 4-хъ ремизная. Боле легюе 
сорта байки называются касториномь. Моль- 
тон», касторъ отличатся саржевымъ пере- 
плетенемъ. Фланель—саржевая ткань болфе 
р%®дкая и легкая, съ основой изъ камвольной 
пряжи, хлопчатой бумаги или шаппа (см. 
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Шелкъ) и съ уткомъ изъ кардной пряжи. Пе- 
реходъ къ боле тяжелымъ тканямъ .соста- 
вляетъ драть, очень плотная по основ и утку 
п сильно свалянная ткань, обыкновенно съ 
боле гладкой (коротко остриженной) лицевой 
поверхностью и пушистой изнанкой. Иногда 
для большаго утяжелетя и уплотнев!я при- 
мфняють двойной утокъ: одинъ тонюй для 
лица, другой изъ грубой шерсти— для изнанки. 
Такая ткань подъ назваштемъ бибера пдеть 
на покрышку мужского верхняго платья (пре- 
имущественно зимняго). Подъ именемъ велуръ 
извфстна тяжелая ткань съ длиннымъ торча- 
щимъ ворсомъ. У Флоконнё еще боле длин- 
ный ворсъ получается прокладываемъ по 
поверхности ткани особыхь свободно лежа- 
щихь уточныхь нитей, подобно плису, (см. 
Хлопчатобумажныя ткани, ХХХУЦ, 350). Эти 
нити при ворсовати разрываются и подни- 
маются кверху. У .ратинё поверхность. ткани 
покрыта мелкими бугорками или ‘шишечками 
изъ скатанныхъ волоконъ (см. ХХУГ 868), у 
веллинё эти волокна образують поперечныя 
или дагональныя полосы. Изъ бол$е грубыхъ 
шерстей изготовляется шевлоть (см.) полот- 
нянаго или кипернаго переплетеня, слегка 
сваливается, но не ворсуется. Урса—длинно- 
ворсная ткань изъ грубой шерсти. Наконець 
изъ самой грубой, русской или верблюжьей 
шерсти приготовляется кирза, идущая на сол- 
датсюя шинели. Одюлла изготовляются изъ 
бумажной (или льняной) основы и толстаго 
цвзтного утка грубой, а для лучшихъ сортэвъ, 
и боле тонкой шерсти. Подобнымъ же обра- 
зомъ изготовляются тяжелые змеды съ густымъ 
ворсомъ изъ грубой шерсти. Боле легюе и 
гладке пледы изготовляются подобно трико 
(см. ниже). Къ бол%е грубымъ сукноподоб- 
нымъ тканямъ принадлежать сукна дая писче- 
бумажныхь фабрикь, изготовляемыя на спе- 
цальныхъ станкахь въ видф широкаго рукава, 
сильно сваливаемыя и особеннымъ образомъ 
аппретируемыя. Переходъ къ камвольнымъ 
тканямъ представляють букскины и трико. 
Это суть несложноузорчатыя ткани, изгото- 
вляемыя на многоремизныхъ, а иногда и жа- 
кардовыхь станкахъь изъ пряжи высшихъ но- 
меровъ. Основа сильно скрученная, иногда 
крученая въ 2 нитки. Для образовавя узора 
примфняются цвзтныя нитки и.другихь ма- 
тер!аловъ: камвольныя, шелковыя и т. п. 
При отдлЕЪ стрижка идетъ очень гладко 
для лАтнихъ, болфе легкихъ трико; зимн1е 
сильнЪе ворсуются и стригутся выше, такъ 
что переплетене нитей. слегка прикрыто. 
Переходя къ камвольнымъ (гладкимъ, безворс- 
нымЪ) тканямъ, можно ‚указать также на раз- 
дфлене ихъ по роду примЪняемой пряжи на; 
а) люстровыя, блестяцйя и жестковатыя, из- 
готовляемыя изъ неблагородныхъ шерстей, и 
6) мягюмя, не столь блестящ1я, изъ мерино- 
совой шерсти. Изъ тканей перваго рода ука- 
жемъ на камлоть, люстринь, орлеань, идупя 
на различные предметы одЗяня, . перкань н 
рипсь—на мебель. Боле легке сорта: крейь, 
ткани для мелоцичныхь сить, флатпухь. Къ 
болЗе мягкимъ тканямъ относятся: меринос», 
тибеть, саржевыя ткани. изъ тонкихъ мери- 
носовыхъ основы п утка. Еще тоныне мате- 
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ралъ идеть на кашемирь, на лучийе сорта 
котораго идеть шерсть кашемирской козы. 
Подъ. именемъ ‘бежь извфстна легкая ткань, 
пряжа для которой изготовлена изъ см$еи 
крашеной мериносовой шерсти съ некраше- 
ной. СыЪсь эта (меланжьъ) чаще всего изго- 
товляется соединен!емъ, въ начал предпряде- 
ня извЪотнаго числа лентъ крашеныхъ съ 
б%лыми. Иногда . для этой же ткани идеть 
пряжа вилурё, спряденная изъ ленты, на ко- 
торой напечатаны, помощью спеглальной ма- 
шины, цвфтныя поперечныя полосы, такъ что 
каждое волокно получаетъ окраску прерывни- 
стую, чередующуюся съ неокрашенными м$- 
стамп. При дальнфйшемъ вытягивани окра- 
шенныя м$ста сдвигаются п см$шиваются съ 
неокрашенными, производя впечатлфн!е см$си 
окрашенныхъ волоконъ съ неокрашенными. 
Къ боле легкимъ тканямъ относятся муслило- 
де-ленъ, зренадииь, этаминь, вуаль и мноГя 
другя. Барежь изготовляется газовымъ пере- 
плетенемъ изъ бумажной основы и камволь- 
наго тонкаго утка. Прюнель(ХХУ, 644) пред- 
ставляетъ 5-ти, чаще 7-ми' ремизный основной 
атласт. Къ узорчатымъ тканямъ принадле- 
жать многочисленные виды камвольныхъ 
трико для лфтнихъ мужекихъ п зимнихъь дам- 
скихъ костюмовъ, узоръ и характеръ кото- 
рыхъ ежегодно м%няется съ модой. Зат$мъ 
надо указать на мебельныя ткани: 71700. 
дамй, одноцвФтныя и пестротканныя. Къ по- 
слзднимъ принадлежать и шали (см.), пред- 
ставляющя изъ себя пестротканныя, броши- 
ровавныя или лансированныя саржевыя тка- 
ни въ лучшихъ сортахъ съ прим$ненемъ шел- 
ка пли шерсти кашемирской козы. Изъ тка- 
ней бархатныхъ надо указать на трипь илп 
плющь (шерстяной или могеровый), идушй 
на мебель (см. ХХШ, 941 и ХХХШ, 888). 
Наконецъ, важный отдфль Ш. тканей соста- 
вляютТЪ ковры (см. ХУ, 527), на изготовлене 
которыхь идутъ низшие номера пряжи изъ 
грубой шерсти. Виды и изготовлене ковровъ 
описаны подробно въ особой вышеуказанной 
статьз Словаря. С. А. Ганешинь. 

ИШертингь — см. Хлопчатобумажныя 
ткани. 

ИПертлинъ - Фхонъ - Буртенбахъ 
(Себастанъ Эспега)—нЪмецый полководецъ 
эпохи реформащи (1496 — 1577). Съ 1518 г. 
состоялъ на служб императора, участвуя въ 
войн% противъ герцога гельдернскаго и Уль- 
риха Вюртембергскаго (1519) и въ турецких 
походахь (1522). Въ 1523 г. Ш.-ф.-Буртен- 
бахъ поступилъь кь курфюрсту бранденбург- 
скому. Въ слфдующемь году онъ участвовалъь 
въ битвз при Пави.и въ изгнан1и францу- 
зовъ.изъ Итал!и, а по возвращен!и домой вм$- 
стЗ съ князьями швабскаго союза подавлялъ 
престьянсый бунть. Въ 1526 г. Ш.-ф.-Бур- 
тенбахъ подъ начальствомъ Фрундоберга, снова, 
служить въ Итали, принимаетъ участ1е въ 
штурм Рима и въ поход$ на Неаполь. Изъ 
Итами онъ ушелъ, переод$вшись иупцомь И 
увозя съ собою богатЗйшую добычу. Въ 1531 г. 
онъ сражался противъ турокъ. Въ маркграф- 
ствё Бургау онъ пробрфль имЁён!е Буртен- 
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протестантизмъ привелъь его къ разрыву съ 
герцогами баварскими, его сюзеренамп; но 
онъ продолжалъь еще служить Карлу \, оть 
котораго въ 1544 г. получилъ зван!е великаго 
маршала. Въ слдующемъ году, въ виду угро- 
жающаго положен1я католической парти, Ш. 
окончательно перешелъь на сторону проте- 
стантскихь князей. ДЪйств1я его противъ 
враждебныхъ городовъ отличались необыкно- 
венной жестокостью. Поражен!е шмалькаль- 
денскаго союза принудило Ш. покинуть, въ 
1547 г., Аугобургъь. Имущество его было кон- 
фисковано. Лишенный права убфжища въ 
Швейцар1и, Ш. бЪжалъ въ 1551 г. съ двумя 
сыновьями къ двору французскаго короля 
Генриха П нп приняль участе въ военныхь 
планахъ, направленныхъ противъ Карла \. 
ВскорЪ, однако, онъ ушель въ Базель, чтобы 
оттуда облегчить себз. обратный переходъ на 
сторону Карла У. Получивъ оть послёдняго 
амнист!ю, Ш. въ 1558 г. возвратился въ Бур- 
тенбахъ, гд$ и провелъ остатокъ дней въ мел- 
кой войНЪ съ сосздямп и за составлен1емъ 
очень прикрашенной и пристрастной авто- 
б1ограф!и: «Гефеп ипа Тьмеп дез Неггп 5е- 
азйал. эсвег т - уоп-Винепфаср @агсв Шп 
3е15$+ Безспг еп (Мюнстеръ, 1858; стар. изд. 
Франкф., 1177). 

ШШеру (Эмиль Свагой) — франц. вралъ. 
Родился въ 1832 г., изучаль медицину въ 
Париж. Напечаталь: «Ве]айоп 4’апе 6р196- 
пе 4е гопсео]е её 4е заейе шШаге оБзег- 
убе а ВаеЦ» (1863); «Елае сШаие зпг 1е5 
фитепгз Н0геизез 4е ]а №055е Шадие» (1864); 
«Ве]аЙоп @’апе 6р!96пие @е уаг1о]е её @е 
уат10]014е» (1866); «Еле зиг ]е зегу1се тшб- 
41са] ае РазПе ппрбга] аа Убзтеё» (1869); 
«Ер196т1е еф сошас1оп» (1870); «Ел4ез с1- 
п190е$ зиг ГЬуз416те, пайаге, 16$101$ апаёотш1- 
4иез, {тацетет» (1810). 

ПШерженбергъ (Фридрихъ - Зигмундъ 
графъ фонъ эсцегНепфегя или Эс ёгНепбег=} 
—австрс®юЙ генералъ. Отличился въ 1688 г. 
во время войны съ турками; позже взялъ 
Нейхейзель, главный оплоть турецкаго го- 
сподства въ Венгр!и по лин!и Ваага; отвлекъ 
седмиградскаго князя Михаила Апаффи оть 
союза съ турками и побудилъ его къ заклю- 
ченю союзнаго договора съ императоромъ, 
въ сущности возвращалъьъ Седмиград!ю подъ 
власть Леопольда. Убить при первомъ прн- 
ступ8 къ Б$лграду 6 сентября 1688 г. 

ИШХер-чль (Вильгельмъ фонъ Берегй)— 
военный писатель. Род. въ 1884 г. Служа въ 
прусской арми, принималъ участе въ войнахъ 
1866 и 1870 гг., въ качеств офицера гене- 
ральнаго штаба. Въ 1875—18 г. быль препо- 
давателемъ въ военной акд., въ 1878—1719 г.— 
членомъ коммисои по урегулированю гра- 
ницъ въ Болгар!и, позже командовалъ диви- 
зз1ей. Напечаталъ много работъ по различнымъ 
вопросам военнаго д$ла: «Сутпазик пп@ 
ЕесКил$ ш 4ег Агтее» (Б., 1858); «Слг 
Такик 4ег /апапааеИтатцег1е» (1863); «01 
Зе ас Бет Веалие-1а-Во]ап4е» (1872); «5м- 
Ч1еп 7аг пепеги !ащегеаКИК>» (1873); «010 
Гащеге ао{ дет Ехег71егр1!а\2> (18175); «010 
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(1876—7179; 2-е изд. подъ заглавемъ «Уоп @ег 
Кг!есз#ИВгипс», 1883); «Епиве ЗакИзоВе 
Сгип@:542е а1з Апваф г @1е АлзЬ9ле 
дег Тифэлщег!е» (1879); «Оегйск пла Вегп- 
паг@1» (1892); «Веетещагзеве ЭаФеп» 
(1891—92); «Ргакизсве ТаЕМЕ ппа 1акизсве 
Греоге» (1893); «Оефег Вепиге [шащеме- 
{акиК Ш 8р1ебе] ег Ацеа тре 1870 ит 
Мей2> (1893); «Ктесзевгеп ш Ктеззсезс ве Щ- 
Полеп Ве!зр1еев» (1894—96). 
Иерхебель — столярный инструменть, 
см. Столярное дфло (Х ‚ 693). 
ИИерщеръ (Тоганнъ- Адамь ЗоНег42ег 
[Зсвег2егиз] — лютерансю теолоть (1628— 
1683). Быль профессоромъ въ Лейпциг. Вро- 
м многочисленныхъ полемическихъ сочине- 
НЙ, направленныхъ противъ католиковъ, каль- 
винистовъ, социшанъ и синкретистовъ, онъ 
напечаталъ еще трудъ по философли: «Узае- 
шесим $. МапШае ры Позор сам» (Лпц., 1654). 
Часть его полемическихъ сочинен!й вышла от- 
ДЪлЛЬНо подъ загл.: «Ргостаттеа еф 915 ра 1- 
опез асадеш1сае» (1679, 1684). Особенно важ- 
ное значене въ истор!и лютеранской догма- 
тики имфють его соч.: «Вгеаггаш \ео]о21ае 
Ни] зетаптапаш епис]еафит © ааа»; «Вге- 
у10011$ 11е01021си$ итса роз опе зузцета, 
№ео]01сит ехрТепз> (Лпц., 1675, 78) и «5у- 
Зета 11ео]0о51ае ХХТХ аейшоп из а550- 
ат» (1., 1680; 7-е изд. 1711). 
ШЕерщеръ (Карль осБеглег) — н5фмецей 
путешественникъ и писатель. род. въ 1821 г. 
Въ 1852—5655 гг. вмфств съ Морицемъ Вагне- 
ромъ объфздиль СЪфверную и Центральную 
Америку и Вестиндю. Въ 18517—59 гг. быль 
начальникомъ научной кругосвзтной экспеди- 
ци авотр!йскаго фрегата «Новара». Въ 1866 
—69 гг. завЗдываль въ ВЪнф отд$лен1емъ 
торговой статистики минист. торговли. Въ 
1869 г. участвовалъь въ австрйской экспеди- 
щи въ Восточную Аз!ю; съ 1872 г. по 1896 г. 
Ш. состоялъ геноральнымь кОНСУЛОМЪ ВЪ 
СмирнЪ, Лондон, Лейпциг и Гену%. Ш. на- 
печаталъ: «Ве1зеп ш МогаатегКа» (вм от 
съ Вагнеромъ, 2 изд., 1857); «Оле ВераьИЕ 
СозагКа» (вмЪот8 съ Вагнеромъ, 1856); 
‹\ап4егапсеп аитгсв 41е п е]атег!Кализсвей 
Еге15{аадеп» (1857); «Ве!зе а. Оезегге1с1- 
зспеп Егесайе Моуага иш @1е Егае; ъезс№ге!- 
Бепдег Те|» (ВБна, 1861—62; популярное из- 
дане, 1864; 5 изд., 1876). Тоже «5файзИзсв- 
КошшегеПег Те!» (1864; популярное изд., 
1867); «Ашз дет Мадиг- ипа УбЩегеъеп 1т 
гор1зсвеп Ашегка (1864); «Еаспшёптизове 
Вегсще ЦБег @1е оезегг.-ипсагзсне Ехре@!- 
цоп пасв З1аш, Сыта пп Тарап» (Штуттг., 
1812); «Бтугпа» (Вфна, 1873, и на франц. ЯЗ., 
1880); «\Уеипдизичеп»' (1880); «Оаз \Ич- 
зева сне ГеЪеп 4ег УбКег» (1886) и др. 
ШИсрцль (Викентй Ивановичъ) — фило- 
логъ; родомъ изъ Чехи; род. въ 1848 г. Изу- 
чалъ Въ Лондонф китайсюй языкъ. въ С.-Пе- 
тербургВ (съ 1867 г.)—санскрить; выдержавъ 
экзаменъ на степень кандидата восточнаго 
факультета с.-петербургскаго университета, 
въ 1869 г. за диссертацию: «Личныя мфсто- 
имен въ санскрит$» получилъь степень ма- 
гистра н `избранъ харьковскимъ университе- 
томъ доцентомъ сравнительнаго языкознан]я. 
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Вь 1880 г. Ш. получилъ степень доктора въ 
московскомъ университетВ за диссертащю: 
«Числительныя въ индо-европейскихъь язы- 
кахъ» и назначенъ профессоромъ сравнитель- 
наго языкознаня въ харьковскомъ универси- 
тетф, асъ 1885г. въ новоросслйскомъ универ- 
ситет®. Кром диссертащшй' Ш. напечаталъ: 
«Сравнительная грамматика славянскихъ и 
другихъ родотвенныхъ языковъ» (1 ч., Харь- 
ковъ, 1871; 2 ч., 1813); «Кратый изборникъ 
текстовъ на славянскихъ языкахъ» (1Ъ., 1872); 
«Санскритская граматика> (1Ъ., 1873); <Син- 
таксисъ древне-индШскаго языка» (1., 1883); 
«О словахъ съ противоположными значен1ями» 
(«Филол. Записки», 1884); <«Назван1я цвфтовъ 
и символическое значен1е ихъ» («Филол. За- 
писки>, 1884); <О конкретности въ языкахъ» 
(1., 1885); «Начала релийи и слфды моноте- 
изма въ язычествф» («Правосл. Обозр ще», 
1884); «Очерки изъ области фонетики» («Фи- 
лол. Зап.», 1886); «Основные элементы языка 
и начала его развит1я» (1., 1886—1889); «7 
оБога ]агуко’рум» (Прага, 1888); «Мусе 
длазуки газкёро» (1Ъ., 1882); «5Маава )атука, 
газкёво» (16., 1884); «Ге Муфа @геушей 
0191е> (1Ъ., 1889) п др. 

ИШИерщл (Тоганнъ-Георгъ’ ЗсВегя, 1678 — 
1154)—н$%м. писатель. Былъ профессоромъ фи- 
лософи и правъ въ страсбургскомъ унив. 
Его труды: «РиПозор а тога]1$ бегтапогат 
шейй зе! зредтеп 1—Х[ь (1707 — 14); «Ое 
пор аде Бег» (1709); «Ое $910 1езит Воо- 
шапагаш ш рготоуеп@15 соштегс11$» (1732); 
«Ое 1]есе В1о41с1 Че дам» (1717). ПослЪ 
смерти Ш. изданъ его «С1оззагиит сегшал!- 
саш шей зеу1, ройзз1таш @1ес@с1 зцеу1са» 
(Страссбургъ, 1181—8584). 

ИНершевекие (Михаиль Марковичъ)— 
врачъ, род. въ 1841 г. Окончивъ курсъ медико- 
хиругич. академ1и въ 1871 г., защитилъь Въ 
1873 г. диссертацио` «Объ иннерващши матки>. 
Въ 1818—80 гг. занимался въ разныхъ кли- 
никахъ Германи и Франции. Напеч.: «0 за- 
бол ваемости и смертности въ гвардии и арми 
СПб. округа» («Военно - Мед. Я\ур.», 1877); 
«Поражен!я гортани при атакои» («Врачъ», 
1881 и «Веуце 4е Медесше», 1881); Ней- 
розы кишечнаго канала» («Вралъ», 1882; 
«Ветие 4е Ме4.», 1882); «Уегисе Мешег’а» 
(«Врачь», 1882); «Термичесяе нейрозы» (1., 
1883); «Мастобоязнь» (1Ъ., 1884 и «Ветие 4е 
Мед.» 1884); <«Къ казуистикЪ болотныхъ лихо- 
радокъ» («Врачъ», 1885, по поводу новой бо- 
лЪзни, заявленной въ Париж$ проф. Тасеопд); 
«Значене смфщаемости сердца» («Врачъ», 
1886); «Къ патолог1и печени» («Врачъ», 1890; 
«Ргостёз шед!са]», 1890); «О резервуарной 
роли печени» (новая ея функщя, «Врачъ», 
1896); «О ложныхъ порокахъ сердца» (1,, 
1897); «Симптомонатолог!я функшон. заболЗв.> 
(1Ъ., 1898); «Зиг ип почуеаа 51ете де э‹егозе 
де 1а Сгоззе 4е Раоце» («Зешаште ше@1са]е», 
1898); «Къ заболЪв. поджелудочной железы» 
(«Врачъ», 1899). Въ течене 35 л. состоялъ 
на служб въ петерб. госпиталяхъ, за исклю- 
ченемъ 10 лфть, проведенныхъ въ качеств$ 
врача при вел. кн. Никола Николаевич 
Старшемъ. Въ 1880 г., за лёчен!е великаго 
князя, пожалованъ зван1емъ почетнаго лейбъ- 
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медика, а въ 1903 г. пожалованъ лейбъ-ме- 

ДИКОМ. о 
ИШПершеневиычуь (Гавршль Феликоо- 


вичъ) — ученый юристъ, род. въ 1868 г. въ 
дворянск. польской семь въ Казани, гд$ отецъ 
его состоялъ на военной службЪ; окончилъ 
курсъ въ казанскомъ университет$. Въ 1888 г. 
защитилъ магистерскую диссертацию («Систе- 
ма торговыхъ дЪйствЙ», Казань, 1888), а въ 
1892 г. — докторскую («Авторское право на 
литературныя произведен!я»); съ 1895 г. с0- 
стоить профессоромъ казанскаго унив. по ка- 
еедр% гражданскаго права. Его труды посвя- 
щены какъ пфлымъ обзорамъ преподаваемыхъ 
имъ наукъ («Курсъ торговаго права», 3-е изд., 
1899; «Наука гражданскаго права въ Росси», 
Казань, 1898; «Учебникъ русскаго гражданск. 
права», 4-е изд., 1902; «Учебникъ торговаго 
права», 2-е изд. 1908; «Курсъ гражданскаго 
права», 2 в., Каз., 1901—2), такъ п отдёльнымъ 
вопросамъ гражданскато и торговаго права 
(кромё упомянутыхь диссертащИ: «0 прав% 
замужней женщины на производство торговли» 
въ «Журн. Гражд. и Угол. Права» за 1888 г., 
№ т; Юридическая сила уставовъ акц1онер- 
ныхъь компан!Й», тамъ же, за 1889 г., № 3; 
«Н»%сколько словъ о коммерческихъ судахъ», 
въ «Журн. Мин. Юст.» за 1895 г., № 2; «Опре- 
дълен!е: понят1я о прав», Казань, 1896; «0 
послдотвяхъ безвфстнаго отсутств!я по рус- 
скому праву», въ «Журн. Мин. Юот.> за 1896 г., 
№ 5; «0 чувств законности», Казань, 1898; 
«Новзйшая кодификаця тражданскаго права, 
въ Германи», Казань, 1899; «О примфнени 

Но ава», въ «урн. Мин. 5. 
Заки оденк ученыхъ и публицистическихь 
трудовь другихъ авторовъ («<Груды г. Цито- 
вича въ области торговаго права», въ «Три. 
Гражд. и Угол. Права» за 1888 г., № 3; «По 
поводу книги Вл. Соловьева: «Оправдан!е до- 
бра» въ «Вопр. фил. и психол.» за, 1897 г. и 
др.). Ве$ работы Ш. отличаются широкимъ 
знакомствомъ съ литературой какъ русской, 
такъ и западной, п написаны живымъ, попу- 
лярнымъ языкомъ. 

ИИсршень— назване, относящееся къ 
различнымъ перепончатокрылымъ насзко- 
мымъ: 1) къ 0сЪ Уезра сгафтго, изъ семей- 
ства, Уезр1Чае, называемой также шершневой 


осой (см.); 2) кь видамъ рода Сгарго изъ’ 


семейства СгабготЧае (см. Песочныя осы и 
фиг. 5 на табл. къ стать Перепончатокры- 
лыя, Сгафго сггаг!а$). 

Иершневал оса или шершень (Уезра 
сгафго)—нас$комое изъ семейства осъ (Уезр1- 
дае, см.). Это одна изъ наибол$е крупныхъ 
европейскихъ осъ (спинка длиной 30 мм., са- 
мецъ 24 мм., рабочая 22 мм.), буроватаго или 
красно-бураго цвфта съ буровато-желтымъ 
рисункомъ на голов и широкими желтымп 
каймами на сегментахъ брюшка; крылья жел- 
товатыя; у самчовъ жгутикъ усиковъ заост- 
ренъ п состоить изъ 12 члениковъ, у самокъ 
и рабочихъ онъ образованъ изъ 11 члениковъ. 
Ш. оса встр$чается почти во всей Европ, 
доходя на сфверз до Лапландии. Гн№здо ея 
достигаеть значительных размфровъ (съ обы- 
кновенное ведро); оно бураго цвзта съ жел- 
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ДЪлается оно изъ грубаго, ломкаго вещества 
состоящаго изъ пережеванной и см$фшанной 
со слюной коры деревьевъ. Гн$зда помфща- 
ются большей частью въ дуплахъ деревьевъ. 
рфже въ стёнахъ, подъ балками нежилыхъ 
строешй или въ оставленныхъ ульяхъ. Осы 
любять сокъ, вытекаюций весной изъ деревь- 
евъ (въ особенности дубовъ и ‘фруктовыхъ 
деревьевъ), лакомятся жидкими сладкими экс- 
крементами тлей, иногда даже сырымъ мя- 
сомъ; онф гложуть также иногда зр$лые плоды 
и т$мъ приносять н$®который вредъ. Бол%е 
значительный вредъ причиняють У. сгаго 
въ лфсахъ, гдф онф для добывая себ стро- 
ительнаго матер!ала обгладывають кору мо- 
лодыхъ стволовъь или вфтвей ясени, ольхи, 
березы, ивы, липы и другихъ деревьевъ. При 
сильномъ обгладывани верхушки молодыхъ 
деревьевъ могутъ засыхать или рости непра- 
Вильно. Вредъ оть шершневой осы наблю- 
дается преимущественно въ молодыхъ ясене- 
выхь насаждевшяхъ. Для предотвращен!я вре- 
да необходимо найти гнЪздо объ и выку- 
рить ихъ сфрой или залить его какой-ни- 
будь массой. Постройка .гнфзда начинается 
перезимовавшей самкой въ маф; когда нф- 
сколько ячеекъ готовы, начинается кладка 
яицъ; черезъ 5 дней послЪ откладки выхо- 
дятъ личинки, которыхъ осы кормять пере- 
жеванными нас$комыми, а также иногда ме- 
домъ, который осы отнимають у пчелъ. Че- 
резъ 9 дней личинки достигаютъ предфльной 
величины, начинаютъ прясть паутину и обра- 
зують изъ нея сначала крышечку ячейки, а 
затфмъ окружають себя прозрачнымъ коко- 
номъ и превращаются въ куколокь. Черезъ 
14 дней выходять рабочя осы; въ продолже- 
не л$та изъ яицъ выходять только рабочще, 
которые строятъ далфе гнфздо ‚п заботятся о 
доставлеши корма личинкамъ; во второй по- 
ловин$ сентября или въ октябрЪ (въ средней 
Европ) появляются также самцы п самки; 
остаются зимовать только самки, а самцы и 
рабоч1е отмираютъ. Ужаленье (см.) Ш. осы 
очень бол$зненно и бываетъь даже опасно для 
челов ка.—Ср. Гапе, «ОБзегуайопз заг 1е5 
Ет6]013> (въ «ВиП. В0с. Ешош. Егапсе», 
1895); Тапе, «Емаез зог 1ез АфеШез, Еотт- 
11ез её 1ез Сибёрез» (9 Ме, въ «Мём. Бос. 
700]. Егапсе», т. 8, 1895); Кола, «Везе\&- 
д1сппоеп ам ВиКкеп аатсв Ногп13$е» (въ 
«Ког8.-Мадагу. ДейзсЬтг. Тифеи{>, 3 Табгс., 
1894); Нез, «Меие Веофасииеепт ИЪ. 42$ 
Гефеп 49. Ноги1$5е» (въ «Ещотш. Масвгей.», 
11 Табтес., 1885). М. Р.-Е. 
НИИерь (Српег, въ древности Сагиз) — л%- 
вый притокъ Луары, вытекаетъ. въ Оверни 
(дит. Крёзъ) при сел. Шаръ съ высоты 711 м. 
надъ ур. м, течеть въ зап.-св.-зап. направле- 
ни и впадаеть въ Луару чиже г. ра, Длина 
теченя 352 км., въ томъ числь 120 судоходны. 
Несудоходная часть между Монлюсономъ и 
С.-Амандомъ (65 км.) обходится Монлюсон- 
скимъ каналомъ. Другой каналъ, такъ назыв. 
Беррйсвй, 155 км. длины (отъ Селля на ПИ. 
чрезь Вьерзонь и Буржь до Невера на 
уар$з) соединяеть съ МЛуарой (чрезъ 
Сала] 1а46га] & 1& Гоше). Правые притоки 


товатыми ячейками и заключаеть ихъ до 500; р. Ш.: Тевръь съ Орономъ и Сольдромъ, лЁ- 
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вые: Тардъ, Арнонъ в Фузонъ. Ш. изоби- 
луеть рыбой. 

ШИИерюль (Срег)—департаментъь въ средней 
Франщи, расположенъ по р. Ш. (старинная 
область Верх Берри); 7199,34 (по исчисле- 
ню военнаго министерства 7362) кв. км.; жи- 
телей 350000. Поверхность — волнообразная 
равнина, пересЗкаемая лЪсистыми холмами. 
Орошается рр. Луарой, Аллье, Шеромь (съ 
притоками Шевръ, Сольдръь и Арнонъ) и Бер- 
райскимъ каналомъ. Воздзлывалотся пшеница 
(ок. 1,2 милл. гкл.), рожь (ок. 179 тыс. гкл.), 
ячмень (ок. 228 тыс. гкл.), овесъ (1,7 милл. 
гкл.), полба, свекла; садоводство, плодовод- 
ство, яблоки, орзхи, каштаны и др.; виногра- 
дарство (5600 гект., ежегодно ок. 20 тыс. гкл. 
вина); скотоводство; птицеводство; пчеловод- 
ство. Рыболовство. ЛФса доставляютъ хоро- 
ий строительный матералъ и топливо. о. 
бываются желфзная руда (ок. 20 т. тоннъ), 
гипсъ, глина и строительный камень. ел?- 
зодфлательные и сталелитейные, фарфоровые, 
фаянсовые, стеклод$лательные заводы. Де- 
партаменть дфлится на 8 округа: Буржъ, 
С.-Аманъ и Сансерръ. Главный городъ Буржъ. 

ШИеръ или уджератск левь—см. Левъ 
(ХУЦ, 445). 

ШШИертъ (Томасъ-Игнашй)--н%м. педагогъ, 
(1801—1710). Основаль въ Цюрих школу для 
глухонфмыхъ. Избранный въ 1831 г. въ со- 
взть народн. просв., онъ сдфлался главнымъ 
руководителемъ и поборникомъ школьныхъ 
реформъ, особенно съ 1832 г., когда онъ 
былъ назначенъ директоромъ учительской 
семинари въ Ёрснахт. За радикальныя 
воззрВн1я, которыя онъ распространялъ въ 
своемъ «Райасос1зсВег ВеофасЩег», получилъ 
отставку въ 1839 г. Главныя его сочинен1я: 
«Еетегагзргас вии еге» (Цюр.; 1881); 
«Оег зсв\уе!7. ВИЧипозеиид» (ЦПур., 1865 
вновь обработанъ Келлеромъ, Цюрихъ, 1876); 
«Напафась 4ег РадосогК» (т. 1—3, Цюрихъ, 
1889—46); «Меше Веобастиапееп, Везгел- 
сеп ипд эсШсК$а]е ес.» (Ст.-Галленъ, 1840). 
Ср. Бённингеръ, «Оег Эсьитеюгшаюг Тро- 
шаз 5.» (Цюрихъ, 1871). 

ИННеръ-Алир—эмиръ, младпий сынъ Дост- 
Могаметъ-хана; см. Ширъ-Али. 

ЮИерюбенъ (С16гот) — франц. калу- 
цинъ и ученый второй половины ХУП в. За- 
нимался математикой, физикой и механикой 
и усовершенствовалъь н$Фкоторые оптическе 
и акустичесме приборы. Если вфрить одному 
изъ его писемъ (1675), онъ изобрфлъ при- 
боръ, благодаря которому можно «слышать 
отчетливо разговоръ на разстоян1и 80 шаговъ 
и различать отдфльные голоса, даже когда 
нзсколько человзкъ говорять сразу и при. 
томъ весьма тихо». Не опубликоваль же Ш. 
своего открытя волфдотв!е запрещен1я главы 
ордена, къ которому онъ принадлежалъ. Ш. 
напечаталъ: «Глори1дие оси]ате» (1671); 
«У151оп рага» (1671); «Ехрёмепсе азй- 
В6е ропг 1’616уа\оп 4ез еамх» (1681). 

Шергоэль (Регге-Адо!рпе С\6гие]) — 
франц. историкъ, род. въ 1809 г. Образован1е 
получиль въ нормальной школ. Служа пре- 
подавателемъ истори въ Руан, много ра- 
боталъ надъ истор!ей этого города и издалъ: 
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«Нзюте де Вочмеп ‘’50ои$ а допипайоп ап- 
с]а13е аа ХУ $16@е» (Руанъ, 1840) и ‹Н]- 
зо1ге 4е Воцеп репбат Гёродие соттипае, 
1150—1382» (Руанъ, 1848—44). Въ приложе- 
ши къ обоимъ трудамъ изданъ рядъ доку- 
ментовъ, заимствованныхъ изъ мзетныхъ ар- 
хивовъ. Быль послвдовательпо проф. нор- 
мальной школы, главнымъ инспекторомъ на- 
роднаго просвёщен1я, ректоромъ страсбург- 
ской академи п ректоромъ академи въ Пу- 
атье. Въ 1884 г. былъ избранъ въ члены ака- 
дем моральныхъ и политическихъ наукъ (по 
отдЗлу истори) на м%сто Анри Мартена. 
Труды Ш. отличаются внимательнымъ изу- 
чен1емъ источниковъ, осторожностью и раз- 
судительностью критики и строгимъ безпри- 
страстемъ. Главнзйпие изъ нихъ, кром8 из- 
давя мемуаровь Сенъ-Симона и писемъ 
кард. Мазарипи: «О1сНопиаге М${югаие 4ез 
1151013, шоеогз её сошлшез 4е 1а Егапсе» 
(1855); «Пе Гаашииягайоп 4е Гошз ХУ, 
1661—72» (1849); «1 юие 4е Гаашиията- 
Иеп шопагсв1аие еп Егапсе 4ериз Гаубёпе- 
ше 4е РыПрре-Алеи\е ]изап’а ]а шогё 4е 
Т.01$ ХГУ» (1855); «Маме Б{иагь её Саве- 
гше 4е Мес!» (1856); «Змши-Зипоп соп- 
аеге сотше мзЗопеп 4е Т,0и1з ХГУ» (1865); 
«Гез 185563 оцумегез еп Егапсе» («опгпа] 
4ез Зауа0{5», 1866); «Мойсе иг 1а \1е её иг 
]ез шёшотез да дис 4е Ба-Битоп» (1876); 
«5а111-5поп еф ГаЪЪ6 ПиЪо15> («Веупе 11$ю0- 
гие», 1876); «Гез Сагпе\$ Чи саг@иа] 4е 
Магагшт репдап 1а Егоп4е: зер%.-0е4. 1648» 
(«Веуце №15юг19ие», т. [У); «Н5уюте 4е 
Егапсе репбапф 1а шшогЦе де Тошз ХУ, 
(П., 1880); «Назоше 4е Егапсе 50$ 1е пп1- 
5еге Матагт» (Ц., 1882—83). 

ИШИесеш— гора выс. 6064 фт., въ Майкоп- 
скомъ отд. Кубанской обл., подъ 4406'45” с. 1. 
и 39534'26” в. д., въ хребтЪ, который отхо- 
дить отъ Главн. Вавказскаго хр. и отд®ляетъ 
истоки рр. ИЦшехи отьъ Пшиша. Склоны Ш. 
покрыты 1%сами, а вершина состоить изъ 
обнаженныхъ скалъ. 

плееемають си. М$дная лазурь (ХХ, 
298). 

ШИсстакова (Людмила Ивановна, рожд. 
Глинка)—издательница опер И прочих произ- 

. Г. Глинки; род. 


веденй своего брата 
ВЪ 1816 г. 

ИНестакова портъь — широюй про- 
ливъ между полуо-вомъ Кореей и островомъ 
Гончарова, расположеннымъ близъ восточнаго 
побережья полуострова приблизительно подъ 
4054’ с. ш. Проливъ этотъ вм ств съ бухтами 
Корнилова, Нахимоваи Истомина, врфзываю- 
щимися съ С въ островъ Гончарова, и вм сть 
съ материковыми бухтами образуеть самый 
рейдъ указаннаго назван1я. Благодаря защи- 
щенности оть всзхъ вЪтровъ и незамерзае- 
мости, эти бухты могуть служить отличными 
якорными стоянками и въ спещальной лите- 
ратур$ неоднократно поднимался вопросъ о 
необходимости для Росс1и занять этоть порть. 


ЮТестаково — сел. Воронежской губ., 
Павловскаго у., въ 37 вер. отъ уЗзднаго го- 
рода, при р. БитюгЪ. Жит. 6400; 2 школы, 
нФсколько лавокъ, почтовое отдзлеше. 
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ЮИТестаково (Васильевка, Шостокъ)— 
мст. Одесскаго-у. Херсонской губ. на частно- 
владзльческой землф, на рч. Барабоз. Жит. 
около 300. Прав. церковь. 50 базарныхъ дней, 
несколько торгово-промышленныхъ заведен. 
Образовалось на м%стЪ древнихъ греческихъ 
колон Фиски и Оф1уса. Посл% присоеди- 
нен!я края къ Росси, здёсь были поселены 
греки де-Рибасова легона; въ 17196 г., по 
упразднен!и легона, здзсь образовалось по- 
селен1е малороссовъ и молдаванъ. 

ИШестаковтъ (Иванъ Алексзевичъ, 1820 
—1888)—государственный дфятель и писатель. 
Ноступивъ въ морской кадетсюый корпусьъ, 
быстро достигъь первенства, но въ 1836 г. 
не подчинился какому-то мелкому требова- 
ню корпуснаго офицера, долженъ быль оста- 
вить заведен1е и опредфлился юнкеромъ въ 
черноморскюй флотъ. Въ 1831 г. принялъ уча- 
сте въ высадкВ и запяти кр®постной пози- 
ци у Адлера (на вост. бер. Кавказа); въ 1888 г. 
участвовалъ въ высадк$ десанта. Ш. пользо- 
вался покровительствомъ адмирала М. П. Ла- 
зарева и быль назначенъ его адъютантомъ. 
Командоваль въ Черномъ мор тендеромъ 
«Скорый», при исполнен!и гидрографическихь 
работъ у кавказскихь береговъ. Въ 1854 г. 
нереведенъ въ балтийсюй флоть и назначенъ 
адъютантомъ къ вел. кн. ген.-адмиралу. Въ 
1-е время войны дфятельно работалъ по со- 
ставленшю чертежей и постройкф 75 винто- 
выхь канонерскихъь лодокь и 14 винтовыхъ 
корветовъ. Въ. 1856 г. быль посланъ въ С3в.- 
Амер. Соед. Штаты, для заказа и наблюден1я 
за постройкою 70-пушечнаго винтов. фрегата, 
«Генералъ-адмиралъ», типь котораго былъ 
послзднимЪъ словомъ морского искусства того 
времени. Въ 1859 г. фрегатъ «Генералъ-адмп- 
ралъ», подъ командою Ш., сдфлалъ почти 
безприм$рный въ то время 12-дневный пе- 
реходъ океаномъ и появился сперва въ Шер- 
бург$, а затЗмъ въ КронштадтЪ, возбуждая 
восторгъ моряковъ. Въ 1860 г. Ш. плаваль въ 
Средиземномъ морЪ, въ зваи начальника 
отряда. Въ 1863 г. назначенъ помощникомъ 
по морской части командира кронштадтскаго 
порта; принялъ участ1е въ работахъ по во- 
оруженю Кронштадта и снаряженпо крей- 
серской эскадры контръ-адмирала Лесовскаго 
къ берегамъь Америки. Съ 1863 по 1864 г. 
былъ членомъ учетнаго и кораблестроитель- 
наго комитетовъ въ СПб. Вьъь 1866 г. назна- 
ченъ градоначальникомъ въ Таганрогъ, гд% 
принесъ много пользы; затЗмъ былъ два года, 
губернаторомъ въ Вильнф. Недолго пробывъ 
въ отставкф, въ 1872 г. снова поступилъ на 
службу военно-морскимъ агентомъ въ Ав- 
струю и Италю. Въ 1881 г. посфтилъ порты 
сранши и Англи, послф чего вызванъ въ 


б., для предсздательствован!1я въ корабле- | 


строительномъ отдфлен!и морского комлтета, 
а въ 1882 г. назначенъ 
скимъ министерствомъ. 
возрожденто черноморскаго флота (1886) и 
усилен!ю балт!йскаго. Въ 1888 г. произведенъ 


Ш. весьма многочисленны; особенно замфча- 
тельны: ‘«Лощя Чернаго моря» и статьи изъ 
Америки подъ псевдон. «Ехсе]з1ог». 


управляющим мор- | 
. способствовалъь' 


| промышленныхь заведенй. 


ШЕстлАково--ШЕСТЕРИЯ 


Шестаков (Петрь Дмитр1евичъ, 1896 
— 1889) — педагогь и писатель. Окончиль 
курсъ на историко-филологическомъ факуль- 
тетф московскаго университета. Быль ин- 
спекторомъ, потомъ директоромъ смоленской 
гимнази. Въ 1860—63 гг. былъ инспекторомъ 
московскаго университета; въ 1863 г. назна- 
ченъьъ помощником попечителя казанскаго 
учебнаго округа, а съ 1865 г. занялъ постъ 
попечителя того же округа, который оста- 
виль незадолго до смерти. За время его 
попечительства казанскай унив. значительно 
расшириль свои учебно-вспомогательныя учре- 
жден!я; въ округ увеличилось число гимна- 
31\й и училищь. Напечаталь: «Св. Стефанъ. 
просвфтптель Пермскй» («Изв стя и Ученыя 
Записки Казанск. Унив.», 1868); «Просвфти- 
тели лопарей архим. Феодорить и св. Три- 
фонъ Печенегскай» («Журн. Мин. Народн. 
Просв.», 1868, ч. 139); «НФкоторыя свё дня по 
распространен1ю христанства у калмыковъ> 
(1Ъ., 1869, ч. 145); «О школахъ Буинскаго 
у$зда Симбирской губ.» (1Ъ., 1867, ч. 134); «Об- 
щественное воспитане» («Воспитане», 1861, и 
отдфльно); «Песталоцци. Его жизнь и практи- 

‚ ческая ДФятельность» (1., 1864, и отдзльно); 
«Очерки общественнаго воспитан1я» (1Ъ., 1868); 
«Мысли Ник. Мих. Карамзина о воспитани» 
(Казань, 1866); «Московсюй университетъь въ 
1840 г.» («Русская Старина», 1886) и др. Ср. 
Н. Оирсовъ, «Памяти П.Д. Шестакова. Мысли 
его объ общественномъ воспитани въ Росси» 
(Казань, 1891). 

ИШИсстаковьх — нзсоколько старинныхъ 
русскихъ дворянскихъ родовъ: 1) восходящий 
къ концу ХУП в. и записанный въ У] ч. 
родословной книги Новгородской губерн!и; 
2) происходянИй отъ «капитана» Лаврентяя 
Тимовеевича Ш. (1685) и записанный въ 
УГ ч. родословной книги Владимрской губер- 
ни; 3) ведущ/Й начало оть Казарина Литви- 
нова, названнаго во св. крещен!и Макарлемь; 

`сыну его бомь Макарзеву Ш., «за прямую 

| его службу», паремъ Михаиломъ Федорови- 

'чемъ было пожаловано помЪстье въ Костром- 

| скомъ уфздЪ; потомки его служили воеводами, 
стольниками и др. Родъ записанъ въ \] ч. 
род. кн. Ярославской губерн!и; гербъ внесенъ 
въ Ш ч. Общаго Гербовника; 4) происходя- 
ий оть рейтара Матвзя Ш. и записанный 
|8 УТ ч. род. кн. Смоленской губерни. Изъ 
этого рода происходилъ адмиралъ Ивань Але- 

'ксъевичь ШП. (см. выше). Существуеть еще 

| несколько дворянскихъ родовъ Ш., боле позд- 
| нато происхожден1я. . Р--вь. 

| МИестериктъ.— Назван!е «Г.» относится 

' къ стихирамъ Минеи, т. е. изъ Минеи слф- 

| дуетъ пропфть стихиры на «Господи воззвахъ» 
| на шесть. 

ИШИестеричнье коралльхы—см. Ше- 

' стилучевые полипы. 

ИННсстосричиный ©свлтойр—такъ име- 

нуется тотъ святой, которому положено про- 


| ить на вечернв на «Господи воззвахъ» изъ 
'Минеи стихиры на шесть. 
въ адмиралы. Ученые и литературные труды. 


ИШестерняр—с. Херсонской губ..и у., на 


‘р. Ингульц®. Жит. около 3900. Земск. школа, 


3 ярмарки, 50 базарныхъ дней, до 10 торгово- 


ШЕСТИГРАННАЯ СИСТЕМА-— ШестилучЕВЫЯ ГУБКИ 


ИШестигранная сиетема (кристал- 


лографическая)—одна изъ кристаллографиче-: 


скихъ системъ, называемая обыкновенно 1е*- 
солональной, обни- 


маетъ собою пять’ 
классовъ симмет-! 


ри (см. ХХХ, 
928 и ХУГ 152), 
характерны мъ 
признакомъ кото- 
рыхъ являетея— 
присутств1е одной 
шестерной — оси 
симметр!и, т. е. 
способность крп- 
сталловъ этой системы совмфщалься при по- 
ворот ихъ на 60° около главной оси. Въ за- 


Фиг. ]. 
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сагонально-трапецоэдрическай классъ. Помимо 
шестерной главной оси обладаеть еще шестью 
двойными осями симметр!и, параллельными 
первой. Типичная форма — гексагональный 
трапецоэдръ (см. фиг. 2). 3) Гексагонально- 
бипирамидальный классъ. Кромф шестерной 
главной 0си — еще перпендикулярная ей 
плоскость симметри. Типичная форма — гек- 


| сагональная бипирампда (см. рис. 3). Изъ 


минераловъ къ этому классу принадлежить, 
наприм$ръ, апатить. 4) Дигексагонально-пи- 
рамидальный классъ. КромЪ главной шестер- 
ной оси симметр1и обладаеть еще шестью 
плоскостями симметр1и, перес8кающимися въ 
главной оси. Типичной формой служитъ—ди- 
гексагональная пирамида (см. фиг. 4). 5) По- 
слздЕ!Й классъ — дигексагонально-бипирами- 


висимости отъ того, присутствуютъ ли помимо | дальный обладаеть одной главной шестерной 


„*“ 


ид ьеьь ььь | 


Фиг. 2. 


шестерной оси симметрли и друйе элементы 
симметр!и, и различаютъ эти пять классовъ 
(см. ниже). Ранфе къ этой систем относили 
п вс классы тригональной системы (см. 
ХХХ Ш 812). Въ оптическомъ отношении вс 
кристаллы этой системы одноосны. Два пер- 
вые класса кристалловъ обладаютъ способ- 
ностьо вращать 
плоскость поляриза- 
ци. Два первые и 
четвертый  классъ 
кристалловъ облада- 
ютъ полярнымъ пи- 
роэлектричествомъ. 
‚Спайность въ крп- 
сталлахь этой си- 
стемы параллельна, 
базису, гексагональ- 
ной призмз или гек- 
сагональной пира- 
мидЪ. Для обозначе- 
ый граней формъ 
системы принята, си- 
стема обозначен1я 
Бравэ (см. Триго- 
нальная — система, 
ХХХШ, 812). Теперь просмотримьъ вс пять 
классовъ системы: 1) гексагонально-пирами- 
дальный, обладаеть только шестерной осью 
симметр1и. Типичная форма— гексагональная 
нирамида (см. фиг. 1). Изъ минераловъ при- 
м$ромъ можеть служить нефелинъ. 2) Гек- 


мы А 
р 


“ 
\ 


Фиг. 5. 


Фиг. $. 


осью симметрии, шестью пер- 
пендикулярными къ ней двой- 
ными осями симметр!и, шестью 
параллельными ей и одною, ей 


перпендикулярною — плоскостью 
симметри. Типичная форма — 
дигексагональная бипирамида 
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*+ * + вв ** * 
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Фиг. 4. 


(см. фиг. 5). Изъ минераловъ, кристаллизую- 
щихся въ кристаллахъ даннаго класса, упомя- 
немъ бериллъ. В. В. 
ИНестилучевыье полштьх или НЕ- 
хасотаза $. Нехасиита — подотрядъ (а по 
мнфню  другихъ ученых» отрядь) отряда, 
сцифополипы (см.) или кораллы (Ап020а), 
см. Мнпогощупальцевые коралловые полипы, 
ХХ, 554. В. Ш. 
ИИсестилучевьыья губки или стеклян- 
ныя зубки (НехасАтеШ@9ае или Нуз]озропа)— 
подотрядъ кремневыхь губокъ пли эШсе15роп- 
а. Характеризуются присутстнемъ скелета, 
состоящаго изъ иглъ трехъ- или, вЗрн$е, шести- 
лучевого типа. Тавмя иглы спаиваются обыкно- 
венно между собою и образуютъь связный 
кремневый скелеть въ вид р$шетчатаго 
переплета съ четырехугольными или много- 
угольными петлями. губки живутъь на 
большихъ глубинахъ моря и, вел дотв!е этого, 
были извфстны долгое время только въ не- 
большомъ количеств$ представителей. Къ Ш. 
'тубкамъ относится, напр., корзинка Венеры— 
ВоресеНа азрегсШат 09. скелетъь которой 
‘иметь форму длиннаго, полаго цилиндра, 
‘стЗнка котораго образована изъ красивой 
сти переплетающихся между собою волокно- 
образныхъ кремневыхь иголъ, при чемъ верх- 
ый конецъ цилиндра закрыть также рфшет- 
чатой пластинкой, & нижн!Й — имфетъ густой 
пучекъ тонкихъ и гибкихъ кремневыхъ во- 
лосковъ; эта форма попадается вблизи Филип- 
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пинскихь острововъ. Ш. губки очень древн!я 
формы и ветр$ёчаются уже въ силурЙской 
систем$. —^ В. Ш. 

ШИсстимстье илишеспиирадйе (н8мецк. 
Зес5$&е)—такъ называлось шесть городовъ 
въ Верхней или Горной Лузащи, которые 
заключили въ 1346 г. оборонительный союзъ 
противъ разбойничающихъ рыцарей и доби- 
лись для себя опредЗленныхъ правъ и при- 
вилейй, предоставлявшихся вообще только 
шляхтВ. Эти города были Бауценъ, Гёрлицъ, 
Циттау, Лаубанъ, Каменець и Люб. Они 
имзли свои собственные суды и свои сеймы 
въ Люби. Впосл®дств!и они стали на сторону 
реформащи и во время шмалькальденской 
войны отказали въ помощи Карлу У-му, за 
что въ 1541 г. лишились большей части сво- 
охь правъ и владЪн!. Въ 1635 г. они доста- 
лись Саксови. При раздзлени Саксон!и го- 
рода Гёрлецъь и Лаубанъ въ 1815 г. отошли 
къ Пруссли; остальные четыре города, подъ 
назван1емъ Четвером$ ст!е пли Четвероград!е, 
(У1ег{&е) сохранили свое устройство, изм? - 
ненное въ 1831 г. саксонскимь праваятель- 
СТвомМЪ. 

ИНестмногйя или Нехарода—менЪе 
употребительное назван1е для класса насзко- 
мыхъ (см.) или Шшзесфа типа членистоно- 
гихъ (см.) или Аг города. 

ИНШескинекйе — старинный русскй дво- 
рянсыЙ родъ, восходящий къ началу ХУП в. 
и записанный въ Уч. родословной книги 
Костромской губернии. 

ИИестнадщатаяр— см. Ноты. 

ИШИШестовъ (Николай Александровичъ, 
1831—1876)—врачъ; по окончаюи курса въ 
спб. медико-хирургической академ1и въ 1854 г. 
состояль врачемъ 5-ой артиллер1Йской бри- 
гады,. хяздовскаго, Александровскаго въ Вар- 
шав®, ловицкаго, шебжешинскаго п др. гос- 
питалей. Въ 1855 г. докторъ медицины за 
дисертащю «Ое сапсгаепа позосолла> и въ 
сл дующемъ году назначенъ сверхштатнымъ 
ординаторомъ 2-го спб. сухопутнаго госп- 
италя. 1851—1859 гг. быль въ заграничной 
командировк® съ ученою ифлью. По возвра- 
щен!и былъ назначенъ штатнымъ врачемъ 
наслфдника цесаревича Николая Александро- 
вича и оставался при немъ до кончины цесаре- 
вича, въ 1865 г. Въ 1860 г. былъ избранъ исправ. 
должн. адъюнктъ-профессора по каеедрЪ 
госпитальной клиники медико-хирургической 
академ!и, въ 1863 г. переведенъ на каеедру 
частной патологи и тераши, въ слЗдующемъ 
году избранъ исправл. должность ординар- 
наго профессора по той же каеедрЪ, а въ 
1866 г.-ординарнымъ профессоромъ. Кром$ 
диссертащи 1. напечаталъ: «Изелдован!е 
Клодъ-Бернара: надъ образованемъ сахара п 
крахмала въ печени животныхъ» («Военно- 

едиц. УКурн.», 1859); «Объ изслёдовани 
газовъ, выдыхаемыхъ при различныхъ бол%з- 
НЯХЪ» («Медиц. Въстн.», 1864); «Къ вопросу 
о поглощен!и кожей» (1№., 1866). Ср. П. Вфе- 
стовсмй, «Матералы къ истори каоедры 
частной паталопи и тераши Имп. Военно- 
Медиц. Академ!н» (СПб., 1898) п др. 

ИНестодневъ или ‹Бесъвды на Ш.>—по- 
пулярныя въ визант1йской и славянской пись- 


ШЕстимъстьЕ— Шестодневъ 


х 


| менности экзегетическя произведен!я фило- 
‚ софско-богословскаго характера, направлен- 
‚ныя противъ физическихъ теор1й «еллинскихъ 
| мудрецовъ», объяснявиия основы м!роздан!я 
съ точки зр%н1я христанскаго учен1я и со- 
стоявш1я обыкновенно изъ шести отдЪльныхъ 
трактатовъ, по числу шести дней творен!я 
’ ма (Ебёрероу). Излагая теорю м!роздан!я 
по Библи, Ш. комментируеть кратюй раз- 
сказъ Моисеева «Бытя» и сообщаеть чита- 
телямъ разнообразныя свфдЪн1я по естество- 
знан1ю, опровергая языческля теорй!и древнихъ 
философовъ, учившихъ о вещественномъ на- 
чалз видимаго м!ра, о стих1яхъ, атомахь и 
т. д. Въ противовЪсъ этимъ учен1ямъ, несо- 
гласнымъ съ христанскимъ представлешемъ 
о начал м!ра, составители Ш. доказывають, 
что все существующее въ природЪ подтверж- 
даеть Библио не только въ общемъ, но и 
въ подробностяхъ. Главная цфль Ш. хорошо 
формулирована въ предислов къ нему Ва- 
сия Великаго: «къ чему приводить геомет- 
р1я, ариеметическе способы изсл$дован1я о 
толщахъ и пресловутая астроном!я, эта мно- 
гопопечительная суета, если люди, изучивиие 
эти науки, дошли до заключен!я, будто види- 
мый мръ совфченъ Творцу Богу, п если то, 
что ограниченно и иметь вещественное 
ТВло, возвели они въ одну славу съ Есте- 
ствомъ непостилимымъ п невидимымъ?» Ошиб- 
ка древнихъ философовъ заключалась, по мн$- 
н1ю Василя Великаго, въ томъ, что они не 
съумФли сказать простыхъ словъ: «Въ начал 
сотвори Богъ небо и землю» («Быт1я», гл. [, стр. 
1). Этимъ предполагалось, съ одной стороны, 
нанести рёшительный ударъ Птоломеевой си- 
стем?, съ другой — доказать и показать все- 
могущество п премудрость Бога, какъ Творца 
вселенной, и безконечную благость Создателя, 
какъ Промыслителя о всей тварп. По мнф- 
ню составителей Шестоднева, «природа 
является какъ-бы училищемъ боговЪздфЕя и 
собратемъ самыхъ назидательныхъ уроковъ 
нравственной жизни для челов$ка>». Въ 6бо- 
гословской литератур существуеть н%сколь- 
ко одинаковыхъ по характеру и составу Ш.: 
1) Ш. Васимя БВеликолю (Т 319) извфстенъ 
по греческому изданю Миня («Радго]. Сигз. 
Сошр!.», т. ХХ[Х, 3—208), вполнё исправ- 
ному новому русскому переводу («Творен!я 
Васил!я Великаго», М., 1853, ч. Г) и много- 
численнымъ славянскимъ спискамъ, восходя- 
щимъ къ переводу болгарскаго экзарха Гоанна. 
Ссылаясь на свидфтельство Андрея Курбскаго, 
акад. А. Соболевскй думаетъ, что въ ХУ[Г и 
ХУИП вв. древнзйпий переводьъ Ш. уже не 
былъ извЪстенъ московскимъ книжникамъ, 
почему въ 1656 г. Епифанемъ Славинецкимъ 
сдфланъ новый, не совс$мъ удачный переводъ 
съ греческаго базельскаго издавя 1551 г. и 
напечатанъ въ Москв® въ 1656 г. («Перевод- 
ная литература, Московской Руси», СПб., 1903, 
289, 293—294). Трудъ Василя БВеликаго со- 
стоить изъ 9 «бесфдъ> (о творени м!ра во- 
обще, о невидимой и неустроенной землз, о 
тверди, о собран1и водъ, о прозябан1яхъ земли, 
о небесныхъ свфтилахъ, о пресмыкающихся, 
о птицахъ, и о животныхъ). Въ предислови 
авторъ указываеть на невфрность и неустой- 
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чивость всфхъ толкован!, принадлежащихь «Шесть словъ о творени м!ра»з и предета- 
его предшественникамъ, и предлагаетъ христ!- вляюц/Й передёлку предыдущаго трактата, 
анамъ основывать свои представлен!я о м!ро- былъ переведенъ въ Болгар!и, повидимому, 
здати на Биби, ум$ряя излишнюю люб0- въ раннее время, и въ отрывкахъ встр$ча- 
знательность и не теряя времени на розыскан1я ется въ двухъ сборникахъ временъ царя По- 
‹начала всзхъ началъ», потому что отъ та- анна-Александра, т. е. половины ХТУ в. Древ- - 
кихь упражнен!й «мысль придетъ въ круже- н®йп!е руссюе списки ХУ в. обнаруживаютъ 
не, а разсудокъ не найдетъ никакого не- сл$ды болгарскаго оригинала (А.. Соболевскай, 
сомнфинаго предФла». НЪкоторыя представле- «Переводная литература Моск. Руси», СПб., 
ня языческихъ естествов® довъ кажутся ему аб- 1903, 21 — 22). 3) Существоваие Ш. Гоанна 
сурдомъ. Такъ, напр., св. Василий не можеть до-, Златоустоло, какъ самостоятельнаго произ- 
пустить, чтобы жидкая вода или легюый воз- веден1я, нельзя считать доказаннымъ, такъ 
духъ могли бы помфщаться «подъ широтой какъ въ нзкоторыхъ греческихъ югославян- 
земли» (намекъ на систему Птоломея) и, опи- скихъ и русскихъ рукописяхъ Ш. Северлана, 
раясь на прямой смысль словъ Св. Писан!я вЪФроятно, по ошибкЪ, приписывается оанну 
объ основанйи земли «на моряхъ> и утвержде- Златоустому. Главная цфль статей, составля- 
Ни ея «на столпахъ», приходить къ выводу, ющихъ этоть Ш., также состоить въ объяснен!и 
что земля окружена водой и содержится, Моисеева пов*ствованя о шести дняхъ тво- 
одной лишь необъяснимой силой Творца. От- | реня и въ опровержен!и языческихъ теор!й о 
носительно второстепенныхъ космическихъ | четырехъ стихяхъ м!ра—водЪ, воздух, огн$ 
явлен!й авторъ иногда высказываеть очень. и землф. Въ старинныхъ русскихь «Азбуков- 
вфрныя и остроумныя наблюденя (напр., ' никахъ> часто встр$чаются заимствован1я изъ 
объяснен1е дождя, снфга, физоломя расте-| Ш. съ ссылками на [. экзарха, или же на [. 
н1й, растительное происхождеше янтаря, | Златоустаго. 4) Ш. Геория Писида (УП в.) 
значен1е астрологическихъ явлений для метео- | переведенъ на книжный русск языкъ Ди- 
роломи, ошибки астрологи, классификащя | митремъ Зографомъ въ 1385 г. и озаглавленъ 
породъ рыбъ и пресмыкающихся и т. д.),| «Похвала Богу о сотворенми всея твари». 
иногда повторяеть курьезныя толкован1я и| Греческй оригиналъ написанъ звучными ям- 
анекдоты, излюбленные въ среднев$ковыхьъ | бами и у визант!йскихъ писателей пользовался 
западныхъ и славянскихъ «Физ1ологахъ», на- | большимъ авторитетомъ не только какъ бого- 
прим., о легендарныхъь птицахъ Альконост$ | словское, но и какъ поэтическое произведен!е 
и Феникс, о «малой рыбиц$» Ехидн%, о кит | (Ктатшфасьег, «@езсысще 4ег Буза. Гле- 
и дельфин, которые во время опасности пря- | гиг». 109—712). Славянсюй тексть Ш. из- 
чуть дфтенышей въ животь, о священныхъ | данъ 9. Буслаевымъ («Историч. Хрестомат!я», 
гусяхъ, спасшихъ Римъ, и т.д. Нер%дко фак- | 915—921, отрывки) и проф. И. Шляпкинымъ 
ты изъ растительнаго и животнаго царства | («Памятники» общества любителей древней 
служатъ для автора поводомъ давать читателю | письменности, СПб., 1882), изолфдованъ В. 
совфты, наставленя. Помня основное назна-| Никитинымъ («Журн. Мин. Народн. Просв.», 
чен!е Ш. («у меня одна цфль: все обращать | 1888, Г), И. Ягичемъ («Атему г зах. РВИ.», 
въ назидан1е церкви»), св. Васимй приводитъ | т. ХГ) и Шляпкинымъ («Журн. Мин. Нар. 
прим$ры и аналоги изъ жизни низшихъ ор-| Просв.», 1890, УТ). Поэма Геормя состоитъ 
ганизмовъ въ связи съ явленями обществен- | изъ двухъ частей—узко-богословской и есте- 
ной и семейной жизни христанъ (напр., за- | ственно-исторической. Авторъ пользовался со- 
ботливость аиста о птенцахъ наводить его на | чиненями Аристотеля, Плутарха, Эмана и 
мысль о любви родителей къ дЪтямъ; хитрость | другихъ греческихъ философовъ. По мнёню 
полипа, принимающаго цвФть камня—0 люд-| Никитина, переводъ сдёланъ южнымъ славя- 
ской изворотливости; «лютость» ехидны — о| ниномъ въ Росси, и имя его «Зографъ» («жи- 
горестяхъ неудачно сложившагося супруже- | вописецъ») не можеть означать профессто 
ства, и т. д.). Статьи этого Ш. написаны до-| переводчика, какъ думалъ раньше Н. Тихо- 
ступно, живо, образно, нфкоторыя м8ста согр3- | нравовъ («Отчеть о ХХ присужден!н награду 
ты теплымъ чувствомъ, проникнуты художе-| гр. Уварова», СПб., 1818, стр. 58), потому что 
ственными образами (напр., поэтическое опи-| въ старинной русской иконограф1и не видно 
санте устройства колосьевъ, виноградной лозы, 'никакихъ слфдовъ литературнаго влмяюя Ш. 
лил1И). Этимъ объясняется популярность Ш., не 'Геормя Писида. 5) Ш. боларскалю экзарха 
утратившаго своего интереса и въ наше время | Гоанна (Х в.), на ряду съ богословскими и 
(А. Архангельсвй, «Къ изученно древне-ру - | полемическими цфлями компилятора, иметь 
ской литературы. Творен!я свв. отцовъ», СПб., | нравоучительное и естественно-научное зна- 
1888, 23—34; Антон, «Изъ истор!и христан-! чеше. Ш. Тоанна представляетъь собой не 
ской проповЪди», СПб., 1895, 58—15}, Какъ | оригинальное произведен!е славянской пись- 
памятникь языка, славянсюй переводьъ Ш.| менности, а переводъ съ сокращенями упо- 
Даетъ очень цзнный словарный матер!алъ, на-'! мянутыхъ раньше Ш. Василя Вел., Север1ана 
прим., по ихтологи, энтомологии н космотра- и творен1й другихъ отцовъ, напр., Григор!я 
фи, такъ какъ славянске книжники должны | Богослова, Григор1я Нисскаго, Гоанна, Дамас- 
были переводить греческ!е термины, а иногда' кина, Оеодорита Кирскаго, вм%ст съ отрыв- 
и объяснять ихъ, какъ, напр., въ одной серб- ками изъ Аристотеля, Парменида, Демокрита, 
ской рукописи ХУ в. (А. Яцимирсый, «Мел-| Д1огена, Фалеса, Платона и иныхъ «еллин- 
юе тексты п замфтки», СПб., 1902, ХХХГ. скихъ» философовъ. Ихъ мнфея о происхо#- 
2) Ш. Северзана, еписк. завальсколо (1 415 г.),! ден м!ра давали богатый матер1алъ для по- 
известный въ рукописяхь подъ заглавемъ лемики съ точки зрфв!я христ1анскаго учен1я. 
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Только нёкоторыя м%ста въ Ш. экзарха По- 
анна написаны самостоятельно и сохранили 
цённыя свздфшя о древнзйшемъ бытв сла- 
вянъ и хозаръ, о ересяхъ, современныхъ ав- 
тору, а въ шестой бесёдё описывается дво- 
. рець болгарскаго царя, велич1е столичныхъ 
храмовъ и нарисованъ мощный образъ самого 

имеона, сидящаго на пышномъ стол. Глав- 
ная мысль автора заключается въ томъ, что 
все въ м!рЪ создано Творцомъ п охраняется 
блатостью Бога. ДревинЪЙпий списокъ Ш. Го- 
анна, сербской редакщи, относится къ 1268 г., 
принадлежитъ московской синодальной библ1о- 
тек} (Горовй и Невоструевъ, «Описате», 
отд. ГУ, 1, стр. 1—30) и цфликомъ изданъ 
Бодянскимъ и Поповымъ въ «Чтеняхь Общ. 
Истор1и и Древностей Росайскихъ» (М., 1813, 


кн. [1]). Бъ болзе позднихъ рукописяхь рус-. 


ской редакщи, ХУ и ХУ вв., сохрани- 
лись несомнЪнныя болгарсюмя особенности, 
восходяция къ оригиналу [оанна. Предислов1е 
Тоанна, съ обращен!емъ кь царю Симеону, изда- 
но было Калайдовичемъ («Гоаннъ, экзархъ Бол- 
гарскЙ», М., 1824, стр. 138—142) и приводится 
во всВхъ «Исторяхъ» болгарской литературы. 
Новая работа о языкз Ш. Тоанна принадле- 


жить В. Вондраку («О ш\уё Тала ехагсВа 
Би сагзКе50», Прага, 1896, рец. А. Соболев- 
скаго, «Журн. Мин. Нар. Просв.», 1897, У, 


219—921). 6) Ш., приписываемый въ руко- 
писи ХУ в%ка какому-то Кириллу Философу 
(Х в$къ). Академикъ Соболевсмй предпола- 
гаетъ, что авторъ этихъ поученй жилъ или въ 
блестящий вЪкъ того же болгарскаго царя 
Симеона, или при его преемник Петр%, но 
нфкоторыя словарныя данныя Ш. связывають 
его скорзе съ переводами Тоанна экзарха 
или его товарищей но книжнымъ трудамъ, 
чфмъ съ трудами Константина пресвитера и 
епископа Климента. Принадлежить ли этотъ 
Ш. пресвитеру Константину, котораго пере- 
писчики нерфдко см$фшивали съ его непо- 
средственнымъ учителемъ Кирилломъ, бра- 
томъ Мееод1я — неизв$стно, но вфроятн%е 
всего, что пмя «Кирилла Философа» здЪсь 
употреблено не въ собственномъ значении, а 
въ нарицательномъ. По характеру своему Ш. 
Кирилла не имзетъ ничего общаго съ преды- 
дущими трудами и представляетъ самыя обы- 
кновенныя назидательныя поученя на шесть 
дней недзли, кромЪ воскресенья («ИзвЪетя 
Отд. русск. яз. п слов. Акд. Наукъ>, т. УТ, кн. 2, 
1901 г., стр. 177—202). Названме Ш. усвоено 
ему случайно, подъ вллян!емъ богослужебныхъ 
сборниковъ, извфетныхъь съ тфмъ же загла- 
в1емъ. 7) Ш. особой фредакизи, составленный 
неизвфстнымьъ русскимъ книжникомъ въ по- 
ловинё ХУП вЪка, съ рисунками, вставками 
изъ «Хриспанской Топограф!и» Козьмы Ин- 
дикоплова, книги Зинов!я Отенскаго, «Азбу- 
ковНикКовЪ>, СТаропечатныхъ книгъ московской 
печати, и прибавленями относительно рус- 
скихъ рфкъ, отсутствующихъь у Василя Вели- 
каго (Горсюй и Невоструевъ, «Описане слав. 
рукописи московской синодальн. библ!отеки», 
отд. ЦП, 1, стр. 88—41). Такого же харак- 
тера и назначен1я глоссы на поляхъ въ серб- 
ской рукописи свящ. Гепецкаго, въ которой 
географическля представлен1я и термины ви- 
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зант\екихь ученыхъ дополняются и прим$- 
няются къ понятямъ южнаго славянина (А. 
Яцимирсмй, «Мелк1е тексты и замфтки», 
СПб., 1902, ХХХ, 109—114). Перечисленные 
Ш. имзли большое вмян1е на славянскую п 
русскую письменность. Достаточно указать 
хотя бы на то, что древнфЙйше изъ нихъ на- 
ходятся въ ближайшей связи съ первой частью 
«Толковой Палеи», составитель которой за- 
имствуеть изъ. Ш. свЗд$н!я о физическихъ 
явленяхъ и силахъ человфческой природы, 
напр., «о тверди небесной», «о земл%», <о 
водахъ воздушныхъ», «о возмущени моря», 
«0 захождени солнечномъ п о ночи», «чего 
ради бываетъ ночь», «о кругахъ земли и вре- 
менахъ года», ‹о теплз и стужБ», ‹о ЛУННОМЪ 
умален!и», «о разныхъ чудовищныхь рыбахъ 
и птицахъ»> и т. д. Такимъ образомъ, Ш. да- 
валъ уже готовый матер1алъ, который оказа- 
лось удобпо примфнять къ богословско-симво- 
лическимъ толковамямъ Пален и въ поле- 
микВ СЪ «удебмь» (Н. Тихонравовъ, «Со- 
чинен!я», т. |, 158). Отсюда же черпали свои 
сравнен1я изъ явленй видимой природы п 
болЪе поздн!е юго-славянске и руссюе про- 
повздники, кончая новзйшимъ пер1одомъ раз- 
вит1я русскаго церковнаго краснорЗчя. Въ 
ХУП вк появляются лицевые Ш. русскаго 
происхожден!я, изол$дованные проф. Е. Р%- 
ДИНЫМЪ. А. И. Яцимирскй. 
ЕИИсстос чувство п 10 орзаны-—свой- 
ственны рыбамъ и воднымъ амфибямъ и 
получили свое названте въ виду загадочности 
ихъ функщи. Иначе называются они органами 
боковой лини, ибо обыкновенно расположены 
на бокахъ т8ла. Вообще, въ кож рыбъ мы 
различаемъ двоякаго рода органы кожнаго 
чувства (см.). Одни построены по типу конце- 
выхъ почекъ и въ нихъ, какъ перципируюция, 
такъ п опорныя кл$тки (см. Чувствъ органы) 
приблизительно одинаковой длины, а друге по 
типу нервныхъ бугорковъ, и въ нихъ перци- 
пирующтя кл%тки короче опорныхъ и не за- 
ходятъ поэтому свопми внутренними концами 
въ глубоколежащя части органовъ. По пер- 
вому типу построены органы вкуса,’ »стр$- 
чающеся у рыбъ на кожз. По второму типу 
построены органы, встр$чающеся у скатовъ, 
ганоидовъ и костистыхъ, особенно на голов, 
ВЪ частности на усикахъ. Органы Ш. чувства 
тоже построены по этому же второму типу. 
Каждый органъ представляеть собой нервный 
бугорокъ и у зародыша они являются орга- 
нами не метамерными, но впосл®дств1и могуть 
пр!обрЗтать метамерное расположене, при 
чемъ число органовъ можетъ увеличиваться 
не только волЪдств1е вознпикновеня новыхъ 
зачатковъ, но и вслёдстне дВлен1я ране воз- 
никшихъ. Вт, голов и въ туловищ они рас- 
положены лин1ями, при чемъ у рыбъ въ голо- 
в$ можно отличить вфтвь, огибаюшую глазъ 
сверху (зиргаог6Ца]е), огибающую глазъ снизу 
(1щтаогЬца]е) и одну (пуошалааге) или 
дВЪ (Вуо14епт и тапд91Би]аге) вЗтви въ подъ- 
язычно-челюстной области, а въ туловиш 
органы эти располагаются въ вид одной или 
двухъ и боле продольныхъ лин. У амфи- 
б1Й расположен!е напоминаетъ таковое рыбъ. 
У амфибй они расположены на поверхности 
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кожи, & окружающия органъ эпидермическ1я 
клзтки образують кругомъ органа обкладку 
изъ такъ назыв. покровныхъ клётокъ и при- 
поднимаются надъ поверхностью органа въ 
видВ кольцевого валика. У рыбъ эти органы 
погружаются подъ кожу вслфдств1е образова- 
н1я сначала желобковъ, а потомъ и каналовъ, 
внутри которыхъ они и сидятъ и которые по 
изобил1ю слизеотдлительныхъ клЪтокъ носили 
прежде назван!е слизистыхъ. Каналы эти мо- 
гуть вфтвиться п сообщаются съ наружной 
средой посредствомъ отверст@й пли при бол%е 
глубокомъ погружен! посредствомъ каналовъ 
(напр., у скатовъ). У скатовъ въ стЁнк№ кана- 
ловъь образуются хрящевыя отложевя, а у 
большинства рыбъ каналы слегка, внфдряются 
или въ кожныя кости, или въ чешуи, при чемъ 
подходяпай къ органу нервъ проходить че- 
резъ отверст!е чешуи. У тритоновъ и др. во 
время зимней спячки, когда животное нахо- 
дится вн% воды, опорныя и покровныя кл%т- 
ки органа орогов8ваютъ, и весной эти органы 
выталкиваются изъ кожи и зам щаются но- 
выми. У наземныхъь амфиби  личиночные 
органы боковой лин!и погружаются подь ко- 
жу, а на мЁсто ихъ образуются такъ назыв. 
осязательныя пятна: надъ пятномъ покровы 
лишены пигмента и само оно представляетъ 
группу отдфльныхтъ кл$токъ, лежащихъ глу- 
боко въ кож и стоящихь въ связи съ нерв- 
ными волокнами и слзд. тоже имфющихъ 
характеръ чувствующихь. На этомъ основа- 
ни осязательныя пятна рептилШ, лежашщя 
на поверхности чешуй безъ особаго порядка, 
тоже можно разсматривать, какъ видоизм?- 
нене органовьъ Ш. чувства, потерявшихъ 
правильность расположен1я, т$мъ болЪе, что 
У ящерицъ въ зародышевомъ состоянт кл$т- 
ки осязательныхъ пятенъ стоять въ связи еще 
съ эпидермисомъ. Съ другой стороны Мау- 
реръ, исходя изъ факта ороговЗн1я органовъ 
6-го чувства у тритоновьъ л перодической 
смЗны ихъ, считаетъ ихъ за исходную форму 
для волосъ млекопитающихъ. У карповыхъ 
рыбъ разсзянные по тЪлу нервные бугорки 
въ перодъ размножен1я тоже выталкиваются 
изъ кожи и на м%ст8 ихъ образуются утол- 
щеня изъ орогов8вшихъ кл$токъ или перло- 
видные органы, благодаря которымъ кожа д$- 
чается шероховатой. Органы Ш. чувства по- 
хучаютъ вфтви въ голов оть лицевого и от- 
части языкоглоточнаго нерва, а въ тулови- 
щ8—оть боковой вфтви блуждающаго нерва, 
которыя н®которыми теперь тоже относятся 
къ системЪ лицевого нерва, ибо она съ нимъ 
анастомизируетъ. Такъ какъ наличность этихъ 
органовъ тВено связана съ воднымъ образомъ 
жизни, то надо думать, Что они служать для 
воспр1ят1я раздраженй, вызываемыхъ водной 
средой. В. Шимкевичъ. 
ИШНесхтой часъ ‘(церк.)—см. Часы. 
ИИестоперль — холодное оруж!е, явив- 
шееся развимемъ палицы и булавы, главу 
которой стали д$лать изъ перпендикулярныхъ 
перьевъ; число ихь Ш. обыкновенно шесть, 
но случалось и больше. 
ИИестошеали!е—такъь называются чи- 
таемые въ начал утрени шесть псалмовъ: 
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въ богослужебныхъь книгахъ словомъ «ексо- 
псалмы» (Ебафа\ра—отъ =ё— шесть и фар68— 
псаломъ). Ш. есть изображен!е гр$ховнаго со- 
стоян!я, грозящихь намъ отъ множества, вра- 
говъ опасностей и надежды на милосерде 
Боже и Его избавлен!е. Каждые три псалма 
сопровождаются славослов1емъ, которое есть 
выражен!е состояня души, получившей ут$- 
шене въ слушани псалмовъ. Погашенемъ 
свЪзтильниковъ во время чтемя Ш. церковь 
располагаеть душу къ самоуглубленю и вни- 
мательному слушан!ю чтен1я Ш. Кром$ того, 
погашене свзтильниковъ во храм напоми- 
наетъ намъ тотъ мракъ ночи, когда виелеем- 
ске пастыри посл свЪтлаго явлеюя анге- 
лОВЪ ШЛИ На повлонене рожденному Бого- 
младенцу. На ВостокЪ . часто читается 
настоятелемъ церкви, игуменомъ монастыря, 
епископомь и даже-—лпатр!архомъ. Лучшее 
объяснене Ш. принадлежить проф. П. Казан- 
скому («Изъясненте Ш.›, М., 1892). 

ИИШееткь— торговое м%сто въ рынк$. упо- 
минаемое въ новгородской таможенной гра- 
мотз 1577 года («шесть чюпрунный», «шесть 
сапожный»). 

ИИестьдесятъ - чекверхая 
Ноты. 

НИНетардю (Жакъ-Г№оахимь Тротти мар- 
кизъ де-ла Сьбаге)—франц. дипломать и 
генералъ, 1705—1158). Вступиль въ военную 
службу лейтенантомъ (въ королевсый полкъ), 
гдЪ и прослужилъ до конца жизни, исполнивъ 
ВЪ Это время нЪсколько дипломатическихъ по- 
рученйй: въ 1797 г. онъ быль посланъ въ Лон- 
донъ, затмъ въ Голландю и Прусаю, два- 
жды въ Россю и въ 1149 г. въ Туринъ. На- 
значенный въ 1739г. посломъ въ Петербуртъ, 
онъ нашёлъ здфсь полное господство н%м- 
цевъ и вражду къ Франщи. Желая ослабить 
нфмецкую парт!ю, онъ сталъ интриговать про- 
тивъ герцога Бирона, врага французовъ, но 
посл дн!И былъ низвергнуть Минихомъ, тоже 
недругомъ Франщи, какъ и правительница 
Анна Леопольдовна. Для фравцузовъ Росся 
ВЪ то время была загадкой: они не знали нп 
ея силъ, ни ея наклонностей и вкусовъ, ни 
ея возможной роли въ политик, но до тЁёхъ 
поръ встр$чали въ ней врага, который рас- 
шаталъ и продолжаетъ расшатывать опоры п 
орудя французской политики на Восток — 
Швецщю, Польшу и Турщю. Вел$дстве этого 
Ш. задумалъ возвести на престоль Елиза- 
вету Петровну. Свергнувъ нфмцевъ, враждеб- 
ныхъ Франщи, онъ надфялся сдзлать поли- 
тику Росси болЪе благоприятной для Фран- 
ци, т$мъ болЪе, что Елизавета симпатизи- 
ровала Людовику ХУ и всему французскому; 
вМВстЬ съ тъмъ онъ думалъ этимъ ослабить 
Росс1ю, задержавъ ея движен!е впередъ, такъ 
какъ Елизавета Петровна была расположена 
КЪ старинЪ, п можно было ожидать, что съ 
ея воцаренемт дворъ перездетъ въ Москву, 
вс реформы Петра Т будуть забыты, вм$- 
шательство въ европейскя дЪла уменьшится, 
къ выгодв союзниковъ ‚Франщши — Швеши, 
Польш$ и Турши. Во всемъ этомъ француз- 
ске дипломаты глубоко ошиблись. Ш. пр1- 
обрЪлъ расположене Елизаветы Петровны и. 
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3, 37, 62, 87, 102 и 142, именуемые иногда | кром% того, вшяль на нее чрезъ ея доктора 
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Лестока; подговаривая ее къ низвержен1ю расположенъ въ Атлантическомъ океан ме- 
правительницы Анны Леопольдовны, онъ въ жду 5955125” п 6053135” сфв. широты и 
то же время быль посредникомъ между нею 35415” — 4026'30” восточной долготы (Грин.), 
и шведами, которыхъь французы побуждали въ 115 км. къ С отъь сфвернаго берега Шот- 
объявить войну Росс!и будто бы для отвоева- ланди. Ш. о-ва образують островную цёпь, 
ня земель, отнятыхъ у Швещши Петромъ 1, простирающуюся 5 Ю на С на протяжеши 
а въ дфйствительности для того, чтобы занять 113 км. Вехъ острововъ 117, изъ коихъ 34 
русское правительство и не дать ему возмож-, населены; многе служатъ лишь пастбищемъ; 
ности подать помощь Австр?и во время войны остальные—лишенныя всякой растительности 
за австрйское насл$дство. Переворотъ 1741 г. скалы. Пространство всего 1428 кв. км., въ 
совершился безъ всякаго учасмя Ш., но, томъ числ годны для культуры 210 кв. км.; 
изъ благодарности за его помощь въ трудное | жителей 28700, Берега очень изр%заны, им$- 
время имп. Елизавета, пожаловала ему ордена | ютъ характеръ шхеръ. Крутые изъ темно-с3- 
св. Андрея и св. Анны. Онъ быль въ это | рыхъ скалъ берега съ множествомъ выдол- 
время однимъ изъ самыхъ близкихъ къ импе-! бленныхъ водой гроттовъ и пещеръ придають 
ратриц людей. Война со шведами была, удач- | островамъ суровый видъ. Климатъ для данной 
на для русскихъ. Желая достигнуть двухъ ц%- широты довольно ум$ренный: средняя годовая 
лей разомъ, Ш. устроилъ-было перемирте| температура -|-7,2°, средняя зимняя --3.9°; 
между воюющими, но шведы уже черезъ м%-| лфто короткое и довольно жаркое, зимою ча- 
сяцъ возобновили войну во вредъ себф. Въ | стые туманы и бури; въ лфтНе мЪфсяцы—ве- 
сентябрз 1742 г. Шетарди былъ отозванъ | черюя и утреныя сумерки сливаются; въ 
во Франщю и узхалъ, осыпанный подарками | зимнее время очень часты полярныя @яня. 
императрицы. Назначенный вновь въ Росспо | Растительность скудная—мхи, лишаи ит. п.; 
посломъ по желан!ю императрицы въ 1748 г., | л6совъ нфтъ; пахатной земли ок. 1000 гект.; 
онъ по дорог исполнилъ два дипломатиче- | сЗется немного ячменя, овса; возд$лывается 
скихъ порученя въ Копенгаген® и Стокголь- | картофель; хлфбъ часто поспфваетъь лишь въ 
м$. Между т8мъ при русскомъ двор боль-| октябр$. Главное заняте жителей—рыболов- 
шое вмяне пр1обрзла партя союза съ Ав-| ство (сельди, треска, плотва и др.); водятся 
стрей и Ангмей; во главВ этой парти сто-| киты и тюлени; много морскихъ птицъ. Вто- 
ялъ канцлеръ А. ЦП. Бестужевъ. Ш. старался | рое м$ето занимаетъ скотоводство; въ 1891 г. 
свергнуть Бестужева, дВйствуя совместно съ | было 21600 головъ крупнаго рогатаго скота, 100 
бывшей тогда при русскомъ дворз принцес- | тыс. овецъ, 3200 свиней, 5600 лошадей (по- 
сой Ангальтъ-Цербтской, прусскимъ посломъ | рода эве\ез, шотландеюе пони). Крестьянки 
и д-мь Лестокомъ. Бестужевъь перехватилт | изготовляютъ изъ овечьей шерсти шали, одз- 
франц. курьера съ бумагами, дешифрировалъ | яла, чулки. Вывозятся соленыя сельди (въ 
ихъ и показалъ императриц®, открывъ ей | Гамбургъ), сушеная рыба (въ Испан1ю), пони, 
глаза на идущую около нея интригу, вслд-| скоть, шали, кожи. Боле крупные острова: 
стве чего Ш. 17 1юня 11744 г. быль высланъ | Мэнлэндъ (938 кв.км. п 19740 жит.), Гелль, У нстъ 
за границу. Эта суровая м%ра отчасти объяс- | Фетларъ, Бресса, Вальсэ Фэръ п Фуль. Глав- 
няется и ТЁмъ, что ПШ. зарвался слишкомъ | ный гор. Лервикъ (4000 т. жит.), на о-в Мэн- 
далеко въ своемъ желан1и управлять волей | лэндф. Вм$стё съ Оркадскими о-вами (въ 80 
императрицы и играть при ней роль, сдфлался | км. отъ Ш. о-вовъ) они образують одно граф- 
ей въ тягость и вызвалъ въ ней сильное же- | ство. На Ш. о-вахъ очень много памятниковт: 
лан1е отдфлаться отъ такого навязчиваго друга. | такъ наз. сайгиз, фата, башни пиктовъ, под- 
За эту интригу поплатились и всЪ остальные | земныя галлереи (особенно около древняго го- 
участники, высылкой или ссылкой. Впавъ, | рода Скалловэ). На кладбищахъ въ Кросевик$ 
вол8дств!е неудачи, въ немилость при фраян-| и Кунингобургв вотрфчаются руническя над- 
цузскомъ двор, Ш. быль заключенъ въ цита- | писи. Г. о-ва населены съ древнихъ временъ 
дель Монпелье, но скоро помилованъ и на-| выходцами изъ Скандинавш; языкъ — см$сь 
значенъ въ дфйствовавшую въ Итами арм!ю. | норманнскаго и англ!Йскаго. У норвежцевъ 
Въ 1749 г. онъ былъ назначенъ посланни-| о-ва были изв%стны подъ именемъ НеЦапа или 
комъ къ туринскому двору, но съ началомъ | Н]аап4. Въ 874 г. завоеваны былв,. араль- 
семилВтней войны вновь перешелъ въ армию, | домъ. Въ 1469 г. посредствомъ брака пере- 
сражался при Росбахв и былъ назначенъ | шли къ Шотланди. Ср. Согуйе, «Эсвеапй» 
комендантомъ города Ганау. Ш.—типичный | (1879); Табог, «ТЬе Отгкпеуз ап@ Звейапа» 
великосв той французъ своего времени. | (1888); Ватр!01, «5Веап@ ап Ме 5ЪеЙал- 
Одаренный живымъ умомъ, но самоувфрен-| Чегз» (1884) н Влз$е], «ТЬгее уеагз ш Зве- 
ный и необдуманный, онъ готовъ былъ пожер- | 1ап4» (1887). 
твовать всфмъ, чтобъ блистать и играть роль.| ИШИШЩетжандекле (Южные) о-ва — архи- 
Иностранцамъ онъ могъ давать уроки выс-|пелагь въ Южномъ полярномъ океанф на Ю 
шаго этикета и утонченнаго изящества, но | оть мыса Горна между’ 61° — 63°20’ ю. ш. и 
его политика часто имфла видъ салонной ин- | 56°—65° в. д. оть Гринича; 12 острововъ 
триги. См. Негтапо, «СезсЬ1сВ{е 4е$ гизя- | (Георгъ, Ливингетонъ, Смитъь и др.) и множе- 
степ 5Зфаез» (т. У); Ртаг@, «Сргопо]оле | ство островковъ и скаль; общее простран- 
$юг!ле шИЦате»; А. Уапда], «Го ХУ| ство 2300 кв. км. Открыты были  Диркоме 
ез ЕПзарев 4е Визяе> (П., 1882); Пекар- | Геерицомъ въ 1599 г.; изелздованы Сми- 
ский, «Маркизъ де-ла Шетарди» (СПб., 1862). | томъ (1819) и Бранефильдомъ (1819—20). 
ЧШНетлзандене острова (516Йапд-| ЖИестлибеки перевалърб— въ главн. 
[$]ап 9) — архипелагь на С. Великобритании, } Кавказскомъ хребтф между Майкопскимъ 
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ШЕеттгЕНЪ — Шехееръ 


отд. Кубанской обл. и Черноморской губ. До- 
рога къ нему идетъь съ сфверной стороны по 
долин р. Б$лой, а также Курджипса, а на 
южной спускается въ ущелье Шахе къ быв- 
шему Бабукову аулу. Ш. переваль, на- 
зывается также Рилорюченскимь, высота 
6249 фт. надъ ур. моря и въ течене вс%хъ 
л%тнихъ М$%сяцевъ бываетъь свободенъ отъ 
сн®га. Дорога, ведущая къ нему, проходитъ 
между горами Фишть и Оштень; на южной 
сторонз она очень круто спускается. 

ШИеткткгешъ (Тоганнъ-Христань Эсвби- 
сеп)—н$м. филологъ и петорикъ (1687—1751). 
Быль директоромъ гимнази. Главный трудъ 
«шуещагит 01р1отайелт Н1зютае Захо- 
шае зирег1ог1$» (Галле, 1747), служащий важ- 
нымъ источникомъ по исторли Саксоти съ 
500 до 1741 г. Другя сочпн. его: «О!р]отайзеве 
ипа спг1бзе МасШезе ег Н1$юоге уоп Оъег- 
засЪзеп» (Дрезденъ, 1830); «О1тр]ошщага © 
зсгрфюогез №3зюпае @егтап1сае Мей! аеу!» 
(Альтенбургъ, 1153); «Н$%юое аег Свог-5&сЪ- 
зсвеп эй $ - 5429 Уигхеп» (Лпц., 1717); 
«Оризс]а» (1Ъ., 11767); №оуит Тезатениат» 
(Лпц., 1746); «Ногае вефгасае её {ата 1сае» 
(Лпц. и `Дрезд., 1788 и 1742); «Сиг!озе Апи- 
да ет-Гех{Коп» (Лпц., 1719). 

ИИИНсткгльворетъ (Кофег-Латшез ЗваШе- 
\ог, 1801—1714) — ангийсюй  зоологъ, съ 
1333 г. поселился въ Швейцар!и, занимался 
первоначально ботаникой, затфмъ преимуще- 
ственно конх1олопей, собралъь превосходную 
коллекцио конхил!Й, которую завфщалъ берн- 
скому университету. Ш. напечаталь между 
прочимъ: «Оефег 41е Гап- ип@ Зиззуаззег- 
шоПазкеп уоп Согз1са» («МИИТ. пафотЕ. Сез. 
Веги.» 1843); «ПЛаспозеп пепег МоПазкеп» 
(Бернъ, 1852—54); «Оефег деп Вам 4ег Св1- 
фоаеп е\с.» («МЬ. па. Е. @ез. ЗВегп», 
1853); «Сгизове Веепс атс ег гаг Сбтарре 
заса Веск, АЛегз, себбгепаеп \Уе$Ип15а1- 
зсвеп Не|сееп» (там же, 1853); «Мойаае 
па]асо]ос1сае одег Вецг&ое 7аг ВАБегеп Кепп+- 
113 Ч4ег МоПазкеп» (Арау, 1856); 2 изд. съ 
прибавлен1емъ второй части Фишеромъ, Лпц., 
1878, съ 39 табл.). 

Шеу (Гоель ЭВем) — американсвй врачъ 
(1816—1855). Былъ однимъ изъ первыхъ сто- 
ронниковъ гидротераши въ Америк и напи- 
салъ въ защиту этого способа лфчен1я много 
сочинен!й, именно: «Ну@гораву ог ммег- 
сиге» (Нью-Гркъ, 1848); «\УМадег-сиге шапиа]» 
(1850); «Мапасешеть оЁ сВагеп ш Теа 
ап 415еазе» (1852); «Мл4\чЦегу апа 415еазез 
о{ мошеп» (1852); «Нусгорме атПу рбу- 
ам» (1854) и др. Онъ также основалъ 
‹Уэегсаге Топгпа]». 

ШШеу (Е14е1з3 эсВеп, 1780—1830)—н%м. 
врачь. Образоване получилъь въ пражскомъ 
университет$, въ 1807 г. получиль степень 
доктора медицины. Оставиль НЪФеколько ра- 
ботъ о влляи мар1енбадскихъ источниковъ на, 
различныя бол$зни и о цфлебной силф этихъ 
водъ. Его труды: «Оефег Кгапквецзащасе 
4ез Мепзспеп» (ВЗна, 1827); «Мете Веорас\- 
ипсеп ИБег 41е ешюсетфйш1. УПКипееп 4ег 
Вё4ег ш Манетра@ ипа 41е 4ег ТгидаеПеп 
Чазе $» (Прага, 1892; 2 изд. 1825); «ЦеЪег 
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Уогрецеиие ип4 НеЙапа> (Лпц., 1826). Н%ко- 
торыя его работы напечатаны въ «Ние]апа’ 
Топгпа]» (1822—2717) п въ «ВазРз Масагш». 

ШКеуткауеръь (Густавъ Эспещпалег)— 
венгерский врачъ; род. въ 18382 г., образова- 
н1е получилъ въ ВЪн®. Сь 1860 т. До 1870 г. 
онъ работалъ въ вЗнскомъ патолого-анатоми- 
ческомъ институт въ качеств ассистента 
Рокитанскаго. Съ 1870 г. профессоръ пато- 
логической гистологи въ Будапештз. Напе- 
чаталъ: «Лал1серз азутшеоз: дазтго@1Чутмз 
ехошрЬааз. Уаотасеп пп@ Тафоуага- 
с154еп. Тишог сахегпози5. Нипващуегкибеве- 
гипо, уег]алсь., деп О4егиз ЧпговЪгесв. заг- 
сошазег Ро]ур.» (‹АПШоет. У\епег шеб. 
Гецлпе>», 1865); «СошЬтайоп габйтет&гег 
эеи5зефеше шт! АпошаПееп 4ез Эсь&4е]$ 
Ъе1т егмаспзепеп Мепзевеп» (1Ъ., 1871); «Ес1- 
1060сси$ ша{осШаг!$» («УПепег шей. „Тар- 
гер.», 1867); «Ете пепе Твеоме 4ег Оор- 
ре]т15551алпсеп» («Резег штед.-сь1г. Ргез- 
5е», 1874); «ЕГагиие @ез Раругиз ЕБегз, 
4ез Бегтейзспеп Висвез ИБег Фе Агтпешаи- 
1е] ег аШеп Аесурцег» («УлтеВом”$ Атеу>, 
1881, т. ГХХХУ) и др. 

ИИсхеръ (Арнольдъ ЭсваеЁег)—н%м. ис- 
торикъ (1819—83). Былъ проф. въ Грейфс- 
вальдф, потомъ въ Бонн$. Его главные труды: 
«Репоз\Мепез ип4 зеше Лец» (Лпц., 1856— 
58); «безсшеще 4ез з1еЪев] авг ееп  КНесез» 
(Берл., 1867—74); «Аг15$ дег дие\еп-Клпае 
ег спесызсНеп безсмеще 55$ ааЁ Ро!У035»> 
(2 изд. Лпц., 1873). Собране мелкихъ его 
соч. напеч. подъ загл.: «Н1$юог15еВе Ап &хе 
ила Кезхгедепт» (Лпц., 1873). 

ИШИе<черъ (Генрихъ оспаЁег, 1794—1869)— 
нфм. историкъ. Изучалъ богослов!е въ гиссен- 
скомъ унив., въ 1833 г. онъ быль приглашенъ 
туда профессоромъ исторш и занималъ эту 
каеедру до смерти. Онъ вмЪстБ съ Эбергар- 
домъ издавалъ въ 1825—29 гг. въ Дармштадть 
«Мизеиш \У!ог$]еуапит», написалъ текстъ для 
изданной Эбергардомъ «ЕВпостарызсНе Оепк- 
181ег уоп брашеп> (Дармштадтъ, 1828), а въ 
1833 г. напечаталъ въ издававшемся Шлоссе- 
ром и Берхтомъ «Агошу Шг адезсысЩе ип . 

Цегайиг» (т. [У и У) дв$ важныя работы: 
«Сезсмев еще РагзеПапо 4ез Етап7- ип@ 
Зцепегиезепз ш орашеп уог пп \маАвгепа 
ег Везегипе Чег КапоПзсвеп Кбшое» и 
«Е1зюнзеве ОЧерегз1сВф ег рогис1ез15свеп 
Сезе%2заштаиееп». Главный трудъ Ш. «@е- 
зсо1еще уоп Роги а]» (1836—54), являюнийся 
однимъ изъ лучшихъь по истори Португали, 
вышель также и во франц. перевод%. Ему же 
принадлежать 2-Й и 3-Й томы обширнаго 
труда: «безе ее уоп Зрашеп» (1844 — 61), 
доведеннаго имъ до 1276 г. Первый томъ этого 
труда обработанъ Ф. В. Лембке. Н%сколько 
небольшихъ работь Ш. напечаталь въ «У. 
А. зевай ДецзовиИ Гаг безе 
зепзевай». 

ШИс%еръ (Дитрихъ Бсйё&ег) — историкъ 
(род. въ 1845 г.), съ 1871 г. профессоръ исто- 
р1и въ 1енскомъ университет$, съ 1884 г.— 
въ бреславльскомъ, въ 1388 г.— въ тюбинген- 
скомъ, съ 1896 г. — въ гейдельбергскомъ. 
Главнзйшпе труды: «Оёп1зсве Аппа]еп пп@ 
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Епбе 4. ХУ Таг.» (Ганнов., 1872); Пе Нал- 
зе&е ипа Кбше У’эаетаг ‘у. ОёпетагК» 
(Тена, 1879); «@езссЩе ипа КаЦагаезсысве 
ее Етучаегапо» (1891); продолжен1е потор1и 

ани Дальмана (4-й т. съ 1523 по 1559 г., 

ота, 1893); кромВ того онъ издалъ рядъ до- 
кументовъ, а именно въ издаши «Налпзаге- 
2е355еп» ему принадлежить 3 отдфлъ, 1417— 
1530 гг. (Лиц., 1894, тт. [—У); «Оаз Васв 4ез 
ТИЪеск1зсвеп Уо2{5 ам Зспопеп» (4-Й т. «Нап- 
з1зспеп С@езсеЫзаиеПеп». Галле, 1887) и 
2 т. «УйцетЬего15сВеп Сезсв1е 5 чаеПеп» 
(Штутг., 1895). 

ИШИехеръ (Лорапп-Нешисй Эсо&ег) — 
берлинсюйЙ египтологь, род. въ 1868 г. Со- 
стоить помощникомъ хранителя въ египет- 
скомъ отдлен!и берлинскаго музея. Въ 1898 г. 
производилъ раскопки у Абукира и открылъ 
древнЪйпий изъ изв$стныхъ египетскихъ хрз- 
мовъ-—У-Й дин., о чемъ < УогаййНсег Вегс > 
быль помвщенъ въ «Аесуризсве {ецзеВгШ» 
(т. 31 и 38). Друйе его труды: «ВгасВ ск 
епез коризсвеп Вошапз иБег 41е Егофегапе 
Аесур{етз$ Фигсь КаштЬу5ез» («ЭИлиопоЪег.» 
берл. акад., 38); <Еш ВгасьйсКк а&етрь. 
Аппа]еп» (АЪВала].» берл. акд., 1892; весьма 
важный трудъ) и «Пе А орз све Кбшезт- 
зсАтТШ 4ез ВегПпег Мизептз. Везегипозсе- 
зсМеще 4. Кбшез Мазезеп» (1900). 

ЖИечхеръ (Карлъ-Вильгельмъ осп&Ёег) — 
нм. историкъ (1801—1869). Былъ храните- 
лемъ музея древностей въ Дрезден$ и напи- 
салъ много работъ, почти исключительно по 
истори Саксонии, именно: «Ашоп, егзег 
сопз{Иаиопеег Кбше уоп ЗасЬзеп» (1836); 
«Егедг!сВ Апоп3з П, Кби1о уоп БЗасвзеп» 
1854); «Оег Мошас уоп КШап уог 400 

аргеп» (1855); «Е медись П чпа Капа уоп 
КаГапееп» (1855); «Заспзепсвготк г Уег- 
сапоепрей пп Сесепмаг» (1853); «Пе 
Катоцзеве НоРюмгове ха Пгездеп» (1851); 
«Сргошк ег Пгездепег ЕШЬтиске» (1848); 
«Оещ{зсВе 5\&емаргле1свеп» (1858). 

ИШИехеръ (Леопольдъ эс &ег)— нфмецюй 
поэть и беллетристъ (1784—1862). Учился въ 
тимназ1и въ Бауцен$, зат%мъ изучалъ языки 

еческй и восточные. Въ 1808 г. графъ 

юклеръ-Мускау назначилъ его управляю- 
щимъ своихъ имфнй. Въ 1816—20 г. Ш. со- 
вершилъ путешеств!е по Итали, Грещи, по- 
сфтиль Тоническе о-ва, Малую Азш. Вер- 
нувшись въ Мускат, онъ до 1845 г. продол- 
жаль управлять имфн!ями графа Пюклера. 
Посл$дн!е годы жизни терифлъ нужду и умеръ 
въ бфдности. Первыя поэтическя произведе- 
ня Ш.: «бед1сще ши КошрозШопеп» изданы 
анонимно въ 1811 г. гр. Пюклеромъ, который 
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нразовъ, пониман!е женской психологи), въ 
настоящее время забыты; главный ихъ не- 
достатокъ: отсутств1е чувства м$Зры, крайняя 
искусственность фабулы. Болышй усп®хъ въ 
свое время имфли его дидактичесяя стихо- 
творен1я, особенно «Гэлепгеу1ег» (1834; 18-е 
изд. 1884); «КЛеше 1угзсве \УегКе» (1898); 
«У1сШеп» (1849); «дебсЩе» (1846); «Налз- 
гедеп> (4-е изд. 1869); во вс$хъ этихъ сти- 
хотворен1яхь Ш. проводить свое религозно- 
этическое, проникнутое пантеизмомъ, м!ро- 
воззрфн1е. Наибол%е оригинальными явля: 
ются произведемя Ш.: «НаНз ш Не!аз» 
(1853); «Когап 4ег МеЪе> (1855) п «Мало- 
те{5 игк15све Н!ише]$БглеЁеп» (1840); въ нихъ 
нашли отражен1е впечатл$я Ш. во время 
его продолжительнаго путешеств1я по Востоку 
и его пристрасте къ эллинизму и Востоку; въ 
ряд остроумныхъ эпиграммъ, легкихъ диеи- 
рамбовъ, эротическихъь разсказовь и инте- 
ресныхъ притчь Ш. стремится соединить въ 
одно цфлое гречесый анакреонтизмъ, пыш- 
ную чувственость Востока п свою пантен- 
стическую мораль. Въ своемъ послфднемъ 
произведени «Ношегз Аро{Пеозе» (1858) Ш., 
воспфвая жизнерадостный эллинизмъ, возво- 
дить посл$дн! въ идеалъ человЪческаго су- 
ществован1я. Посл его смерти Готшаль из- 
далъ «Ейг Нааз ип@ Нег2. Геже К&пое» 
(Лпц., 1817) п Мошкау «Вась 4ез Геъепз 
14 ег Глеъе»> (1877, 3-е изд. 1887); собра- 
не его сочинеюмй появилось подъ заглавтемъ 
«Апззем8ЬЦе \УегКе» (1845 —46; 2-е изд. 
1857). Ш. выступилъ также какъ композиторъ; 
онъ написалъь оперу «Сакунтала», н%сколько 
пзсенъ, кВартетовъ и др. Ср. Вгепиша, <«Ге- 
оро14 Эсп&Рег» (Брем., 1884). 

ИНезеръ (Мыегпиз ЗсВ&ег, 1752—1810) 
— чешск1й духовный писатель, священникуъ. 
Его многочисленныя духовныя слова и р%чи, 
а также и другя духовныя сочинен!я пользо- 
вались большою популярностью. Главныя изъ 
нихъ: «Ргакизев абсе!аз$4е Ргед1ееп ал 
аПе сефофепеп ЕезИазе 4ез ФЛаргез» (Прага, 
1183); «Ртед еп ай? Еез4е 4ез Негги, Ма- 
гепз ип@ ег Арозе]» (тамъ же, 1192—98); 
«Ргебйюеп ИБег 41е зощас1ееп ЕуалсеПеп» 
(тамъ же, 1792—94); «Сезсмеще 4ег Ъб№1- 
зсвеп Гапдезрагопепт» (1796). 

ШИе%»тебюрир— см. Шэфтсбюри. 

ШИе%»Фюель (ЗспейЁе!) — до 1872 г. м6ра 
для сыпучихъ тзль въ разныхъ государствахъ 
Германи; въ Прусии Ш. (изъ 16 меце)= 
54.9615 литровъ, въ Бремен (изъ 16 шпин- 
довъ)=14,1089 литровъ, въ Саксон!и (изъ 16 
меце)=103,8286 литровъ, въ Вюртемберг® (изъ 
8 зимри)=177,2264 литра. Ш. въ нъкоторыхъ 


долгое время считался ихъ авторомъ. Зат$мъ, м5Ьстахъ Германи называлась также опред%- 
Ш. выступилъь нфсколькимп сборниками по-! ленная полевая мфра; а пменно поверхность 


вЪстей «МотеПеп» (Лпц. 
МотеПеп» (1831 — 35); «ГатаБеснег» (1833): 
«Юете Вошапе» (1836—37); отдЪльно изданы 
романы «Пе гаи П1е]4» (1834); сказки 
«\1е] 51ппе, у1е] Кбр{е»> (1840); повЪсти «@6И- 
Неве Кошбе ш Вош»> (1843); «епеу1ал уоп 
Топ]0оп5е» (1846); «Оле 51БуПе уоп Маша» 
(1852, сатира монастырской жизни). ПовЪсти 
Ш., не смотря на н%Фкоторыя достоинства 
(красивыя описамя природы, знанйе быта, 


1825 —29); «Мепе ' поля, зас$ваемая 1 


.ржи. Съ 1872 по 1884 г. 
въ Германи ‚Ш. называлась мфра сыпучихъ 
тълъ въ 50 литровъ. 

ШИе<%ель ([осифъ-Викторъ уоп-ЭсвеЁе!]) 
— известный нфмецюй поэть и романисть 
(1826—1886). Не смотря на насл$дственное 
влечен!е къ литера р% («СейсвМе» его ма- 
тери Жозефины Ш. изданы въ 1899 г.), онъ 
былъ вынужденъ семейными обстоятельствами 
изучать юриспруденцю и зат$мъ служить въ 
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судЗ. Тяготясь службой, онъ уфхалъ въ Ита- 
лю учиться живописи, посылалъ отсюда въ н$- 
мецк!е журналы путевые очерки, украшая ихъ 
своими иллюстрацями, и на Капри, гдф жиль 
вм ст съ П. Гейзе, создаль своего «Тгошре- 
фег уоп обскшееп» (1854 г., болЪе двухсоть 
изд.). Колоссальный успЪхъ этой легкой лири- 
ческо-исторической, подернутой юморомъ по- 
эмы показываеть ея глубокую связь съ об- 
щественнымъ настроенемъ; вс струны, не 
умолкавийя въ нфмецкой поэзи со временъ 
романтики, вновь зазвучали свфжо, ярко и 
бойко въ этой трогательной истори самоот- 
верженнаго и беззаботнаго бродячаго музы- 
канта, усфянной милыми песнями, то груст- 
ными, то задорными; поэма пришлась по вку- 
су и сентиментальности, п нащоналистиче- 
скимъ тенденцямъ н$мцевъ, и вызвала мно- 
жество менфе удачныхъь подражав!й, старав- 
шихся съ такою же самобытностью и непо- 
средственностью обновить старые традицон- 
ные сюжеты новыми настроен!ями; таковы, 
напр., поэмы Ю. Вольфа (см. УП, 173). По воз- 
вращении на родину Ш. готовился въ Гей- 
дельберг$ сд$латься профессоромъ и углубил- 
ся въ изучене германской старины, а ВЪ т0- 
же время писалъ застольныя студенческля п$- 
сни, позже составивпия сборникъ «@алде- 
аши5> (1867). ВмЪсто ученой карьеры резуль- 
татомъ знакомства съ нфмецкими дровностями 
было новое первоклассное произведенте: «ро- 
манъ изъ десятаго вЪка» «ЕкКераг@» (1862), 
лучший изъ т$хь нЪмецкихъ культурно-исто- 
рическихъ романовъ (Эберса, Дана, Фрей- 
гата, Гаусрата), которые, подражая популярному 
произведено Ш., не могли, однако, сохранить 
въ воспроизведени старины, подобно ему, 
должное равнов$с1е между грузной массой под- 
держивающей разсказъ учености и свободнымъ 
движен!емъ творческой фантазии. Многочи- 
сленные подражатели были и на этоть разъ 
внфшнимъ свидЪтельствомъ того успфха, ко- 
торый имфла разсказанная Ш. истор!я санктъ- 
галленскаго монаха, въ тфеномъ круг н$- 
сколькихь образовъ со всей полнотой отра- 
зившая быть и м!ровоззр$н!е аллеманскаго 
среднев$ковья. У Ш. быль еще рядъ лите- 
ратурныхь плановъ, но отчасти они оста- 
лись невыполненными и ни въ чемъ уже не 
поднимались до высоты его прежнихъ произ- 
веден1й. Принявъ м$сто библлотекаря въ До- 
науэшинген$, поэть мечталъ о новомъ рома- 
нф, сосредоточенномъ вокругъ историческаго 
Вартбурга, но жизненныя неудачи, въ 0со- 
бенности несчастная семейная жизнь, за- 
кончившаяся разводомъ, надломили его твор- 
ческую силу. Онъ написалъ еще маленькую по- 
ВЪеть «Ни14ео» (отд. 1884), издалъь отрывокъ 
изъ предполагавшагося вартбургскаго рома- 
на «Литрегиз, Фе Сезсь1сще ешез еи7- 
Гапгегз» (1868) и сборникъ лирическихъ сти- 
хотворен1й «Ргам АуепИиге>» (1868)—опыть 
воскресить среднев$ковую лирику Генриха 
фонъ Офтердингена. И здёсь за Ш. потяну- 
лась вереница подражателей, представителей 
искусственно-архаической лирики, получив- 
шей отъ П. Гейзе комическое прозванше Вщ- 
2епзсверешуг1к—оть стеклянныхъ кружковъ, 
характерныхъ для средневфковыхъ церков- 
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ныхь оконъ. Ивъ <Егам Ауепиге» свЪжесть 
настроеня не разъ пригнетается литератур- 
ными и учеными соображенями, натянутымъ 
подражанемъ миннезенгерамъ. Послёднимъ. 
поэтическимъ произведенемъ Ш. были «Вего- 
рэаштеп» (1870). Лишь для полноты можно 
упомянуть о написанномъ на случай пролог%. 
«ВгадцмиШКошш аа дег УМаг лого» (1873) и 
посмертныхъ: «Везер 4ег» (1887); «бебйсще 
ал3 дет МасЬ]азз» (1888); «Амз Неппай ип@ 
Егешае» (1891); «Уапфогозргисве» (1891); 
«Ер!51еш» (1892). Ср. Вавешали, «Г. У. уоп 
эспеЁе]» (1887); Г. Ргб15з, «Зовгз Гефеп цп@ 
О1сЩеп» (1887); статьи М. Бернайсь («5свг1{- 
1еп», ПТ) и Штерна («5аепт>), воспоминан!я: 
К. оспа, «Еш Егшпегапоз а» (1886); 
Гегии, «Егшлегапсеп ап ЗсЪ.> (1887). 
А. Горнфельдь. 

ИШе%»Феньх (ЗспбЁЙеп).—Происхождене 
судебной коллейи Ш. въ Германи связано 
съ реформою Карла Великаго, относящеюся. 
къ 10-мъ годамъь УШ в. (см. Скабины, ХХХ, 
156). Институтъь не усп®лъ тогда же пустить 
прочные корни повсюду. Классической стра- 
ною Ш. были земли франкскаго права; въ 
район дЪфйств!я алеманскаго и баварскаго 
права этотъ институть либо совсфмъ не при- 
вился, либо исчезъ, вытфененный другими 
судебными институтами; въ странахъ саксон- 
скаго и фризскаго права Ш. появились не 
скоро посл введения института; въ сЗвер- 
ной Голланди ихъне знали до ХШ-— ХУ вв. 
(въ отдёльныхь мфетахъ-—даже до ХУП-го). 
Въ городахъ по нижнему Рейну и по Мозелю 
Ш. имфлись вездф, такъ же какъ въ Вестфа- 
ли и Саксон!и; существовали они во Франк- 
фурт8 и даже въ УльмЪ, гд [господствующее 
баварское право, казалось, должно было быть 
враждебно институту. Не было ихъ въ Аугс- 
бург$ ип верхнерейнскихь городахь—Шпей- 
ерф, Страсбург и БазелЪ. Тамъ, гдз инсти- 
туть сохранился, въ немъ осталось въ наи- 
бол$е существенныхъ чертахъ старое каро- 
лингское устройство (описано въ ст. Скабины). 
Это особенно относится къ сельскимъ судамъ 
Ш.; болфе прогрессивное городское право 
внесло въ нихъ болфе значительныя изм$не- 
ня. Ш., прежде всего, должны были принад- 
лежать къ свободному сослов1ю. Въ большин- 
ствЪ случаевъ никакихъь другихъ сословныхъ 
ограничен!й не было; лишь въ Остфами и 
Тюринми для того, чтобы попасть въ число 
Ш. вь сельекихъ судахъ, нужно было принад- 
лежать къ знати—{ге1е Неггеп; министер1алы 
не только допускались въ число Ш., но сд$- 
лались съ ХШ в. главными носителями этой 
должности. Обычнымъ услов1емъ былъ также 
земельный цензъ. Число Ш., въ согласи со 
старой традищей, было установлено чаще 
всего въ семь человЪкъ; но бывало, что кол- 
легя ихъ состояла, изъ 13 или 14 зас$дателей. 
Компетенция Ш. въ принцип простиралась 
на одну сотню, но очень часто они засФдали 
и въ другихъ сотняхъ того же графства; прак- 
тика привела къ тому, что шеффены любой 
сотни дДфйствовали безразлично во всемъ 
графств$. Судъ сотни былъ судомъ сотни лишь 
по форм$; по компетенци онъ былъ судомъ 
графства. Крайне консервативные по своему 
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устройству сельсюе суды Ш. стали исчезать 
въ разныхъ частяхь Германш еще въ ХУП в. 
Боле устойчивое, такъ какъ оно было боле 
гибко и умло лучше приспособляться, город- 
ское судоустройство въ Германи сохранпло 
Ш. гораздо дольше. Уцёлфвийе посл наше- 
ств!й Х—Х вв. и Ффеодальныхь смутъ, а 
также въ большинств% случаевъь возникше 
вновь города, находились подъ властью помз- 
щиковъ, которые лично или черезъь своихъ 
должностныхь лицъ чинили судъ и расправу. 
Но судъ ихь не былъ единоличнымъ: начало 
римскаго преторскаго суда было чуждо гер- 
манскому праву, которое и туть проводило 
принцинъ коллемальности. Ш. были засда- 
телями вътакихъ сеньерлальныхъ судахъ; они 
выносили приговоръ подсудимому. Когда го- 
рода пр1обр$фтаютъ независимость, коллег1я 

. пополняется изъ, свободнаго городского 
населен!я. Это— пожизненная, самопополняю- 
щаяся коллегя. Положен!е предсвдателя или 
судьи при ней различно; въ однихъ городахъ 
община избираетъ его совершенно самосто- 
ятельно, въ другихъ требуется утверждене 
сеньера, въ третьихъ, наимензе свободныхъ, 
сеньеръ самъ назначаетъ его, не справляясь съ 
мн%н1емъ горожанъ. По мЪр того, какъ ра- 
‚стеть свобода горожанъ и накопляется богал- 
ство, горожане выкупаютъ у сеньера право сво- 
боднаго избран1я судьи, если они не получили 
его раньше. Судъ Ш. въ городахъ существуетъ 
не везд$; тамъ, гдБ его нзтъ, юрисдикщя вру- 
чается обыкновенно городскому совЗту. Иногда, 
06% коллеги—совфть и Ш. — существують ря- 
домъ, или члены совЪта называются Ш. и, какъ 
таковые, являются зас$дателями на судЪ. Та- 
ково положене дфль въ большинств% вест- 
фальскихъ городовъ. Ш. были и въ Итали, 
но они исчезли тамъ до середины Х в. За- 
конодательство Оттоновъ уже не застало ихъ 
тамъ. О Ш. во Франщи см. Эшевены. 

А. Джсивелеювь. 

Исъ»феровъь сизиаь — (51зуриз 
эсВ&Йег!)—жукъ изъ семейства пластинчато- 
усыхъ (ГатеШсогша, см.), принадлежащй къ 
подсемейству навозниковъ (Сорго?!аса), кото- 
рое считаетея теперь за самостоятельное се- 
мейство. Единственный представитель рода, 
Ш. сизифъ— округлой формы, чернаго цв%та, 
немного блестящий; головной щитъ спереди 
съ выемкой; глаза являются почти раздЗлен- 
ными на двое. Надкрылья съ мало зам тными 
полосками; переднйя голепи снаружи съ 3-мя 
зубцами, задн1я согнуты дугообразно; перед- 
н1я лапки коротмя, задня—длинныя; длина 
8—10 мм. Живетъ въ средней и южной Гер- 
ман!и, Франщи и Венгрии. Самки откладыва- 
ють яйца въ шарикъ изь овечьяго или ко- 
ровьяго навоза и катаютъ его съ помощью 
самца (см. Навозники). 

ИИС ерлъ 


(Александръь Александро-: 
вичъ, 18581—15971)—врачъ, но окончани курса ! (1818), 
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въ университетъь св. Владим!ра, зат$мъ по 
каеедр8 медицинской химии и физики въ 
томъ же унпверситетВ. Ему принадлежитъь 
нфоколько монограф!й, а также рядъ статей 
спещальнаго характера, напечатанныхъь въ 
разныхъ медицинскихъ издашяхъ. Кром того 
имъ составленъ «Курсъ физологической хи- 
ми» (Кевъь, 1881), обративпий на себя вни- 
ман1е ученыхъ. 

ИШеъъерь (Анри оспейег, 1798—1861) 
—французсяй живописецъ, братъ знаменитаго 
Ари Ш., подобно ему образовался подъ ру- 
ководствомъ П. Герена и работалъь въ духЪ 
брата, значительно уступая ему въ мастерств$. 
Рисунокъ у него не совсфмъ в$ренъ, колоритъ 
нерфдко холоденъ, исполнен1е вообще неров- 
но, т6мъ не менфе его произведен1я— истори- 
ческо-жанровыя и чисто бытовыя картиныы— 
не лишены достоинствъ. Лучийя изъ нихъ— 
«Битва при Монъ-Кассел$» (находится въ вер- 
сальскомъ историч. музеф), «Аресть Шарлотты 
Кордё у трупа убитаго ею Марата», «Жанна 
д’Аркъь на руанской рыночной площади», 
«Протестантская проповфдь послё отмфны 
Нантскаго эдикта», «Германъ и Доротея» (по 
Гёте) и «Мадамъ Роланъ, идущая на казнь>. 

ИКехъеръ (Ари осфейег) — француз- 
сый историчесюй п жанровый живописецъ, 
родился въ ДордрехтЪ, 1795 г., умеръ въ Ар- 
жантейлЪ, близъ Парижа, 1858 г. Съ са- 
маго появлен!я его на свфть, въ его жи- 
лахъ текла художническая кровь: отецъ его, 
Гоганнъ-Баптисть Ш., переселивш!йся изъ 
Мангейма въ Голландю, былъ живописецъ, 
ученикъь Тишбейна; мать, Корнел1я Ш., рож- 
денная Ламме, съ усп$хомъ занималась также 
живописью. Ихъ урокамъ, въ особенности 
отцовскимъ, мальчикъ Ари былъ обязанъ на- 
чальнымъ знакомствомъ съ рисовашемъ п 
живописью, способность къ которымъ выка- 
залась въ немъ очень рано; всего пятнадцати 
лътъ оть роду онъ уже былъ въ состояйи 
написать портреть, оказавпийся достойнымъ 
принят!я на амстердамскую художественную 
выставку. Лишившись отца, Ш. переселился 
вВЪ 1811 г., вмфст8 съ матерью, въ Парижъ,— 
поступилъ въ ученики къ ПЦ. Терену н подъЪ 
его руководствомъ развился столь быстро. 
что уже въ слЗдующие зат$мъ годы могъ уча- 
ствовать въ луврекихъ салонахъ. Вл первую 
пору своей дфятельности, молодой художникъ 
работалъ въ академическомъ стил$ Герена и 
большинства другихъ французскихъ живопис- 
цевъ того времени, еще не разставшихся съ 
принципами Л. Давида, но тёмъ не менфе, 
изображая священные, историческе сюжеты, 
видимо стремился къ патетизму, мечтатель- 
ности и сентиментальности. Въ эту пору 
(1816—2717 гг.) написаны имъ картины: «Смерть 
Людовика Святого» (1817), «Сократь защи- 
щаеть Алкинада въ битв при Потидез» 
«Патрлотическая самоотверженность 


на медицинскомъ факультетВ московекаго' шести гражданъ Калё» (1819), «Св. Людовикъ, 
университета (1854) отправился для усовер-! зараженный чумою, посфщаеть больныхь ею 
шенствованя за границу. За диссертацию: «О, воиновъ» (1822; нах. въ парижск. црк. св. 


дфйств!и сфрной кислоты 


на бфлковинныя! Франциска), «Вдова солдата», 


«Семейство 


вещества» (Москва) удостоенъ степени док-! матроса», «Сгорзвшая ферма», «Выздоравли- 
тора медицины и назначенъ профессоромъ ! вающая мать», «Сироты на кладбищ», «Ма- 
по каведр$ общей тераши и фармакологн; леньмй жнецъ?, Старый сержантъ и сестра 
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милосерд1я», «Возвращеше молодого инвалида 
домой» и многя др. Вс эти картины, боле 
или мензе умфренной величины, были не 
разъ гравированы и литографированы и до- 
ставили художнику огромную популярность. 
Кром нихъ, изъ-подъ его кисти вышли въ 
это время большя, энергично задуманныя, 
проникнутыя драматизмомъ картины: «Гастонъ 
де-Фуа, найденный мертвымъ среди павшихъ 
въ битвз при Равенн$> (въ весальск. истор. 
музез), «Св. Фома АквинсюЙ во время бури 
на мор проповздуеть о вЗрЪ въ милосерд!е 
Боже» (въ парижск. этого святого), «ПослЗд- 
н1е защитники Миссолунги поджигаютъ мину, 
отъ которой они взлетять на воздухъ», «Су- 
лотки, готовыя броситься внизъ со скалы, 
чтобы не попасть въ рабство», «Молодыя 
гречанки, умоляюцшая Мадонну спасти ихъ 
отъ турокъ». Въ 1829 г. Ш. сдЗлаль пофздку 
въ Нидерланды, гдф изучалъ старинныхъ жи- 
вописцевъ этой страны, особенно Рембрандта, 
вл1ян!е котораго отражалось во всемъ посл?- 
дующемъ его творчествЪ. Со времени этой 
по$здки начинается второй пер1одъ его твор- 
чества. И предъ тфмъ склонный къ роман- 
тизму, водворившемуся во французской живо- 
писи, онъ теперь р%$шительно примыкаетъ 
къ его представителямъ, береть частью изъ 
евангел\я, частью изъ произведен!й поэтовъ 
(Гёте, Шиллера, Байрона, Бюргера, Данте) 
таке сюжеты, которые представляють для 
живописца возможность создавать образы и 
сцены, трогаюпие душу зрителя глубиною вло- 
женныхъ въ нихъ мысли и чувства, при чемъ 
въ отношен!и техники то подражаеть Рем- 
брандту, то держится манеры старыхъ итальян- 
цевъ и родственныхъ имъ новёйшихъ нфмец- 
кихъ живописцевъ. Къ числу картинъ Ш., 
исполненныхь въ этомъ род%, принадлежатъ: 
«Христосъ-Утёшитель», «Христосъ Раздава- 
тель наградъ», «Христосъ среди дЪтей», «Ле- 
нора>, изъ баллады Бюргера (у г. Ротшильда 
въ Париж»), «Гяуръ>, по Байрону, сцены изъ 
Фауста Гёте: «Фаусть въ своемъ рабочемъ 
кабинет», «Первая встр$ча Фауста съ Грет- 
хенъ», «Гретхенъ за, самопралкою», «третхень, 
любующаяся подарками Фауста», «Гретхенъ 
въ церкви». «Видфн!е Фауста» и др.; «Медо- 
ра», изъ «Корсара» Байрона. «Графъ Эбер- 
тгардь Плаксивый» по Шиллеру, «Миньона, 
тоскующая о родин%», п «Миньона, несущаяся 
помысломъ къ небу» по Гёте, «Встр$ча Данте 
и Виргилля съ тфнями Франчески и Паоло 
вЪ аду>, изъ «Божественной комед!и», «Данте 
и Беатриче» оттуда же, «Блаженный Авгу- 
стинъ и его мать, Моника», также оттуда, 
и т. д. Въ третьемъ, послднемъ пер1одЪ 
ДЪятельностп т. (съ 1846 г.), его занимали 
преимущественно религ1озные сюжеты, но, 
воспроизводя ихъ, онъ заботился не столько 
о соблюден1и соглася своихъ композищй съ 
исторей или предан!емъ, сколько о томъ, 
чтобы эти композици порождали въ зрителЪ 
т или друшя нравственныя пдеи. Это направ- 
леше Ш. выразилось въ картинахь: «Гаковъ 
и Рахиль», «Рувь п Ноем!я», «Ангелъь ведеть 
пастырей къ яслямъ Младенца-Спасителя», 
«Три волхва», «Христосъ въ пустынЗ, иску- 
шаемый даволомъ», «Христосъ въ Геесиман- 
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скомъ саду», «Плачь Христа объ [ерусалим%». 
«Мафег 4010г05а», «Мироносицы, идупе отъ 
гроба Господня», «Возвращеше блуднаго сына 
въ родительсый домъ», и н$к. др. Ёъ позд- 
нзйшимъ произведенямъ Ш. принадлежать 
также три аллегорическя картины: «Добро- 
дфтель и порокъ, или любовь небесная и 
земная», «Междоусоб1е» (иначе «Второе де- 
кабря>) и «Стоны земли, превращающеся въ 
надежды и счастье». Для версальскаго исто- 
рическаго музея Ш., кромё вышеозначенной 
«Находки трупа Гастона де-Фуа, написалъ вт, 
разное время «ТольбТакскую битву, выигран- 
ную Кловисомъ въ 496 г.», «Объявлеше Кар- 
ломъ Великимъ его первыхъ капитуларй въ 
собранши Ффранковъ», «Изъявлеше Витикин- 
домъ и саксами покорности Карлу Великому», 
«Въ$здъ Филиппа-Августа въ  Парижь» «Ло 
довика Святого, передающаго управлене 
государствомъ королев$», «Въфздъ Людовика 
ХИ въ Геную», «Встр®чу Людовикомъ-Фи- 
липпомъ 1-го гусарскаго полка у заставы 
Трона, 4-го августа 1830 г.». Въ томъ же 
музеф находится нфеколько портретовъ работы 
Ш., который быль вообще превосходнымъ 
портретистомъ. Сентиментальный, мечтатель- 
ный, иногда бол$зненно-плаксивый характеръ 
историческихь п жанровыхъ произведений 
этого художника сколь нельзя болЗе соотв$т- 
ствовалъ духу его времени; этимъ обстоятель- 
ствомъ вмфств съ безспорнымъ мастерствомъ 
его техники объяясяется слава, какою онъ 
пользовался при жизни и довольно долго 
посл$ своей смерти; но прошли года, стрем- 
леня и эстетичесюя воззрёя общества 
измЪнились, и нъкогда знаменитый художникъ 
сведенъ теперь со своего прежняго, не въ 
мфру высокаго пьедестала. — Ср. ТН. Разза, 
«Агу эсвейег, 6а4ез заг за уе её 5е$ оепу- 
гез» (Парижъ, 1859); Св. Гепогтапф, «Агу 
ев.» (Парижъ, 1859); Мгз @гоие, «А шешог 
оф Фе Ше оЁ Агу ЭВ.» (2 изд., Лондонъ, 
1860); Но{ее @е Сго0ф% «Ату 5св., еш 
Спагацегь а» (Лейпцигъ, 1871). А. Св». 

ИНез»ертъ (Валерланъь Александровичь, 
1864—1900)—филологъ, сынъ проф. Алексан- 
дра Александровича Ш. Окончиль курсъ 
въ кмевскомъ университетВ по историко-фило- 
логическому факультету. Три года провелъ за 
границей, усердно работая въ разныхъ обла- 
стяхъ классической филологи, особенно подъ 
руководствомъ проф. Роберта. Въ 1889 г. за 
диссертацю «Оей шзщае гефиз» («ВегИтег 
эабеп Рйг Чазязсве РЬо]0ос1е ип АгсВ&- 
0]051е», т. 1Х) получиль степень. магистра 
древне-классической философ1и и началъ чи- 
тать лекщи по древнимъ языкамъ, въ зван!и 
приватъ-доцента, въ московокомъ унив. Въ 
1892 г. защитилъ дисертацю: ‹«Аеинское граж- 
данство и народное собране» («Учен. Зап. 
Москов. Унив.», 1891, вып. 18) на степень 
доктора греческой словесности и былъ назна- 
ченъ профессоромъ москов. унив. по каеедръ 
классической филологи. Кром диссертащй 
Ш. напечаталъь ‹Домъ Ветмевъ» и рядъ ста- 
тей въ «Филологическомъ Обозрфнш», «Вег- 
Ппег РЫ]озор све \УосвепзевЁ», «Витз{ат?$ 
авгезег1сЩ». — Ср. «Р$чь и отчеть, читан. 
въ Моск. унив.» (М., 1900). 
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ИШе%%Ф»еръ  (Вильгельмь - Фридрихъ 
Зспяйег)—н®мецюй евангелическй богословъ 
(1750—1831). Напечаталь: «Чефег КаВо!!с15- 
10$, УегпипйгеН 2101 пп@ уегпйпт А сез СЬг- 
зетиш» (1788 — 89); «Уегзась 4еп тей 
ЧЪег Ка\оНсзтиз ип@ Ргозе]уфептасвеге! 
Ъе!Иееп» (1789—90); «Шшсопзецаеп2еп пп@ 
ааНаЛепае \14етзргасве ш 4ег Капизсвеп 
РЬозорШе, Ъезоп4егз ш 4ег Кгак 4ег ге- 
пеп УегпапЁ» (1792); «ОеЪег Е1с\е’з Арре]- 
]а4оп ап даз РаБИКаш, @1е Шшш Ъе1сетеззе- 
пеп а4ре15ИзсЪеп @гип45&47е регеЁеп@» (1799); 


«Аро!об1е 4е5 Е@ез» (1809); «Аро]осте 4ег | СоПешЪо]еп» (тамъ же, т. 
ОпешЪергИеь кей» ! 
(1815); «Мепе Ощегзисвийе ИЪег аз Егб- | 


ОНепЪагипе пп@ Шгег 
зипезумегк Феза» (1817). 
‚ ИШеъъеръ (Готтлибъ-Августь [Негг1сЪ]|- 
ОсЬёЙег)—н%®иецюй энтомологъ (1799—1814). 
Изучаль медицину въ Вюрцбург и затЪмъ 
всецёло посвятилъ себя энтомологи. Онъ до- 
кончилъ начатое Панцеромъ «Рампа шзесфо- 
гаш сегтатсогат», издавъ до 1844 г. вы- 
пуски 111 — 190 съ 1920 таблицами. Глав- 
нымъ трудомъ Ш. является «Зузфеща1зсве Ве- 
эспге!рипё 4ег ЭсьшейегИиее уоп Епгора» 
1843—55). Въ дополнене къ этому труду онъ 
напечаталъь зат$мъ «Меце ЭсвтецегПиое ал$ 
Епгора пп@ 4еп апстеп2епает Г.5п4еги» (1859 
—60) и «Зашшаие пепег одег мет Ъекалп- 
{ег апззегеигорзсвег эЭсьшейегИиее» (1859 
0). Труды эти послужили основанемъ для 
современной систематики бабочекъ. Много 
работъ по энтомолог!и напечатано имъ также 
въ «(егтагз ДецзортИ г Ещото]ое1е», 
«Эейпег еп{10то10215спе Дейааа» и др. 

ИШех%херь (Гоганнъ-Ульрихъ - Готтлибъ 
уоп БспаеМег (17153 — 1829) — н‹ёмецый 
врать. Въ своихь многочисленныхь трудахъ 

ефферъ является посл$дователемъ учен1я, 
по которому причины всфхъ бол$зней лежать 
въ нервной систем. ГлавнфЙйпйе изъ нихъ: 
‹ УегзисЬе ал ег Теогейзсве Аггиекипае» 
(Нюрнбергъ, 1782 — 84); «Оефег ЗепзЪ- 
184 а]15 Гефепзргтор ш 4ег огоап15свег Ма- 
фаг> (Франкфуртъ-на-Майн%, 1793); «Вега» 7 
ешег Тфеог1е 4ег Епе свет Роскеширапа» 
(Регенсбургъ, 1801); «Уегзись етег Туеоше 
ег Епс]. Роскепир пс» (Нюрнбергъ, 1802); 
‹Уегзасв ешез Уеге1пз 4ег Твеоше па Рга- 
х15 п дег НеЙ!Кип$, обег ешег \Ъеоге+. @гипд- 
]асе ш ег Медст»>» (Берлинъ, Тюбингенъ, 
Зульцбахъ, 1811—26); «Вейгае та ешег Кип- 
Иоеп \м1з5епзсрай степ Апз1срф аег УШКап- 
сеп шшегазсвег У’&ззег» (Регенсб., 1824) 
и др. 

ИНИеючхертъ (Петръ ЭсВ&Ёег)—одинъ изъ 
первыхъ типографовъ. Быль принять Гутен- 
бергомъ въ помощники, вфроятно для вырЪ- 
зыван!я шрифта и, должно быть, оказался 
очень способнымъ техникомъ, такъ какъ 
Фусть, разставшись съ Гутенбергомъ для 
продолжен1я дзла, соединился съ Ш. и вы- 
далъ за него дочь. По смерти Фуста (1466) 
Ш. повель блестяще д®ла типографти, что 
продолжалось до его смерти (1502). Весьма 
взроятно, что 11. усовершенствоваль нёсколь- 
ко технику книгопечатан!я, но совершенно 
неправдоподобно, чтобы онъ, какъ предпола- 
гаютъ мног!е, изобрль отливку шрифта. Его 


ШЕФФЕРЪ 


старший сынъ, Цетръ, продолжалъ 
фамимя эта вымерла въ ХУ] в. 

ИШетчертль (Сёзаг ЗспаеНег)—н%мецей 
энтомологъ, род. въ 1867 г. Съ 1891 г. препо- 
даватель естественныхъ наукъ въ Гамбург%, 
одинъ изъ лучшихъ знатоковъ систематики и 
фаунистики труднаго отряда, ногохвостовъ (С0]- 
1етЪо!а); Ш. напеч. между прочимъ: '«Ве]- 
{тосе таг Н1$10]о21е @Чег Тазещеп» (‹700]. 
авт. АЪМЪЬ. {. 5у$.», т.`ПГ); «Уег2е1с Ви 
(ег уоп еп Нетгеп Рго?. Ог. Кикеш\а] 
ип@ Пг. УМаЦег ал Эрииегеет сезаттецепт 

11); «Пе Уетг- 
уепаБагке{ 4ез ГалбЪ]а\ез 4ег Веще 1еЪеп- 
4еп РНаптеп 24 рруовепеизевеп Ощегзи- 
спипееп» («АЪ. Магу. Уег. НашЪиге», 
т. ); «П1е СоПешЪо]а 4ег Чшеефапе уоп 
Натбоге ип4 ЪепасвЪа {ег Сер1ёе» («ЛавтЪ. 
НашЪ. \15$. А$%.> т. ХТ); ‹Арегусофа» въ 
«Егоерт15зе дег НашЬогсег Маса]Вает$1зсВеп 
Зашше!ге1зе» (Гамбургъ, 1897); «Оерег м - 
{етЪего1зсЪе СоПетБо]а» («ТартезЬ. Уег. уа- 
{ег1. Магк. УигИешЬего», 1900); «Пе агк- 
Язсвеп пп@ зпЪагкизовеп СоПешЪо]а» въ 
«Рампа агсйса», Рёмера и Шаудинна (1902). 

ИНе%»Феръ (Эйгенъ-Эдуардь ЭсВёНег, 
1802—71)—н$м. граверъ на м$фди, ученикъ 
Ульмера въ Штеделевскомъ институт® во 
Франфурт$-на-Майн$, въ течеше многихъ лётъ 
работаль въ Дюссельдорф, Мюнхенф и Рим 
и, по возвращени своемъ въ 1856 г. во 
Франкфуртъ, быль преподавателемъ гравиро- 
ван!я въ названномъ институт$. ВажнЪйппя 
изъ его произведен, вообще очень в$рно 
передающихъ особенности оригиналовь, «Ма- 
донна делла-Седа» и «Мадонна ан 
дука» съ Рафаэля, «Данте въ раю> и «Цар- 
ство преисподней» съ Корнел1уса, «Введение 
художествъ въ Германию вм$ст$ съ христан- 
ствомъ> съ Фейта и «Любовь небесная и 
земная» съ Тищана. 

ШНехъерь (Якобъ-Крист. эсЬ&Ёег) — 
нЪм. естествоиспытатель (1118—90), былъ па- 
сторомъ и, наконецъ, суперъ-интендентомъ въ 
Регенсбург. Ш. напеч. много ц$нныхъ работъ 
по анатомии и систематик$ низшихь живот- 
ныхъ, въ особенности насфкомыхЪъ, изъ кото- 
рыхъ слБдуюцйя заслуживаютъ особое вни- 
ман1е: «Ариз р1зсМогииз, шзеси адиайс1 . зре- 
стез поуцег ащефа» (первое описане этого 
интереснаго ракообразнаго, Нюрнбергъ. 1758; 
2 изд. 1157); «Пе Есе]зсппеске ш 4еп Те- 
Беги Чег Эсвае п. 41е уоп Фезеп УМ йгшеги 
ет {евепае Эсва{-Кгапкпе\»> (2 изд., Регенсб., 
1762); «Кипоогаш 401 ш Вауайа е# ш Рыа- 
пам стса Вамзботам пазсашиг 1сопез» 
(4 т., 330 раскр. табл., Регенсб., 1762— 64); 
«О1е Агтро!уреп ш Чеп $95$5еп У!аз5еги ип 
ВезепзЬаге» (2 изд., Регенсб., 1763); «ПО1е 
Вштепро!уреп ег $йззеп \Маззег Безеьие- 
реп и. ш\ еп Вашепро]уреп 4ез за171ееп 
УТаззег уегоИсВеп» (2 изд. Регенсб., 1763); 
«Р15стт Вауаг1со - ВайзЪопепзиат рещаз» 
(Регенсб., 1761); «АЪпапапеоеп уоп Ттзесфеп» 
(3 т., Регенсб., 1764—1719); «Еетешща, ещото- 
101са» (135 табл., Регенсбургъ, 1166; 3 изд., 
1780); «сопез шзесогаш стса ВайзБопат 
ес.» (3 т., 180 раскр. табл., Регенсб., 1766— 
19); «ЕНешеща оги\по]о21са ее.» (съ 10 табл., 


ДЪло отца; 


ШЕФФЕРъ-Бойхорстъ- ШеФолЕ 


Регенсб., 1774; 2 изд., 1179); «Миазеиш огп!- 
\По]1051сат @с.» (52 раскр. табл., Регенсбургь, 
1789). Н. Н. А. 

Шефюеръ-Бойхоретл, (Рай! Зсвеф- 
Гег-Во1с10!54) — нёмецк историкъ; род. въ 
1843 г. Участвовалъь въ издати «Мопатеща, 
Сегташае». Былъ проф. въ Гиссен® и Страс- 
бургз; теперь состоить проф. въ Берлин%. 
Главные его труды: «Ка1зег Емедгсв$ [ 1е47- 
1ег Этей ш! 4ег Кое» (Берлинъ, 1866); 
«Аппаез РафегЬгиппепзез; еше уег!огепе 
ОпеПепзсний вез ХИ Тавгапаег($ я1едегвег- 

ез фе 12 (Инебрукъ, 1870); «ешо апт@ ипб 
гапкге!св 1180 — 1214» (въ «Рогзевапсеп 
2ог Чемспел СезсысШе», Геттингенъ, 1868); 
«Е1огепипег 5иеп» (Лпц., 1874); «О1е Свго- 
ПК 4ез Ошо Сошраст!> (Лпц., 1875); «Пе 
№ епогапиие дег Рарзфма  Чагсв №с0о]алз Ш» 
(Страсбургь, 1879); «Оаще- пп Воссасс10- 
31еп»> (тамъ же, 1881); ‹Апз Оап4ез Уег- 
Фаппипе» (тамъ же, 1882). 

ИНехзФмльдл (З1еЁ1е14) — городъ п 
графство въ сфверной Англии на р. Донъ, 
одинъ пзъ крупнфйшихъ въ Англ!и центровъ 
производства металлическихь издЪл!й, маши- 
ностроення и металлургической промышлен- 
ности. Городъ всегда окутанъ облакомъ дыма 
изъ н®околькихь тысячь фабричныхъ, трубу. 
УИит. 380717 (1901). Площадь города, 19,5 кв. 
км. Ш. изстари славится какъ центръ ноже- 
вого производства. Одно изъ лучшихъ здан!Я— 
СиЙег-Ва]]—домъ цеха ножевщиковъ, постро- 
енъ въ 1624 г. въ коринескомъ стилф. Въ 


настоящее время около 18 тыс. ножевщиковъ, 


6000 точильщиковъ, 2000 рабочихъ, изготовля- 
ющихь пилы, 8000 — разные инструменты, 
4000—машины, 3000—жестянниковъ, 800— 
мёдниковъ п 12 тыс. рабочихъ на жел$зод$- 
лательныхъ и сталелитейныхъ зяводахъ. Кро- 
м$ того, пмфются словолитни, химичесве и 
пивоваренные заводы. Половина земли подъ 
городомъ принадлежить герцогу Норфольку. 
Развалины замка ХШ в., въ которомъ въ 
1571—8838 гг. находилась въ заключен1и Мар1я 
Стюартъ. Замокъ (Мапог Нопзе) герцога Нор- 
фолька. Музей изящныхъ искусствъ С.-Джорджа 
съ  художественно-промышленной школой, 
основанной Рёскинымъ въ 1882 г.; городской 
музей древностей и картинная галлерея; музей 
философскаго общества; библотека; ЕП 
СоПезе (высшая школа съ тремя факульте- 
тами), техническая школа. 

_ИШечзФтльдь (графъ Джонъ - Бэкерз- 
Гольройдь эне{й14, 1735—1821)—англ. госу- 
дарственный дфятель и писатель. Выбран- 
ный’ въ 1180 г. депутатомъ въ нижнюю па- 
лату, онъ выступилъь энергичнымъ защитни- 
комъ католиковъ п. противникомъ торговли 
неграми. Въ 1802 г. ему быль пожалованъ 
титулъ графа Шеффильда. Ш. писалъ по раз- 
нымъ экономическимъ вопросамъ, напр.: «Ор- 
зегуа4 101$ оп Ме Сошшегсе о? Ше Аштег!сал 
54е5» (Л., 1783); «ОБзегуа 01$ оп \е Ма- 
поаобигез оф ]ге]ап@» (1Ъ., 1785); «Тве З]ахе- 
Тгаде» (1789); «Те Сотп ВИ» (1791); «Зы{с- 
мгез оп Те 'Маз1саН ой апа Со1оща] .Зузет 
ог Стеах ВгЦат» (1804). 

Иез ле (Альбертъ-Эбергардъ-Фридрихъ 
эсп&Не)—нЪмецей экономистъ, род. въ 1881 г.; 
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первоначально предназначалъь себя богослов- 
ской карьерз п изучалъь въ Тюбингенв бого- 
слов1е и философ1ю. Увлеченный движен!емъ 
1848.г.. Ш. занялся изучешемъ экономиче- 
скихъ вопросовъ; въ 1850 г. сдЗлался однимъ 
изъ редакторовъ «5свмаМзсвег МегКаг», въ 
которомъ проводилъь идеи великогерманской 
парми и держался антипрусскаго направле- 
ня. Въ то же время Ш. напечаталъь въ 
«Рещзете У1ег{еуавтзев"Ё» Котты (1856— 
63) н5ёсколько превосходныхъ экономическихъ 
работъ, доставившихъ ему въ 1861 г. каедру 
политической экономи въ Тюбинген. Въ 
1862—65 гг. Ш. былъ депутатомъ вюртем- 
бергской второй палаты, гдз энергично от- 
стаивалъь австр1йскую политику. Въ 1868 г., 
состоя членомъ таможеннаго парламента, Ш. 
съ той же энергей проявлялъ свои антипат]и 
къ прусской политик. Въ томъ же году онь 
былъ приглашенъ профессоромъ въ вфнсвй 
университетъ. Въ 1811 г. въ кабинетВ Гоген- 
варта занялъ пость министра торговли, но 
чрезъ полгода вышелъ въ отставку со всёмъ 
кабинетомъ и съ этихъ поръ, поселившись въ 
Штуттгарт, отдался исключительно научно- 
литературнымъ занятямъ. Въ своихъ первыхъ 
трудахь Ш. является сторонникомъ ум$рен- 
наго сощализма. Въ своихъь популярныхьъ лек- 
цяхъ, изданныхь въ 1870 г. подъ заглавемъ 
«КарЦазтиз пп@ 5071а]1$110$», онъ извле- 
каеть изъ забвен1я учете умзреннаго соща- 
листа Марло (ХУШ, 642) п противоставляетъ 
его Лассалю п Марксу. `Капитализмъ, какъ 
строй народно-хозяйственной жизни, впервые 
поставилъ посл$днюю въ зависимость отъ чи- 
сто-экономическихь услов!Й; онъ освободилъь 
народное хозяйство отъ старинныхъ юридиче- 
скихъ стЗененй и путь, онъ содфйствовалъ 
широкому разд$лению труда, развит!ю блестя- 
щей техники и проч.; капитализмъ имфетъ, 
правда, и свои тзневыя стороны: неравном$р- 
ное распред$лен!е имущественныхъ благъ, 
возникновен!е классовъ тунеядцевъ-рантье п 
безработныхь рабочихъ; но цфлесообразнос 
фабричное законодательство, дфятельный са- 
нитарный надзоръ и обязательное страхован!е 
рабочихъ должны, по мнёню Ш., содфйство- 
вать устраненю современныхъ соцальныхъ 
неустройствъ. Не смотря на то, что одноврс- 
менно Ш. предъявляеть здфсь требован1я объ 
отм$н$ косвеннаго обложен!я, системы госу- 
дарственныхъ займовъ и объ упразднени по- 
стоянной арм, Ш. продолжаетъ ‚оставаться 
на почв$ государственнаго соц1ализма, и прак- 
тическихь сощальныхь реформъ. Въ соца- 
листическомъ лагер$ эта брошюра Ш. раз- 
сматривалась, какъ направленная противъ со- 
цтализма. Ближе къ сощалистическому идеалу 
подходить другая его брошюра—<Пе (ищез- 
зеп7 4ез Зожазттз» (1875). Ш. пытается до- 
казать возможность въ бол$е или мен$е близ- 
комъ будущемъ зам$ны современнаго эконо- 
мическаго строя новымъ на началахъ коллек- 
тивизма, не скрывая вс трудности психоло- 
логическаго и матеральнаго свойства, пред- 
стоящя на пути проведен1я въ жизнь сощ1а- 
листическаго идеала. Еще дальше Ш. идеть 
вЪ своемъ капитальнфйшемъ труд} «Вай ип4 
Т.ефеп 4е5 зоа]еп Кбгрегз»  обинг. 1875— 
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18, и новое изд. 1896): производственныя 
средства должны быть обобществлены; про- 
изводство должно получить публично-правовую 
организац!ю; заработная плата должна выда- 
ваться въ форм$ особыхъ трудовыхъ знаковъ, 
выражающихъ процентную долю общей суммы 
производства; цфны товаровъ, свободно обра- 
зуемыя до сихь поръ на основати закона, 
спроса и предложен!я, замфняются устано- 
вленными таксами. Независимо отъ отноше- 
ня къ сощалистическимъ доктринамъ, обшир- 
ный трудъ Ш. «Вам ип ГеБеп 4ез зожа]еп 
Когрегз» представляеть собою крупный инте- 
ресъ, какъ первая замВчательная попытка въ 
нфмецкой литератур$ представить закончен- 
ную сощологическую систему. Въ введени къ 
1-му тому Ш. разематриваеть границы соц1о- 
логическихъ знан!й, единство, сходство и раз- 
лич1е сощальныхъ, органическихь и неорга- 
ническихь явленй. Въ первомъ томВ дастсл 
общ анализъ сощальнаго организма, разсмат- 
ривалотся его элементы: внзшняя среда, на- 
селенте, семья, какъ сощальная кл$тка, учреж- 
ден!я, играюця у Ш. роль сощальныхъ тка- 
ней (жилища, пути сообщеня и т. п.), и на- 
конець различные сощальные органы (госу- 
дарственныя и общественныя учреждения, со- 
юзы, общества, товарищества и т. п.); такимъ 
образомъ въ строен сощальнаго тфла про- 
водится неизм?нная аналог1ля съ строешемъ 
живого организма. Второй томъ посвященъ 
выясненю закона соцальнаго развитя. За- 
конъ этоть-—тоть же, что во всемъ органиче- 
скомъ м1рЪ, законъ естественнаго подбора, 
приспособлен1я и насл$детвенностп, законъ 
побфды высшихъ и сложныхь формъ жизни 
надъ низшими и примитивными. Соцальный 
прогрессь заключается, по Ш., въ томъ, что 
грубая, основанная на физической силф, борьба, 
за существоване вытесняется боле благо- 
родными формами состязав1я, что элементы 
духа, права и морали все‘большее и большее 
мфето занимають въ сощальной организащи. 
Ш., такимъ образомъ, стремится примирить 


ШЕеФффлЕ— ШеЕФФлЕРЪ 


изображена далеко не съ полнотой, соотвфт- 
ствующей современному уровню знан!я; в“, 
авторф «Вам ип ГеБеп 4е$ 302. Кбгр.» ви- 
денъ, по мн%ню Шмоллера, въ гораздо боль- 
шей степени высокоталантливый публицистъ 
и блестяцИй журналистъ, чЬыъ глубокй уче- 
ный и изсл$дователь. Въ дальнфйшихъ своихъ 
трудахь Ш. умЗряетъ свои сошалистическя 
воззр$н1я; оставаясь сторонникомъ сощаль-‘ 
ныхъ реформъ, онъ вполнф отрицательно от- 
носится къ сощалъ-демократш и ея программ. 
Критику послф дней Ш. представилъ въ книг 
«О1е Апзз1сВИозекей 4ег Зола]Четокгае» 
(1885). Ш.—авторъ хорошаго, выдержавшаго 
3 издавая, учебника политической эконом!и 
(«Ге Майопа]бкопопие обег аЙсетете У!1+{- 
эсвай$евге», 1861; 8 изд., 1873) и ряда пре- 
восходныхъ работъ и`статей по экономич. и фи- 
нансовымъ вопросамъ; собране ихъ издано 
подъ заглавемъ «безаттеце Ам хе» (1885 
—87). Изъ другихъ трудовъ Ш. слёдуеть от- 
мфтить: «Епсус1ор&е 4ег ЗфазАЗевге» (1878): 
«О1е @гипаз& ле 4. ЗЗепегро!ИК> (1880); «Оег 
Когрогайуе НИБКаззепамале» (1882); «Пе - 
ГКогрогайоп 4ез Нуротекепкгеа $» (1883); 
«ВекАшрапе ег Зо7адетокгае обпе Алз- 
пайтесе5е{2» (1890); «Кегп- ипа Ге!гасеп» 


' (1899); «Ге З\епегй» (1895-97, въ «НапаБ. 


ег 51аа45\155.», Егапкепзет’а). Съ 1892 г. 
издаетъ журналъ «Денев г Фе сезашице 
эбаздз\1$5епвстай>, въ которомъ съ 1869 г. 
помЗстиль большое число крупныхъ и мел- 
кихъ работь и статей. Ср. @. эевтоПег, «мг 
ТАИегалагоезсс Ме ег 5а25- ип@ Зо7а]- 
у15зепзсрайеп» (1888, стр. 211—232). 
М. МЫ—жь. 

ЮНИсх%леръ (Германъ Зспе ег) — нф- 
мецЕкй математикъ и физикъ. Род. въ 1830 г. 
Написалъ весьма значительное число работъ 
по математик, физик$, механик п филосо- 
фли, именно: «Оерег аз УегВ&ип155 ег АгИ\- 
шейк таг Сбеотей1е» (Брауншвейгъ, 1846); 
«Пе Ргшяреп 4ег Нуйгоайк ппа Нуйгал- 
ПК» (1Ъ., 1847); «Пе ппрезишице АпзуйкК> 


теор!ю борьбы за существован1е и торжества | (Ганноверъ, 1854); «ТЬеоге 4ег бембПе-Е\\- 


силы съ этическимъ м1ровоззрёемъ и гос- 
подствомъ духа. Третй и четвертый томы за- 


| 


{егталеги» (Брауншв., 1857); «ПЛе ТЬеоше 
(ег Резискей сесеп аз ХетЕи1сКеп» (1., 


няты изображенемъ истори развит!я отдзль-! 1858); «Ге Апйбзипе ег а1сеЪгазсвеп ип4 


ныхъ сощальныхЪ органовъ: семьп, населения, 
общества, народнаго хозяйства, техники, язы- 
ка, письменности, народнаго образован1я и 
государственной власти. Въ прибавлени раз- 
сматриваются задачи п методы сощальной 
науки. Ве$ эти отдфлы развиты у Ш. далеко 
‚неравном$рно. Большая часть ихъ излагается 
довольно кратко и афористично; центральное 
мфсто занимають весьма пространные отдзлы, 
посвященные истори развит!я народнаго хо- 
зяйства и формъ государственнаго устройства. 
Густавьъ Шмоллеръ въ своемъ отзыв объ 
этомъ капитальнзИшемъ труд Ш., не отрицая 
крупнаго значен1я за, попыткой Ш. установить 
единство законовъ б1ологическаго п сощаль- 
наго м!ра, находить, что Ш. слишкомъ по- 
спфшно и безъ достаточной подготовки по- 
строилъ свою систему, сильно преувеличивъ 
значен1е аналомши и параллелей между 61оло- 
гическпми и сощальными явлен1ями: Истор1я 
развит1я отдфльныхъ сощальныхь институтовтъ 


{гапзсепаеща]еп С1еспипсеп» (1., 1859); 
«Оерег С14ег- пипа Восещгасег пп рег. @1е 
Кезискей 4ег беЁ&ззмйлае» (1., 1863); «Пе 
ору оао ОрИК> (1., 1865); «О1е Сезее 

ез гаитПевеп Зефепз» (1., 1866); «Гпаб1- 
пёге Агец, еше У/ПКипе 4ег ХепШса]- 
па @уга]Ктай» (Лиц., 1866); «Оле Отзасвеп 
ег ДашрЁКеззе]ехр1оз1опеп» (Берлинъ, 1867); 
«Пе ТБеоге 4ег У’агте» (Брауншв., 1875); 
«О1е Машгсезе2е пп@ Шг Хазаттепвале»> 
(Лпц., 1876 — 81); «Ое роу@тепзюпаеп 
Стбззеп» (Брауншв., 1880); «Пе шас1зсвеп 
Е1спгеп» (Лпц., 1882); «Оле Уе{ пасй шеп- 
зсоИсвег Аийа5зата» (Ш., 1855); «Пе Сгопд- 
1асеп ег У/15зепзсвай» (1., 1889); «Оле Нуд-. 
тгааШк ао пепеп Стгип@]асеп» (Лиц., 1891); 
«Вецгёсе 2аг ТЬеоге 4ег С1е1свипоеп» (1.., 
1891); «Вецгасе 2ог ЛаешМеоге» (1., 1891); 
«Пе Чоабтаизсло ДегЁПопе ег Ргио2а еп» 
(1Ъ. 1892); «П1е Аедшуа1е12 ег Малагкг&Не п. 
(аз Елего1есезеф2 а]5 УМеЦе5е2» (1№., 1893); 
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«Пе Чгип@{е еп Чег \Уе[> (Брауншв., 1896). 
Въ 1856—6838 гг. Ш. редактировалъ «Огеап 
г Че Еойзевийе дез Езеправи\уезетз». 

ИИею%махеръ (Тоганнъ-Яковъ Бспей- 
шасрег) — катол. богословъ, 1езунть (1668 — 
1133). Быль профессоромъ полемики въ страс- 
бургскомъ универс., гд$ потомъ сдфлался ип 
ректоромъ. Пруобр$лъ огромную извЪстность 
свопми полемическими сочинен1ями. ГлавнЪй- 
пя изъ нихъ: «100 ш еп Ешзуеги1$зеп 4. 
1. Че \Майтьей КкаоНзетег Гевг» (1723); 
«Раз зИШе ЛТаБе!-Тарг» (1730); «Гейгез Ф’ап 
Ооцеишг АПетал@ де ГОшуегзИ6 садв. ае 
5фтаззроиге & ип депиошше ргофезфал зиг 
]ез ях об${ас]ез ам за, Чат зе гепсошгет 
Чапз 1а ге 1оп Глёббпеппе» (1725). ПослЪ 
смерти Ш. быль напечатанъ его «Саф6сЬ1$те 
Че сотугоуегзе» (Страсбургъ, 1751; Парижъ, 
1827; Лонъ, 1836). 

ШИе‹юнеорть (Тоганнъ-Георгь Зсопейпег) 
—ин$мецкю! поэть (1736—1820). Напечаталъ: 
«О1е \\!1ззеп$спаеп, Безипсеп уоп Тов. @е- 
огве 5.» (1758); «ЛахепаПсре Сей1сЩе» (Ке- 
нигобергь, 1761); «Сатраепепт-Сбед1с№е хат 
Децуецгеь 1 Гавег» (Лрезденъ, 11761); 
«Егеипазова еве Роезеп ешез Зо]4адеп» 
(Рерлинъ 1764; 2 изд., 1198); «бе@есще 

езсьтаск 4ез Стёсойт&» (Франкф. п Лпц., 
1771, 1173, 1180, 1783); «ЗрА шее» (Кенигс- 
бергъ, 1808); «Мет Тереп, уе 16 е5 зе 
резсьтефеп» (Лпц., 1816); «МасьПеегиапсей 
2 шетеш Гефеп»> (Лпц., 1884). См. В. Веже, 
«Киесзгад 5. ип@ Фе Кбиюет Гли5е» (1863). 

ИШежтъ (франц.)—во Франщи начальникъ 
отдфльной Части войска (эскадрона, батальона 
и др.). Въ Росаш въ ХУШ и ХХ вв. (до 
царствования Николая Г) каждый полкъ, не- 
зависимо оть командира его, имфлъь еще Ш. 
въ генеральскомъ чин, для общаго надзора 
за управлеюемъ полка п за его хозяйствомъ. 
Нын$ зван1е Ш.—лишь почетное, присваивае- 
мое членамъ Императорскаго дома, иностран- 
нымъ монархамъ п принцамъ, а также заслу- 
женнымъ генераламъ нашей арм!ш. 

ИНехеразала— см. Тысяча и одна ночь. 

ШИсхеразада—хкурналъ романовъ и по- 
зфстей, выход. еженед$льно въ С.-Петербург$ 
въ 1858—5659 г. (въ 1858 г. 40 №№, въ 1859 г. 
30 №№). Въ 1858 г. ред. Влад. Полевой, въ 
1859 г. — Андрей Сомовъ. Журналь предна- 
значался для легкаго чтетя и помфщалъ бел- 
летристическля произведеня  Бенедиктова, 
Браунрота, А. И. Сомова, М. Михайлова, М. 
Рудневича, ЦП. А. Каратыгина, ПЦ. Полевого 
и др. Значитольнйшая часть журнала была 
занята переводами. 

ИШИсхманьр— с. Тамбовской губ., Козлов- 
скаго у., въ 15 вер. оть жел.-дор. ст. Избердей, 
при р. Матыр%. 4000 жит., базары и ярмарка. 

ЗевесШтенаес ей — слабое время 
въ тактв (см. Такть). 

ИШехз (Филиппъ осресв) — нёмецюй 
врачъ. Род. въ 13845 г.; съ 1845 г. состоить 
доцентомъ по ларинголойи въ Мюнхен$. На- 
писалъ: «Ехрегтеще!е Ощегзасрапаепт ИЪег 
е Еапсйопеп 4ег КеШКортегуеп- ипа Миз- 
Кем» (Вюрцбургъ, 1873); «Пе Егкгапкипсеп 
ег М№ефепиб]еп ег Мазе ип@ Шге Везалпа- 
18» (Мюнхенъ, 1883) и др. 
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ИЖеша (санскр. СезВа) или Шеша-нола 
(Сезва-паса=змВя Ш.) — въ индШекой позд- 
нфйшей миеолог!и имя баснословной м!ровой 
громадной тысячеголовой зм$и, образующей 
своими безчисленными кольцами ложе, на ко- 
торомъ покоится Вишну въ промежутках 
между пер1одами сотворея м!ра или въ те- 
чеше такъ назыв. ночи Брахмы. Тысяча го- 
ловъ Ш. образують надъ головой бога родъ 
балдахина, грозя смертью каждому, кто осм$- 
лился бы потревожить его покой. По н$кото- 
рымъ источникамъ, Ш. служить также опорой 
для восьми слоновъ, поддерживающихъь м!ръ 
н охраняющихъ восемь главныхь румбовъ 
компаса. По другимъ, она поддерживаетъ 
также семь Патала (см.), или подземныхъ ад- 
скихъ сферъ. Впрочемъ, индйске астроно- 
мическ1е трактаты (такъ назыв. Сиддханты) 
утверждають, что земля ничЁмъ не поддер- 
живается. Когда Ш. з$ваетъ, происходятъ 
землетрясен!я. Въ конц$ каждой калеты (см.), 
или м1рового пер1ода., она извергаетъ ядови- 
тый огонь, уничтожаюций все существующее. 
Такъь какь Ш. нер$дко отожествляется съ 
другой громадной миеической змей Васуки, 
пграющей роль въ мие$ о пахтани богами 
м!рового океана (см. Вишну), то и этотъ миеъ 
нер$дко пр!урочивается къ Ш., вообще пгра- 
ющей видную роль .въ разныхъ легендахъ 
вишнуитовъ. Пураны называютъ Ш. сыномъ 
мудреца Кашьяны (см.) и его жены Кадру, 
дочери Дакши (см.), а по нзкоторымъ леген- 
дамъ Ш. есть воплощен!е Баларамы, въ свою 
очередь одного изъ второстепенныхъ вопло- 
щенй Вишну. Когда Баларама уметь, то Ш. 
вышла изъ его рта. Изображается Ш. одфтой 
въ пурпуръ, съ б$лымъ ожерельемъ на ше$, 
съ сошникомъ или плугомъ (аттрибуть Бала- 

амы) въ одной рук и пестомъ въ другой. 

акъ символъ вЪчности, Ш. называется так- 
же Ананта, т. е. безконечная, а жена Ш. — 
Ананта-ширша, (т. е. голова Ананты). У со- 
временныхъ индусовъ Ш. является царемъ 
всзхъ зм$й. Мниеъ о Ш., очевидно, находится 
въ связи съ обилемъ зм8й въ Инд!и. 

ИШешковсвий (Степанъ Ивановичъ) — 
известный сыскныхъ дзлъ мастеръ. Род. въ 
1721 г. (по другимъ, мене достовзрнымъ св%- 
шямъ— въ 1720 г.). Его отецъ быль приказ- 
ный, Дослуживи!йся до м%ста полищймей- 
стера г. Коломны. Ш. научился дома грамо- 
тТЪ, чтобы пойти по стопамь отца. Когда въ 
1136 г. быль подтвержденъ указъ о присылкз 
д%тей въ герольдмейстерскую контору для 
учен1я, «кто къ чему охоту иметь», старикъ 
Ш. отправилъ и своего сына, который и былъ 
помфщенъ въ греко-латинскую школу; но въ 
17371 г. она сгорЗла, и Ш. быль взять домой. 
Въ 1138 г. Ш. быль опред$ленъ на службу, 
11 л$ть отъь роду, вь сибирсмй приказъ, гдЪ 
ВЪ 1140 г. находился «при дзлахъ въ тайной 
канцеляр!ш>; затфмъ кошисть Ш., по указу 
сената, быль. взять въ контору (московскую) 
тайныхъ розыскныхтъ дфлъ. Графъ АлексЪй 
Ивановичъьъ Шуваловъ, сд®лавшись правите- 
лемъ канцелярии тайныхъ розыскныхъ дфль, 
перевель Ш. къ себЪ, п въ 1154 г. рекомен- 
доваль его сенату на должность протоколиста. 
Вь 1157 г. графъ доносилъ лично государын® 
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‚ Елизавств Петровнз про «добропорядочные 
при важныхъ дфлахъ и примзрные труды» Ш.., 
вслдотв1е чего онъ былъ назначенъ секрета- 
ремъ въ тайную канцелярио. Когда Екате- 
рина [, взамфнъ уничтоженной Петромъ Ш 
тайной канделяр1и, учредила пайшую экспеди- 
чаю, состоявшую при 1-мъ департаментв се- 
ната, Ш. поступилъ туда на службу, въ 1767 г. 
былъ назначенъ оберъ-секретаремъ и началу 
улучшать свое финансовое положен!е нокуп- 
кою деревенекъ. Понемногу ревностное слу- 
жене Ш. приближаетъ его къ ЕкатеринВ Ш, 
и она поручаеть ему вс крупные сыски, 
потому что, какъ выразилась она, посылая 
его по дзлу Пугачева въ Москву, онъ «0особ- 
ливый даръ имфетъ съ простыми людьми и 
всегда весьма удачно разбираль и до точ- 
ности доводилъ трудныя разбирательства». 
Наибольш!Й расцв®тъ дВятельности— Ш. вось- 
мидесятые года. Онтъ производилъ слёдотв1е 
по дфлу Н. Пассекъ, иркутскаго намфстника 
Якоб1я, Радищева, Новикова, Невзорова и 
Колокольникова и создалъ ц®лую систему до- 
проса съ пристрастемъ, про которую разска- 
зывали ужасы. Пытка была упичтожена, но 
кнутъ существовалъ, и сама Екатерина П 
указывала на его благодётельную силу. Го- 
ворили, что даже великосвЪтемя дамы за 
сплетни пробовали кнуть изъ рукъ Ш. Въ 
то же время Ш. усердно посфщалъ церковь, 
даже допросъ ‘'производилъ въ комнатЪ, уста- 
вленной иконами, и во время стоновъ и раз- 
дирающихъ душу криковъ читаль акаеистъ 
сладчайшему [исусу и Божей Матери. По- 
нятно, какую ненависть питали къ нему всЪ, 
начиная съ простого народа и кончая царе- 
дворцами, передъ которыми Ш. часто уни- 
жался, но иногда прибфгалъ и къ угрозамъ, 
прикрываясь близостью къ государын$. Из- 
въЪстна, напримЪръ, унизительно-заискиваю- 
щая переписка главнокомандующаго москов- 
скаго, князя Грозоровскаго, съ Ш. по дёлу 
Новикова. Умеръ Ш. въ 1193 г. 
Г. Лучинскай. 

ИНШеши:Вевъ (Шишк$Зевъ) — заштатный 
гор. Пензенской губ., Инсарскаго уфзда, при 
рч. Шешк$евкЪ и Кальм$. Основанъ въ 1644 г. 
подъ именемъ пригорода и быль укр%пленъ, 
Здвсь были поселены служилые люди, назы- 
вавшпеся впосл®дстви ландмилишею. Въ 
1708 г. былъ приписанъ къ г. Саранску; съ 
1780 во 1198 тг. былъ уёзднымъ городомъ, 
зат®мъ опять оставленъ за штатомъ. Упро- 
щенное городовое положеше. Жит. 4771. 
3 церкви, школа, сукновальни, солодовнн, 
базары и 2 ярмарки. Жители занимаются, 
кром$ земледфмя, производствомъ коромы- 
сель и р+®шеть. Остатки валовъ бывшихъ 
укрфплен1й еще существуютъ. 

ИИИ «иная (вт древности, во времени бул- 
таръ, Чутшмэ)—л$в. прит. р. Камы; начало бе- 
реть въ Бугульминскомъ у., Самарской губ., по- 
томъ прор$зываетъ (на протяжен1и 20 вер.) юго- 
зап. уголь Мензелинскаго у., Уфимской губ., 
затмъ входить въ Чистопольскй у., Казан- 
ской губ., гдЪ и впадаеть въ р. Каму. Пра- 
вые берега Ш. высоки, а лфвые—пологи. 
Дно песчаное, м%стами идловатое. Преобла- 
дающее течене на С3С; длина до 140 вер., 


ШЕшкзЕВъ-— Шешовкъ 


глуб. 1—11/. саж. по нижней части Ш., на 
протяжении 30—40 вер., сплавляють, при 
весеннемъ разливз, неболышая суда. Въ 1901 г. 
съ пристаней Кармалы и Елантово (06% въ 
Чистопольскомъ у. и вблизи одна отъ другой) 
сплавлено 15 судовъ, съ грузомъ въ 1372 тыс. 
пд. на 494 тыс. руб., главн. образ. ржи, муки 
ржаной, овса и крупы гречневой. На Ш. ь 
ея притокахт (изъ послфднихъ боле значи- 
тельные: Кичуй Аша, Толкишъ, Л№сная 
Ш.) много остатковъ старинныхъ укрЪп- 
лен1!, относящихся частью къ булгарской 
эпох (см. Булгары, ГУ, 195), частью ко вре- 
мени, когда въ этпхъ кразхъ проводилась, 
въ царствован1е Михаила Оеодоровича, такъ 
называемая Захамская черта (см. Закамская 
литя, ХИ, 157) укр$плен!Й по лини Мензе- 
линскъ—Симбирскъ. Тогда основаны тепереш- 
не пригороды Старо-Шешминскьъ и Ново- 
Шешминскъ, имжющ до 4 тыс. жат. кажк- 
дый, с. Голкишъ, извЗстное по найденному 
здВсь въ 1881 г. пладу джучидсекихъь монетъ 
(см. Джучи, Х, 56+). слоб. Петропавловская 
(3000 жит.)—всЪ въ Чистопольскомъ у. и др. 
Кром перечисленныхъ селен!й, на Ш. и ея 
притокахь имфется еще н®еколько другихъ 
врупныхъ селен, гдЪ число жит. достигаеть 
1—5 тыс. въ каждому. 

ШИскима— рфка, л$вый притокъ р. Камы, 


береть начало неподалеку оть р. Черем- 
предзлахъ Бугульминскаго у. расположено 20 
селенй. 


шана, на границ Бугурусланскаго у. съ Бу- 
ЖИс:ноли — мст. Виленской губ. и у., при 


ще Самарской губ., и течетъ въ 
предзлахъ посл$дняго уфзда на протяжен1и 
80 вер.; близъ сл. Нижне-Кармальской. вхо- 
дить въ Мензелинсмй у. Уфимской губ. 
Слфва р: Ш. привимаетъь 3 притока, справа 
8, изъ коихъ р. Лесная Ш. имЪеть своихъ 
8 притоковь и р. Кувакъ-—7 гритоковз. До- 
лина р. Ш. на первыхъ 80 вер. очень глу- 
бока, съ крутымъ правымъ берегомъ, мЪстали 
поднимающимся отвфсно до 30 еваж.; оть с. 
0з. Шешольскомъ. Костелъ, основанный въ 
1567 г. 

ИНИсиконкль (2501 Манееона)—имя 
4-хъ царей 22-й египетской династи (ТХ— 
УШ вв. ). Ш. [--потомокъ предводителя лив1й- 
скихъ наемниковт Буивавы, сд%лавшагося вла- 
д®телемъ въ Бубаств (откуда и династ!я на- 
зывается бубастидскою) около времени Ра- 
мессидовъ. ДЪдъ Ш. Г Шешонкъ, женился на 
паревн8 Мехтенусехъ; отецъ Ш., Намаратт. 
(см.), женатый на царевн-жриц% Тентспехъ, 
былъ важнымъ сановникомъ, соединявшимъ 
выспия духовныя (въ Оивахт) и воепныя 
‚ полномоч!я. Благодаря этому Ш. удалось. 

‚окончательно завладфть престоломъ. Въ на- 
'чал% царствован!я онъ поставилъ въ Абидос® 
‘поминальный камень въ честь Намарата; 
| здфсь онъ говорить о своихъ заботахъ по 
‚ водворенио порядка и благочин1я среди жре- 
чества. Главнымъ дЪявшемъ Ш. былъ походъ. 
въ Палестину, можетъ быть вызванный раз- 


Шегшминска внизъ по теченпо берега ея 
низки и болотисты. По берегамъ р. Ш. въ 
дълен1емъ еврейскаго царства и интригами 
Теровоама. Объ этомъ изв$стно изъ Биби 
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(кн. Цар. ПШ. 14, 925 — 26 = Паралии. Ш, 12, 
2—9; Ш. названъ Шиашакъ, у 70-ти—<«Суса- 
кимъ>); говорится о завоеван1и [ерусалима и 
разграблен1я сокровищъ Соломона въ 5-Й 
годъ царствованя Ровоама. На тожн. ст№нЪ 
Карнака сохранилось изображене Ш., под- 
водящаго къ Амону покоренные города: каж- 
дый изъ нихь представленъ именемъ, за- 
ключеннымъ въ оваль и помфщеннымъ на 
груди связаннаго еврея. Изъ 133 именъ 23 
разрушено; можеть быть, среди нихъ нахо- 
дился [ерусалимъ, котораго н$зть въ числВ 
сохранившихся. ЁромВ городовъ Гудеи по- 
падаются и израильские (Магеддо, Маханаимъ 
и др.): они попали сюда не въ качеств® по- 
коренныхъ, а какъ признавше, чрезъ Геро- 
воама, власть фараона). Этоть списокъ ин- 
тересенъ и потому, что имена въ немъ пе- 
реписаны 1ероглифамп уже не съ клинопис- 
чаго оригинала, а съ семитическаго алфа- 
вита и обнаруживають арамейсвя формы; 
это древнзйшее указан1е на существован1е 
алфавита. Гробница жевы Ш. Г, Керамы, 
была найдена арабами близь Курны. Сынъ 
ихъ Юпуать быль верховнымъ жрецомъ въ 
Оввахъ и вмЗстВ съ отцомъ производилъ по- 
стройки въ КарнакВ (юго-вост. уголъ боль- 
шого двора и примыкающая внзшняя стЗна 
апостиля); здЪсь они оба изображены въ мо- 
ЛИТВ 
гоДЪ. 
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безъ всякихъ перехватовъ наиболВе удобна 
для плаван!я. Наземныя формы обладають 
Ш., при чемъ у ископаемыхъь рептил1й (Зац- 
горегу ма, Ру\опошогрва), 2 между нын® 
живущими у птицъ Ш. достигаеть наибозь- 
шей длины (см. Шейные позвонки). ` 
В. М. Ш. 
НИКеся, забольванлля ‘ея.— Ш. содержить на 
тВеномъ пространств много важныхъь для 
жизни органовъ: пищеводную и дыхательную 
трубки, черепные нервы, идушие отъ головы 
къ туловишу, крупные кровеносные сосуды, 
поднимающеся отъь туловища къ голов®; въ 
виду этого заболЗван1я ея приобр$Зтаютьъ боль- 
шое значеше. Воспаленя Ш. могуть быть 
острыя й хроничесямя, поверхностныя и глу- 
бок1я. Исходомъ воспаленя въ этой области 
часто является нагноен!е (флегмона Ш.). Если 
процессъ глубовй, т. е. помфщается въ под- 
фасцщальной кл$тчаткВ, то гной можетъ про- 
ложить себ путь въ грудную полость черезъ 
такъ назыв. соединительнотканныя щели, ко- 
торыя проходятъь влереди и позади трахгн и 
пищевода, по бокамь Ш., на мест прохож- 
ден!я крупныхъ сосудовъ (сосудистая щель) 
и въ нижней половин грудино-ключично-со- 
сковой мышцы (мышечная щель). Опустив- 
шись въ грудную полость, гной можеть про- 
биться въ средостф ве и вызвать такъ наз. гной- 


трель богами. Царствоваль Ш. [ 21: ное воспален!е (мед1астинить) или въ плевру 
. П— пятый царь ХХИ дин., сынъ ! (плевритъ), въ сердечную сумку (перикар- 


Осоркона П. О немъ мало пзвЗотно. Ш. ПТ | дить). Помимо симптомовъ, присущихь всёмъ 
—71-й царь той же династи, царствовавций ! воспалительнымъ процессамъ, какъ лихорад- 
52 года; оть него дошла въ бубастидской зал? | ка, припухлость, бол$зненность и т. д., вос- 
Карнака надпись, съ перечнемъ богатыхъ его | паяеня Ш. сопровождаются еще разстрой- 
даровъ храму. Ш. ГУ— посл дн! царь 22 ди-| ствами акта жеван1я, глотаня, словопроизно- 
насти, правивший не мензе 37 лзтъ. Власть! шен1я, дыхан1я. Особенно серьезныя дыха- 
его доходила до о-ва Сехельу 1-го нильскаго : тельныя и глотательныя разстройства пред- 


порога, гдз найдена его надпись. Б. Т. 

ЖХежуковт (Максимъ Ивановичъ) — 
химикъ, род. въ 1857 г.; по окончан1и курса 
въ ‹1б. университет былъ оставленъ при 
немь по каеедр$ органической химш и со- 
стоялъ консерваторомъ химической лабора- 
тори. Въ 1894 г. назначенъ преподавателемъ 
хим! и и завё$дующимъь лаборатор1ей перваго 
въ Росали химико-техническаго училища, имени 

В. Чижова въ г. Костром%, а въ 1900 г. 
переведенъ пнспекторомъ виленскаго сред- 
чяго химико-техническаго училища, гдф со- 
стоить и по се время. Напечаталь «О дёН- 
сти хлора на изобутиленъ и о новомъ не- 
пред$льномъ спирт изобутиленз» («Журн. 
Русскаго Физико-Химическаго Общества», 
1884, т. ХУГ), «О дЬйствш изобутилена на 
растворы галоидоводородныхъ кислотьъ» (1., 
1886, т. ХУШ), а также произвелъ много 
анализовъ для оцфнки земель Полтавской 
губ., напечатанныхь въ «Матералахъ къ 
опфнк$> и т. д, изданныхъ подъ редакщей 
проф. Докучаева. 

ШИКся--болфе узкая часть тзла, соединяю- 
щая голову съ туловищемъ. У тяпичныхъ вод- 
ныхь обитателей, у рыбъ и низшихъ амфи- 
611, Ш. не выражена. Точно также она не 
выражена у млекопитающихъ, у которыхь 
приспособлене къ водному образу жизни до- 
стигаеть шахипаш (у китообразныхъ. сире- 
вовыхъ). Простая веретеновядная форма т$ла 


ставляеть такъ назыв. Людовикова жаба; это 
—септическая флегмона Ш., которая начи- 
нается обыкновенно въ подчелюстной обла- 
сти, даеть быстро распространяющуюся ипри- 
пухлость, твердую, какъ доска, и обнаружи- 
вазть наклонность къ гангренозному распаду 
ткани; она иногда появляется эпидемически 
и часто ведеть къ смерти. Исходнымъ лдунк- 
томъ флегмоны Ш. являются иногла ничтож- 
ныя поранен1я Ш. или лица, напр., ссадина 
у угла рта. далЗе, дифтеритичесяя и тифоз- 
ныя язвы слизистой оболочки ротовой поло- 
сти, воспалительные процессы слюнныхъ же- 
1езъ, внфдрен1е лучистаго грибка (актиноми- 
козъ), происходящее, какъ полагаютъ, черезъ 
кар1озные зубы. Угрожаюцщия явленя, обу- 
словленныя прижатемъ важныхъ для жизни 
органовъ, зависятъь не только оть скоплен1я 
тноя, но и оть значительнаго отека, быстро 
развивалощагося вокругъ воспалительнаго гн%- 
зда; при наступлени отека голосовой щели 
обнаруживаются лвлемя задушен1я, которыя 
при неподач$ надлежащей помощи быстро 
ведутъ къ смерти. Задача л8ченшя при флег- 
мон Ш. — возможно раньше отыскать гной- 
ное гнЪздо и опорожнить его. Хроничесямя 
воспален1я и нагноентя, большею частью зо- 
лотушнаго или бугорчатаго характера, встр$- 
чаются на Ш. гораздо чаще острыхъ. Они 
исходять обыкновенно изъ лимфатаческихъь 
железъ, которыя въ свою очередь заражаются 
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черезъ посредство лимфатическихъ путей при 
поражен1яхъ лица, головы (экзема), ротовой 
полости, з8ва (ангины). Гнойное разрушен!е 
железы ведетъ къ образован!ю такъ назыв. 
холоднаго абсцесса, который можеть суще- 
ствовать долгое время, не вскрываясь; мало- 
по-малу поражается, однако, и окружность 
железы, кожа истончается и гной проби- 
вается наружу; образующиеся при этомъ ходы 
(свищи, фистулы) заживалотъь лишь по проше- 
ств1и долгаго времени, оставляя посл себя 
безобразные рубцы. Другого рода гнойники 
называются затечными’ и исходять изъ 3з&бо- 
л$вшихъ костоЗдомь позвонковъ, сосцевиднаго 
отростка, нижней челюсти; они локализиру- 
ются обыкновенно позади глотки и Пищевода 
— заглоточные п запищеводные абсцессы. На- 
блюдаются, впрочемъ, и острые заглоточные 
абсцессы, чаще всего у дзтей на первомъ 
году жизни, иногда безь всякой видимой при- 
чины, иногда посл$ дифтерита, скарлатины, 
рожи или обыкновеннаго катарра глотки (фа- 
рингить). Забол®ван!е обнаруживается затруд- 
неннымъ глотан1емьъ; ребенокъ съ трудомъ 
беретъ грудь, часто выбрасываетъ молоко на- 
задъ черезъ ротъ и носъ; тембръ голоса из- 
мфняется, лицо получаетъ синеватую окраску. 


Шагнозъ устанавливается посредствомъ ощу-| 


пыван!я пальцемъ черезъ ротъ задней стВнки 
глотки; при своевременномъ вскрыти подъ 
прикрытемъ пальца неосложненнаго гнойника 


наступаеть сразу облегчене и быстрое вы-, 


здоровлеше, которое, впрочемъ, можеть быть 
прервано рецидивомъ велЪдств1е ранняго за- 
крытя отверстя гнойника. Опухоли на Ш. 
встр8чаются нерЗдко, какъ первичныя, такъ 
и вторичныя. Описаны кистовидныя опухоли, 
жировики, фибромы, достигавийя иногда боль- 
шихъ размзровъ и большого в$са (до 10 фун.), 
опухоли лимфатическихъ железъ (лимфадено- 
мы, лимфасаркомы), саркома, ракъ; аневризмы 
наблюдаются всего чаще у мфста дзлевя об- 
щей сонной артер!и. Опухоль, медленно увели- 
чиваясь, оказываетъ постепенно все большес и 
большее давлене на гортань, трахею, блуж- 
дающ!Й нервъ, вызываетъь кашель, одышку, 
хриплость, затруднен1е глотан1я и, вол детв!е 
застоя крови въ голов, болфзненныя пуль- 
смци, обмороки. Вылущен!е опухолей встр$- 
чаеть здЪсь значительныя затруднен1я всл$д- 
сте близости крупныхь сосудистыхъ ство- 
ловъ. Въ виду узости Ш., прикрытя ея, съ 
одной стороны, подбородкомъ, ст другой сто- 
роны, одеждой, поранешя ея наблюдаются въ 
общемъ р$дко. НаиболЪе часты огнестр®ль- 
ныя раны въ военное время (около 29/, вс хъ 
пораненЯ) и р%заныя въ мирное время, 
чаще всего вол дств1е покушен/й на самоуб1й- 
ство. Посл$дняго рода раны проходятъ обык- 
новенно поперечно между гортанью и подъ- 
язычной костью, при чемъ боле или мен%е от- 
дВляется лежаш1й непосредственно позади это- 
го мфста надгортанникъ; рёже ножь самоубй- 
цы проникаеть поверхъ подъязычной кости, 
при чемъ перер$зается основан!е языка, или, 
занесенный съ большой силой, пересЗкаеть 
дыхательную трубку и пищеводъ до позвоноч- 
ника. Первымъ к наиболфе важнымт симато- 
момъ всёхъ поврежден! Ш. является крово- 
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течен1е, которое бываеть значительнымъ и 
тогда, когда больше сосуды сохранены. При 
поранен!и крупнаго артер!альнаго ствола бы- 
вають столь сильныя кровопотери, что всякая 
помощь является запоздалой. Иногда же, 
если надлежащая помощь подъ рукою, удает- 
ся остановить кровотечене, или оно оста- 
навливается самопроизвольно всл%детве об- 
морока, который сопровождается паденмемъ 
кровяного давленя въ сосудахъ, или при 
длинномъ, узкомь раневомъ каналВ, когда 
усп$ваеть образоваться кровянал пробка 
(тромбъ). Не слЪдуетъ, однако, полагаться па 
эту временную склейку сосуда, ибо обыкно- 
венно наступаеть вторичное кровотечене, 
которое можетъ повести къ смерти. Поэтому, 
если не приступаютъ, что предпочтительно, 
къ немедленному изсл$дован1ю раны и пере- 
вязкв сосудовъ, а ограничиваются наложе- 
н1емъ давящей асептической повязки, то надо 
имЪть больного въ течене первыхъ 12 дней 
подъ неусыпнымъ наблюденемъ. Другая опас- 
ность раненй Ш. заключается во вхождения 
воздуха въ крупныя вены, что влечетъ за со- 
бою мгновенную смерть. При глубокихъ по- 
врежден1яхь Ш. часть крови затекаетъ въ 
дыхательные пути; тотчасъ появляется силь- 
ный катель, извергающИЙй пзнистую кровь. 
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наступить быстрая смерть отъ удушеня (ас- 
фикс1я); но даже по миновани чепосред- 
ственной опасности можетъ развиться посл$- 
довательное смертельное воспален1е лекихь 
(такъ назыв. аспиращонная пнеймон1я); почти 
во всЪхъ случаяхт слёдуетъь сильный брон- 
хить съ гнойной мокротой. Тяжелыя повре- 
жден1я гортани Ммогуть имЪть пПослдств!- 
емь полную утрату голоса; перерззка нер- 
вовъ (плечевое сплетене) вызываетъ пара- 
личъ верхней конечности. Если оставить вт 
сторон вышеупомянутыя тяжелыя осложне- 
ня, которыя, разум$ется, не въ каждомъ 
случа имфють м$сто, то многя ранеюмя Ш.., 
если они не инфицированы. заживалотъ уди- 
вительно гладко и быстро, даже при полной 
перер зкВ трахеи. Задачи лёченя заключа- 
ются па первыхь порахъ въ остановк$ кро- 
вотечен1я, которая можеть быть достигнута 
временно посредствомъ прижат1я кровоточа- 
щаго м$ота пальцемъ, антисептическимъ 
тампономт или зажимными пинцетами; если 
кровоточащее м$сто не доступно, то прижи- 
мають болфе центральную часть главнаго 
ствола. Дале, заботятся объ устранен1и опас- 
ности задушен!я; затекшую въ бронха кровь 
высасывають черезъ эластическйЙ катетеръ; 
иногда можетъ понадобиться немедленная 
трахеотом!я. Застрявиия пули, осколки ко- 
стей и друмя инородныя т%ла удаляють; 
концы перер$занныхъ нервовъ сшиваютъ. 
При полной перерЁзкф пищевода также на- 
кладываются швы; неполныя разс$чен1я можно 
предоставить собственному течен1ю. Въ пер- 
вые дни запрешають больному производить 
глотательныя движеня н поддерживать его 
питательными клизмами; при гладкомъ за- 
живлен!и начинають кормить спустя н%сколь- 
ко дней черезъ глоточный зондъ. Изъ забо- 
л$ван Ш. упомянемъ еще параличи и судо- 
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‘роги шейныхъ мышцъ. Они могутъ зависть 
отъ центральныхъ поражен головного или 
спинного мозга, оть травмъ и простуды, ‘оть 
забол%ван1й шейнаго позвоночника (косто®да), 
оть опухолей и тнойниковъ вт, области Ш., 
оть чрезм8рнаго растяженя Ш. ребенка при 
тяжелыхъ родахъ. Самая частая форма это— 
кривошея (10гИсо]11$), обусловливаемая пара- 
личемъ или судорогой грудино-ключично-со- 
сковой мышцы, которая иннервируется при- 
бавочнымъ Вилличевымт нервомъ. При па- 
ралитической форм кривошеи (сари оЪзИ- 
риш рагауйсот) подбородокъ, въ силу со- 
кращен!Й другой, здоровой мышцы, обращент, 
въ сторону, противочоложную парализован- 
ной мышцф, и нзоколько кверху; больной не 
въ состоянйи активно поворачивать голову 
въ больную сторону, пассивныя же движен1я 
возможны въ 06% стороны. При судорожной 
же (спазматической) форм кривошеи (сари 
оЪзириш зразйспш) пассивныя движеня въ 
сторону, противоположную спазму, невозмож- 
ны и болёзненны. Судорога бываетъ тониче- 
ская, т. е. стойкая, и клоническая, т. е. 
скоропреходящая, но повторяющаяся. На- 
блюдаемая у дЪтей кивательная пли Са- 
лаамова ‘судорога истолковывается н%ко- 
торыми авторами какъ двусторонняя кло- 
пическая судорога грудино-ключично-сосковой 
мышцы. Вловическая судорога шейныхъ 
мышць на одной сторон приводить въ на- 
пряженное дёйств1е имышцы противополохж- 
ной стороны (антагонисты), стараюцяся при- 
вести голову въ нормальное положене. Та- 
кимъ образомъ можеть развиться спазмъ и 
на другой сторон®. Эта игра антагонистовъ 
заставляетъ голову поворачиваться то въ одну, 
то въ другую сторону, иногда до 30 разъ въ 
течене часа, (Ис го1адо1ге). Простудная кри- 
вошея (10гсо1$ греитайса) поддается пзл%- 
ченю. Какъ простое средство можно реко- 
мендовать тугой галстухъ, подбитый какой- 
либо матерей, для поддержки головы. Весьма, 
полезной оказывается эхлектризащя. Въ н%- 
которыхь случаяхъ кривошеи приходится 
прибзгать къ оперативному лЗчен!ю въ вид 
подкожной перерззки сухожиия или самой 
мышцы (тенотомя, мотомя). В. М. ОФ. 

ШИ (Торт @Птагу Звеа) — американск1й 
писатель, род. въ 1824 г. Написалъ: «01$со- 
уегу ап ехр]огаМоп оЁ Фе М13515$1рр! уа]- 
]еу» (1853); «Н1Зогу оЁ {Те сайвоНе 11551015 
Те Ш@1ап тез оЁ {Ве Опцеа Эжез» (1854); 
«Еаг]у уоуабе пр ап 4омп Фе М!5$15$1рр1э; 
«Тве саёвойс сфгась т Фе ОпНей Заез»; 
«Гесепдагу №1${огу оЁ Тге]апа. 

ШИнбановтъ (Васил!Й)—слуга кн. Курб- 
скаго (см. ХУП, 64). 

ШИнбболеттъ (евр. «колосъ>, Суд. ХПИ, 6). 
—По произношен!ю этого слова, жители галаад- 
све, во время междоусобной войны съ ефрем- 
лянами при Тефеа, узнавали ефремлянъ, 
при переправ ихъ чрезъ Горданъ, и убивали 
иХЪ. В фремляне произносили это слово: сиб- 
болетъ: это была особенность ихъ далекта. 

ЕШИнбенка (Шибенно)—село Волынской 
губ., Староконстантиновскаго у., въ 72 вер. 
оть уфзди. гор., при р. Жерсти или Жерди, 
3286 жит. Правосл. церковь, народное учил., 
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церк.-приход. школа, винокуренный и поташ- 
ный заводы, 2 водяныхь и много вЁтряныхъ 
мельницъ. Близъ села съ 3 на В. тянется рядъ 
менгировь конической формы (неизсл$д.). 
ИШИнбетская — бухта Иркутской губ., 
Верхоленскаго у., на о-в8 Ольхам%, оз. Бай- 
кала. Въ глубин бухты, на берегу располо- 
женъ бурятсвый улусь Шибетуй, около кото- 
раго находится древняя монгольская, изъ 


‚ камней сложенная стзна Пибэ. 


ЖШИифекекам голещъЫ— Иркутской губ. 
п У., находится въ истокВ р. Шубутуя, прав. 
прит. р. Утуликъ. Онъ принадлежить къ юж- 
ной вфтви Саянскаго хр. На обширной его 
поверхности высятся столовыя горы, сложен- 
ныя изь лавы, залегающей на гранит. Выс. 
гольца полагають до 5000 фт. 

ИИнбинекий (Доминикъ 52у01$К1) — 
польскЙ историкъ (1123—1799). Кром ц%- 
лаго ряда переводовъ на польсыйЙ языкъ, со- 
чинен!й по истор!и п миеолог1и, напечаталъ: 
«Кгоща у1а4ото86 о гпакошизтусь м 5 1есе 
шопагсШасв, збагодамтусв Кгбехузёмасв, гге- 
сгаспрозроШусв, 11421е2 о сезаггасв райз\ма 
ггутзЮесо, его род71а]е прадКи, мхпочеша 
па 2ас10421е 1 гето|асдась эм п1сВ 2асвод7асусв 
а2 40 паззусв схазбм, Ша ро2ущи п1од7» 
(Варшава, 1772—1713; 3-е 1818—14). 

ИИибинъ-эль-Ваватиру — главный 
городъ египетской провинщши Мекуф!э, на 
южной оконечности Нильской дельты. Жите- 
лей 16250 чел. Въ окрестностяхь курганъ 
Телль-эль-[егуде (холмъ 1удеевъ) съ развали- 
нами построеннаго при Птоломефз УП еврей- 
скаго храма. 

НИнбна — с. Херсонской губ. п у., при 
колодцахъ. Жит. 3200, 2 школы, метеоролог. 
ст.; 12 торгово-промышл. завед., винод% ле. 

Шива (санскр. суа=дружественный, бла- 
госклонный, милый)—одно изъ трехъ главныхь 
божествъ инд1йской миеологи послЪ ведйской 
эпохи. Возникновен!е этого миеологическаго 
образа можеть быть прослёжено почти шагь 
за шагомъ и потому представляетъ большой 
научный интересь еды еще не знають от- 
дзльнаго бога Ш., но эпитетъ суа уже встр$- 
чается въ нихъ (начиная съ Ригведы) въ при- 
м8нен!и къ богу РудрЪ (см.)— прототипу Ш., 
связанному съ разрушителями Марутами (сы- 
новья Рудры) п иногда съ другимъ разру- 
шительнымъ богомъ — Агни (богъ огня). У 
Рудры здфсь зам$чаются дв стороны: одна— 
свфтлая, другая—разрушительная. Въ РигведЪ 
его славятъ, какъ владыку гимновъ и жертвъ, 
цфлителя, блестящаго какъ солнце, лучшаго и 
добр$йшаго изъ боговъ, над$ляющаго пищей, 
благосостоятемъ и здоровьемъ людей и жп- 
вотныхъ, прогоняющаго болззни, но въ то же 
время вооруженнаго громовой палицей, лукомъь 
и стр$лами, грознаго разрушителя, подобнаго 
дикому зв$рю п возсфдающаго на боевой ко- 
лесниц$. Въ Яджурвед$ длинная молитва, по- 
священная Рудр$, такъ наз. Шатарудр!я, пе- 
речисляеть рядъ эпитетовъ Рудры: онъ благо- 
склоненъ (с1уа) и не страшенъ, освобождаетъь 
отъ б%дъ, является первымъ божественнымъ 
цфлителемъ-врачемъ, но наружность его не 
свойственна св$тлому божеству: у него синяя 
шея, красное т$ло, 1000 глазъ и 1000 колча- 
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новъ. ЗдЪсь же Рудра называется загадочнымъ 
эпитетомъ Тр1амбака (им$юций трехъ мате- 
рей), отражающимъ, повидимому, легенду о 
трехкратномъ рождеши Агни и становящимся 
впослЪдетвш однимъ изъ обычныхъ эпитетовъ 
Ш. Въ Атхарва-ведф Рудра является еще 
покровителемъ скота, но грозныя черты его 
уже усиливаются: онъ темный, черный, губи- 
тельный, ужасный; его умоляють удалиться 
куда-нибудь въ другое м$ето ин не грозить лю- 
дямъ гибелью, ядомъ, небеснымъ огнемъ. Ря- 
омъ съ нимъ являются второстепенные боги 
хава, (благосклонный) и Шарва (стр$Злецъ изъ 
лука), сливаюцеся впослёдотвш съ новымъ 
образомъ Ш., и Кала—время, производящее 
и пожирающее вс$ вещи—впосл дств1и одна, 
изъ формъ или одинъ изъ аттрибутовь Ш. 
Въ брахманахъ (и уже въ Яджурведз) Рудра 
получаеть обычные эпитеты Ш.: Ишана, или 
Ишвара (владыка, господь) и Магадева (ве- 
лик! богъ). О РудрЪ разсказываются здфсь 
уже извЪстныя впослёдств1и легенды о рожде- 
ши [Ш., его побфдахъ надъ непокорными де- 
монами—Асурами, городъ которыхъ (Трипура) 
онъ разрушаеть. Рудра отв$чаеть здЪсь спра- 
шивающимъ богамъ: «я одинъ быль прежде, 
есмь и буду; никто не превосходить меня; я 
вфченъ и невфченъ, видимъ и невидимъ, 
Брахма и не Брахма». Въ другомъ м$стф го- 
ворится: ‹онъ одинъ только Рудра, онъ-Иша- 
на, божественный, Магешвара (велиюй вла- 
дыка), Магадева... Есть только одинъ Рудра, 
и для другого нфтъ м$ста... онъ безъ начала, 
средины пли конца, единый. все проникаю- 
пай, блаженный духъ, полный чудесъ, супругъ 
Умы (впосл$дстви имя одной изъ женъ Ш.), 
верховный владыка, трехглазый, съ синимъ 
горломъ, тих... Онъ — Брахма, Ш., Индра, 
не знающ!Н гибели, блистательный. Онъ — 
Вишну, дыхане жизни, духъ, верховный 
богь5 онъ — все, что было и будетъ, онъ — 
вфченъ. Познавъ его, человфкъ преодолз- 
ваеть смерть» и т. д. Здфсь Рудра подни- 
мается уже до высоты верховнаго божества, 
отожествляемаго съ другими великими богами. 
Наконецъ, въ Рамаянф является п великюй 
богь Ш., хотя и съ чертами боле личными; 
онъ ведеть здЪсь борьбу съ Вишну, прини- 
маеть поклонене вм$стВ съ Брахмой, Вишну 
и Индрой, но въ то же время признаеть бо- 
жественность Рамы и занимаеть не столь вы- 
сокое положенше, какъ Вишну. Магабхарата 
также ставить выше Вишну и его форму— 
Кршну. Но и здфсь ветр$чаются м$ота, въ 
которыхь Ш. занимаетъ высшее положеше п 
самъ принимаеть поклонене отьъ Вишну п 
ЕКршны. ЗдФеь также уже намфчаются н$зко- 
торыя изъ качествъ и особенностей Ш., ко- 
торыя получають впослёдетв!и особое разви- 
т1е въ пуранахъ. Наблюдаются и попытки 
примирить соперничество между Ш. и Вишну 
путемъ ихъ отожествлен!я, подобно тому какъ 
это выражено впослёдетв!и въ поэм Гари- 
ванша (см.), гд$ утверждается, что «н$Ътъ ни- 
какого различ1я между Ш., существующимъ въ 
образ$ Вишну, и Вишну, существующимъ въ 
форм$ Ш.>. Шиваитскя пураны уже вполнЪ 
опредФленно провозглашають главенство Ш.., 
развивая п дополняя миеы и б$глые намеки 
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древнихъ источниковъ въ безчисленныхъ ле- 
гендахъ и разсказахъ, посвященныхъ прослав- 
леню излюбленнаго ими божества. 'Гакимъ 
образомъ мало-по-малу ведйсвй Рудра, да- 
леко не первый среди божествъ вед!Йскаго 
пантеона, превратился въ великаго и могу- 
чаго Ш., третьяго члена инд1Йской троицы 
(см. Тримурти) и верховнаго бога своихъ 
поклонниковъ шиваитовъ. Обыкновенно Ш. 
разсматривають, какъ олицетвореше разруши- 
тельнаго принципа, но на дл его миеологи- 
чесюйЙ характеръ гораздо шире и богаче раз- 
личными чертами. Подъ именемъ своего про- 
тотипа Рудры, ставшимъ теперь уже эпите- 
томъ или прозвищемъ Ш., или подъ другимъ 
именемъ Магакала (‹великое время»), Ш. 
является грознымь разрушителемъ. Но какъ 
Ш., или анкара (‹благосклонный»), Ш. 
изображаеть творческую силу природы, воз- 
становляющей то, что ею же было разрушено, 
и вЪ этой роли онъ почитается, какъ Ишвара 
и Магадева. Символомъ его въ этомъ значе- 
ви служить лима (см.), или эмблема, фаллуса, 
одинъ или вмзствВ съ соотвтствующимъ жен- 
скимъ символомъ йони (санскр. уоп1=Ушуа). 
Какъ олицетворен!е суроваго аскетизма и 
релипознаго размышлен1я, которыми пр!обр?- 
таются сверхъестественныя силы, соверша- 
ются всяюя чудеса, достигается высшее зна- 
н1е и, наконецъ, сллян1е съ м!ровымъ духомъ, 
Ш. получаеть имена: Магайоги, т. е. «вели- 
1Йй аскетъ-мудрецъ», Дигамбара—=«одфтый въ 
воздухъ, нагой»», т. е. гимнософисть, Дхурд- 
жати = «съ заплетенными волосами» ит. д. 
Разрушительныя черты Ш. получають особое 
преобладан1е въ новой его форм —Бхайрава, 
т. е. «страшный разрушитель», наслаждаю- 
ш ся разрушенемъ. Какъ владыка зла, Ш. 
является также повелителемъ мелкихъ демо- 
новъ, бхутовъ, или Бхутешварой, пос$щаю- 
щимъ кладбища и м%ста сожжен!я мертвыхъ, 
носящимъ змЪй на головЪз и ожерелье изь 
череповъ на шез, и топчущимъ непокорныхъ 
демоновъ. Иногда Ш. предается шумному ве- 
селью и, разгоряченный напитками, окружен- 
ный скачущими демонами, пускается съ же- 
ной своей Деви въ бфшеный танецъ тандава, 
что и дало поводъ Мегасеену отожествить его 
съ Ллонисомъ. У шиваитовъ 1. является во- 
площен!емъ разныхъ началъ: времени, пра- 
восуд1я, огня, воды, солнца, творчества, п раз- 
рушеня и т. д. Такое разнообраз1е формъ и 
качествь Ш. иметь слздетвемъ множество 
именъ п эпитетовъ. ИндЯсюе источники на- 
считывають до 1008 именъ Ш., большинство 
которыхъ иметь описательный характеръ, 
въ родз: Трилочана (трехглавый), Нилакантхо, 
(съ синей шеей), Панчанана (пятилиюй) и 
т. д. Ш. изображается обыкновенно въ видъ 
красиваго челов$ка съ пятью лицами п н$- 
сколькими руками (2, 4, 8, 10), сидящаго въ 
глубокомъ раздумь$, ‘съ третьимъ глазомъь 
посреди лба, увзнчаннаго полум$сяцемъ. Три 
глаза Ш. должны обозначать три дзлен1я вро- 
мени (прошедшее, настоящее и будущее). 
Волосы его, слегка рые, собраны наверхъ 
на подоб1е рога, увёнчаннаго символомъ р$ки 
Ганга, которую Ш. поймалъ, когда она упала, 
съ неба; ожерелье изъ череповъ (мунда-мала) 
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виситъ‘у него на шеф, а зы$и образують на 
ней воротникъ (нага-кундала); горло его синее 
оть выпитаго имъ яда, долженствовавшаго 
разрушить вселенную, а въ рук онъ держить 
трезубець Пинака. Одеждой Ш. служить 
шкура тигра, оленя пли слона; иногда онъ 
изображенъ одзтымъ въ шкуру. сидящимъ на 
шкур8 тигра н держащимъ въ рук$ оленя. Обык- 
новенно его сопровождаеть его быкь Нанди 
(бфлаго цвзта), верхомъ на которомъ онъ 
иногда и изображается. Друе аттрибуты его: 
лукъ Аджагава, барабанъ въ форм песоч- 
ныхъ часовъ, палица Кхатванга съ черепомъ 
на концф и веревка для связываюя непо- 
корныхь оскорбителей. Спутники его (пра- 
матхи)— многочисленные демоны разныхъ ви- 
довъ. Третй глазъ Ш. обладаетъ особо раз- 
рушительной силой. При помощи его Ш. 
испепелилъ бога любви Каму за то, что тоть 
осмфлился внушить любовныя мысли супруг 
Ш. Парвати. Этотъ же глазъ сжигаетъ своимъ 
блескомъ всвхъ боговъ и тварей при пер1о- 
дическихь разрушеняхъ вселенной. М$сто- 
пребыване священная гора Кайласа на 
С за Гималаемъ. Здфсь его окружаютъ п 
охраняють полубоги Якшасы п множество 
различныхъ духовъ, получающихъ приказан1я 
отъ пр1емнаго сына Ш., бога войны Сканды, 
оть Ганеши (см.), Куберы (см.), Вирабхадры 
(см.), разсматриваемаго иногда, какъ одно 
изъ воплощеюмй Ш. Какъ богь разрушетя, 
Ш. нер$дко отожествляется съ Мртью (смерть), 
' его древнее имя Пашупати (‹покровп- 
тель скота») пр1обрзтаеть значен1е: «повели- 
тель человЪческой скотины» или «владыка 
жкертвъ», такъ какъ культь Ш. требоваль 
кровавыхъ жертвъ. Въ Бенарес$ Ш. является 
предметомъ культа подъ именемъ Вишвеш- 
вары (всевладыки). Н»которыми учеными 
{напр., Вурмомъ въ его «@езссШе 4ег - 
1зсВеп Ве!1210п>) высказывалось мн$фне, что 
Ш.—не ар1ское божество, а дравидическое. 
Но оно не можеть быть принято въ виду не- 
сомнфнной связи между ведШйскимъ богомъ 
Рудрой и поздн$йшимь Ш. Несомнфнно, од- 
нако, что во многихъ м$стахь подъ культомъ 
мЪстнаго Магадевы скрывается древний, ту- 
земный культъ какого нибудь м$стнаго боже- 
ства. Но подобныя подстановки не отража- 
ются обыкновенно на общей концепщи дан- 
наго божества. Собран!е подлинныхъ тек- 
стовъ, относящихся къ Ш., издано /. Миигомъ 
(«ЗатзсгЦи Техё$>, 2 изд., 1873, т. 1У). См. 
также Бартъ, «Религи Инди» (М., 1898), 
гл. 5, «Индуизмъ>). С. Буличь. 
ИИИнива (евр. ‹клятва»)—такъ Исаакъ на- 
звалъ колодезь, который выкопали рабы его 
въ долинф Герарской, потому что здёсь Ави- 
мелехъ, царь герарскй, заключилъь дружесклй 
<0юзЪ съ Исаакомъ, и при этомъ оба они 
поклялись другъ другу. Отъ имени колодезя 
и городъ здфсь назывался Беершива (Вирса- 
в1я). См. Быт. ХХУ| 28—38. 
ШИнваяазнъ— см. Шиваиты. 
НИИквам ть — ИНД1ЙСЕ 6 сектанты, поклон- 
ники бога Шивы, считающе его верховнымъ 
божествомъ. Шиваизмъ, повидимому, бол$е 
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нами въ болёе раннюю эпоху, чЬмъ виш- 
нуизмъ. Слёды шиваитскихь релимй встр%- 
чаются даже въ ведахъ, а эпическая поэз1я, 
хотя и отражающая преимущественно виш- 
нуизмъ, Даеть также указан!я на прежнее 
преобладан!е шиваизма. Первыя индусскя 
изображеня несомнзнно религознаго харак- 
тера, встрёчающуяся на монетахъ индо-ские- 
скихъ царей (начала нашей эры), представ- 
ляютъ шиваитеюя фигуры въ перемежку съ 
буддАЙскими символами. Повидимому, шива- 
ИЗМЪ ДОЛГО оставался професе1ональной рели- 
гей брахмановъь п ученыхъ, да и теперь 
число брахмановъ среди шиваитовъ очень 
велико (почти всв Ш. Бенгала и Ориссы 
принадлежать къ кастё брахмановъ). Древ- 
нёйшия драматическ1ля произведен1я (драмы 
Калидасы, Шудраки, Бхавабхути) принадле- 
жать къ циклу шиваитскихъ литературныхъ 
произведен!й. То же нужно сказать и объ 
инд1Йскомъ роман. По крайней м3р% древ- 
няя Брхалкатха, нын% утраченный источникъ 
многихъ соборниковъ разсказовъ, начиналась 
разговором, между ивой и его супругой 
арвати. Шив$ легенда приписываеть н 
изобр$тен1е грамматики, а, богъ Ганеша, являю- 
щйся очень рано въ качеств покровителя 
наукъ и искусствъ, также одинъ изъ спутнп- 
ковъ Шивы. Тфмъ не менфе шиваизмъ не 
имзетъ ни одного литературнаго памятника, 
излагающаго его основы съ такимъ изяще- 
ствомъ, какой имфетъ вишнуизмъ, напр. въ 
Бхагавадъ-гит®. Шиваитсвя пураны принадле- 
жать къ числу самыхъ скучныхъ изъ другихъ 
текстовъ этого рода. Это компилящи съ пре- 
обладатемъ легендарныхъ разсказовъ, или 
описан1я обычаевъ и обрядовъ шиваизма, 
очень похожя на тантры (см. имБЮЩЯ 
внолнф спецальный характеръ. Ни одна пзъ 
нихъ не можеть равняться даже съ вишнуит- 
ской Бхагавата-пураной. За исключешемъ 
нфсколькихь гимновъ, большею частью позд- 
няго происхожденя, и н$фкоторыхь популяр- 
ныхь памятниковъ, въ род Девимагатмья 
(—главы 81—98  Маркандея-пураны, изд. 
«ВШПо!феса шпа!са», стр. 424—485, отд$льное 
издан1е съ лат. переводомь Роеу’я, въ 
1881 г.; франц. переводъ Е. Бюрнуфа въ 
1824), главнаго священнаго текста поклонни- 
ковъ Дурги въ св. Инди, шиваизмъ не могъ 
произвести ничего выдающагося въ смысл% 
богатства фантази и техническаго ум$нья. 
Европейскимъ ученымъ вообще извёстно лишь 
небольшое число шиваитскихъ текстовъ (от- 
нюдь не древняго происхожден!я) въ перево- 
дахъ съ тамильскихь оригиналовъ. Кое-что 
изъ этой литературы уже издано: ТВ. РЕощКез, 
«Те 91уа-ргаКазва-раЦа]а, ог №е Еещетиз 0 
Те эмта РЬПозорвВу, {гал ]а/. гот 11е фа» 
(Мадрасъ, 1868); его же, «Саесшзт оЁ №Ше 
зауа ВеНо1от» (тамъ же, 1863); три подоб- 
ныхъ трактата перевелъ съ тамиля 
Нозте(юоп въ <«Топги. о# Ве Атег!сап Ог1етф. 
зос1ефу» (т. ТУ). Такимъ образомъ характе- 
ристика шиваизма можеть быть сдфлана, въ 
большей части лишь на основании источни- 
ковъ второй руки, изъ которыхъ главными 


древняго происхожденя, чБмъ вишнуизмъ, | является философокй сборникъ Саяны (ХТУ 
или по крайней м$рф быль принять брахма- вЗка) Сарвадаршана-санграга и очеркъ Виль- 
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сона, «ЭКесв оГ Ме ВеП81оп$ о? Ше Ншап 
Зе». Ни одно изъ свидфтельствъ, собран- 
ныхъ здфсь, не относится къ эпох древнЪй- 
шихъ Ш. сектъ Пашупата (поклонники Шивы- 
Пашупати) и Магешвара (поклонники Шивы- 
Магешвары), упоминаемыхъ въ надписяхъ \У 
вЪъка. Тёмъ не мензе весьма вфроятно, что 
подъ видомъ ученя Пашупата и Магешвара 
до насъ дошли древн!я воззрзя шиваизма, 
и что задолго еще до Шанкары (см.) и Гауда- 
пады (споръ между которыми даетъ первый, 
хотя и очень краткйй очеркъ метафизической 
системы Ш.) шиваизмъ усвоилъ въ главныхъ 
чертахъ доктрину деизма Санкхья (см.). Какъ 
только что названная философская система, 
такъ и Ш. отчетливо отличаютъ душу оть мате- 

и, съ одной стороны, и оть бога—съ другой. 

атеря, или пракрти, вЪчна; она является 
плодовитой, но слфпой средой, въ которой 
дВйствуеть Майя п различныя проявлен!я 
божественной энерми, п въ связи съ которой 
душа должна нести на себф посл®дотвя своихъь 
поступковъ. Соединенная съ матерей, душа 
отдЗлена оть Бога, является добычей заблужде- 
н1я и гр%ха и подпадаеть закону смерти и иску- 
плен1я. Она является животнымъ, рас (скоти- 
на), удерживаемымъ цфпью (матер1я), мёшаю- 
щей ей вернуться къ ея господину (рай). ВсЁ 
уснл!я вВрующаго должны быть направлены 
къ Тому, Чтобы разбить эти оковы. Богъ, т. е. 
Шива, —чистый духъ, который, однако, снисхо- 
дить До принятя физическаго тЗла, состав- 
леннаго, впрочемъ, не изъ материи, а изъ силы. 
Онъ—производящая причина всзхь вещей; 
абсолютная причина, опредзляющая все, не 
будучи опредЗляемой ничфмъ; всемогущая 
причина, которая, однако, оставляеть душ% 
н%которую свободу въ отношении къ ея судьбЗ. 
Проблема свободы воли, заслугь человзка и 
божественной милости, свойственная и виш- 

итамъ, получаеть у Ш. двоякое разр шене. 

ашупата склоняются къ предопредёленио, а 
сектанты Шайвадаршана предоставляють че- 
ловзку извЪстный свободный починъ въ дфль 
спасетя своей души. Об секты ясно отли- 
чаютъ Шиву оть различныхъ формъ его энер- 
г, пли акти (см.), которыми онъ произво- 
дить, охраняетъь и разрушаеть м!ръ. Шакти 
является орудемъ Шивы, & пракрти—мате- 
рлальной причиной м!1ра, самъ же онъ-—салза, 
е{Йслелз. Шакти въ одно и то же время его 
Майя и его свободная милость, воплощаю- 
щаяся въ его супруг Деви, или Магадеви, 
имфющей 1000 именъ п формъ. Поняше 
шакти свойственно не однимъ Ш., но полу- 
чило у нихь 060бое развите (см. Шакти и 
Шактра). Рядомъ сь Ш. сектами, восходя- 
щими бол$е или менфе непосредственно къ 
ученю Санкхья, имются и другя, почерпав- 
шШя свой идеализмь изъ школы Веданты. 
Эти послфдн1я утверждають единство м!ра, 
души и Бога. Самая древняя изъ Ш. сектъ 
этого толка—тридандины (см.) и большинство 
смартовь (приверженцевь смрти, пли пра- 
вовфрнаго преданмя) утверждають, что нахо- 
дятся въ связи съ Шанкарой. Первые, распа- 
даюциеся на десять племенъ, отвфчающихъ 
разнымъ округамъ той м%стности, откуда ведутъ 
свое начало, и называюшлеся поэтому далиа- 
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чами (десятиименные),—ведутъ аскетическую 


жизнь и имфють своимъ центромъ Бенарест.. 
Вторые, довольно многочисленные, особенно 
въ Декан, живут частью въ м!рф, частью 
въ монастыряхъ. Н%Фкоторые изъ нихъ-—чистые 
посл8дователи Веданты п едва принадлежать 
къ Ш. 068 секты принимають въ свою среду 
только брахмановь и ведуть свои тради- 
ци не дальше УШ вфка. Нужно, впро- 
чемъ, помнить, что въ Индш исторически 
уцзлвишия секты мало изобртали сами, а 
пользовались часто уже готовыми ученями 
предшествующихь секть. Въ самомъ дёл® за- 
долго еще до УТ в. можно наблюдать связь 
шиваитскихь представлен!й съ идеями, по- 
черпнутыми совсёмъ не изъ школы санкхья. 
Такь, въ Шакунталё Калидасы Шива, совер- 
шенно въ дух$ Веданты, изображается въ одно 
и то же время богомъ, жрецомъ п жертвой, 
твломъ котораго есть сама вселенная. Такимъ 
образомъ, очевидно, нельзя утверждать, какъ 
это иногда дФлается, что ведантизмъ индШ- 
скихь сектантовь имфеть единственнымъ 
псточникомъ учене Шанкары. Эта отрасль 
шиваитской теософли получила свою оконча- 
тельную форму въ КашмирЪ, между [Х и 
ХТ вв. въ трудахь школы Сомананды п Абхи- 
навагупты. Система ея — чистый идеализмъ. 
Богь — единственная субстанщя, и всЪ вещи 
суть только его идеи; а такъ какъ онъ тоже- 
ственъ съ нами, то и вс вещи находятся въ 
насъ самихъ. Личное’ я отражаеть въ себ, 
какъ въ зеркал, идеалы трансцендентальнаго 
я, и познане есть въ сущности лишь «узна- 
н1е» уже знакомаго. Отсюда имя этой систе- 
мы: пратьябхиджня, т. е. ‹узнаше». Ведомая 
вфрнымъ путемъ внутренняго созерцая п 
освфщенная милостью, которую она заслужила, 
своей вЗрой въ Шиву, отдёльная душа, торже- 
ствуеть надъ Майей, отъ которой происхо- 
дить все разнообраз1е м1ра, п кончаетъь со- 
знанемъ себя самой въ Бог. Кром этой 
секты, извфстной только въ ея философии, 
имеется еще шиваитская секта лимюлиповь 
(см.), извфстная какъ народная религмя. О 
связи лингаитовъ съ шиваизмомъ въ его идеаль- 
ной форм свидфтельствуеть тотъь фактъ, что 
ихъ блуждающ!е монахи (такъ назыв. джан- 
замы) признають своимъ главнымъ авторитс- 
томъ одинъ шиваитсюй комментар!! къ Ве- 
данта-сутр%. Но эта первоначальная основа 
ихъ ученя заслонена массой легендъ, соста- 
вляющихь почти все, что извЪстно объ этой 
сект. Основателемъ ея былъ брахманъ Басава, 
родомъ изъ западнаго Декана, живи!й въ сере- 
дин} ХП в. Онь былъ популяренъ въ одно и то 
же время среди правовзрныхъ вишнуитовъ п 
джайновъ, пропов$дуя шиваизмъ, уничтожен!е 
жертвъ и кастъ, и скоро достигь большого 
вл1ян!я. Когда. царь Декана Калубуриги Бид- 
жала вооружился противъ Басавы, какъ за- 
щитника дДжайновъ, Басава умертвиль его 
руками своихъ учениковъ, но въ свою очередь 
принужденъ былъ лишить себя жизни, чтобы - 
избъжать мщеня со стороны наслфдниковь 
царя. Секта, основанная имъ, однако, не по- 
гибла, ви ств съ нимъ, и въ настоящее время ел 
отрасли являются господствующими во владф- 
няхъ Низама и Майсора. Священныя книги 
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лингаитовъ, носящая назван!е пуранъ, кром8 
б1ографли Басавы, содержать множество ле- 
гендъ о Шив$ и его мфстныхъь формахъ. У 
лингаитовъ есть п гимны для народнаго упо- 
треблен1я, носяще м%®стами возвышенный ха- 
рактеръ. Почти вся ихъ литература, изъ ко- 
торой извфстно лишь немногое, писана на 
языкахъ канарезе п тамиль. Вфрован!я ихъ 
представляють см$сь мистицизма Веданты, 
деизма и грубаго язычества. Рядомъ имфются 
и друмя боле древнйя секты, также почи- 
тающ]я линга, но не порвавийя еще такъ ра- 
дикально съ древними традищями относи- 
тельно касты и ритуала. Главной‘ изъ нихъ 
является секта Арадхья (‹почтенные»), чле- 
ны которой вс$ брахманы. НФкогда очень мно- 
гочисленная, она находится теперь въ состоян1и 
упадка. Гораздо чище и возвышенн%е та форма 
шиваизма, которая отразилась въ поэтическихъ 
изтявяхъ (на тамильскомъ я3.) такъ назыв. 
ситтаровь (санскр. 3194183—«совершенные»). 
О самой сектВ известно немного. Повидимо- 
му, въ настоящее время она уже угасла. 
Но гимны ситтаровъ сохранили свою попу- 
лярность. Большею частью они не восходятъ 
далфе ХУТ—ХУП вв., хотя и обращаются 
подъ именемъ прославленныхь святыхъ древ- 
ности, подобныхъ Агастьф, цивилизатору Де- 
кана и его ученикамъ. Возвышенностью сти- 
ля гимны эти соперничають съ лучшими про- 
изведенями Тируваллувара, его сестры Ауве- 
яръ п древнихъ тамильскихъ поэтовт. Въ то 
же время, однако, ихъ суровый монотеизмъ, 
презр$ не къ ведамъ п шастрамъ, отвращене 
ко всякому идолопоклонству, и особенно къ 
такой излюбленной у индусовъ доктринф, какъ 
переселен1е душъ, указывають на влляше 
ислама, п именно суфизма, весьма в$роятное 
въ виду давнишнихь сношенй съ арабами, 
особенно часто посфщавшими южную Инд 
и Деканъ. Впослёдстви шиваизмъ разбился 
на цфлый рядъ секть. На сфвер8 Инди онъ 
не сдёлался такой великой, организованной п 
сплоченной народной релимей, какъ у лин- 
гаиторъ Басавы на юг$. Въ сравнен1и съ виш- 
нуизмомъ, шиваизмъ скорфе объединяетъ здЪсь 
мЪстные культы, ч$мъ вфрованя. Поэтому 
общины Ш. состоятъ здёсь преимущественно 
изъ професеональныхъ духовныхъ лицъ, не 
имфющихь за собой церкви вфрующихъ. 0б- 
щины эти, частью имфюция характеръ рели- 
гозныхь орденовъ, частью являющяся ассо- 
цащями безъ опредфленной взаимной связи 
ихъ членовъ, возникли, благодаря аскетиче- 
скимъ стремлешямъ, или по крайней м8рз 
поползновенямъ къ аскетизму. БолВе солид- 
ныя изъ нихъ примыкають къ тридандинамь 
или джамамамь и исповфдують ведантизмъ. 
Но вообще он отличаются другъ отъ друга 
какъь обрядами, такъ и внфшними знаками. 
Обыкновенное пихъ назван1е— озины (т. е. вла- 
дфюце пли употребляюще йоза, см.) — тер- 
минЪ, им ющ разные оттфнки оть святого до 
колдуна или шарлатана. Самый распространен- 
ный изъ этихъ орденовъ—Канихатьы (разрЪ- 
занныя уши), названные такъ по операщи, про- 
дЪлываемой ими надъ новичками. Какъ боль- 
шинство йогиновъ, канпхаты не признаютъ дф- 
лен1я на касты. Они живуть отдфльно, какъ ни- 
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пе, или группами въ общежитяхъ въ сёв. 
Лекан$, Гуджарат, Пенджабз, провинщяхъ по 
Гангу п въ Непал$. Въ послЗднемъ случа они 
посвящаютъ себя благотворительности и по- 
мощи бфднымъ. Предан1я ихъ, крайне спутан- 
ныя, представляють каждую пзъ названныхъ 
странъ какь родину ихъ основателя Горакх- 
налха, время жизни котораго неизв$стно. Н%- 
которыя данныя дФ%лаютъ, однако, вЗроятнымъ, 
что канпхаты, подобно двумъ другимъ орденамт 
(Джати и Савара), имЪють извфетную связь 
съ буддизмомъ. Прощя секты или разновид- 
ностп шиваитскихъ йогиновъ: Госайны, Бхар- 
тхари, Шивачарины, . Брахмачарины, Ганса, 
Парамаганса, Акашамукхины, Урдвабагу, Ка- 
палика, Ната, Багикатха, Агхори ит. д. по- 
чти не имфютъ истори. Имена пхъ большею 
частью поздняго происхожден1я, хотя Варага- 
мигира (живпий въ УТ в. по Р. Хр.) п Хьюенъ 
Цзангь (путешествовавцИй цо Инди въ УП 
в.) свидфтельствуютъ, что познакомились съ 
Капаликами. Больше, чёмъ любая другая ре- 
лия Инди, шиваизмъ способствовалъ аске- 
тическому фанатизму. Ня одна другая религ1я 
не насчитываетъь столько ужасныхъ п возму- 
тительныхь обрядовъ и не выставляла такъ 
назойливо на показъ свое благочесте. До 
сихъ поръ еще Акашамукхины и Урдвабагу 
становятся въ неподвижныхь позахъ съ ру- 
ками или лицами, обращенными къ небу, пока, 
не наступить окочензне членовъ, а Нахга, 
Парамагансы, Авадхуты и др., вопреки запре- 
щенямъ англ Иской администращи, подвер- 
гаютъ свое совершенно нагое т$ло всякимъ 
перем намъ погоды..Во вефхъ этихъ обрядахъ 
много искренняго фанатизма, но также п зна- 
чительная доля лицемзря и шарлатанства. 
Нерздко нищенство является единственнымъ 
мотивомъ для пПодобныхъ истязан!й плоти, 
такъ что Багикатхи рвуть свое тёло ножами, 
а Агхори пожираютъ падаль и экскременты 
не столько для того, чтобы заслужить себъЪ 
спасене, сколько для полученя милостыни. 
Изъ йомиювь н%фкоторые живуть въ общежи- 
пяхъ, или натха, вблизи священныхъ мёсть 
Ш., особенно въ Бенарес$; друпе дзлаются 
отшельниками-сторожами какого нибудь уеди- 
неннаго храма; но большая часть ведетъ бро- 
дяч1Й образъ жизни, собираясь толпами, под- 
часъ довольно многочисленными, переходя 
изъ ОДНОГО Мста поклонев!я въ другое п сте- 
каясь тысячами на мела, или ярмарки, совер- 
шаемыя пер1одически въ сосфдотвЪ съ каждой 
празднуемой святыней. Изъ нихъ н%которые 
продаютъ волшебныя средства, заклинаютъ и 
изгоняють злыхь духовъ, предсказываютьъ бу- 
дущее, выступаютъ въ качеств жонглеровъ 
пли странствующихь пфвцовъ и т.д. Въ одно 
и то же время ихь боятся и презираютъ (060- 
бенно же многочисленныхъ Шакта). Въ прежн1я 
времена не было лучше. Уже во времена 

атанджали (П в. до Р. Хр.) свирФпость и рас- 
пущенность этихъ фанатиковъ вошла въ по- 
словицу, а въ конц ХУШ в. они бродили по 
Бенгалу, вооруженные съ головы до ногъ, со 
слонамп и артиллерей, шайками больше чфмъ 
ВЪ 1000 челов$ къ, нападая на, города, и осм$лп- 
ваясь удерживать захваченное даже въ при- 
сутствш британскихъ войскъ. До настоящаго 
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времени Шива является въ Инди богомъ; кото- 
рому посвящено болфе святилищъ, чфмъ лю- 
бому другому. На каждомъ шагу встр%чалотся 
храмы и часовни, иногда просто ниши или 
кучи земли, гдз совершается культь Шивы, 
главнымъ образомъ въ вид% линга. Не смотря 
на это, шиваизмъ—далеко не преобладающая 
религя въ Индш. Кромф Кашмира и Непала, 
гд$ индуссвй (въ религ1озномъ смысл) эле- 
менть состоить изъ Ш., и Бенареса, священ- 
наго ихъ города шиваизмъ потерялъ почву 
подъ собой въ Индш. Каждый совершаетъ 
здфсь поклонене Шив$, но, за исключенемъ 
профессональныхъь духовныхь лицъ, настоя- 
щихъ Ш., ищущихъ въ Шив% спасен1я своей 
душ и возложившихъ на него всю свою в$ру, 
немного. Число Ш. станеть еще значительно 
меньше, если отбросить шактра (см.), почи- 
тающихь болфе Деви, чЁмъ ся супруга Шиву. 
Кьъ сЁверу отъ горъ Виндхья большинство на- 
селеня (не слЗдующаго мзетнымъ туземнымъ 
культамъ) принадлежить къ вишнуйтамъ. Въ 
Декан, особенно на югё, Ш. преобладають, 
составляя мЗстами сплошное населеше. Нои 
здЪсь, повидимому, начинаетъ распространять- 
ся вишнуизмъ, болфе свЗтлый п благопр1ятный 
для общественнаго культа, боле богатый 
фантаз1ей п потому боле и привлекательный 
для религознаго чувства, чёмъ шиваизмъ съ 
его суровыми мистерлями аскетическаго, ма- 
гическаго и оргастическаго характера, ско- 
рфе подходящими для тзенаго круга немно- 
гихъ посвященныхъ. С. Б-—чь. 
ШИнвалилаирта (санскр. Суаашга 
—=нектаръ прелестей Шивы) —заглав1е одной 
изъ тантрическихъь (см. Тантры) литан]й въ 
честь Шивы, составляющей часть Брахмотта- 
ракханды, отдфла такъ называемой Сканда- 
пураны. Ш. иметь довольно значительный 
объемъ (14 главъ), пользуется большимъ рас- 
пространетемъ среди послздователей тан- 
тризма и переведена на разные новоинд1йске 
длалекты. Содержане ея составляетъ главнымъ 
образомъ перечислене «тысячи пменъ> Шивы. 
Иива-линка (санскр. (Луа-Нпоа) — ту- 
земное индШское назван!е главныхъ фалли- 
ческихъ эмблемъ бога Шивы (см. Линга). Ко 
времени мусульманскаго вторжен!я въ Индю, 
въ ней было двфнадцать особо почитаемыхъ 
месть, гдф процвфталъ культъ линга. Въ этихъ 
амахъ линга были особенно большихъ раз- 
мфровъ и получали назване Ш.-линга. Н$ко- 
торыя изъ этихъ мФетъ сохранили до сихь 
поръ свое значен!е для индШскихь вфрую- 
щихъ, въ томъ числ храмъ Вайдьянатха въ 
Бенгалв, собирающий къ празднику Ш.-ратри 
(см.) болфе 100000 богомольцевъ. Еще боль- 
шее Число молящихся привлекаеть ежегодно 
храмъ Малликарджуны въ Декан$, также м$- 
©тонахожден1е одного изъ двфнадцати вели- 
КИХЪ ЛИНГОВЪ. С. Б—ч. 
ИИпвавараяни (санскр. С1уа-пагдуал!) 
—посл$дователи религ1ознаго индскаго ре- 
орматора Шивы Нараяны, раджпута изъ 
азипура, который въ первой половин 
ХУШ в. основалъ свою собственную секту, 
на основз идей, проповфдывавшихся знаме- 
нитымъ Кабиромъ (см.). Ш. не признаютъ ав- 
торитета религ!озныхъ паставниковъ, такъ на- 
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зываемыхъ зуру;, имфющихь огромное вл!ян!е 
въ цфломъ рядф новыхъ индусскихь сектъ, и 
испов$дывають родъ деизма. С. Б—чъ. 
ИИНивандинсвая  минеральныл 
ведьх — «‹желфзистый» холодный источникъ 
въ Забайкальской области, въ 80 верстахъ отъ 
г. Нерчинска по направленю къ Чит%, между 
почтовыми станшями Казановой и Размахи- 
ной, въ 5 верстахъ оть деревни Краснояро- 
вой. Воды расположены въ неширокой пади 
«Шивандз>, вдающейся въ долину р$ки Инго- 
ры. Въ чаш леса, въ 2—8 верстахъ отъ де- 
ревни .Краснояровой, находится желзистый 
источникъ, а на 2 версты выше «содистый». 
Устройства нзтъ никакого. Водами пользуют- 
ся на мЪстз главнымъ образомъ, частью раз- 
возять ее по окрестностямъ, особенно въ 
Нерчинскь. Вода бъеть и кипить круглый 
годъ. Темп. воды 2 Р. ПосЪшають воды 
главнымь образомъ буряты до 200 челов$къ. 
Л$чался безъ врачебнаго наблюден!я, пьютъ 
до 20 бутылокъь въ день и принпмаютъ въ 
полубочкахъ ванны, нагр$вая воду раскален- 
ными камнями. А. 
ШИмва-ратри (санскр. С1уа-г&4г1=ночь 
Шивы) — главное празднество и религозная 
церемон1л у поклонниковь Шивы, дающее 
вфрующимъ искуплен!е всфхъ грёховъ, испол- 
нен1е всвхъ желан1й при жизни и соединение съ 
Шивой, пли конечное освобожден!е, посл смер- 
ти. По предан!ю, церемония эта, была установле- 
на самимъ Шивой, который объявилъ своей же- 
нф Ум, что оказан1е ему почестей въ 14-е число 
мзсяца Пхальгуна будеть освобождать отъ гр$- 
ховъ и приносить конечное освобождене. Ши- 
ваитская Ишана-Самгита разсказываеть, что въ 
этоть день Шива впервые явился чудотвор- 
нымъ и безконечнымъ ла (см.), чтобы по- 
срамить претенз1и Вишну п Брахмы, спорив- 
шихъ съ нимъ изъ-за превосходства. Чтобы 
порфшить споръ, боги рфшили, что самымъ 
великимъ изъ нихъ будетъ признанъ тотъ, кто 
первый опред$литъ предфлы необыкновеннаго 
предмета (линга), явившагося внезапно передъ 
ними. Боги отправились въ противоположномъ 
направленни— Вишну по направлен!ю къ осно- 
ван1ю, а Брахма къ вершин линга. Посль 
нфеколькихъ тысячелВт!й, потраченныхь на- 
прасно на достижен1е концовъ линга, казав- 
шихся все столь же удаленными, оба бога, 
пристыженные и смущенные, вернулись об- 
ратно и признали главенство Шивы. Празд- 
никъ Ш. совершается въ начал марта или 
въ концф февраля. Главные обряды, сопро- 
вождающие его: постъь днемъ и бдЪн!е съ по- 
клонен1емъ линга въ течен!е ночи. Ритуаль 
празднества включаетъь массу наставлений, не 
только касательно всевозможныхь приноше- 
НЙ линга, но и относительно жестовъ прп 
обряд п молитвъ различнымъ второстепен- 
нымъ божествамъ, связаннымъ съ Шивой, п 
самому Шив$ во всфхъ его формахъ. Посл 
утренняго купанья моляпеся повторяютъ своп 
желан1я (санкальпа) н даютъ обфтъ исполнить 
поклонене Шив$. Вечеромъ омовен!е повто- 
ряется, посл чего взрующие снова идуть вт, 
храмъ возобновить свои обфты. Поклоненше и 
жертвы, приносимыя ШивВ въ течеше ., 
въ общемъ т6 же, что и всегда. Среди обря- 
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довъ есть такъ назыв. Джапа, т. е. произне- 
сене шопотомъ всфхъ имень Шивы, при чемъ 
поклонники перебираютъ четки, сдзланныя 
изъ с$мянъ растенмя Рудракша (Ееосагриз). 
Самыя большя четки содержать 108 бусъ, 
каждая изъ которыхъ отвфчаетъ одному изъ 
главныхъ именъ Шивы. Обрядъ Ш., очевидно, 
сектантскаго и сравнительно недавняго про 
псхожден!1я. Кром$ храмовъ Вайдьянатха въ 
Бенгал п Малликарджуна въ Декан$ (мЪста 
главныхъ линга), обрядъ Ш. привлекаеть 
много молящихся на островъ Элефанту, гд$ 
имЪется пещерный храмъ съ извфстнымъ 
трехголовымъ идоломъ Шивы. 
ШИиверская шивера — каменная 
гряда на р. Ангар, въ 116 в. внизъ оть г. 
алаганска и въ одной вер. отъ дер. Шивер- 
ской, Иркутской губ., Балаганскаго у. Дно ея 
состоитъ изъ плотныхъ уступовъ пестраго пес- 
чаника, протянувшееся съ Ю на С, п такъ 
какъ р. здфсь поворачиваетъь на С3, то она 
пересЪкаетъь ее подъ острымъ угломъ. Длина 
шиверы 1 вер., глубина въ межень не бол$е 
3/, арш., вол детв1е чего барки съ грузомъ 
проходить не могуть. Быстрота теченя до 10 в. 
въ часъ. Вода, сбфгая съ одного уступа на 
другой, сильно волнуется какъ оть мелководья, 
такъ и оть быстроты теченя по всей шиверф, 
что и служить ея указателемъ. Волнен!е успо- 
каивается только на подшиверник® длиною 1 
вер. Въ большую воду шивера незамфтна и 
опасна лишь для большихъ судовъ въ мел- 
ководье. 
. Юиверекле —химическо-индифферент- 
ные горяч е минеральные жетона. —За- 
байальской обл., Баргузинскаго у., въ 3 в. отъ Г. 
Баргузина, на берегу р. Баргузина, имфють 
температуру до 50° Ц. Пользоваться водами 
можно только въ мартф м$сяцф, когда р. по- 
крыта еще льдомъ; позднею же весною и л$- 
томъ горяе источники эти затопляются не- 
р$дко прибылою водою, а потому дфлаются 
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1515 г. въ В$нВ и заключене союза съ 
Австрею было дёломь Ш. и подканцлера 
Томицкаго. Ш. находился въ дружескихь 
отношеняхъ къ Альбрехту Гогенцоллерну 
и при рзшен1и прусскаго вопроса также сы- 
граль немаловажную роль. Н%®которые исто- 
рики предполагають, что при Сигизмунд 1 
боролись въ Польш% дв политическихъ пар-. 
ти: австрАйская и противная Австрии. Во 
главЪз первой парти стояли Ш. и ТомицЕй, 
вождемъ второй парти быль гн®зненсмй 
армепископъ Янъ ЛаскШ. Друге изслВдова- 
тели существоване этихъ парт отвергаютъ. 
См. А]. НгзсВЪеге, «Эхопшсьма роШустпе 
\ Ро]5се 2а Лусшаща [› (Львовь, 1879, 
одбцка 2 Рг2ес]. Ро]. схегтес, 1819). 

ИИидловещь— безъу5здн. гор. Радомской 
губ., Конскаго у. Ст. ж. дор. Вит. 8940. Пиво- 
варенный зав., фбр. пуговичная и экипажная; 
каменоломни. Горговля скотомъ, яйцами в 
хл$6б0мъ. 

ШИидлово— уст. Ковенской губ., Росчен-, 
скаго у., въ 18 в. оть узздн. г., на р. Дубисс$. 
Основано въ конц Хх в. Кит. 1211; вели- 
колзиный калтол. костелъ (постройиа ХУП в., 
съ чудотворной иконой Богородицы), еврейск. 
молитвен. школа, лавки; 8 сент. собирается 
много богомольцевъ, тогда же бываетъ ожи- 
вленная ярмарка. 

ШИидловскх (Андрей Петровичъ) — 
астрономъ, род. въ 1818 г.. поступилъ въ харь- 
ковсюй унив., въ которомъ и окончиль курсъ 
по разряду математическихъ наукъ, въ 1887 г. 
Для усовершенствован1я въ математическихь 
наукахь отправился въ деритокй унив., въ 
которомъ пробылъ съ 1888—41 г., гдё и по- 
лучиль степень магистра философ1и, въ 1841 г. 
Въ то же время Ш. много работалъ на дерит- 
ской п пулковской обсерватор!яхъ, состоя съ 
1841 по 1848 г. при посл$дной въ зван!и сверх- 
штатнаго астронома. Въ 1848 г. назначенъ и. 
д. экстраординарнаго проф. въ харьк. унив. 


недоступны. Приспособленй н$тъ никакихъ. | Въ 1845 г. при немъ устроена, была новая вре- 


ШИпгаев (Максимъ) — янцкШ казакъ, 
главный любимецъ Пугачева, названный имъ 
графомъ Воронцовымъ. Онъ присталъ къ Пу- 
гачеву при самомъ его появлен!и въ окрест- 
ностяхъ Лицка, увеличилъ своими разглаше- 
нНями его шайку, предводительствовалъ глазв- 
ными войсками Пугачева во время осады 
Оренбурга, и 2 апрфля 1774 г., послф пора- 
женя, нанесеннаго этому посл$днему кн. Го- 
лицинымъ близъ Сакмарскаго городка, попался 
ВЪ плфнъ, и 10 янв. 1175 г. быль повфшенъ 
въ Москв$. Ср. Н. Дубровинъ, «Пугачевъ и 
его сообщники» (СПб., 1884). 

ИНИнкгемуни—подъ этимъ названемъ из- 
въотенъ у монголовъ Будда Сакьямуни или 
Шакьямуни. 

ШИигъ-Алей — царь казансюй и каси- 
мовскй, см. Шахъ-Али (ХХХ, 230). 

ШИплловецкий (Христофоръ)— польский 
государственный дФжятель (1467—1532). Вос- 
питывался при дворЪф короля Казимира [У 
выЪстф съ его сыновьями. Въ 1515 г. Сигиз- 
мундъ [ возвелъ Ш. въ достоинство канцлера. 
Ш. пользовался большимъ довзремъ этого 
короля и оказывалъь сильное вмяне на по- 
зитику Польши. Устройство конгресса въ 
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менная обсерватор1я для упражнен!й студен- 
товъ и опред$леня положення гор. Харькова. 
Въ 1846 г. утвержденъ въ должности, по удо- 
стоен!и степени доктора математики и астро- 
ном въ томъ же университет$; въ 1848 г. 
утверждень ординарнымъ профессоромъ. Въ 
1847 и 1848 гг. ему поручено было произве- 
сти опред$ленше широты и долготы н$кото- 
рыхт, важнфИшихъ м$стъ Харьковской и смез:- 
ныхъ съ нею губерний. Въ 1856 г. перем щенъ 
быль ордин. профессоромъ по каеедрВ астро- 
ном! въ унив. св. Владим!ра, гдз благодаря 
его усиленнымъ старан1ямъ, отпущена была, 
сумма на пзготовлен!е новой подвижной башни 
для рефрактора отдфльно отъ главнаго здан!я 
обсерватори. Вм$отВ съ тфмъ подь его же 
наблюденемъ приведенъ былъ въ порядокъ и 
самый рефракторъ. Въ 1866 г. былъ избранъ 
деканомъ физико-математическаго факультета, 
а въ 1868 г. вышелъ въ отставку. Съ 1870— 
по 1874г. состоялъ директоромъ б$лоцерков- 
ской гимназ!и, которая при немъ была пре- 
образована вт реальное училище. Состоялъ 
членомт-основателемъ астрономическаго об- 
щества въ Гейдельберг съ 1863 г. Напеча- 
талъ: «Везаттийе ег Сопзаще ег №ща- 
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Поп алз деп стадеп Ап е1сапсеп уоп а Пт- 
зае шштогз, реофас век ш Оограё аш Мег!- 
Чапкге!зе уоп 1822 1$ 1888» (диссертащя, 
Дерптъ, 1841); «Наблюден!я солнечнаго затме- 
тя 1842 г. вь ЛипецкВ» (а также въ «Зеви- 
тасвегз Аз гоп. Масьг!сЩеп», 1842, Сбгапе$ 
«Н1$огу о? рВуз1са] Азгопоту>, «Сотр{ез геп- 


диз е\6.»); «Производство астрономическихъ, 


и геодезическихь наблюдений въ Лапланд!и, 
на сЗверной оконечности русскаго градуснаго 
изм$реня въ 1840» (въ соч. В. Я. Струве: 
«Агс ди шбг еп 4е 25°20’ ещхе 1е Рапиъе 
её 1а шег СЛасда]е, шезигб6 @ершз 1816 
2за’еп 1855»); «Экспедищя для опред$лен1я 
долготы Новгорода, Москвы, Рязани и Тулы» 
(«ВиП. 4е 1а (1аззе рЬуз1со-тадв. де !’Асая. 
[шр. де 5с. 4е 5.-Р&ег$Ъ.», т. 1); ‹Экспеди- 
щя для опред$леня долготы Пулкова и Аль- 
тоны» (\\. Ббгиме, «Ехрба0оп сЬгопошён- 
Че ехбслцбе (еп 1848) ещтге Рои|Кожма е 

опа, е\с.» (СПб., 1844); «Производство астро- 
номическихь и геодезическихь наблюдевй 
на южной оконечности русскаго градуснаго 
измвреня на Дуна въ 1849 г.» (въ соч. 
‘Струве: «Агс ди шбг!1еп е{с.»); «Отчеть объ 
астрономическомъ путешестви, совершенномъ 
ВЪ 1847 и 1848 гг.» (вып. [, Харьковъ, 1853, 
вып. ЦП, 1857; сюда вошли опред. географич. 
положен!я м$еть въ губ.: Харьковской, Воро- 
нежской, Полтавской, Курской п Земли Войска 
Донскаго) и др. 

ШИтдловева (Игнат 52у ом, 1793 
—1846)—одинъ изъ лучшихъ польскихь пере- 
водчиковъ. Отдфльно издалъь «Рг2у ау $ 
ро]$ ео \у гогзтащусв год2а)ась хушому 1 
рое2у1» (Вильна, 1837) и переводы изъ Бай- 
рона и писателей греческихь и римскихъ. 

ИИидловекий (СергЪй Владим!ровичъ)— 
гиг!енисть, род. въ 1846 г. Среднее образо- 
ван1е получилъ въ \ спб. гимнази. а выс- 
шее—въ медико-хирургической акд., курсъ 
которой окончилъ въ 1871 г. Сь 1875 г. при- 
командированъ къ медико-хирургической акд. 
Во время русско-турецкой войны 1877—1718 гг. 
былъ командированъ въ кавказскЙ военный 
округъ, гдз работалъ на перевязочныхъь пунк- 
тахъ (въ горномъ Дагестан?) п въ зоенныхъ 
временныхъ госпиталяхъ (въ Карс$). Въ на- 
чал$ 1879 г. началъ своп занятя въ гитени- 
ческой лабораторш медико-хирургической акд. 
подъ руководетвомъ проф. А. П. Добросла- 
вина и въ 1881 г. напечаталь свою первую 
экспериментальную работу «Очистка пескомъ 
воды для питья въ большихъ размфрахъ». За 
эту работу быль удостоенъ степени доктора 
медицины. Въ 1886 г. признанъ приватъ-до- 
центомъ по гийен®, а въ 1890 г. пзбранъ 
профессоромъ гимены, на каеедру, освобо- 
дившуюся за смертью А. Ц. Доброславина. 
Кром вышеупомянутой работы объ очистк% 
воды, имъ напечатаны: «Къ вопросу о дезин- 
фекц!и жилишъ» («Русская Медицина», 1885, 
№ 11); «М5ры обеззараживан!я на случай 
появления холеры» (Врачъ», 1885, № 19); 
«Обеззараживающее значеше с$рныхъ патро- 
новъ» (1Ь., 1885, № 51); «О значенш н%кото- 
рыхъ способовъ обеззараживан1я жилищъ окис- 
лами азота» (1Ъ., 1886, № 8); «О сБрнистыхъ 
окуриваняхьъ» (1., 1886, № 26); «О поглоща- 
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ющихъ (всасывающихъ) колодцахъ» (1., 1897, 
№ 45). Съ 1891 г. въ завфдываемой Ш. ги- 
1енической лаборатории военно-медицинской 
академ1и подъ его руководствомъ врачами 
произведено и опубликовано болЪе 20 экспе- 
риментальныхъ изслфдован!й. Ш. въ течене 
25 лзтъ принимаетъ постоянное и д}ятельное 
участ1е въ трудахъ русскаго общества, охране- 


' я народнаго здрав!я, въ которомъ послёдн!я 


10 лЬтъ состоить предс$дателемь [Ш отяфле- 
ня. Съ 1890 г. состоитъь членомъ медицинскаго 
совфта министерства внутреннихъ дёлъ и гу- 
бернской земской санитарной коммисои и 
часто привлекается къ обсужденпо санитар- 
ныхъ вопросовъ спб. городскимъ обществен- 
нымъ управленемъ. Въ 1903 г. назначенъ чле- 
номъ военно-медицинскаго ученаго комитета. 
Въ 1903 г. удостоенъ военно-медицинской ака- 
дем1ей звавя академика. 

ШИндловъь— пос. К$лецкой губ., Стопниц- 
каго у. Жит. 2536, торговля хлёбомъ. 

ИИидмайеръ  (10ганнъ-Давидъ ЭШед- 
шауег)—основатель знаменитой фабрики му- 
зыкальныхь инструментовь въ НюрнбергЪ 
(1753—1805). Усовершенствовалъ механизмт 
клавишъ. Сынъ его Гозаниз-Лофрениь Ш. (1786 
—1860) основалъ въ 1809 г. фабрику роялей 
въ Штутгарт. Его дфтп продолжали его д$ло, 
прибавивъ къ роялямъ и изготовлене гармо- 
умовъ. Однимъ изъ видныхъ пропаганди- 
стовъ гармошумовь Ш. какъ въ Росси, такъ 
и за границей, считается В. И. Главачъ (см.), 
виртуозъ на гармон1ум$, дававший концерты, 
спещально посвященные игрф на этомъ ин- 
струментз. Главачъ способствоваль своими 
совзтами н указанями обогащеню регистровъ 
въ гармошумВ п усовершенствованю меха- 
низма, благодаря которымъ явилась возмож- 
ность исполнен!я сложныхь оркестровыхъ 
произведен1й съ обильнымъ звукомъ и разно- 
образнымъ звуковымъ колоритомъ. 

ШИнзавдрем (56117ап0геае) — растенля, 
относящяся къ сем. магномевыхь (Маспо- 
Пасеае). Это вьющеся кустарники, дико рас- 
тушще въ С%в. Америкз и въ тропической и 
восточной Аз1и. Листья у нихъ зубчатые, безт, 
прилистниковъ и безъ влагалищь. Цвзтки 
одиночные, пазушные, однополые; околоцвзт- 
ВИКЪ ДВОЙНОЙ, ИЗЪ МНОГИХЪ ЛИСТКОВЪ, ТЫЧИ- 
нокъ много, пестиковъ также много, собран- 
ныхЪ въ головку (у р. Кадзага) или въ ко- 
лосъ (у рода Зс612апбга). Плодъ ягодообраз- 
ный. Н%Фкоторые виды разводятся въ оран- 
жереяхъ, напр. Кайзиза )ларошса п Эс хапга 
с0пеп$15. 

Иизогнотизил, —несростаще небныхъ 
отростковъ верхнечелюстныхъ костей. Явле- 
ве это, какъ. норма, иметь м$ето у веЪхъ 
тфхь позвоночныхъ, у которыхъ н%ть твер- 
даго неба (см.). Особенное классификащон- 
ное значенме этоть признакъ получилъ. въ 
Гекслевской классификации птицъ. Гексли 
различаетъ у птицъ три формы черепа и 
сообразно этому дфлиль птиць на три 
группы: Г) 56120епайлвае — небные от- 
ростки верхне-челюстныхь костей остаются 
отдзленными другъ оть друга и оть сошника, 
н сошникъ спереди острый. Сюда относится: 
Епродогойпез, Огпадогез, Гопе1реппез, Сга]- 
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1а1огез, Вазогез, СошшЬшае. Ш) Оезтов- 
па\вае—небные отростки верхне-челюстныхъ 
костей соединяются‘ другь съ другомъ или съ 
сошникомъ и образують поперекъ неба пол- 
ную костяную покрышку. Сошникъ маль, а 
иногда и не развитъ вовсе. Сюда относится, 
кром$ Вайае: 5\ебапородез, Гаше]Шго$гез, 
С1сошае (5. Негода), Варимогез, Соссусо- 
шогрвае, РШас1. П1) Аеивоспадвае. Неб- 
ные отростки челюстныхъ костей не сходятся 
ни другь съ другомъ, ни съ сошникомъ; сош- 
никъ спереди тупой. Сюда относится: Ре, 
Масгосшгез, Раззегез. Ш., какъ аномаля, 
встр%чается у челов$ка, а именно въ случа- 
яхъ такъ назыв. волчьей пасти, сопровождаю- 
щей часто заячью губу (см. Уродство). При 
этомъ твердое небо оказывается раздЗлен- 
нымъ продольной щелью, вслёдств1е чего ро- 
товая и носовая полость стоять въ сообще- 
ни, а это отражается, конечно, на ясности 
р%чи. Собственно при полному (точн8е—двух- 
стороннемъ) Ш. имфются двЪф щели: правая 
и л8вая, но онф слиты на большей части 
своего протяжения въ одну и разд$лены толь- 
ко впереди, а при неполномъ или, точн%е, од- 
ностороннемъ Ш. имфется лишь одна правая 
или л%вая щель. Такъ какъ твердое небо раз- 
вивается, какъ два боковыхъ сходящихся по 
срединной лини отростка, то недоразвит!е 
этихь отростковъ или неполное развит1е и 
можеть повести къ Ш. Въ случаз дефекта 
вь обоихъ отросткахъ получается двусторон- 
ый Т., а въ случаз дефекта одного какого- 
набудь отростка—одностороннй Ш. 
В. М. Ш. 

ШИнзоницеть — (561120щусёез,  оть 
суСым — дФлить, дробить и 0% — грибъ) — 
назване бактерй, данное имъ Нэгели, въ 
настоящее время почти не употребляемое. 

ШИнзофатьх (361120рВу{е$, ОТЪ су (ем— 
дфлить, дробить и фохбу—растене)— назван!е 
бактерй, данное имъ Кономъ (Е. Совп). 

ШИИнна.—Отимъ именемь называется кра- 
сящее вещество, которое приготовляють жи- 
тели Бразиши (по теченю р$къ Ориноко и 
Рло-Мета) изъ листьевь растемя В1юоша 
Сшса НиашЪ. Для этой цфли собранные ли- 
стья сбраживаются въ присутстви воды; по- 
пучающаяся красная масса поступаеть въ 
продажу по высушиван!и въ видф небольшихъ 
караваевь подъ именемъ ‹карнеру» нли аме- 
риканской киновари. Красный пигментъ, легко 
извлекаемый подкисленнымъ с$рной кисло- 
той виннымъ спиртомъ. былъ изслёдованъ 
Буссенго и поздн%е Эрдманомъ. Пигментъь не 
растворимъ въ водф и сзрномъ эеирЪ, рас- 
творимъ въ спирту, а также съ буровато-крас- 
нымъ цвзтомъ въ аммакВ и щелочахъ. По- 
видимому, дВйстнемъ щелочнаго раствора 
глюкозы пигментъ возстановляется, при чемъ 
получается ф!олетовый растворъ, быстро бу- 
рыюний на’ воздухф. По даннымъ Эрдмана, 
составъ его отвзчаетъ формузЪ С,Н:О; и, сл%- 
довательно, онъ представляеть изомеръ ани- 
совой кислоты. Ш., см8шанная съ крокоди- 
ловымъ жиромъ, представляеть весьма рас- 
пространенную краску, которою вымазывають 
свое т%ло дикари, обитающие въ Гв!ан® и по 
берегамъ р. Ориноко. А. П. И. 4. 
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ИШИиканедлерьь ([оганнъ-Эмануль с 1сКа- 
пе4ег или эсыкапедег) — актеръ, компо- 
зиторъ либреттисть (1151—1812). Выступилу 
на сценф въ 11738 г. съ громаднымъ усп%- 
хомъ. Ставъ во главф труппы, онъ отправился 
съ ней въ Зальцбургъ, раць Линцъ и ВЗну. 
Въ послфднемъ. городф Ш. выступилъ въ те- 
атр$ «Ап 4ег У!еп», гдВ давалъь мелодрамы 
и по временамъ оперы. Ш. авторъ либретто 
«Волшебной флейты», Моцарта. . С. 

ИИтккардль (Вильгельмь Эсыскага) — 
нфм. математикъ п оренталисть (1592—1635). 
ИзвЪстенъ своими многочисленными работами 
по различнымъ областямъ математики, физи- 
ки и астроном. Изъ нихъ слёдуеть указать: 
«АпешостарШа зеи 41зстгзиз ры озор смз 4е 
уеп5> (Тюбингенъ, 1681) и «та 4е Мет- 
сиг10 зи $0]е её а]11$ поуЦамЬиз игал1с1$> (1Ъ., 
1634). Послзднее сочинене заключаетъ въ 
себ первое наблюдене прохожденя Меркур!я 
черезъ дискъ солнца. Для облегченя изучен!я 
созвзздШ Ш. изобрфль особый приборъ, опи- 
санный имъ въ его «Азхозсорпит рго Фасй- 
ша з{еПагиш собп\опе ехсосНайий её сош- 
шешаг1010 Шазтадат» (1., 1623; нов. изд. 
Штуттгарть и Лиц., 1698). Важное значенше 
имфлъ также для развитл картограф!и его 
трудъ «Кигле Апуе!з1пе, \м1е кипз левее Г.ап9- 
фе адз гесщешт Стил 2а шасвеп, ип@ 91е 
зпег фесапоепе Пг\Миш хи уегБеззеги» 
(Тюбинг., 1669). Стараясь выполнить съ нан- 
большей точностью порученное ему измфрен!е 
герцогства Вюртембергъь, Ш. рёшиль, коакъ 
показываеть его переписка съ Кеплеромъ, 
совершенно независимо отъ Снелл!я, извЪет- 
ную задачу. носящую незаслуженно пмя По- 
тенота. Друмя его работы касаются прело- 
мленя лучей въ атмосфер, разныхъ вопро- 
совъ оптики, наблюдений надъ метеорами ип 
т. д. Какъ гебраисть, Ш. пр1обрфль извфст- 
ность слфдующими трудами: «Мефоди$ Ип- 
хиае залоае, Бгеуцег сошр]ефепз ишуегза 

пае а@ $0]19ат е1аз сост опеш диситф> 
(Тюбинг., 1614); «Весьшар Наррегазев. 
ПЪег 1щегреайопаш Вефгалсагат 11 бепезш> 
(15., 1621); «Весытай Наррегазевии, рго@го- 
10$ ехап1и1$ сошшещайопит гафБисагит 
ш Мозеп» (1624); «Вшг Наорпап, дес]ага 10 
гофае рго сопаваНот Риз ВеБга1с1$ поуЦег 
ехсосп{ае» (1621); «П15зе цао 4е паши$ 
Небгаеогит» (1622); «О1зрщайо 4е поште 
фе йтастаттайо 0105$ Пе! ргорг!о» (1622); 
«Пеиз огриз Багасепогит е рзепдо-ргорвеае 
Моваштей1з А]согапо рголесфаз» (1622); «Но- 
го]!051иш ВеЪгаеит» (1623); «Лаз гесаш Не- 
ргаеогиш е 1епеЪг15 габЪ11с1$ егайит» (1695): 
«Рага415из загасепо-)ида1са е сешиииз апс- 
1юг1Ри$ Бгеуцег аезстииа» (1625); «Земез ге- 
гит Регз1ае» (1628); «ВассвапаПа Ладаеогат> 
(1684). См. Казшег, «Сезсшеще 4ег Ма\ве- 
шайк» (т. ТУ, Геттинг., 1800); «Ер\о]ае 
УГ. Эсыскага! е М. Вегпессег шишае> 
(Страсб., 1673). 

НИИ: леръ (Фернантъ, баронъ 4е Зешск- 
]ег) — франц. писатель, род. въ 1835 г. Его 
главныя работы: «Г’Ы$юоте 4с Егапсе дапз 
]ез агсШуез 4е ]а Сгапде-Вгеаспе» (1878) и 
«Н$юо1те 4ез 65зез ди гесе еп Апзе- 
{фегге» (1895). 
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ШИннокоб— японсюй о0-въ, ем. Сикоко. 

ШИикша (санскр. ‚ СЛЕВА оть корня 
ок$в=хотёть, пробовать, учиться: наставлен!е, 
учене, особенно—учене объ основаняхъ 
трамматики) — фонетика; одна изъ ведангъ 
(см.). Такъ называется у древнихъ индусовъ 
отдфлъ грамматической науки, трактующай 
о правильномъ произношен!и и сиособз чтен1я 
ведъ. Есть н$фсколько трактатовъ этого рода. 

ИИИннис (Готтлибъ эсШек, 1179—1812) — 
нфм. историчесюй живописецъ, портретисть 
и ландшафтисть, учился живописи у Гетше и 
лфпленно у Даннекера и 19-ти лёть отъ роду 
отправился въ Парижь, гдЪ работаль подъ 
руководствомъ Л. Давида, который способ- 
ствовалъ ему усовершенствовать свою техни- 
ку, не изгладивъ его художественной инди- 
видуальности. Плодомъ парижскихъ занят 
Ш. была первая его самостоятельная картина, 
‹Ева у воды» (нах. въ штуттгартокомъ музез). 
Въ 1812 г. онъ переселился въ Римъ и вско- 
р% зат$мъ исполнилъ картину «Давидъ предъ 
разги®ваннымъ Сауломъ» (въ томъ же музеф), 
обратившую на себя общее внимаше. Еще 
большй усп%хъ имфла явившаяся волфдЪ за 
нею (въ 1805 г.) другая картина Ш., «Жертво- 
приношен!е Ноя» (также въ штуттгартскомъ 
музе$), замфчательная по глубин идеи, бла- 
городетву и красот композищи, экспрессив- 
ности фигуръ п натуральности деталей. Въ 
Римз` вращался въ кр такихъ людей, 
какъ [. Кохь, Камуччини, Тикъ, Шлегель и 
др., сблизился съ Карстенсомъ, оказавшимъ 
значительное вл1ян1е на направлене его та- 
ланта и былъ принять, какъ свой, въ семей- 
ствЪ В. Гумбольдта. Написанные пмъ портреты 
жены и дочери этого ученаго, равно какъ и 
нзкоторыхъ другихъ лицъ, мастерствомъ испол- 
нен!я напоминаютъ работы старинныхъ вели- 
кихъ портретистовъ. Какъ на одно изъ наибо- 
лЪе удачныхъ произведений Ш. надо указать 
еще на картину «Аполлонъ среди пастуховъ» 
(1807; въ штуттгартск. муз.). Вообще онъ пр- 
обр$лъ въ Рим громкую известность; посл% 
художественной выставки въ 1809 г. въ Капи- 
толи, на которой находились его работы, де- 
путац1я итальянскихъ и франц. художниковъ 
поднесла ему премю и почетный лавровый 
вфнокъ. Въ 1811 г. онъ возвратился въ свой 
родной городъ, Штуттгарть, но чрезъ нф- 
сколько м%сяцевъ посл того умеръ оть бо- 
лфзни сердца. Въ петорш нфмецкой живописи 
этоть художникъ занимаеть видное м%сто, 
какъ одинъ изъ родоначальниковъ новйшаго 
ея направлен1я, выведшихъь ее изъ рутины 
бездушнаго подражаюя итальянской и фран- 
цузской школъ на путь оригинальности п идей- 
ности; въ своихъ произведен!яхъ онъ стремился 
соединять истинную поэтичность замысла съ 
неподд$льною красотою композищи, есте- 
ственною жизненностью фигуръ п съ совер- 
шенствомъ техники; одинъ только колоритъ 
составлялъ слабую сторону этой посл$дней, о 
чемъ свидфтельствуютъ въ особенности его 
ландшафты.—Ср. О. Е. 8{галз$, «Гаг ГеЪепз- 
сезссще @4ез Маегз бойиеь Земек» 
(Штуттгартъ, 1854). 

ШИ (Маргарита-Луиза, урож. Гамель, 
ЭоВсК, 1773—1809) —н%мецкая пзвица, изуча- 
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ла пфе подъ руководствомъ итальянскаго 
профессора Стефани въ Вюрцбург%. Въ 11791 г. 
вышла замужъь за скрипача Ш. и впервые 
выступила въ Майнц на сценф. Ея выдаю- 
щимися ролями были Сузанна въ «Свадьб» 
Фигаро» п Церлина въ «Донъ-Жуанв». Въ 
1794 г. выступала съ блестящимъ усп%хомъ 
въ Гамбург, а зат8мъ въ Берлин на сцен% 
Королевской оперы. Въ особенности она про- 
изводила впечатл$е въ «Алцестф» и «Ифи- 
ген!и въ Тавридф» Глюка. Ср. Гефезом, «Ше- 
реп пп Коп3 ег Ег. Маго. Зе сК». 

ИКилелир— ист. Ковенской губ., Росаен- 
скаго у., при пруд. Жит. 1502; црк. лютер. п 
римско-катол., евр. синагога, учил., базары; 
пчт. и тлгр. 

ИИалка — р. Забайкальской обл., обра- 
зуется смляшемъ р. Ингоды и Онона въ 4 в. 
выше Городищенской слободы, течеть въ об- 
щемъ направлен!и на протяжен!н 500 в. до 
соединен1я своего съ р. Аргунью къ СВ, и 
только въ низовьяхь отворачиваеть къ В. 
Ширина р%ки отъь 40 до 200 саж.; глуб. отъ 
6 до 8 фт., въ ямахъ до 14 фт., м$етами же 
столь мелководна, что доходить до 2 фт. н 
изобилуетъь отмелями, образуя броды, которые 
существують даже ниже г. Нерчинска. Те- 
чен1е р. вол детв1е слабаго паденя не осо- 
бенно быстрое. Дно песчано, хрящевато, м%- 
стами глинистое, въ р$чномъ лож встрф- 
чаются валуны п небольшя сланцевыя скалы. 
Оть места образовамя Ш. до г. Нерчинска 
правый берегъ круть п лёеисть; лЪвый, около 
котораго много острововъ, ровенъ, низменъ 
и везд% представляется голымъ. Отъ Шилкин- 
скаго селен!я л$вый берегъь высокъ и такимъ 
продолжается внизъ по теченю р. Вообще 
берега р. высоки и круты, мФфетами горы от- 
ходять отъ р., отдфляясь оть нея береговыми 
низменностями до версты и болфе въ ши- 
рину, м%стами береговыя горы круто падають 
Въ р., образуя вертикальныя стфны. Отъ Ека- 
терининскаго рудника, 4 в. ниже ШИилкин- 
скаго селемя, береговыя горы настолько 
круты, что здЗсь оканчивается колесная до- 
рога. Крутые береговые известняковые от- 
косы тянутся по лфвому берегу до устья р. 
Кулинды. Береговыя низменности иногда 
представляютъ собою луговыя пространства, 
въ большинств$ болотистыя, въ нижнемъ те- 
чен!и р. тая низменности образованы изъ 
намывного, р$чного песка и покрыты л%сомъ, 
лиственичнымь и сосновымъ. Въ нЪсколькихъ 
верстахъ нижё устья р. Горбицы въ верхней 
части берегового откоса замфчаются совер- 
шенно уединенныя скалы, конусообразныя 
или пирамидальныя сопки. Мфстами встр- 
чаются обнаженя горныхъ породъ; такъ, въ 
4 в. оть впаден1я р. Юнш, береговой откосъ 
состоить изъ пластовъ глинистаго сланца, 
разныхъь цвфтовъ и окраски, почему это м3- 
сто слыветь подъ именемъ Полобатаго мыса. 
Ниже устья золотоносной р. Кары, береговой 
откосъ, состояний изъ гранитосенита съ про- 
слойками известняка, приближается къ р%к$З. 
Вершины береговыхъ откосовъ поросли со- 
снякомъ, но самые откосы засыпаны щебнемъ 
горныхъ породъ. Въ югу описываетъ дугу, дли- 
ною въ 15 в., между конечными же точкамв 
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этой дуги только 31/. в., далфе за этой дугой, 
отъ р. Дабана до устья р. Джийи, на про- 
тяжен!и 15 вер., рёка течеть кь ЮБ, а за- 
т$мъ вновь дёлаетъ дугообразную извилину и 
течеть въ прямомъ направлени. За 6 вер. 
до соединен1я съ р. Аргунью горы праваго 
берега понижаются, береговая низменность 
отд$ляется оть р%фки и тянется вплоть до 
устья р. Аргуни. Низменность эта болотиста, 
на ней расположены озера, въ разныхъ м$- 
стахъ виднфются группы деревьевъ, а берега 
р%ки заросли ивами и черемухой. При на- 
чалф этой низменности, въ русл$ рзки возвы- 
шаются у л$ваго берега два острова. Передъ 
сляшемъ обфихъь рфкъ по серединз Ш. на- 
ходится островъ до 3 вер. длиною, зароспий 
высокими осинами, ивами и черемухой. Въ 
верхней части Ш. въ береговыхъ горахъ 
вотрфчаются пещеры: такъ въ 1 вер. отъь дер. 
Баты, въ высокихъ береговыхъ стВнахъ, со- 
стоящихъь изъ метаморфическаго, содержа- 
щаго доломитъ известняка, имфются пещеры, 
содержапия горную смолу, добываемую м$ст- 
ными жителями. Шилка бываеть свободной 
отъ льда съ конца апрфля по конець октя- 
бря, въ продолжене 180—185 дней въ году. 
Въ пер1одъ между 15 юня по 15 августа 
нанвыспий горизонтъ воды достигаеть до 4, 
а иногда и болфе саженъ выше ординара. 
Прибыль воды обусловливается какъ таян1емъ 
снфговъ на горахъ, такъ равно оть выпаден]я 
массы дождя; но эта прибылая вода, часто 
причиняющая много б$дотв1й береговому на- 
селеню, скоро спадаетъ, посл чего наста- 
етъ перодь обмеленя и почти ежегодно, 
въ навигацонное время, пароходное сообще- 
н1е прерывается на 3, & иногда и на 4 не- 
дфли. Судоходство по р. возможно на мелко 
сидящихъ въ водё судахъ. Правильное дви- 
кен1е судовъ и пароходовъ существуетъ на 
протяжен!и 350 вер. оть Ср$тенска до устья, 
выше, до села Митрофановскаго, пароходы 
ходятъ съ баржами изрздка. Большое неудоб- 
ство для плаван!я пароходовъ и судовъ пред- 
ставляють утренн!е туманы. На Ш. много пе- 
рекатовъ (до 145), вс они каменисты и ска- 
листы, скорость течен!я на нихъ достигаетъ 
до 9 в. въ часъ, тогда какъ общая скорость 
течен!я внф перекатовъ опредфляется 6 вер. 
въ часъ. Немалымъ препятств1емъ для успёш- 
ности плаван1я на р. служатъ подводные камни, 
такъ и выдаюцщеся въ р$ку, въ 11 м%стахъ, 
береговые, скалистые мысы, по - мЗетному 
«быки», опасные для сплава при мелкой вод$. 
Особенно опаснымъ считается устье р. Черной, 
нмфющей настолько быстрое течеше, что ея 
водой суда и плоты отбрабываются къ право- 
бережнымъ скаламъ. Ш. изобилуеть разными 
породами рыбъ, изъ нихъ главнфйпйя: осетры 
и севрюга, таймень, ленокъ, гальянъ, красно- 
перъ н др., заходить въ р. изъ Амура и 6%- 
луга. Растительность по берегамъ какъ дре- 
весная, такъ и травяная роскошна и отли- 
чается богатствомъ видовъ. Вода въ р. хотя 
не отличается прозрачностью, но чиста и 
прятна на вкусъ. По правому берегу р. про- 
ходить Борщовочный или правобережный 
Шилкинскй хребетъ, а по лфвому лёвобереж- 
ный Шилкинсюй кряжъ. Въ Ш. впадаютъ до 


Эниянлопех. Сас варь, т. ХХХИХ, 


561 


68 р$къ и р$чекь и много ручьевъ, изъ нихъ 
боле значительныя: съ л$вой стороны Нерча, 
Куенга, Кара, Черная, Горбица, Чача, Желтуга; 
съ правой — Куренга, Боты и др. Нын® оть 
ст. Ононъ до Ср$тенска по л%вому берегу р. 
проходить вЪтвь Забайкальской жел. дор. 
Иилкноск горный хребетъы— 
Забайкальской обл., Горнаго Нерчинскаго окр. 
составляеть отрогъ Яблоннаго хр., отд8ливпий- 
ся особою вфтвью между истоками рр. Читы и 
Ульги. Онъ тянется по лфвому берегу р. 
Шилки на СВ, боле чфмъ на 300 в. Пере- 
сЗченный русламп рр. Нерчи, Куэнги, Чачи 
и Черной ниже устья я р. елтуги подходить 
къ самому берегу р. Шилки, образовавъ горы, 
извфетныя подъ именемъ «Семп смертныхъ 
гр%ховъ»>, чрезъ которыя проложенъ верховой 
путь въ Амурскую область и образуеть на Ш. 
такъ называемыя «щеки». Г. хр. сложенъ 
изъ крупно и мелкозернистаго гранитовъ, пе- 
реходящаго нерздко въ гранито-порфиръ или 
въ гранито-с1енитъ. Гранитные массивы горъ 
просБчены порфиромъ, порфиритами, квар- 
цемъ, д1оритами и гнейсомъ; посл де!Й нахо- 
ДИТЯ ВЪ СВЯЗИ СЪ СЛЮДЯНЫМЪ И ГЛИНИСТЫМЪ 
сланцами. Горы имфютъ то зубчатую. форму, 
то плоскя, то округлыя, въ большинств$ по- 
крыты лёсами или кустарниками. Въ средЪ 
гранитныхъ породъ предгорья занимаются тол- 
щами конгломератовъ, нерфдко окрашенныя 
въ зеленый цв$ть отъ хлоритоваго минерала. 
Въ Ш. хребтВ въ особенности близъ г. Нер- 
чинска на протяжен!и 100 вер. встр$чаются 
каменноугольные песчаники; кромБ того, на- 
ходятся м$Ъсторожденя магнитныхъ желззня- 
ковъ и желфзнаго и серебро-свинцоваго бле- 
ска. Въ Крестовой горВ находится коренное 
мфсторожден!е золота, открытое въ 1771 г. съ 
не особенно богатымъ содержаютемъ металла 
(до 90 долей въ 100 пд. руды). Зато Ш. хре- 
беть по долинамъ прорфзывающихъ его р$къ 
Кары, Урюмовъ, Горбицы и Желтуги и др. 
славится богатствомъ своихъ золотыхъ розсы- 
пей, открытыхъ первоначально въ 1830 г. 
Громадное большинство этихъ золотыхъ пр!- 
исковъ принадлежить Кабинету. Съ начала 
разработки по 1900 г. на нихъ добыто золота, 
3416 пд.; въ настоящее время добывается въ 
среднемъ до 40 пд. въ л$то. На частно-вла- 
дфльческихь прискахъ, расположенныхь въ 
Нерчинскомъ окр., принадлежащихь такжс 
къ систем$ Ш. хребта, только по другую его 
сфв.-зап. сторону добыча золота значительно 
сократилась; въ 1894 г. она достигала еще 
14 пд. въ лёто, въ настоящее время упала 
до 11/„ —2 пд. Выспшия точки Ш. хребта не 
превосходять 3500—4000 фт. Н. Л. 
ИНИнллерль (Германъ эсвШег)—н%мецяй 
историкъ и педагогъ (род. въ 1889 г.). Быль 
учителемъ и директоромъ въ разныхъ гимна- 
ззяхъ въ Германи. Съ 1876 г. директоръ гим- 
нази въ Гиссенф и одновременно занималъ 
каеедру педагогики въ университетв и со- 
стоялъ директоромъ педагогической семина- 
ри. Ш. напечаталь: «О1е ]уг1зсвеп Уегзтаззе 
4ез Ногаз» (Лпц., 1863); «безсрасЩе 4ег гбм. 
Ка1зегге!с5з итег 4. Ведегипе @ез Мего> 
(Б., 1872\; «Сезсв. дег гбш. Ка1зегией № 
д0Ё ТВеодо$$ 4. Сг.» (Гота, 1888—86); «Пе 
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гот. 51а215- ип К иесзаЦегищтег» (въ Мюл- 
лера «НапаБисв 4дег Казязсвеп АЦегит5- 
\15зеп5спайеп», 2-е изд. Нердлинг., 18985); 
«НапаБиср 4ег ргакизсвеп Радасосщк г |6- 
Ъеге Гепгап${аЦеп» (3-е изд. Липц., 1894); 
«Гертфись 9. безе ме 4ег РАдазосщк» (3-е 
изд., 1894); «О1е ешнейИсве безаМапо ип 
Уегеш{асвипте 4е5 бутпазаащегиеве ощег 
Уогаи$5е17110 дег Безепепдепт ГергуетЁаз- 
зип“» (Галле, 1890); «Р&Часоз1зспе. Зеттанепт 
г аз пб\еге Гога. деземеЩе ипа Ех- 
гиос> (Лац., 1890); «НаазагЬей ипа Зепшгабец» 
(Б., 1891); «Ге Зевипуяленшзсвеп ВезгеЪип- 
сеп 4ег Меце» (Франкф., 1894) и др. 
ИИ рь (Тоганъ-Фридрнхъь эсйШег)— 
вели Й н%$м. поэтъ, род. 10 ноября 1159 г. 
вь Марбах» въ Вюртемберг. Отецъ его, 
Тоганъ-Гаспаръ, началъ карьеру простымъ пол- 
ковымъ фельдшеромъ, но посл бурной по- 
ходной службы достигь офицерскаго званзя. 
Когда родился его велик сынъ, онъ находил- 
ся также въ походЪ уже въ чин$ лейтенанта. 
Это былъ энергичный и положительный че- 
ловЪзкъ, держави! свою’ семью въ повинове- 
нш и страхз Божемъ. Характерную его 0со- 
бенность составляло п влечене къ знан!10. 
На склон® лЪтъ онъ составлялъ руководства 
по сельскому хозяйству. ДЗтство Ш. протекло 
такимъ образомъ, въ простой бюргерской об- 
становк® сначала въ МарбахЪ, а посл въ 
Лорх$. Оть матери своей, Елизаветы-Доро- 
тени, урожденной Кодвейсъ, маленыйй Ш. 
унаслВдоваль, однако, склонность къ мечта- 
тельности; по окончаши имъ такъь назыв. ла- 
тинской школы, родители предполагали при- 
готовить его къ пПасторской дзятельности, 
вполнз подходившей къ его созерцательному 
настроен1ю. Судьба сулила, однако, другое. 
Когда, теперь уже капитанъ, Гаспаръ Ш. былъ 
переведенъь въ Штутгартъ, гердогь Вюртем- 
бергскй Карлъ-ЕвгенЙ пожелалъ взять ма- 
ленькаго Ш. въ основанную имъ военную 
академю. Это было какъ разъ временемъ 
близости герцога съ графиней Франческой 
ф.-Гогенгеймъ и сго педагогическихъ увле- 
чен1й. Семь 1$ть пробыль Ш. въ академ 
на медицинскомъ отдфлен1и и, не смотря на 
хороше усп%хи, быль выпущенъ 21 года 
простымъ фельдшеромъ безь офицерскаго чи- 
на. Педагогическое попечене герцога въ ма- 
тер1альномъ отношен!и не принесло такимъ 
образомъ р®шительно ничего, и только отра- 
зилось въ характер и въ, ум будущаго поэ- 
та той безалаберностью и непрактичностью, 
которыя такъ часто сказываются въ молодыхъ 
людяхъ посл® долгаго пребываня въ закры- 
томъ учебномь заведени. Въ академии, одна- 
ко, уже проснулся поэтический даръ Ш. Не 
смотря на то ничтожное м%сто, какое зани- 
мало тамъ преподаван1с изящныхъ искусствтъ, 
академики ревностно слздили за занимавшей- 
ся зарей золотого пертода н%мецкой поэз!и. 
ТП. съ особымтъ увлеченемъ прочелъ Руссо и 
Виланда, а «Гёць» молодого Гёте возбудиль 
его творчеся способности. Въ посл8днй 
тодъ пребывая въ. академ!и П. уже прочелъ 
товарищамъ свою знаменитую! драму ‹Разбой- 
ники*. Сюжетъ этой драмы былъ заимствованъь 


изъ помфщениаго въ 1775 Г. въ 
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магазин$» разсказа Шуберта, а форма соот- 
вфтствоважа драматической теорми перода 
«бури и натиска». Оппозищонное настроете, 
вылившебся\ въ фигуру Карла Мора, отража- 
л0 свободолюбивыя и запретныя мечты мо- 
лодыхъ академиковъ, возбуждаемыя по про- 
тивоположности заведеннымъ герцогомъ во- 
енно-придворнымъ режимомъ. И драма моло- 
дого Ш. имЗла \шумный успФхь среди его 
первыхъ слушателей. Самосознане поэта та- 
кимъ образомъ родилось; воображенио его 
рисовались самые широк!с планы и горькой 
усх6шкой отвфчало этому положен1е фельд- 
шера, которому было запрещено даже носить 
штатское платье и заниматься частной прак- 
тикой. Стфененное матер!альное положене 
еще болфе подзадаривало поэтому искать ли- 
тературной работы. Ш. и берется то за изда- 
ше журнала, то выпускаеть «Швабск!й Аль- 
манахъ Музъ» (1781) п «Антолойю» (1782). 
Средства для этого онъ достаетъ подъ де- 
нежныя обязательства разнымъ лицамъ. На 
собственный счетъ имъ были изданы и «Раз- 
бойники> (1781) п это было,его единственное 
удавшееся предпряте. Драма не только вы- 
звала множество рецензий, но директоръ 
маннгеймскаго нащональнаго театра фоят- 
Дальбергь обратился еще къ Ш. за разр%- 
шенемъ поставить «Разбойниковъ» на сцен%. 
Такъ открылось передъ Ш. поприще ‚драма- 
турга, сулившее и обезпечете. Первое иред- 
ставлен1е состоялось въ начал$ января 1782 г. 

присутствовалъ на немъ, тайкомь про- 
бравшись въ Маннгеймъ, и пока его создан!е 
проходило передъ нимъ въ исполнен!и та- 
кихъ артистовъ, какъ Ифландь, въ немъ не- 
вольно рождалась рёшимость сбросить ст, себя 
унизительный мундиръ полкового фельдтера 
и покинуть службу своего «благод$ теля», гер- 
цога. О согласти герцога освободить его отт, 
обязательныхъ л%тъ службы нечего было и 
думать. Надо было подумать и о заработк»з, 
тёмъ болЪе, что велждетв1е своихъ литера- 
турныхъ предпрятй Ш. уже тогда былъ 
обремененъ долгами. Заботы объ обезпечени 
привели Ш. къ мысли хлопотать 0 м8с1% 
драматурга маннгеймскаго театра. Въ этомъ 
смысл онъ н%есколько разъ писалъ Даль- 
бергу и послЗднЙ не отклонялъ предложе- 
ня молодого поэта, хотя и медлилъ отв®томт.. 
Положен1е Ш. становилось, однако, нестерпи- 
мымъ и попавъ, за новое тайное посзщене 
Маннгейма на гауптвахту, онъ р$шился ужо 
окончательно дезертировать изъ Вюртембер- 
га, не дожидаясь отвзта Дальберга. 22 сентя- 
бря, пока въ парк благодётеля герцога шла 
праздничная охота, Ш. вм$стВ со своимъ дру- 
томъ Штрейхеромъ навсегда вызхалъ изъ во- 
роть Штутгарта. У городскихт вороть молодые 
люди назвались докторами Вольфомъ и Рит- 
теромъ. Съ этого момента начинается новый 
пер!одъ жизни Ш. Б1ографы называють его 
10одами скитаний. Появившись вновь въ Манн- 
гейм, Ш. вс8 свои надежды возлагаль на 
‘вторую только - что оконченную имъ драму 
«Заговоръ Ф1еско>». Теперь эта драма счи- 
тастся одной изъ первыхъ историческихт, 
драмъ н3»мецкаго театра и въ ней видят 


«Швабскомъ | предтечу Шиллеровской трилоМи о «Валлен- 
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штейнв». По отношению къ «Разбойникамъ» 
на современнаго читателя она также про- 
изводить впечатл$ не большей зр$лост. Са- 
мый республиканизмь въ ней болФе проду- 
манъ. Однако, когда Ш. самъ прочиталь свою 
драму трупп8 маннгеймскихъ актеровтъ, она 
произвела на нихъ настолько удручающее 
внечатл®н!е, что они стали даже сомнФ ваться 
тоть-ли самый Ш. написаль ‹Разбойниковъ>. 
Голько режиссеръ Майеръ, прочитавъ драму, 
понялъ ея совершенство. Поставить ее, одна- 
ко, оказалось невозможно по соображенямъ 
тсатральной антрепризы, и Ш. оказался та- 
кимъ образомт, безь средствъ и безъ дЗла. 
Жить въ МаннгеймЪ было къ тому же не 
безопасно юному дезертиру. Дальбергъ, не же- 
лая ссориться съ герцогомъ Вюртембергскимъ, 
также избЪгалъ переговоровъ съ Ш. Въ та- 
комъ затруднительномъ положен1и, живя боль- 
шею частью въ долгь, Ш. въ конц концовъ 
былт принужденъ принять предложен!е г-жи 
фонъ-Вольцогенъ, матери его товарищей по 
академи. и горячей поклонницы его. какъ 
поэта и челов$ка, и поселиться въ ея им$нь- 
иц% Бауербах® около Мейнингена. Увлечен1е 
дочерью г-жи фонъ-Вольцогень Шарлоттой 
придавало этому отшельническому пребыва- 
но н$фкоторый романтичесый характеръ. ЦЗ- 
лый годъ провелъ здзсь Ш. 'Тутъ познакомил- 
ся онъ и съ Рейнвальдомъ, впосл дети же- 
нившемся на его сестрф, тогда бибмотека- 
ремъ въ Мейнинген$. Рейнвальдъ во многомъ 
помогалъ тогда Ш. и сов%тами, и заботами, и 
книгами. Въ этоть годъ затворничества воз- 
никла третья драма Ш. «Луиза Мюллеръ» 
или, какъ она называется теперь, «Коварство 
и Любовь». Это было уже совершенно 0со- 
бое произведете. Если «Заговоръ Ф1еско» 
выводилъ Ш. на путь исторической драмы, 
то «Коварство. и Любовь» была скорфе воз- 
вращен1емъ назадъ къ мфщанской драмЪ. Ея 
основную и отличительную черту составляетъ, 
однако, то же опиозищонное настроенше, та же 
отвлеченная гуманность, то же противополо- 
жене непосредственнаго добра и благород- 
ства челов ческой натуры подавляющимъ 
условлямъ дЪйствительности, съ ея насилями и 
несправедливостями. Подобному замыслу дра- 
мы какъ нельзя боле, конечно. соотвЪтство- 
вало настроен1е поэта, б%дняка и дезертира, 
живо чувствующаго въ себф огромныя духов- 
ныя силы. Пребыванию вт Бауербах», ожив- 
лявшемуся нафздами г-жи фонъ-Вольцогенъ, 
пришелъ конецъ, когда мВсто маннгеймскаго 
драматурга было, наконець, предложено Ш. 
Онъ долженъ быль переработать п поставить 
на сцену двЗ драмы въ одинъ годъ: «Заговоръ 
Ф!еско» и «Коварство и Любовь», надфялся 
заготовить и еще одну, сюжетъ которой быль 
внушенъ Дальбергомъ —‹«Донъ Карлосъ». Ш. 
оставляль такимъ образомъ Бауербахъ съ боль- 
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лись самые широюме планы. Только дЪйстви- 
тельно поживши въ театральной средз, онъ 
увидЪль, что ничего серьезнаго изъ его по- 
ложен!я и теперь выйти не можеть не только 
съ матертальной, но и съ чисто литературной 
стороны. Не смотря на поддержку книгоизда- 
теля Швана, Ш. совершенно не сум$лъ со- 
здать себ% положен1я въ Маннгейм%. Актеры 
относились къ нему съ явнымъ непонима- 
немъ и даже недружелюбно. Рядомъ съ нимъ 
истиннымъ драматургомъ казался Ифландт: 
ставиви!И одну пьесу за другой и работавпий 
съ той ремесленной отчетливостью, которой 
такъ часто недостаетъь истиннымъ талантамъ. 
И постепенно Ифландъ, пастаивавиц!Й на. вы- 
зов$ Ш. изъ Бауербаха, изъ друга сталъ пре- 
вращаться въ врага-соперника, боле счаст- 
ливаго п даже какъ бы смотрящаго свысока 
на безалабернаго и непрактичнаго поэта. Мало 
измВнилось къ лучшему положене Ш. и посл% 
того, какъ въ январЗ 11784 г., наконецъ, быль 
поставленъ «Заговоръ Ф1еско», а на Пасху 
того же года разыграна была и «Луиза Мюл- 
леръ», тутъ впервые въ сценической перед лк® 
Швана, по совзту Ифланда названная «Ковар- 
ство и Любовь». Посл®дняя драма была игра- 
на въ то же время и во ФранкфуртВ однимт, 
изъ лучшихъь антрепренеровъ того времени. 
Гросманомъ. Безденежье и неувфренность въ 
своихъ силахъ, не смотря на никогда не по- 
кидавтее Ш. самосознаюе своего дарованя, 
вмфств съ еще боле отчаянными письмами, 
приходившими изъ Вюртемберга, заставляли 
молодого поэта даже подумывать въ то время 
вновь о медицинской карьер%. Ш. иногда со- 
бирался вновь взяться за свое ремесло, вы- 
держать экзаменъ на зван!е доктора и хоть 
такимъ образомь поправить свое невынося- 
мое матертальное положене вфчно вс®мъ близ- 
кимъ обязаннаго и кругомъ задолжавшаго че- 
ловЪка. Истиннымъ спасенемъ, поэтому, было 
совершенно неожиданно полученное поэтомъ 
письмо съ сЗвера Германи, гдз обращались 
къ нему. вовсе незнакомые ему люди, какъ 
къ великому поэту, предлагая и помощь, и 
дружбу и приглашая его къ себз. Когда Ш. 
со свойственной ему вфрой въ дружбу съ 
увлечен1емъ и восторгомъ отв тилъ согласлемь 
на это предложен1е, начался новый пер1одъ его 
скитанй. Письмо, изм8нившее течен1е жизни 
Ш., исходило изъ кружка лейицигскихъ его 
поклонниковъ: Кернера (отца поэта), его жены, 
урожденной Штокъ, сестры этой посл дней 
п Губера. Ш. отв$чаль откровенно, раскры- 
вая трудносгь своего положен!я, и въ резуль- 
тат$ возникшихъ тогда переговоровъ появи- 
лась и чисто дфловая сдзлка, согласно которой 
книготорговець Гешенъ, находивпийся въ де- 
нежныхъ сношен1яхъ съ Кернеромъ, купилъ 
затфянный Ш. журналъ «Ташя». На получен- 
ный авансъ Ш. и покинулъ Маннгеймт и въапр. 


шими надеждами. Жизнь и писательская дфя- | 1785 г. прибылъ въ Лейпцигъ, крупный литера- 


тельность должны были какъ-будто наконець 
наладиться. Жалованье Ш. было, правда, ни- 
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турный и культурный центръ, въ которомъ пер- 
вое время Ш. чувствовалъ себя немного какъ 


чтожно и долги все росли, а изъ дома при-, провинщалъ. Два года сл$довавпие за этимъ 
ходили отчаянныя письма отъ отца, не только были проведены частью, ‘въ Лейпциг и при- 


безпокоившагося за сына, но недоум®вавшаго 


и огносительно его дзлового легкомысмя. Но денз, гд® поселился Кернеръ, частью въ 


] 


городномъ м8стечкз Голисф, частью въ 


ре 


Ш. надфался на свои силы, и ему рисова- виц около Дрездена. гдЪ въ маленькомъ до. 
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мик въ принадлежащемь Кернеру виноград- 
ник$ Ш. докончиль своего «Донъ Карлоса». 
Время, проведенное въ семь Кернера, было 
однимъ изъ счастлив®йшихъ въ жизни Ш. 
Написанное въ то время стихотвореше «Пень 
радости» ярко оттёняеть полное надежды ва- 
строеше поэта, особенно если сопоставить эти 
стихи съ элегическимь «Примирешемъ» (Ве- 
зепайоп), возникшимъ всего только годомъ 
раньше. Полный сомнвя возгласъ ‹и я, увы, 
въ Аркади родился! была мнф радость суж- 
дена...» теперь также см$нился непосредствен- 
нымъ весельемъ шуточныхь пьесъ и карика- 
туръ, въ изобил1и дошедшихъ до насъ отъ этого 
времени жизни Ш. Мотивъ дружбы, дорогой 
привязчивой душ Ш., встр8чающйся и въ 
раннихъ стихотворешяхъ: ‹Элепйя на смерть 
юноши» (1781) и «Дружба» (1781) и гораздо 
позже воспВтый въ «ПорукЪ»> (1198), этотъ мо 
тивъ дружбы воплотился во время нребываня 
въ Дрезден въ т8 чарующия страницы «Донъ 
Карлоса», когда передъ нами встаетъ блатород- 
ная фигура маркиза Позы. Здёсь опдозищ1он- 
ный республиканизмъ прежнихъ творен!й Ш. 
принимаеть также уже положительную форму, 
впервые воплотившись въ боле продуманный 
общественно-политичесяй идеалъ. Въ это вре- 
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что онъ уже не дезертиръ и полубездомный 
поэтъ. Теперь онъ уже челов кь съ положе- 
н1емъ, пользующййся литературной извзст- 
ностью, породнившйся съ старымъ дворян- 
скимъ родомъ, самъ носящий. гражданскЙ чинъ 
и такимъ образомъ какъ будто занявц!й м%сто 
ни въ бюрократической 1ерархи. При такомъ 
Изм%нен!и въ его судьбф иначе стали смотрЪть. 
на него и дома, ц. посфщен!е Г. вм%ст$ съ 
женой Штутгарта, облегченное смертью гер- 
цога, было какъ-бы побздой. генйя надъ бур- 
жуазной осмотрительностью и дзловитостью, 
которой пренебрегъ Ш. въ молодости. Правда, 
борьба съ жизнью ради матертальныхъ средствт, 
далеко еще не кончилась. Ш. продолжаетъ 
съ большимъ или меньшимъ успхомъ изда- 
вать «Альманахъ Музъ», «Историчесюе ка- 
лендари для дамъ» и пр. Ему приходится 
также согласиться на субсидю, предложенную 
ему горпогомъь Христаномъ Шлезвигъ-Гол- 
штинскимъ и графомъ Шиммельманомъ, за- 
тфянный имъ журналъ «Ногеп» уже серьез- 
ное литературное предпр1ят!е, занимающее 
важное мЪсто въ истори н%®мецкой журна- 
листики. Рядомъ съ этимъ боле благопрят: 
НЫМЪ ПО ЗНИ Начинають измф- 
няться и политическя воззрзня Ш. 


Пора 
мя по приглашен1ю своей пр1ятельницы ар отвлеченнаго республиканизма прошла. Если 
лотты ф.-Кальбъ, покровительствовавшей Ш. ‘въ_1789 Г. ОНЬ не могь не. прив®тствовать 
еще въ Маннгейм®, впервые посзтилъ поэть и французскую революцию, то съ 1790 т; бнъ. 
Веймаръ. ЗдВсь онъ познакомился лично съ начинаеть уже нбодобрительно СМотрать на 
Виландомъ и Гердеромъ, былъ введенъ въ го- собымя во Франщи. Поэтому, когда, будучи 


стинную герцогини Анны-Амали и впервые 
почувствовалъ, что начинаетъь занимать уже 
выдающееся положене въ обществ%. Пора 
‚ тревожныхъ и безпечныхъ исканй теперь уже 
прошла. Подъ влгянтемъ того спокойнаго и 
немного холоднаго служен1я искусству, какое 
чувствовалось въ то время именно въ Вей- 
мар въ кружкВ Гёте, Ш. начинаетъ и на свос 
искусство смотрЪть съ чисто художественной 
точки зр$н1я. И его начинаеть притягивать 
классическое совершенство антика. Въ та- 
комъ настроен!и изъ-подъ его пера вылива- 
ются «Боги Грещи» и «Художники». Ш. 
стоить теперь на высотв своего поэтическаго 
призван!я. Въ томъ же 17181 г., этомъ конеч- 
номъ момент8 эпохи скитан!Й, встр$Зчаетъ онъ 
во время новаго пос%щеня Бауербаха и Шар- 
лотту фонъ-Ленгефельдъ, съ которой его зна- 
комить его старый другъ, сынъ г-жи фонъ- 
Вольцогенъ. И женитьба на Шарлотт ф.-Лен- 
гефельдъ, состоявшаяся годомъ позже, стала 
возможна и съ точки зрёвя средствъ. Вивстф 
съ Веймаромъ въ томъ же году Ш. посфтилъ 
и Тену, гдВ ему предстояло подвизаться въ 
качествЪ профессора истори. И Ш. отдался 


вс%ми силами этому новому направлен!ю сво- 


ихъ занят. Онъ окружастъ себя руковод- 
ствами по истори и пишеть сначала «Исто- 
р1ю отпаденмя Нидерландовъ», этотъ глубоко 
драматическ1Йй эпизодъ истори реформацон- 
наго движен1я, а позднёе онъ берется 
и за «Тридцатилётнюю войну», впослёдетв! 


послужившую источникомтъ его драматиче- 


скаго вдохновеня. И это время жизни Ш. 
было уже моментомъ елома_ цакъ его воз 
зрёшй; такъ и его положен1я въ обществ 


Годы скитан!Й прекратились въ томъ смысав 


1енскимъ профессоромъ, овъ въ 1193 г. полу- 
чилъь оть министра Роланда предложенный 
ему французскимъ народомъ патентъ на граж- 
данство ‘первой республики, это почетное 
зван!е пришло слишкомъ поздно.. Ш. уже 
усвоилъ себ немного олимШЙски спокойное 
м1ровоззр$н1е, бывшее въ ходу въ Вёймар?т. - 


:: (6) 

тивно философскй взглядъ на историческл 
событя. Когда н%®сколькими годами позже 
выйдетъ его «Песня о Колокол» {1799), онъ. 
уже отзовется неодобрительно о почтившей 
его за его писательское направлен!е фран- 
цузской револющи. Во время своего пребы- 
ваня въ Шенё Ш. почти совершенно оста- 
вилъ поэз1ю, и рядомъ съ исторей онъ начи- 
наетъ заниматься философ1ей и эстетикой. 
Это время дружбы съ Фихте и Вильгельмомъ. 
Гумбольдтомъ и усиленной переписки съ Кер- 
неромъ о философи Канта. Еще раньше Ш. 
аписаль цфлый рядъ трактатовъ: «О цричи- 
нахъ наслажден1я, доставляемаго трагически- 
ми предметами», «О трагическомъ искусств», 
«О патетическомъ» и проч.: въ центр ихъ 
стояль вопросъ объ отношеняхъ нравствен- 
ности и искусства. Теперь, посл того какъ 
имъ были усвоены эстетическя воззр8ня 
Канта, точка зрётя Ш. значительно изм$ни- 
лась. Въ «Письмахъ объ эстетическомъ воспи- 
тан!» дзло идеть уже о положен!и эстетиче- 
скаго сознаня зъ общей систем8 духовной 
дъятельности челов ка. Эстетическое сознан1е 
какъ-бы заполняетъ, по мнёнпо Ш., пропасть 
между м!ромъ свободы и м!ромъ необходимо- 
сти, между нравственностью, призывающей 
свободно направлять не только свои поступки, 


от уже На БАШОНАТЬНО- ГОСУ ствен- 
точк8 зрзня. Его привлека объек- 
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но и явленя жизни, и потребностями, опре- | тивъ, чувствуется уже, что мыслитель сталъ 
дВляемыми необходимостью. «Когда мы пре-| отступать передъ художникомъ. И, дЬйстви- 
даемся наслажден!1ю истинной красотой, —пи- | тельно, въ слёдующемъь «Альманах$» на 
шетъ Ш. — мы въ одинаковой степени вла- | 1797 г. вмВстВ съ коротенькими эпиграммами 
дфемъ нашими дятельными и страдательными | (знаменитыя «Ксен!я»), которыми Ш. отв$- 
силами». И въ этомъ отношен!и эстетическая | чаль на нападки критики, направленныя 
д%ятельность челов%ка подобна игрф. Именно | противь «Ногеп» онъ печатаетъ свои просла- 
въ игрз человзкъ осуществляеть свою сво- | вленныя баллады «<Кубокъ», «Перчатка», «Ивн- 
боду въ чувственныхъ дЪйствяхь, тутъ съ|ковы журавли». Возвращене къ поэз!и ока- 
одной стороны онъ свободенъ оть потребно- | залось и послёднимъ усимемъ, достигтимъ 
стей, а ст, другой не порываетъ связи съ чув- | высшаго совершенства. Спокойное п счаст- 
ственнымъ мромъ необходимости. Игра ста-| ливое настроене, сказавшееся въ скоро по- 
вить челов$ка выше чувственной жизни и! явившейся «Песни Колокола». способство- 
ВЪ ТО же время не даетъ забыть о ней, какъ | вало новому напряженио энерми. Еще въ 
это бываеть при отвлеченномъ мышленйи. От- | 1791 г. задумывался Ш. надъ возможностью 
того человзкъ въ своемъ высшемъ проявле- | драматической обработки судьбы Валленштей- 
ни сказывается именно въ игрф. «воть | на и, когда лфтомъ того же года онъ лёчился 
это высокое дутевное равнов$с1е и свобода | Въ Карлебадь, онъ собиралъ матералъ и по- 
духа, соединенныя съ силой и бодростью,— | стиль места, гдз сохранились воспоминаня 
пишеть Ш.—и дають то настроенйе, которое | о великомъ полководц®. Еще въ 1196 г. его 
должно оставлять въ насъ художественное | брало сомнзне, возможна-ли драма на подоб- 
произведене». Искусство, такимъ образомъ, | ную тему. Только совфть Гёте заставилъ его 
помогаеть намъ справиться съ подавляющимъ | рётительно приняться за д%ло и къ осени 
виятемъ необходимости. Въ немъ челов\гъ | 1798 г. «Лагерь Валленштейна» уже могъ быть 
празднуеть свою свободу по отношеню къ|разыгранъ на веймарской сценВ. За первой 
природ. Отнотене искусства къ природЪф, | частью трилои быстро послёдовали другя. 
однако, двоякое. Въ трактатВ о «Наивной и | ЦВликомъ «Лагерь Валленштейна», «Пиколо- 
сентиментальной п0эзи» Ш. предусматри- | мини» и «Смерть Валленштейна» были поста- 
ваеть и потребность слиться съ природой, не | влены въ апр%лв 1199 г., посл того какъ 
побЪждать ее, а, напротивъ, быть побЪфжден-| средняя драма была въ томъ же году поста- 
нымъ. Въ такомъ настроен1и искусство бу-| влена Ифландомъ и въ Берлин®. Такъ состоя- 
деть наивнымъ. Наивно было искусство гре- | лось возвращен1е Ш. къ драматическому искус- 
ковъ, сама жизнь которыхъ была эстетичной. | ству, съ котораго онъ началъ свою писатель- 
Налротивъ, современное искусство можетъ | скую дЗятельность. И теперь Ш. посл долгихъ 
быть только сентиметально, т. е. въ совре- | занят! философуей отнесся боле сознательно 
менномт искусствЪ художникъ всегда проти-| къ своему замыслу. Гриломя о Валленштейн® 
вополагаеть себя природф и играетъ этимъ | отражаеть размышлен1я о той же антиноми 
противоположенемт. Одинъ Гёте съум$лъ сво-| между свободой и необходимостью, между 
имъ проникновеннымъ объективизмомъ до-| сферой потребностей и разума, которая слу- 
стигнуть античной гармов!и съ природой. И | жить точкой отправлен1я въ «Письмахь объ 
трактать «О наивной и сентимевтальной по- | эстетическомъ воспитани». Изучая древнё: 
эзи» собственно п былъ направленъ къ тому, | гре: кхъ трагиковъ, Ш; `яене— сознавалъ, 
чтобы опредЗлить различе въ понимании ис-| что имъ было легче“”вести дЪйствне къ ката- 
кусства обоихъ поэтовъ. Субъективизму кан-| строфз. У нихъ дЗйстнемъ управлялъ рокъ. 
танца Ш. противополагался объективизмъ | Для совре воля героя_и детер-. 
Гёте. Оба поэта, хотя имъ и не случилось Ийнизмъ явлевй не такъ-легко могуть быть 
еще сблизиться, зорко слёдили другъ за дру-Т согласованы. Не удалось согласовать ‘ихь“”й 
томъ и не могли не чувствовать, что они какъ | Ш., невольно приб$гшему въ своей трилоги къ 
бы взаимно дополняють другъ друга. Оба они 


уже отброшенной теорёи вины героя. Валлен- 
‘безсознательно стремились другь къ другу и | штейнъ въ сущности гибнетъ потому, что воз- 
когда случай даль имъ возможность послз 


сталъ на законнаго монарха. Созданное имъ 
одного засзданя 1енскаго общества естество- | самимъ войско не было свободно. Оно чувство- 
испытателей разговориться паедин®, между | вало свое подданство и императору. Въ сл8- 
ними естественно возникло самое живое об- | дующихъ своихъ драмахъ въ «Мар1и Стюартъ», 
щен!е. Для Ш. близость съ Гёте послужила! поставленной въ Веймар въ 1800 г., и въ 
новымъ толчкомъ на жизненномъ и писатель-! «Орлеанской ДФв%>, поставленной въ Лейп- 
<комъ поприщф. Прежде всего она. отрази-'! циг% въ 1801 г., Ш. обращается сначала къ 
лась возвращешемъ къ покинутой съ 1789 г. ! чисто психологическому замыслу и мастерски 
поэзи. Рядомъ съ продолжешемтъ журнала‘ очерчиваетъ столкновеше этихъ двухъ про- 
«Ногей» съ 1796 г. онъ выпускаеть «Альма- | тивоположныхъ натуръ: Марти Стюартъ и ко- 
нахъ Музъ>,` гдЪ появились «Поэз1я жизни», | ролевы ЕЛИЗАВЕТЫ ПОТОМЪ рисуеть траги- 
«Власть пЪеноп$ я», «Идеалы»; «Идеалы ни ческую судьбу героиви, полной самоотвержен- 
жизнь», «Ген» и рядомъ съ ними ряд | Ной любви къ родин$ и цфликомъ отдавшей- 
другихъ стихотворенй. Въ перечисленных ‚ ся своему порыву и тому, что ей кажется 
стихотворешяхь Ш., однако, еще выра-\. долгомъ. Гоанна д’Аркъ истинно поэтическая 
жаеть поэтически ть мысли, которыя онъ натура въ Шиллеровскомъ смысл: она роди- 
развивалъ нъ своихъ теоретическихъ тракта- | лась въ сказочной пастушеской обстановкз, 
тахъ. Въ «Н%®мецкой В%рности», въ «Про- ее влекуть видзн!я; она все еще ребенокъ, 
гулк%», въ «Помпез и ГеркуланумВ». напро- ей чуждъ чувственный м!ръ; она стоить вы- 
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спе его. И когда въ ней проснется женщи- 
на, тогда исчезнеть и очароваше. Ш. такимъ 
образомъ вложилъь и въ эту свою героиню 
свои завзтныя думы о поэз1и. Если «Орлеан- 
ская Дзва>, такимъ образомъ, глубоко Шилле- 
ровское произведеше, то она была ‘въ то же 
время, однако, и глубоко нзмецкой, почти 
нацональной драмой, не смотря на то, что ге- 
роиня ея француженка. Увлечеше этой драмой 
совпало съ патр1отическимъ воодушевлешемъ, 
проснувшимся въ т трудныя времена, ко- 
` торыя переживала тогда Германя. И нашо- 
пальное чувство давно было въ сознанши Ш. 
Векор8 къ подобному же патрЛотическому 
мотиву въ драматической обработки Ш. вер- 
нется и еще разъ. Непосредственно всл®дъ 
за «Орлеанской ДФвой»— этой романтической 
драмой, Ш., однако, ищетъ вдохновене въ 
классически простомт сюжетв, въ центр® ко- 
тораго опять стоить вопросъ о судьбЗ. Ан- 
тичный Эдипъ вновь дразнить воображене 
поэта и онъ пишеть «Мессинскую НевЪсту» 
съ хорами и геометрически правильно рас- 
положеннымъ дЪйствемъ. Въ «Мессинской 


комь «Мар Стюартъ». Въ томъ же году по 
просьбф герцога Ш. получилъ и дворянское 
достоинство. Его уже давно разстроенное 
здоровье не позволило ему, однако, долго 
пользоваться этимъ спокойнымъ образомъ 
жизни въ кругу близкихъ п симпатнчныхь 
ему людей. Черезъ годь посл8 посфщевшя 
Веймара г-жею Сталь 9 мал 1805 г. великаго. 
поэта не стало. 

Лучшими научными издантями Ш. являются 
издан1я аоедеке въ 17 тт. (Штуттгарть, 1867 
— 1876); Вохрегсег’а въ 8 тт. (2-е изд., Б., 
1882) и новЗйшее Беллермана. Въ русскомъ 
перевод см. изд. Гербеля, 3 т. (СПб.; 1893, 
1-е изд.) и иллюстрированное. снабженное 
многими вступительными этюдами и подроб- 
ными прим®чан1ями, издане (подъ ред. С. А. 
‘Венгерова) въ 4 т., Брокгаузъ-Ефронъ (СПб., 
1902). Переписка Ш. съ Кернеромъ издана. 
Гёдеке. 2-е изд. (Лпц.,.1854); съ Гумбольтомъ, 
2-е изд. (Штуттгартъ, 1876); съ Гёте въ полн. 
собранйи соч. этого послёдняго. Семейная и 
дзловая переписка см. изд. Е1е] 42, 3-е изд. 
(Штутгартъ, 1879); издан1е (Лпп., 1876); изд- 


Нев$стё» Ш. хотфль дать чисто. поэтимеское | УоИшег’а (Штутгартъ, 1876). Полное собр. 
его писемъ изд. Гонасомъ (1897 ц сл., 7 т.). 


произведене,-кактъ-( все не допускающбе | 
унтереса къ сюжету. ЗдЪсь все дёл 1и-| О немъ см. б40драфи: Тв. Сайуе, «Тве Ш 


| 
Стб артистическихь стремлешяхъ, въ са- ОР 5.» (Л., 1825 и сл.); Ойиег, «5..5 ГеБеп» 
мой теор!и драмы. Только испытавши себя |(Лиц., 1881); Капо Е1зевег, «5.’5, ЗевтЩеп» 
въ изображен!и чистаго трагическаго кон-| (Гейдельбергъ, 1891; русск. пер., М., 1891); 
фликта, Ш. вновь обращается къ драм ро-| Мог, «ЗсВ.» (Б., 1890); РаЙезке, «8сй.'$ [е- 
мантической. Еще до написавя «Мессинской | Ъеп ип@ \Уегке» (Б., 1858); МЯсввта, «ЗсВ.> 
НевЗсть 3С1 и о Вильгельм Телл» | (Лпц., 1895); Вгабш, «ЗеН.» (ЪБ., 1892); Ве]- 
|етшап, «Зсй.» (Лпц., 1901). Драмы. ВИ аирт, 
«Огашаюгое дез Эспаизр1е]$> (8-е изд., Лпц., 
1902); Ве|егшап, «Зсв.’$ Огатеп» (Б., 1591); 
Козьег, «ЭсВ. а15 Оташелиго» (Б., 1891); Кетт- 
неръ, «Эс\.5 Чгашайзсве Епё\мйгРе ипа Егаг- 
шетеп» (Штутгартъ, 1901). Эстетическе 
практаты. Вегоег, «Ле Ешмаскеато уоп, 
сВ.5 Аез.» (Веймаръ, 1894); К. Е1зсвег, 
«св. аз РЬШозорВ» (185$); Оефегмег, 
| <95В. 215 могЖег ип@ Ры]0озорь» (Лиц., 
1884); Мопато1$, «ГезМейс Че 561.» (П., 
1890); У. Вазев, «Га робИчио де ЗсВ.» (П., 
1902); Каленовъ, «Учен!е Ш. о красот» (въ 
«Вопр. Фил. п Псих.>, 1`91, №7). Е. А. 
ИНИилеръ (Карлъ-Георгъ - Вильгельму 
ЭевШег) — нём. писатель (1807—1874). Извф- 
стенъ своимп работами по истор1и литералу- 
ры и искусствъ. Напечаталъ: .«Втамизен\е1е$ 
зспбпе ГЛМегафмг ш еп Табгеп 1745 61$ 1800, 
41е Ероспе 4ез Могсепго$ ег дем(спет 
зсобиеп Тщегайиг» (Вольфенбюттель. 1845); 
«Геззше а Егавтещепятеце, пасй Рогт 
ип Сепа зешег Ро]епак семйга 1» (Лпц., 
1865); «Пле пеаЦегИсле Атевцест Вгамп- 
5сп\е1$ ип@ зештег пёсвеп ОшееБииа> 
обратиться къ герцогу Карлу-Августу съ! (Браувшвейгь, 1852); «ОеБегЬИек @ез Еп{- 
просьбой разрЗшить ему провести въ Вей- | \1сКапозсапеез ег Кигспеп - АгсВЦесаг» 
мар одну зиму. Герцогь понялъ нам$рен!е | (1Ъ., 1854). 
поэта п предложилъ совершенно реребраться,| ШМшллеръ (Николай Николаевичъ)—фн- 
при чемъ назначилъь ему и пенс!о. Въ конц% | зикъ, род. въ 1848 г., окончиль курсъ на ма- 
1199 г. Ш. поселяется навсегда въ Веймарф. | тематическомъ отдфлеви московскаго унив. 
ЛЗекорз по его пр1ВздЪ были учреждены т%|въ 1868 г. и назначенъ сверхштатнымъ лабо- 
вторники при дворф, на которые сходился рантомъ при физической лабораторли, а въ 
самый интимный кружокъ друзей. Въ 1802 г.| концф 1871 г. командированъ съ ученою. 
Ш. купилъ въ ВеймарЪ домъ, уступленный | цфлью за границу, гдф занимался подъ руко- 
сему англичаниномъь Меллитомт, переводчи- | водствомъ проф. Гельмгольца (въ Берлин). 


< 
чо 


жене Ш. переселиться въ Берлинъ. Но это- 
му не было суждено осуществиться. Счастли- 
вымъ исходомъ и свободолюбивыми р%8чами 
своего Телля Ш. уже прощался не только 
съ театромъ, но и съ жизнью. Набросанному 
имъ плану «Дмитря Самозванца» предстояло 
остаться незаконченнымъ. Мы подошли къ 
послёднему году жизни великаго поэта. Воз- 
вращен1е Ш. къ драматическому искусству 
заставило его охладзть къ профессорской 
дъятельности и одновременно съ этимъ не 
довольствоваться и тихой Шеной, хотя здЪсь 
у него быль уже собственный домъ. Ш. тя- 
нуло въ Веймарь ближе къ его другу, Гёте. 
Онъ нёсколько разъ затоваривалъ о возмож- 
ности пере$хать туда. Первоначально Гёте, 
однако, отклонялъ это желан!е Ш. Только 
10с1л$ успха «Валленштейна» Ш. рфшился 


Шилла — Шилличгъ \ 


Въ 1815 г. за диссертацию «Опытное изсл$до-! 


ване электрическихь ‘колебан!Й» («Малтем. 


Сборн.>») удостоенъ степени магистра физики. 
и незначенъ приватъ-доцентомъ по теорети-' 
ческой физикф въ унив. св. Владим!ра; въ, 
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ШЕнилмнсь (Августь 5сЮИШие В ег 
уоп Непг!сВал)—нфмецюй писатель. Род. въ 
1815 г. Кром цЪиной «Сезсшоще 4ез Хопап- 
пцегогдепз» (1846) написалъ: «Зшибей!ще ипа 
роейзсве ЮМепизкецеп», «Гампепкг&лле», 


1876 г., по защищени диссертащи: «Электро- ! «Ве{рейеп», «Гейег пла ВаПадепх, «УЙе- 


магнитныя свойства концовъ разомкнутыхъ! 


токовъ и д1электриковъ» («Унив. ИзвЪетя» и 
«Жлрналт СПб. Физ.-Хим. Общ.»), былъ удо- 
стоенъ московскимъ. университетомъ степени 
доктора физики и назначенъ экстраординар- 


пег 5К172еп», «зайизене Ап йпее», «Огата- 
Изепе Сошигеп», «Зрадегоейпее ешез УЙепег 
Натог1 еп», .«Мепе ГлебегИрг», «Натог1$Н- 
спе УПепег Тась!И@ег», «СасКкйз мег Сте- 
реке», «Уосе]регзрекиуе ешез У’апдегази- 


нымъ профессоромъ по занимаемой каведрз | веп», «ОтоззтиЙегсвепз пепезез$ Магсвеп- 


въ унив. св. Владим!ра. Въ 1903 г. назначенъ 
директоромъ технологическаго института въ 
Харьков$. Кром диссертации Ш. напечаталъ: 
«Индуктивные токи въ разомкнутыхь провод- 
никахъ» («Груды 2-го съфзда естествоисп.», 
1869); «Еписе ехрегиеще!е Ощегзасвипсеп 
ИБег е]еси1зспе ЭсВ\ушетпвеп» («Розз. Апп.».. 
1874, т. СЫТ); «Ыейтотаспейзсве Е1сеп- 
зорайеп ипоезсШоззепег е]ес4г1зсвег эгбте» 
(«Розг. Апп.», 1876); «О взапмодйств!и тфль, 
погруженныхь въ несжимаемую жидкость» 
(«Унив. Изв.», 1811); «НЗкоторыя приложеня 
механической теорли тепла къ изм8нен!ю со- 
стояшя упругаго тзла» (1Ъ., и «Журн. Физ. 
Общ.», 1879); «Элементарный выводъ закона, 
сохранен1я теори> («Унив. Изв.» и «Труды` 
6-го съЗзда естествоисп.», 1879); «Апмепдипе 
ег Месвал. У агтетеоте ам Фе Сеза- 
Зпдегипа е]азизсвег Кбгрег» («Ве аАйег 27а 
4. Апп. 9. Робс.», 1880); «Теор1я потенцщаль- 
ной функции и обозрфн!е ея приложей къ 
вопросамъ фгзлки» (1№., 1884; Шевъ, 1885, 
лекщи); «Основая физики» (Кевъ, 1884, 
т. Г); «Элементы учен1я объ электричествЪ» 
(Тмевъ, 1885). 

ЖИШиллая (Шарль-Марн де Сву!1)—франц. 
актеръ (1804—1712). Въ 1821 г. дебютировалъ 
въ Одеонф и пм$лъь успфхъ, особенно въ 
«Г’Нотте ап шазаие 4е Рег» п «Маше Та- 
дог». Игралъ въ Амстердам$ и въ 1838 г. пе- 
решелъ въ театръ Ашот Сопичие. Лучипя 
роли: Роденъ въ «ЛИ Ета», Мордонъ въ 
«Гез шомзаиеалгез», Людовикъ Х] въ «Тасдие$ 
Соешг» и Арведь въ «Спг1зюе 1е 569015». 
Въ 1858 г. сдфлался директоромъ этого теат- 
ра, а въ 1866 г. занялъ мфето директора въ 
Одеонт, гд% возобновилъь «Вму В1]аз» Виктора 

Го. 

ШИнллиинтги — баронскй руссмй родьъ, 
внесенный въ матрикулъ курляндокаго дво- 
ранства въ 1620 г., опред$ленемъ правитель- 
ствующаго сената\утвержденный въ 1858 г.п 
записанный въ Уч. род. кн. Эстляндской губ. 
Есть еще н$сколько дворянскихъ родовъь Ш.. 
древняго и.болфе поздняго происхожден1я. 

ПИнллиягль (н%м. ЭСВИШоа, англ. 5В1]- 
115) — старогерманская монетная единица 
12 пфенигамъ. Назван1е Ш. происходить отъ 
древнегерманскаго слова эсёПап==5еваПеп = 
звучать. ЦФиность Ш. съ течемемтъ времени 
понижалась. Предъ введенемъ въ Герман! 
современной монетной системы въ Гамбург%, 
Любек и Мекленбург$ обращались подъ пме- 
немь Ш. мелмя размфнныя монеты разной 
цфнности. Въ Великобритами Ш. равняется 
1/› фунта=приблизительно нЪмецкой марк$. 


бисВ», «Ее145талззсНеп», «Мата», «Г.асег- 
Гедег», «Вотан4.-1угзспе Ос итееп», ‹Уег- 
меще В\Щеп», «3014ет-А1ТЬат пп Кнес ип@ 
Ег1едеп», «Ай ип@ Чахоп» (1871). 

ИШиллинет (Густавъ ЗсВ 0 5)—докторъ 
философ\и и писатель о музык, род. въ 
1805 г. Большое значене имфетъ его сочи- 
нен!е «ОшуегзаЙех коп ег ТопКип{», семь 
частей котораго появились въ 18384—85 г. Ш. 
основалъь въ Штутгарт музыкальное обще- 
ство: Дещзсве Маопа]уегешт Ёаг Маз опа 
Шге \15зеп$свай. Въ этомъ обществ® со- 
стояли членами Керубинп, Мейерберъ, Спон- 
тини, Шпоръ, Шнейдеръ, Лахнеръ. Изъ сочи- 
ней Ш. извфетны: «Маз а зсвез Напа\мби- 
фегрисй ес.» (Штутгарть, 1830); «Епесусюрй- 
Че ег сезатицеп шаз1саН зовет У!1ззепзспа{- 
{еп е{с.» (1., 188540); «Уегзисн ешег РЪ- 
]озоре 4ез 5сйбпеп ш ег Мазк её.» 
(Майндь, 1838); ‹ оттрлопошов ес.» (Штут- 
гарть, 1839) п пр. Ш. въ 1857 г. переселился 
въ Нью-[оркь, гдЪ основаль музыкальную 
школу. 

ШИнллюне (Гоганнесъь Эс Ште)—н$м. 
скульпторъ, род. въ 1828 г., въ Миттвейдф, 
въ Саксони, первоначальное художественное 
образоване получилъь въ дрезденской акаде- 
ми, съ 1845 по 1850 г. быль приватнымь 
ученикомъ Ритшеля, въ 1851—1852 г. зани- 
мался въ мастерской Драке, въ Берлин$, а 
залфмь, возвратившись въ Дрезденъ п работая 
тамъ подъ руководствомтъ Гэнеля, вылфпиль 
Два медальона: «Юпитеръ» п «Венера», за 
которые тамошняя академя художествъ при- 
судила ему большую стипендпо для пофздкни, 
съ цфлью его усовершенствованя, въ Итал!ю. 


Проведя въ этой странЪ три года и испол- 


нивъ въ ней, кромф нЪфеколькихъ мензе важ- 
ныёъ вещей, прекрасныя статую «Раненый 
Ахиллъ» и рельефъ «Кентаврка съ Амуромъ>, 
Ш. явился обратно въ Лрезденъ и завелъ въ 
немъ собственную мастерскую. ДФятельность 
его въ ней началась съ исполнен!я рельеф- 
наго фриза для лфвой стороны вестибюля 
строившагося тогда новаго здавня картинной 
галлереи («Нидерландокне и нёмецюе живо- 
писцы»). Велфдъ затфмъ были исполнены имъ 
аллегорическ!й рельефъ «Вокальная и ин- 
струментальная музыка» для дворца принца 
Георга (нынфшняго саксонскаго короля), брон- 
зовый бюсть отца гимнастики, Яна, для Фрей- 
бурга на Унструтф, бронзовая статуя обер- 
бургомистра Демпани, для его монумента въ 
Гёрлиц$, и фигура, олицетворяющая собою гор. 
Шпейеръ, для большого памятника Лютеру въ 
Вормс$. Но еще больше, чфмь эти работы, 


` 
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доставили Ш. извЗетность его группы четы- 
рехь временъ дня, украшающая собою лЪетницу 
рюлевской терассы въ Дрезден, —произве- 
ден!я, по декоративной эффектности своей 
композици, по благородству и красотф фи- 
туръ, входящихъь въ ихъ составъ, и по ма- 
стерству л$пки, принадлежацйя къ числу 
превосходнфйшихъ созданй новфйшей н%мец- 
кой скульптуры. Участвуя въ конкурсахъ по 
сооружен!ю памятника Шиллеру вт ВфиВ п 
Нацональнаго монумента въ Нидервальден$, 
ПШ. остался побфдителемъ: по его проектамъ 
первый изъ этихъ памятниковъ былъ воздвиг- 
нуть въ 1876 г., второй—въ 1877—84 гг. Изъ 
прочихъ произведенй Ш. наиболфе замЗча- 
тельны памятники мексиканскаго императора 
Максимил1ана, въ Трест, въ честь воиновъ, 
павшихь въ послёдней н$мецко-французской 
войн, въ Гамбург, Ритшеля, въ Дрезден, 
короля Гоанна, тамъ же, и императора Виль- 
гельма [, въ Висбаден, группа «Длонисъ и 
Ар1адна, Здущйе на колесниц, везомой пан- 
терами», украшающая собою главный фрон- 
тонъ дрезденскаго придворнаго театра, и н$- 
сколько бронзовыхъ фигуръ для фонтановъ. 
Съ 1868 г. Ш. состоить профессоромъ въ 
дрезденской академ1и художествъ. 

ИИюллингт (Тоганнъ - Августь эй 15, 
1829—84) — н$мецый псижатръ. Напечаталъ: 
«Оег З${апариик Чег Гтеп зп Чег Бйгое!]. 
Сезе ста аз Ктапке ипа Мепзе\веи...» 
(Мюнхенъ, 1864); «Ге Гогеспиаиез окей 
обег УегуЬгесвеп ип Зее]епзбгииа уог @е- 
111%...» (Аугсб., 1866); `«Рзусшадизсве ВиеТе, 
офег Че Ггеп, 4аз Птеп, баз Птезеш ппа 
аз Птеппамз»> (1., 1866; 2 изд., 1867); «Пе 
рзусв. Аейо0]о21е 4ег эсоПозеп» (1Ъ., 1868; 
2 изд., 1866). 

ИШИпллингъ (Фридрихъ-Густавь 5с01]- 
Пос, 1166—1839) — нм. поэть и романистъ. 
Служилъ въ военной службф, принималь уча- 
сше въ сраженши при Тенф и въ 1809 г. вы- 
шелъ въ отставку. Ёго «ЗашиИсНе Зевг еп» 
вышли вЪ Дрезден% въ двухъ серляхъ по 50 тт. 
каждая (Г, 1810—19; П, 1819—3830). Въ 1828— 
39 гг. вышло тамъ же другое издате его со- 
чинен!й въ 80 томахъ. Его многочисленные 
романы дають довольно вЗрную характери- 
стику современнаго ему высшаго нфмецкаго 
общества. Къ лучшимъ изъ нихь принадле- 
жать слфдуюцие романы, препмущественно 
комическаго содержан!я: «бо уоп Зовт$- 
40:Ё> (Фрейб., 1191—96; 3 изд.,. 1802); «Оаз 
УТе!Ь, упе ез 154» (Дрезденъ, 1800; 3-е изд., 
1819); «Оег Майсвепи ег» (1., 1808; 2 изд., 
1823); «Пе Вгализевами» (1Ъ., 1809); «Оег Тле- 
Ъеза1еп3{» (1Ъ., 1810); «Гамга па Ва@е» (1., 
1315); «ЕКатШе Вигеег» (1., 1820); «\УМаПом’з 
Тосщег» (15., 1821); «Лелсвиапаеп» (1., 1821); 
< \МоШеапос оег Чег Мате ш 4ег Тм» (№., 
1829); «НёззНене ВПаег» (1Ъ., 1822); «Геал- 
бег» (1Ъ., 1823); «Зеги ипа Оп%егп» (1Ъ., 1827); 


‹П1е Сезсвмтз ег» (16., 1827); «Оле Чеъегга- ' 


Шиаллангь— Шилль 


въ 1814 г. перешелъь въ министерство ино- 
странныхъ дфлъ. Въ 1821 г. быль назначенъ 
предс$дателемъ комитета по изданю зако- 
НОВЪ И СЪ ЭТОГО же года состоялъ членомъ- 
корреспондентомъ Имп. академ!и наукъ; быль 
отправленъ въ Монгол!ю и къ границамъ Ки- 
тая, занимался гзученемъ китайскаго языка, 
собралъ множество интересныхъ китайскихъ, 
тибетскихь и монгольскихъ рукописей, нахо- 
дящихся теперь въ м\3эЪ академии наукъ. 
Ш. первый придумалъ и устроилъ въ С.-Пе- 
тербургВ электромагнитный телеграфъ, о его 
системф см. ст. Телеграфия (ХИ, 119). Ему 
же принадлежитъь идея примЗнен!я гальвани- 
ческаго тока для гзрыва минъ и инищатива 
устройства, титотрафии при министерств$ ино- 
странныхь дфлъ. Въ 1886 г. прездновалось 
столфт1е со дня рожденя Ш., а въ 1900 г. 
послЗдовало Высочайшее повелфн!е о поста- 
новк$ памятника Ш. въ С.-Петербург%. Ср. 
«Исторический Вфстникъ» (1886); «Сборникъ 
распоряжен1й по главному управлен1ю почтъ 
п телеграфовъ» (1886). 

ИИМмллук (въ единственномь числъ 
Шилкави)—назване негрскаго народа, живу- 
щаго на верхнемъ течении Нила; по л%вому 
берегу Б?Злаго Нила между 11 и 9° с%в. 
шир. селеня Ш. тянутся полосой въ 15— 
20 км. широты; по рр. Баръ-эль-Газаль и 
Тонджь Ш. изв%стны подъ нменемъ Джуръ 
и Дембо; на границ съ Шамъ-НМамъ — подъ 
нменемъ веланда. Всего Ш. до одного мил- 
шона. ЦвЪть лица темный, волоса курчавые, 
но черты лица не типично негремя. Ш. вы- 
биваютъ себ нижн!е р%зцы. Мужчины ходятъ 
совсЪмь голые; женщины носятъ лишь поясъ 
изъ шкуръ. И мужчины, и женщины носятъь 
въ продырявленныхъ верхнихь и нижнихъ 
губахъ бруски изъ кварца; татуировка, отсут- 
ствуетъ. Языкъ ихъ вм$ст$ съ языками Бари, 
Динки и Бонгу составляеть особую группу 
африканскихъ языковъ. Занимаются немного 
земледмемъ, рыболовствомъ, но главнымъ 
образомъ скотоводствомъ и охотой, Съ сосз- 
дями у нихь постоянныя стычки. Когда-то 
правлялись царьками (бонду), жившими въ 
 Денаба и ФашодЪ. Въ 1861 г. были завоева- 
ны Египтомъ, но возстан!е махдистовъ ото- 
рвало ихъ оть Египта. Ср. Зсвуеш г, «Па 
Неглеп уоп АЁЩЖа» (1878). 

ЮИШилль (Альбертъ-Фридрихь 368) — 
н%м. врачъ (1812—1839). Напечаталъ: «@гииа- 
г133 ег рао!ое. Зептойк» (Тюбинг., 1886;. 
англ. переводъ въ Лондонф въ 1838); «ЦеБег 
Фе ГггИайоо» (1Ь., 1838); «АПвет. Райпо1о- 
де» (1Ъ., 1840). 

ЖШиляь (Т0осифъ Николаевичъ, + 1870)— 
экономистъ. Напечаталъ: «Вопросъ о зем- 
скихъ банкахъ» (СПб., 1861), «Современная 
теор!я банковъ» (СПб.,. 1860), «Предположе- 
вя объ учрежден1и русскихъ государствен- 
ныхь и земскихъ заемныхъ банкахъ» (СПб., 
1861), «По нопроеу о продаж государствен- 


зспипсеп» (1Ь., 1830); «Оег Но#мега» (1830). |! ныхъ имуществъ>. Ш. н%Ъкоторое время былъ 


ИНИнллингь  <3зю<аъ ШВашштаттъь 


брзтатель электромагнитнаго телеграфа и 


(баронъ Павелъ Львовичъ, 1186—1837)—из0- | ческаго 


едакщи «Экономиста» п «Экономи- 
казателя», издававш. Вернадскимъ. 
ЖИ лль (Фердинандъ-Батиста, фонъ Эс Ш, 


членомъ 


ор1енталисть. Состоялъь на военной службЪ, | 1176—1309)—пруссый офицеръ-партизанъ, съ 


1138 г. числился на службЪ въ прусской ар- 
ми. Въ 1806 г. въ битв при 1енф тяжело 
раненъ въ голову. Въ 1807 году образовалъь 
отрядъ добровольцевъ въ 1000 человЪкъ и съ 
нимъ, благодаря своимъ партизанскимъ д$й- 
стыямъ, оказаль крупную помощь правитель- 
сотву при защит$ крзпости Кольбертъ (въ По- 
меран1и) противъ французовъ. Посл$ Таяльзит- 
скаго мира (1807) Ш. получилъ чинъ майора 
-и команду надъ Э-мъ тусарскимъ полкомъ въ 
Берлинф. Широкая популярность вокружила 
ему голову. Въ 1809 г. онъ, бывший сторон- 
никомъ войны съ Франщей, составилъ смЁ- 
лый планъ, который въ случаф усп8ха долженъ 
былъ, какъ онъ разсчитывалъ, увлечь Прусаю 
вЪ войну. 28 апр. 1809 г. онъ со своимъ поле 
комъ и съ нфкоторымъ числомъ приставшихъ 
къ нему добровольцевъ покинулъ Берлинъ, безъ 
в*дома и соглася правительства, и двинулся 
къ Эльб$, перешелъ ее вопреки полученному 
имъ приказу вернуться, одержалъ 5 мая легкую 
поб$зду надъ небольшимъ вестфальскимъ отря- 
домъ у Додендорфа (близъ Магдебурга), оттуда, 
двинулся на С. Король Вестфалии Жеромъ 
назначилъ награду за его голову въ 10000 
франковъ, а король пруссюй выразилъ стро- 
гос осуждене всему его предпрятю. 25 мая 
онъ заняль Штральзундъ, но 31 мая быль раз- 
бить на голову голландекимь и датокимъ 
отрядомъ въ сражеши на улицахъ этого го- 
рода. Въ битв$ погибъ самъ Ш. За невоз- 
можностью отмслить ему, раздраженные поб$- 
дители отрубили ему голову и помфстили ее 
въ спирту въ лейденскй естественно - исто- 
рическй кабинеть, откуда она была взята, 
н похоронена въ Брауншвейг только въ 
1831 г. Взятые въ плёнъ его офицеры почти 
8сВ разстр$ляны по приговору военнаго су- 
да. Впослздетв!и, во время войны 1813 г. и 
позднфе, имя Ш. было окружено ореоломъ, 
изъ преступно нарушившаго дисциплину офи- 
цера онъ обратился въ народнаго героя. На 
мфстф его смерти въ Штральзунд, надъ мо- 
гилой, гдз похоронена его голова въ Браун- 
швейг%, на мфст$ битвы у Лодендорфа воз- 
двигнуты памятники. По мнфн!ю военныхъ 
историковъ, его значене, какъ стратега, со- 
вершенно ничтожно. См. Г. С. Ъ. НаскКеп, 
«Е. у. эсв., еше Гефепзфезсвге! Рип пасВ От1- 
ошарарегеп» (Лпц., 1894, 2 т.); Вётзей, 
«566.5 аб ипа Тод» (Лпц., 1860); анонимно 
«ЕР. у. 5св.» (Потедамъ, 1860); Рей1еВ, «Рош-. 
шегзсре ТГеЪфепз-ипа ГапаезЬ ег» (Штет-’ 
тинъ, 1884..9-й т.). В. В в. | 
НИИнлюо—сапожный н шорный инструментъ 

| 


- —- ——ыы—_——А——А/,/— 


для прокалываня кожи при шить; см. Са- 
пожное мастерство (ХХУШ, 383 и табл. [. 
фиг. 10 и 11). 

ШИмловкар—с. Сихбирской губ. и у., на, 
правомъ берегу Волги; основано въ ХУЙ В.; 
жителей 4500, школа, лавка, красильни и | 
овчинныя заведен1я. Около Ш. въ берегахъ 
Волги обнажается бфлый мФль съ характер- 
ными окаменфлостями ВеетпиЦеа, шасгопафа; 
мёлъ здфсь разрабатывается п сбывается въ | 
приволжеке города. 

Шиловекле — старинный руссый дво- 
рянсюйЙ родъ, ведущй свое происхожден!е 
отъ «цесарсмя державы мужа славна и чест-. 
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на и добра рода» Константина Ш., жившаго 
въ начал ХШ стол. Сынъ его Александр» 
выфхаль въ 1243 г. вмВстБ съ братомъ сво- 
имь Михаиломь ‹пзъ Цесарйи черезъ Польшу 
къ великому князю мевскому Дашилу Рома- 
НОВИЧу>», поставившему его намЪстникомъ 
ЛЬВовСкимЪ, & ВНУКИ и Правнуки его служили 
окольничими и воеводами у князей рязан- 
скихъ. Владимру Степановичу, женатому на 
графин8 Мари Алексвевнз Васильевой, было 
Высочайше предоставлено, въ 1879 г., имено- 
ваться зра.ромь Васильевымь-Шиловскимъь. Родъ 
дворянъ Ш. записанъ въ УГ ч. род. кн. Мо- 
сковской и Рязанской губерний, а гербъ вне- 
сенъ въ У часть Общаго Гербовника. Гербъ 
графа Владим!'ра Степановича Васильева-Ши- 
ловскаго (соединенный гербъ обоихъ родовъ) 
внесенъ въ ХИ часть Общаго Гербовника. 
Есть еще н®околько дворянскихъ родовъ Ш.. 
болЗе позднаяго происхожденя. В. Р—в». 

ИИнловекос озеро’ — Веневскаго у., 
самое большое озеро въ Тульской губ.; им$- 
етъ въ длину до 125 саж., въ шприну до 75. 
ВЪ глубину до 3 саж.; происхождене — пра- 
вильнаго характера. 

ШИинловцщь— село царанъ, Бессарабской 
губ.. Хотинскаго у., въ 22 вер. кь ЮЗ отъ 
г. Хотина, по старой торговой дорог изъ 
этого города къ границ, при колодцахъ и 
безъимянной р$чкф. 3048 жит., равосл. цер- 
ковь, народное училище. 

ИИиловль Александръ Ивановичъ)—рев- 
ностный помощникъ Селиванова (см.) въ дз- 
л3 распространеня скопчества, крестьянинъ 
Тульской губ. По свидфтельству скопцовъ, 
Ш. быль женатъ н пмФлъ д$тей. Но ему не 
нравилась семейная жизнь, какъ грфховная 
и противная Богу. Оставивъ семью и хозяй- 
ство, онъ отправился отыскивать «истинную 
в%ру>. По словамъ Селивэнова, онъ «пройзо- 
шелъ вс вЗры, и быль перекрещенецъ, и 
во всфхъ вфрахъ былъ учителемъ», но ни одна 
изъ этихъ вфръ не удовлетворяла его. Вездз, 
куда онъ ни приходилъ и гдЬ онъ ни жиль, 
онъ постоянно высказывалъь всВмъ и каждому 
свое разочароване: «не истинна наша, в$ра 
и постоять не за что. 0, если бы нашелъ са- 
мую истинную вфру Христову, то бы не по- 
щаднлъ своей плоти, радъ бы головушку за 
оное сложить, п отдаль бы плоть свою на 
мелюя части раздробить». Въ тщетныхъ и 
мучительныхь поискахъ истинной вфры, [П. 
попалъ, наконецъ, въ «корабль» Акулины Ива- 
новны. Эдфсь онъ скоро нашелъ удовлетво- 
рене своей религ1озной потребности, хотя и 
не прямо изъ корабля Акулины Ивановны. 
УЖивиий въ корабл$ Акулины Ивановны Се- 
ливановъ давно искалъ соотв тствующаго сво- 
имъ планамъ и намфренямъ челов$ка. Та- 
кимъ человфкомъ оказался Ш. О призвани 
Селивановымъ Ш., при которомъ принимала 
участе и Акулина Ивановна, сообщаютъ намъ 
селивановеюя «Страды» (см. «Чтеня въ Общ. 
Истор!и и Древн. Росс.», 1864, № 4, стр. 77 
й сл8д.). "Тамъ же говорится, что Селивановъ 
благословилъ Ш. крестомъ и даль ему «кресть, 
св$чу и мечъ», какъ символы призван!я его. 
Чтобы санкцонпровать избрае Ш. въ сво- 
его помощника, Селивановъ отправилъ его 
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7! 
къ своей матушкЪ Акулин$ Ивановн%, кото- 
рая приняла его ласково. «Искупитель» Се- 
ливановъ и «искатель истины» Ш. сошлись 
въ воззрЗяхъ по вопросу о происхождени 
трзха, и оба они были согласны и въ во- 
просв о средетвахъ борьбы съ этимъ гр$- 
хомЪ. Имъ оставалось только соединить во 
едино свои силы, чтобы начать съ развра- 
щенными хлыстами ршительную и отчаянную 
борьбу. На успФхъ этой борьбы можно было 
разсчитывалть, такъ какъ силы п способности 
того и другого удачно пополняли другъ друга. 
Если Селивановъ былъ хитеръ п изворотливъ 
и ВЪ то же время отличался мягкостью харак- 
тера п видимою скромностью, то Ш., обладая 
неменьшею способностью изворачиваться въ 
самыхъ запутанныхь дфлахъь и морочить лю- 
дей разными диковинкамп, вм сто скромности 
п мягкости, обладалъь твердостью, р$шитель- 
ностью и суровостью характера. Ш. всегда 
ум$лъ найти средства выпутаться изъ затруд- 
нительныхь обстоятельствъ. Ш. былъ также 
одпнъ изъ отважнфйшихь и искуснфйшихъь 
скопческихь «мастеровъ». Насколько высоко 
цфниль Ш. Селивановъ видно пзъ т%хъ, нЪж- 
ныхъ наименованй п р$чей, которыми онъ 
такъ щедро осыпалъь его въ своихъ «Стра- 
дахъ». имфль рёшающее значене для 
всей дфятельности «искупителя» п безъ него, 
можеть быть, не было-бы въ истори скопче- 
ства п «золотого времени». Поэтому, скопцы 
усвояють Ш. назване «предтечи» своего 
искупителя. Сосланный за распространене 
скопчества въ Ригу, Ш. нашелъ здЪсь девять 
сосновскихь скопцовъ, которыхъ онъ самъ 
оскопилъ п которые были отправлены на фор- 
тификащонныя работы въ ту же Ригу. Отча- 
сти при помощи своихъ единомышленниковъ, 
но боле всего самъ лично, Ш., работая въ 
кузницз вмфет$ съ солдатами п познакомлв- 
шись съ ними, сталь уговаривать ихъ къ 
оскопленю. Пропаганда его имфла успфхъ: 
въ 1189 г. было оскоплено уже 12 челов%къ. 
Самъ Ш. игралъ роль «главнаго пророка и 
батюшки» возхъ рижскихъ скопцовъ п обык- 
новенно первенствовалъь во время радфн!й. 
Посл$дейя происходили въ Ригф же, въ дом% 
м$фщанина Дегтерева, большею частью по 
праздникамъ. Во время радёй Ш. читалъ 
скопцамь «жите и страдане перваго учителя 
скопцовъ, называемаго искупителемъ». Не 
ограничиваясь Ригою, Ш. простираль свое 
вредное вл1яне п на боле отдаленпыя 
м6стности, между прочимъ на мызу Царскую 
Славянку, подъ Павловскомъ (чрезъ своего 
племянника Ивана Ш.). Однако, дфятельность 
Ш. скоро (въ 1789 г.) сдфлалась извЪетною. 
Его подвергли наказаню палкамп и заклю 
чили въ Дюнамюндокую крфпость съ утверж- 
дешемъ надъ нимъ строгаго надзора. Посл $д- 
нее, впрочемъ, мало исполнялось, такъ что Ш.., 
хотя и не оскоплялъь теперь солдатъ, но пере- 
писку со свопмъ племянникомъ вель безпре- 
пятственно. Посл строгаго предписаня пли. 
Екатерины П въ 1192 г. объ усилен!и над- 
зора за Ш., положене послёдняго немного 
измёнилось. Онъ по временамъ бесфдовалъ 
съ рижскими скопцами и, между прочимъ, 
утверждалъ, что ПЦетрь Ш живъ и скоро дол- 
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женъ явиться въ Цетербургъ. Слухъ объ этомъ 
достигь до имп. Павла Г, который предпи- 
салъ представить немедленно въ Петербургъ 
двухъ главныхъ учителей скопческой секты 
(Ш. п, по мн$н1ю Реутскаго, Софона, Попова), 
находившихся въ Дюнамюндекой кр$Фпости. 
Когда они были представлены императору (въ 
начал декабря 1196 г.), послёдн1Й «довольно 
долго, но тихо говорилъ съ ними въ каби- 
нетф>. Содержане разговора, осталось тайной. 
Едва только тревога, произведенная Ш., н*- 
сколько успокоилась, появляется новое лицо. 
которое сообщаетъь имп. Павлу [ ‹взрныя и 
положптельныя свфдфн!я», что Петръ Ш живь 
и находится въ Сибири. Это быль Масоновъ 
или Колесниковъ. Императоръ, видя, что 
слухъ утверждается болзе п бол%е, прика- 
заль Ш. и Масонова посадить въ Шлиссель- 
бургскую кр$пость, что и было исполнено, 
вфроятно, 20 января 1797 г. Ш. умеръ съ 
5 на 6 января 1799 г., какъ говорять скопцы, 
по оффищальнымъ же свидфтельствамъ, съ 5 
на 6 января 1800 г. Смерть и погребене Ш. 
скопцы обставляютъ разными невфроятными 
разсказами. Похоронили Ш. сначала при по- 
дошвф Преображенской горы, близъ берега, 
Невы, но потомь въ 1802 г. тфло Ш. пере- 
несено было на верхъ Преображенской горы, 
гдЪ надъ могилою его выстроена была боль- 
шая часовня будто-бы на средства комен- 
данта кр$фпости. Такъ какъ могила Ш. скоро 
стала привлекать къ себф многихъ поклонни- 
ковъ, а выстроенная надъ нею часовня сд?- 
лалась мЪетомъ совершеня операциг оскопле- 
ня, то, по рёшен!ю «старыхъ скопцовъ», бо- 
л$е благоразумнЪйшихъ, часовня была сло- 
мана и на мЪетв ея сначала возведены 
каменный сводъ старанями петербургскихъ 
купцовъ Борисова и Шеметова, а въ 1839 г. 
воздвигнуть быль каменный памятникъ съ 
надписью. Памятникъ этотъ скоро сдфлался 
какъ бы`священнымъ сосудомъ, въ которомъ 
скопцы освящали хл$бъ, употребляемый ими 
для причащен!я. Съ этою цфлью на памятник» 
выдолблены были два отверстля, куда и опу- 
скали скопцы кусочки хлЪба. Въ существова- 
ни этихъ двухъ отверстий имфлъ случай убЪ- 
диться и ПЦеликанъ. Скопцы весьма заботливо 
охраняють могилу Ш. и говорять о немъ не 
иначе, какъ съ подобающимъ праведнику бла- 
гоговфн1емъ. Скопческая аг1ологя причислила 
Ш. кь лику святыхъ, и скопцы всегда поми- 
наютъ имя его во время своихъ радфнй. Они 
же присвоивають ему имена кн. Дашкова, 
сопутствовавшаго будто-бы имп. Петру ПТ, 
графа Чернышева и, наконецъ, какого-то ин- 
женернаго полковника. См. ВК. Кутеповъ, 
«Секты хлыстовъ и скопцовъ» (Ставрополь, 
1900; здЪсь указана литература предмета). 

ЮИтлоклковка, 1140%.4706вки—см. Ходу- 
дочники. 

ЖИнлохвость (Апа$ аси!а)—одинъ изъ 
видовь настоящихь утокъ. Кругополярная 
птица, зимующая большими стаями въ юж- 
ныхъ частяхь умфреннаго пояса, какъ, напр., 
въ Росс1и— на берегахъ Чернаго моря, & так- 
же далЪе на югъ, въ жаркихъ страпахт какъ 
Стараго, такъ и Новаго Свзта. Величиною 
сходна съ кряквой (см. Кряква, Утки настоя- 
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щ1я), но тзло стройн$е и шея тоньше. Хвостъ, 


въ особенности два среднихъ узкихъ пера, 


удлиненъ. У самца голова и задняя сторона, 
шеи -—- бурыя съ металлическпмъ отливомъ; 
остальная часть шеи и грудь-—бфлыя. Спина 
сфрая съ черными, тонкими волнистыми по- 
перечными полосками. Зеркальце на крыль- 
яхъ зеленовато-бронзовое, окаймленное сзади 
черною и бФлою полосою. Самка пестрая: 
перья верхней стороны тфла темнобурыя съ 
почти бфлыми краями; зеркальце буроватое, 
не блестящее. Кловъ и ноги темнос$рыя. По 
образу жизни сходна съ кряквой. Гнфздится 
всегда въ н$фкоторомь удаленми оть воды, 
среди травы и кустовъ. Ю. В. 
ИНИилтовль (Александрь Минаевичъ) — 
врачъ-писатель, род. въ 1837 г. Воспитывался 
въ Лазаревскомъ инст. вост. языковъ съ 1850 
но 1856 г.; въ 1857 г. поступилъ въ харьков- 
скй унив., гдЪ окончиль курсъ въ 1862 г. Съ 
1863 по 1872 г. служилъ въ военномъ вЪдом- 
ствЪ, въ СЪверо-западномъ краз и въ Вар- 
шавЪф. Въ 1871 г. защитилъ въ Харьков док- 
торскую диссертащшю, въ слфдующемь году 
получилъ зван!е ириватъ-доцента, а съ 1888 по 
1901 г. состоялъ профессоромъ харьковекаго 
унив. по каеедр$ частной паталоги и тераши 
внутреннихъ бол$зней. Въ 1885 г. за экспе- 
риментальную работу на англ. языкЪ: «О дЪИ- 
стви воли на резотоянн> («Топгпа] оЁ Ве 
З0с1еу Тог Рзусса] Везеагсв.», февраль), 
быль избранъ членомъ лондонскаго психоло- 
гическаго общества. Изданы отдфльно: «Гер- 
мометр1я и ея значене въ легочной чахоткЪ» 
(СПб., 1869); «О температурЪ въ воспалени 
грудной плевы» (Рост. на Дону, 1815); «Опыт- 
ное доказательство пониженя температуры 
ВЪ экссудативномъ плевритв» («Моск. Медиц. 
Гез.», 1876, № 51); «Къ вопросу объ иннер- 
ващи гортани» (докторская диссертащя, Харь- 
ковъ, 1871); «Практическое руководство къ 
ларингоскоши животныхъ» (16., 1879); «Руко- 
водство къ длагностик$ внутренннихъ бол%з- 
ней> (1Ъ., 1886); Кром того Ш. напечахалъ 
нъеколько книжекъ по философско-богослов- 
скимъ вопросамъ: «О безсмерти души» (2 изд., 
М., 1898); «Среди безбожниковъ» (зэписки 
врача-философа, Харьковъ, 1895); «Этика и 
религя среди интеллигенщи и учащейся мо- 
лодежи> (М., 1901); «Мысли о Богочелов$ к» 
(съ философской и естественно-научной то- 
чекъ зрфейя, 2 изд., Харьковъ, 1901). 
ЖИИнму (Хогиз гийа$) — абессинское на- 
зван1е одпой изъ сусликовыхь бфлокъ (Хе- 
ги5), небольшихъ грызуновъ изь семейства 
б$личьихь (Зоог!9ае). Ложпно-коренныхь 3у- 
бовъ *?,,; коренные, какъ у зошгаз. Длина 
тзла 50 стм., изъ нихъ 22 приходатся на 
хвостъ. Вытянутое туловище опирается на 
несоразм$рно длинныя ноги. Морда заострен- 
ная; наружныя ушныя раковины очень ма- 
леныпя, а у другихъ видовъ совершенно не- 
развиты. Лапы вооружены сильными сплю- 
щенными съ боковъ когтями. Отличается 
очень р8дкимъ мЪхомъ и своеобразной фор- 
мой жесткихъ волосъ; они сплющены у кор- 
ня, бороздчаты но всей длин и заканчивз- 
ются тупой сплющенной верхушкой. ЦвЪтъ 
мха сверху рыжевато-желтый, съ боковъ и 
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снизу онъ гораздо свфтлзе и переходить въ 
б%ловатый. Хвостъ перистый; средняя часть 
его рыжаго цв$та, боковыя и конецъ — 6Ъ- 
лаго. На спип® и на средней части хвоста 
разсзяны мелкая, бфлыя пятнышки, обусло- 
вленныя тёмъ, что концы нзкоторыхъ волосъ 
бзлы. Кром Ш. изв$стны еще 3 вида, кото- 
рые вс8 водятся въ Африк$. Д. П—о. 

Шмяюь (Ричардъ Лалоръ Эспей, 1791— 
1851) — прландсюмй политическй  дфятель; 
изучалъь право, съ 1814 г. быль адвокатомъ 
въ Ирланд1н; одновременно писалъ драмы 
(«АЧе]ал4е ог {те ет1етап{$», 1814; «ТВе аро- 
Зале», 1815; «ВеПапига ог Фе 12] о? Тип1$», 
1817; «Еуа@пе», 1819; «ТВе Назиепов», 1820; 
«Мото», 1820), отличающаяся сложностью 
интриги и живостью дфйств!я; первыя четыре 
пм$фли значительный успЪхъ на сценф. Ш. вы- 
ступалъ и какъ публицисть, отстаивая эмансп- 
пацю католиковъ п расторжене союза меж-_ 
ду Ангшей п Ирлантей и былъ, вмфств со 
своимъ другомъ О’Коннелемъ, однимъ изъ 
основателей (1823) и дфятельныхъ членовъ 
«Сгеай СайвоПс А 55053124101». Когда былъ про- 
веденъ билль объ эмансипации католиковъ 
(1829), Ш. быль выбранъ и потомъ переизби- 
ралея въ разныхъ ирландскихъ округахъ въ 
палату общинъ, гдф сразу выдфлился какъ 
ораторъ. Постепенно, однако, тонъ его р%чей 
дфлался болЪе умфреннымь п пзъ ирландскаго 
нацоналиста онъ понемногу сталь вигомт.. 
Въ 1839 г. Ш. принялъ пость вице - прези- 
дента бюро торговли въ министерств Мель- 
бурна, а въ 1841 г. перемВнилъ его на пость 
Ла4ае аЧуосае вепега] (мин. юстищи) для 
Шотланд, но въ томъ же году вышель въ 
отставку вмфотф со вофмъ кабинетомъ. Въ 
1843 г. во время процесса О’Коннеля онъ 
выступилъ его залщитникомъ. Послф паден!я 
министерства Пиля и сформирован!я либе- 
ральнаго кабинета Росселя, получилт, 
постъ завфдующаго монетнымъ дворомъ (та- 
Зег оЁ {Те шш®. Его позищя въ парламенть 
измЪнилась къ этому времени настолько, что 
на выборахъ 1849 г. противъ него выступили 
два кандидата: одинъ тори и одинъ прланд- 
ски нацюоналистъ, и онъ прошелъ лишь со- 
вершенно ничтожнымъ большинствомъ. Въ 
1850 г. онъ получилъ постъ посланника во Фло- 
ренцио, узхалъ туда въ январф 1851 г. и тамъ 
скоро умеръ. Изъ его литературныхъ, работъ 
отмфтимъ еще «оКеспез оТ {Ве 11158 Баг» (въ 
«Мем Мом у Мазалте», 1822; отдфльно рь 
2 т., Л., 1855). Его рфчи ин н$которыя статьи 
съ б1ографлей издалъ въ 2 т. въ Л. въ 1860 г. 
Мас Меуш. См. также Мас СаПасЪ, «Ме- 
то1тз оЁ Влев. Ба. э1.» (Л., 1855, 2 т.), и кро- 
м того всЪ б1ограф!и О’Коннеля. 

В. В— во. 

ЖШИильлбамъ (Карль-Германъзсв аБас!) 
—н%м. врачъ. Род. въ 1824 г.; въ 1848 г. 
получилъь степень доктора медицины, съ 1859 
года состояль директоромъ ортопедической 
л$чебницы въ Лейпциг, зат$мъ ортопедп- 
ческой поликлиники (до 1885 г.). Его работы 
относятся къ ортопед1и ин л$чебной гимнасти- 
кф. Главнфйийя изъ нихЪъ: «0О!е 560Позе» 
(Лпц., 1872); «Оцпорёа1$еве КИШ» (1Ъ., 
1877); «КшаегуиБепт-бутшпазИК» (15., 1880); 
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«Пе Зе |БапЕЁгасе пиа е Као2е’зспе ЭсВа]- 
БалК> (1Ь., 1869; 2-е изд. 18712). 
ШИмльжеперт (Карль Эс 4епег, 1777— 
1843)—н®мецюй юристъ и писатель. Изучалъ 
право и естественныя науки въ [енБ п Гет- 
тинген$ и въ 1800 г. отправился въ Швец!о, 
гдё занимался изучешемъ скандинавскаго пра- 
ва. ЗалЪмъ сдфлался адъюнктомь въ Грейфс- 
вальдЪ и сталъ читать въ университет$ швед- 
©кое и германское право. Въ 1810 г.—экстра- 
ординарный, въ 1814 г.—ординарный профес- 
<оръ. Написалъ много изсл$ дованй по древне- 
германскому праву. Главныя_изъ его работъ: 
< Уегзисе ИБег Че Сгил95&е дег СуПее- 
зе42сеБипе» (1804); «Оерег 41е зсвмед1зсНе 
УегЁаззипя 0е1 Се]езеппей ег 1еёдеп Ве- 
егопозгеогт уош 6 Ти! 1809» (1811); «Соп- 
$146га 100$ зиг }а роНИдие Чиа сопуегпешет 
апо15» (1813); <«Сбща Таст, @. 1. аег [зе] 
Со\Шао@ аЦез ВесщзфисЬ, и5ег$е{7 п Ап- 
тегкипсеп» (1818); «Вейгасе таг Кепп\и15$ 
4ез вегтап1зсвеп Вес» (1822); «Оерег @е 
ге]1216зе Сешешзсвай 4ег аЦеп МиИзев\б- 
гепйеп ищег етапдег ип@ шЦ дет Рипа. 
Масв Ддел5свеп пп@ зсап@1пахл1зеВеп Весв\5- 
ЧаеПеп» (1833); «Паз боНезБемиз$ {ен 1 
о]кзгесЩе 4ег Сбегшапеп» (1839); «Аи ле 
ИБег Сесеп$+&л4е дез а{еегтап1зс еп Вес|{$> 
(1841). Ему же принадлежать два труда по 
истори искусствъ: «ОеБег @1е Везсвёстпе 
шц Оепкшаеп позетег Уог2е!» (1816) и «Ап- 
огапипз 4ез Уогга/$ уоп КаизмегКкеп» (1833). 
ЖНИмльдертъ (Карль Андреевичъ, 1785— 
1854)—выдаюпийся военпый инженеръ. Вос- 
питан1е получиль въ школ колоновожатыхъ. 
Въ 1805 г. былъ въ сражени при Аустерлиц$. 
Обративъ на себя внимаше гр. Опермана, въ 
1811 г. командированъ имъ на работы по рас- 
ширеню крфпости въ Бобруйск}. Затёмъ 
участвовалъ въ оборонЪз послЗдней во время 
блокады ея польскими войсками въ 1812 г. 
Въ 1813 г. переведенъ въ 1-й саперный ба- 
таллонъ, гдф и служилъ до 1818 г., когда, по 
семейнымъ обстоятельствамъ, вышелъ въ от- 
ставку подполковникомъ; но въ 1820 г., по 
приглашен!ю вел. кн. Николая Павловича, 
вновь поступилъ на службу командиромъ 2-го 
п1онернаго батал1она, а въ 1826 г. Ш. нёзна- 
ченъ командующимъ л.-гв. сапернымъ батал1о- 
номъ, съ которымъ выступилъ въ турецей по- 
ходъ въ 1828 г. Съ прибытемъ гвардейскихъ 
саперъ подъ Варну, Ш. забол$ль. Начатая 
безъ него постепенная атака кр®пости шла 
неудачно. Немедленно по выздоровлени, Ш. 
составилъ свой планъ атаки и блестяще при- 
велъ въ исполнене. Съ началомъ кампан!и 
1829 г. Ш. подъ Силистрлею съ такимъ успф- 
хомъ руководилъ постепенной атакой, что она 
завершилась сдачею кр$пости. Польская война 
въ 1331 г. застала его исправ. должность на- 
чальника инженеровъ гвард. корпуса. Въ 
сражени при Остроленк$ быль раненъ пулею 
въ ногу, но при штурмв Варшавы уже нахо- 
дился на костыляхъ среди самой жестокой 
свалки въ укр%плен!и Воля. Съ 1831 по 1854 г. 
0]., назначенный ген.-адъютантомъ, началь- 
никомъ инженеровъ дёйствующей арми въ 
Царств$ Польскомъ, выдфлялся своею дфя- 
тельностью по изобр$теню и испытаню раз- 
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нообразныхъь пр1омовъ инженерной атаки н 
обороны. НаиболЪе зам чательны его предло- 
жен!я: трубчатыя мины, примфнене идей Шн- 
линга къ взрывамъ посредствомъ гальванизма; 
подводныя лодки съ шестовыми минами; галь- 
ваническя и гальваноударныя подводныя мп- 
ны, разработанныя имъ совм$стно съ акадс- 
микомъ Якоби. Многя изобр$тен!я Ш. зна- 
чительно опередили современное ему состоя- 
н1е техники, а потому только теперь могутт, 
получить надлежащее прим$нене. Тайна под- 
водной лодки его сохранялась такъ усердно, 
что она сама пропала безсл$дно, и сынъ Ш., 
ВЪ семидесятыхъ годахъ, могъ только \знать 
о ней кое-что со словъ Н. П. Патрика, пла- 
вавшаго на ней во время опытовъ, и найти 
въ одномъ заброшенномъ архив кое-каке 
чертежи. Чертежъ первоначальной лодки по- 
мфщенъ въ книгз Мазюкевича: двигателемъ 
были гребки въ родф гусиныхъ лапокъ; при- 
м$нене ихъ и винта остались не выполнены, 
съ лодкою было сдёлано много опытовъ до- 
вольно удачныхъ, недостаточною оказалась 
скорость движен!я. Замфчательна также дёя- 
тельность Ш. какъ инищатора и организа- 
тора крзпостныхъ маневровъ, опытовъ и др. 
способовъ практической подготовки инженер- 
наго корпуса въ мирное время, благодаря ко- 
торымъ наши инженеры, съ Тотлебеномъ во 
главз, прошедийе въ большинств8 школу Ш., 
заняли потомъ такое почетное м$ото въ 
истор1и обороны Севастополя. Командировка 
1854 г. въ дунайскую арм!ю дала Ш. новый 
случай къ ряду отлич!й: при уничтожени ту- 
рецкой флотилли у Рущука огнемъ нашихъь 
батарей, имъ построенныхъ и остроумно ма- 
скированныхъ анвелопами и флеровыми ма- 
сками; при переправ нашихъ войскъ у Брап- 
лова; при осад Силистри. Начатая кн. Гор- 
чаковымъ, противъ желан!я главнокомандую- 
щаго, дунайская кампаня 1853—5954 гг. ведена, 
была безевязно и вяло, вопреки инструкщямъ 
имп. Николая, что и отразилось рядомъ не- 
удачъ. Не знавший личныхъ соображений, про- 
никнутый лишь желантемъ усп$ха для дфла, 
Ш. велъ безпощадную борьбу не только съ 
непр1ятелемъ, но и съ безчисленными причи- 
нами, препятствовавшими благопр1ятному ходу 
нашихъ движенй на Дуназ, особенно при 
осадф Силистр!и. Всегда впереди со своими 
саперами, обходя осадныя работы, Ш. былъ 
раненъ осколкомъ гранаты въ ногу и умеръ 
въ `Калараш$, не вынеся операмци. Имп. 
Николай [, въ письм$ къ кн. Горчакову, по- 
чтилъ память своего любимца словами: «По- 
теря Ш. меня крайне огорчила; такого вто- 
рого не будетъ, и по знан!ю, п по храбро- 
сти».--Человфкъ инищативы, съ р$ёдкимъ: му- 
жествомъ военнымъ и гражданскимъ, неисто- 
щимый въ средствахъ для преодол$тя не- 
ожиданно возникающихъ преградъ, чуждый 
мелочности, Ш. былъ вполнф «рыцарь безъ 
страха и упрека» н заслужилъ назван!е «Баярдъь - 
русскаго инженернаго корпуса». Ср. Мазюке- 
вичъ, «Аизнь и служба, ген.-адъютанта К. А. 
Ш.» (СПб., 1876); «Русская Старина» (1875 
и 1816). 

ШИильдеръ (Николай Карловичъ, 1842 — 
1902)— историкъ, генералъ-лейтенантъ; сынъ 
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извЪстнаго военнаго инженера и боевого ге- 
нерала. Учился въ пажескомъ корпус и Ния- 
колаевской инженерной академ1и. Служилъ въ 
л.-гв. саперномъ батальон; въ 1863 г. назна- 
ченъ адъютантомт къ Тотлебену, считавшему 
себя ученикомъ его отца. Участвоваль въ рус- 
ско-турецкой войн® 1817—1878 гг. Въ 1819— 
1835 тг. Ш. быль директоромъ гатчинскаго 
Николаевскаго сиротскаго инстптута; въ 1886 г. 
назначенъ директоромъ Николаевскаго инже- 
нернаго училища и академ!и. Въ 1899 г. Ш. 
получиль место директора Имп. публичной 
библ1отеки, въ короткое время сдфлалъ мно- 
тое для улучшев1я бибмотеки: при немъ въ 
бибмотеку проникла свЪжая струя и исчезла, 
рутина. Литературная дфятельность Ш. нача- 
лась въ 1812 г. обстоятельнымъ б1ографич. 
очеркомъ ого отца, К. А. Шильдера, въ «Рус- 
ской Старин%>. Въ этомъ журналВ поязилось 
много крупныхъ и мелкихъ работь Ш.; н$- 
которое время онъ состоялъ редакторомъ 
«Русск. Старины» (1892—93). Наибол$е значи- 
тельны и обширны сл3Зд. статьи: «Война Рос и 
съ Турщей въ 1899 г.з (1881), «Графъ Аракчеевъ 
въ 1812—1884 гг.» (1883), «Война съ поль- 
скими инсургентами въ 1831 г.» (1884—1586), 
«Росая-и ея отношенме къ Европ въ цар- 
ствован!е Александра [ въ 1806—1815 гг.» 
(1888—1890), «Кутузовъ въ 1812 г.» (1894), 
«Таганрогъ въ 1825 г.‹ (1897), «Междуцар- 
стве въ Росси въ 1825 Г.» (1897), «Имп. 
Николай Г Польша» (1898), «Имп. Николай 1 
и Восточный вопросъ» (1898—1901), «Велик! 
князь Николай Павловичъ въ 1814—1829 тг.» 
(1901). Изъ работь Ш. помфщенвыхь въ 
«Историч. ВЪстникВ»>, выдаются «Императоръ 
Николай Ги Аракчеевъ» (1900) я «Имп. 
Николай [ въ 1848—1849 гг. (1899). Въ 
1886—1888 гг. появился обширный, въ двухъ 
томахт, трудъ Ш.: «Гр. 9. И. Тотлебенъ. Его 
жизнь и дФательность. огр. очеркъ». Въ 
1893 г. подъ ред. Ш. вышель 89-й томъ 
«Сборника Имп. историч. общества», содер- 
жапай описан1е посольства тр. П. А. 'Гол- 
стого въ Париж въ 1807—1808 гг. Всф уга- 
занныя работы Ш. им%ють большое научное 
значене уже по тому, что всегда они основы- 
вались на новыхъ матер!алахь или сообщали 
документы, до тЪхъ поръ неизв$стные или 
мало кому доступные. Популярнымъ имя Ш. 
стало послз выхода въ свфтъ огромнаго из- 
сл8дован1я «Имп.Александръ Г, его жизнь и 
царствовае» (СТб., 1897—1898, 4 т.; пер- 
вый набросокъ, тоже значительныхъь размз- 
овъ, истори Александра [ былъ напечатанъ 

. ВЪ 1896 г. въ <«Русскомъ Б!ографич. Сло- 
варф»). За исторей Александра Г посл$до- 
вало сочинеше «Имп. Павелъ [» (СПб., 1901). 
Въ посл дн1е годы своей жизни Ш. присту- 
пилъ къ обработкЪ истори Николая [, но 
напечатать посл его смерти можно было 
только два тома, охватывающе время оть 
рожден1я Николая Павловича до подавлен1я 
польскаго возстамя въ 1831 г. Въ 1903 г. 
вышель, подъ наблюденемъ С. Н. Шубин- 
скаго, первый томъ этого сочинешя («Имп. 
Николай [. Жизнь п царствован!е»). Труды 
эти написаны легко и увлекательно; главныя 
ихъ достоинства—-искусный исихологическй 
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анализь, тщательная и точная критика посо. 
б1И и источниковъ, обил!е новыхъ матер1аловъ- 
Они углубляютъ историческое понимане и, 
отказываясь отъ односторонности панегирика, 
открываютъ доступъ новымъ взглядамъ. Въ 
сочинен1яхъ Ш. идетъ р%чь о лицахъ и эпо- 
хахъ, или не затронутыхъ вовсе, или затро- 
нутыхъ односторонне; въ особенности это сл%- 
дуетъ сказать объ истори Николая 1, напи- 
санной вообще съ большимъ историческимъ 
безпристрастемъ, необычнымъ въ историкахъ 
такого положен1я, какъ Ш. Н%которые взгля- 
ды, высказанные столь авторитетнымъ исто- 
рикомъ (какъ, напр., о характер оффищаль- 
наго слёдотв1я по дфлу декабристовъ, о суд 
надъ ними), пруобр$таютъ, поэтому, особо важ- 
ное значеше. КромЪ «Истори Николая [», 
неоконченной осталась и другая огромная 
работа Ш.— б1ограф1я, по архивнымъ мате- 
р1аламъ, графа А. И. Чернышева, первыя гла- 
вы которой появились въ «Военномъ Сбор- 
НИК». См. некрологь Ш. въ «Ист. ВЪст.» за 
1902, вн. 6-я; замфтку А. Н. Пыпина въ «В%ст- 
ни! Европы» за 1902, кн. 6-я, и некрологи 
въ газетахъ за апр. и журн. за май 1902 г. 


ИШтльдонль (511190п)—городъ въ англ!й- 
скомь графств$ Дёрхэмь; 10 тыс. жителей 
(виЪстВ съ Касть Тикли). Каменноугольныя 
копи и каменоломни. 

ШИнльдль (Вильямъ 5114, 1754—1829)— 
англайскй композиторъ, изучалъ теорю ком- 
позищи у Авизона, дирижировакъ въ `Дурге- 
мф, Ньюкестлф. Ш. написалъ боле 40 оперъ, 
поставленныхъ въ театр$ Ковентгарденъ, мно- 
го пфеней и фортешанныхь сочиненй. Въ 
настоящее время Ш. пзвЪстенъ только бла- 
годаря своему учебнику гармои «Пигодмс- 
Иоп №ю Вагтопу» (Л., 1794). Г. написалъ 
также руководство сопровожденя: «Ва@тет 
оЁ Твогоца-Вазз». Н. С. 

ШИ зьнинт— см. Алисма. 

ЖШИнльоть (С11]00) — замокь въ швей- 
царскомъ кантонф Ваадтъ, расположенъ въ 
восточномтъ углу Женевскаго озера, между 
Монтрё и Вильневомъ. Замокъ построенъ на 
еле выходящей изъ воды скал (315 м. надъ 
ур. моря), соединенной съ берегомъ мостомъ. 
СЗровато-бфлыя стзны замка съ его четы- 
рехугольной башней видны Далеко кругомъ и 
особенно живописны при лунномъ осв$щеши. 
Достопримфчательность замка—его сводчатые, 
лежаше подъ уровнемъ воды подвалы, когда. 
то служивиие тюрьмой. Зд%сь быль въ тече- 
н!е 6 лВтъ прикованъ въ кольцу женевсюй. 
гражданинъ Бонниваръ (см.). Кольцо и слВды’ 
его шаговъ на каменномъ полу показываются 
и нынзВ туристамъ. Истомля Боннивара по- 
служила сюжетомъ для Байроновской поэмы 
«Шильонск!Й узникъ» (переводъ Жуковскаго).. 
прославившей замокъ. Основаше замка поло- 
жено въ 1Х в. Людовикъь Благочестивый дер- 
жалъ здВсь въ заключен!и аббата Валу изт. 
Корвея. Петръ СавойскйЙ въ 1248 г. превра- 
тилъ Ш. въ крЗпость. Въ 1536 г. посл двух- 
дневной осады замокъ былъ взать бернцами 
(29 мая), при чемъ былъ освобожденъ не- 
счастный Бонниваръ. Посл того Ш. служиль. 
резиденщей ландфохта; съ 1733 г. обращент. 
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въ тюрьму. Въ настоящне время ‘служить 


арееналомъ. Ср. ВшПешш «СЫ0п, ва4е 
1$101190е» (Лозанна, 1863} п Вабп, «5011058 
СыШоп» (въ «МецеПапаеп 4ег Апидиаг1$спеп 
(тезе!]$зс пай», Цюрихъ, 188$). 

НИННальпака (отъ санскр. СПра=пестрый, 
пестрота, укращене, искусство) — въ индЙ- 
ской туземной реторической терминологии 
такъ называется особый родъ драмы. Ш. со- 
держить четыре акта, и дфйств!е должно про- 
исходить въ. мъетностп, гдф предаются сож- 
жен!ю т$ла умершихъ. Героемъ такой пьесы 
является брахманъ, рядомъ съ которымъ дй- 
ствуеть его наперсникъ или пратинаяка, 
стоящий внЪ кастоваго строя. Волшебство и 
разныя чудесныя приключен1я составляютъ 
главное содержане . Извфстный знатокъ 
инд Йскаго театра Вильсонъ («\УотЕз», т. ХГ 
стр. ХХХ ГЦ) въ качеств$ европейской пьесы, 
подходящей подъ поняте Ш., указываетъ на 
оперу Вебера «Волшебный стр$локъ». 

' С. Б—чь. 

ИИИильша-шаетра (санскр. СПра-с&- 
з{га, == наставлен1е къ искусству, оть сПра = 
пестрый, пестрота. украшенше, искусство, ре- 
месло --- саз{га = наставлен1е, руководство)— 
инд! Йское туземное назване. науки механикп, 
включающей въ себф н архитектуру; книга 
или трактатъ по этой наукЗ. 

ШИшльтбергерь ([оганнъ ЗсвИБегоег) 
—н%$мецый путешественникъ. -Род. въ Мюн- 
хенф во второй половин ХУ в., принималъь 
участе въ.походЪ венгерскаго короля Сигиз- 
мунда противъ турокъ (1396),. быль взять въ 
плзнъ въ сражении при Никопол», служилъь 
долго при дворЪ Баязета Г и въ 1402 г., въ 
сражен при Ангор%, окончившемся побЪдой 
Тамерлана, снова былъ взятъ въ плфнЪ и о0т- 
веденъ далеко вглубь Ази. Побывалъ затЪмъ 
въ Пери, Хорасанф и Самарканд п, нако- 
нецъ, послЪ 22-л$тнихъ скитан!й, вернулся на, 
родину. Составленное Ш. описане его по- 
хожден пользовалось большимъ успфхомъ н 
въ ХУ в. выдержало 4 изданя (3 безъ даты 
и одно въ 1494 г.). Новыя издатя этого со- 
чинен!я вышли: въ МюнхенЪ въ 1859 г., подъ 
заглавемъ: «Ве!зеп 4ез Фоваппез Зе ет- 
хег аз Мипепеп ш Ейгора, Аза ипа АВКа 
уоп 1394 Ъ15$, 1427», и въ Лондонз въ 1879 г., 
подъ заглавемъ: «Туе- Бопдасе ап 1тауе]$ 
оЁ ]оватпи Эев1ифегсег». 

ШИнльтер» (оганнъ ОсИЩег, 1682 — 
1705)н$м. юристъ и археологъ, профессоръ 
права въ Страсбург$. Наибол$е важнымь яв- 
ляется его трудъ «ЕхегсЦайопез \Пеогейсо- 
ргасис® аа Табгоз Рапдесагат )лг1$» (Тена, 
1612), переработанный пмъ впослёдетви и из- 
данный подъ другимъ названемъ. Первая часть 
этого труда вышла въ 1675 г. подъ загл. «Рга- 
х1$ ]иг13 Вошаш ш го сегтап1со, уахжа, от- 
4теш е@1сй регрейи её Рапдефагат», осталь- 
ныя 3 части — въ 1680—81 гг. Всего сочине- 
н1е это выдержало восемь издан1й (послЪдн.., 
Франкф..: 1733), при чемъ къ предпосл днему 
изданю (Тена, 1713) знаменитый юристъ Х. 
Томазусь написаль предислов!е, заключаю- 
щее также б1ографичесвя данныя о Ш. Въ 
области каноническаго права замчателенъ 
трудъ Ш.: «шяа@опез м1; сапошс! аа Ес- 


ШильпакКА— [Ши\вовск И 


с]е$1з уефег1$ её пофегиа ${айдлш ассотойа- 
{> (Франкф. и Лпц., 1713; 2-е дополненное 
изд. съ предисловемь Бемера въ 1719 Г.). 
Изъ другихъ сочиненй Ш. слФдуеть ука- 
заль: «Гпезаиги$ апидаНайши Тещюотшсагаш» 
(Ульмъ, 1128), трет! томъ котораго содержить 
составленный съ необычайной тщательностью 
«СЛоззатиит а зсгрюгез Нисие апссяе © 
а]етал1са уеег!$»; «Пигодасйо а@ аз Геп- 
а]е шгитеае зегтатсит её ]опсофаг1сит» 
(1Ъ., 1695, 1121, 1127; Лиц., 1128; Б., 1142); 
«Содех ]аг1з мешал. Теи4аз, сегталсе ет 
]айпе саш сошшеш. а@ зпеща сарцла...х 
(Страебургъ, 1697; 2-е изд. съ предисловемт, 
Шерца въ 1728 г.); «Сотшшеп+. мг! 1са аа 
сопз ии опет Агбещогаептзет 4е етшропе- 
таит ]аге» (1., 1698); «СопзШа Агсешюога- 
фепз1а, уе] Шазича )иг1$ гезропза» (1Ъ., 1701). 
См. «Еосе ае ЭейШег. 015соигз @’опуегиге 
ргопопсб раг М. СВ. Ста, шешЪге ае }?т- 
Зи...» (Страсб., 1845). 

ИШИмлярекий (Валентинь 52УагзК!) — 
одинъ изъ первыхь изслдователей польскаго 
языка въ ХУШ ст., авторъ первой цфльной 
трамматики польской, докторъ философ!и ин 
профессоръ краснорзчя въ краковскомъ унп- 
верситет$. Имь изданы «Вреюмка есфеза- 
Иса» (Краковъ, 1765); «Росла пааЕ 41а 
пагодо\е) ш]оале2у, №0 }ез4 этаттадука ро]- 
зКа» (Львовъ, 1710). 

ИШИннановеких (Войтфхь элушапоч К, 
1199—1861) — польск литераторъ. Главныя 
его сочинен!я: «ЗЭго@К! 2оФемеша зииКу 1еа- 
тату» (Варшава, 1837); «5\1аф дгашабустпу» 
(1838 п 1889) «№Мазеит $11е5210561» съ ка- 
рикатурами ос. Гловацкаго; «Е1з3югуда род- 
гоу 1 оаКгуб» (1841); «Рапогата узхузИАсЬ 
ройго7у па око40 5уаба» (1848); «Оуксу]опаги 
1остайстпу ромз2есвпу» (1851); «ош Е сео- 
стай! ро\з2есфпе)» (1850—54); «Орожаааша 
о па) зфупте)з2усь мупа]атКасв» (2 ч., 1854); 
«Тглу а роцгеюб\м 2аза2опусв РоаЕб\ 1 
РоеК» (съ 60 гравюрами, 1860); «ВУад 1! ]ес0 
п1ез7кайсу» (Вильна, 1853). 

ИИинановекях (Вячеславъ 52ушапох- 
51, 1821:—86) — польск писатель, быль со- 
редакторомъ журнала «Ояепшк УТагзтамз 1», 
сотрудникомъ журналовъ «\!ейгоес», «Вазс2» 
и подъ конець жизни редакторъ извЪстной 
газеты типа «мелкой прессы» «Кагу]ег УМаг- 
зламзК1». Изъ его драмъ дв: «ба]ошоп» и! 
«53е421\0}», долго давались на сценЪ въ Вар- 
шав$, ВильнЪ, ЛьвовЪ, Краков и Познани; 
изъ его очень сценичныхъ комед лучийя — 
«О21еде зегса» (премиров. въ 1860 г.), «МаКа» 
и «ОЧа Яесо па ]е4песо». ОтдфЪльно издалъ: 
«5721се УГагзхам Ме», «ТасвУТаг2е» (Варш.., 
1855), «Озаще спуПе КорегиКа» (1855) и др. 

ЖИИииановекни (Митрофанъ Василь- 
евичъ)—юристъ, род. въ 1845 г. Первона- 
чальное образоване получиль во второй 
одесской гимназши. Въ РишельевскЙ лицей 
поступиль въ 1862 г., но перевелся въ 1868 г. 
въ спб. университеть на юридичесмй фа- 
культетъ. ПослЪ защиты въ казанскомтъ унив. 
магистерской  диссертащи «О  судебникЪ 
царя и великаго князя ГТоанна Васильевича 
Грознаго» (1810), въ томъ же году’былъ утверж- 
денъ приватъ-доцентомь гражданскаго права 
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судопроизводства казанскаго университета. 
Всл8дств1е назначеня его въ 1871г. членомъ 
одесскаго окружнаго суда, онъ къ чтенпо 
лекщй не приступалъ, но, по назначени его 
вновь въ Казань членомъ окружнаго суда (1873), 
Ш. сь 1876 по 1881 г. читаль тамъ лекщи 
по гражданскому судопроизводству. Когда въ 
1881 г. Ш. былъ назначенъ членомъ одес- 
ской судебной палаты (до 1898 т.), совзтъь 
новоросс1йскаго университета въ 1882 г. при- 
гласиль Ш. преподавателемъ по русскому 
гражданскому праву въ 1882-—1588 г., а за- 
тфмъ онъ читалъь лекщи въ 1888—1584 г. 
Главнёйш!е труды: Первая часть десятаго 
тома, сь ея историческими основан1ями. Вып. 
1-й. О правахъ и обязанностяхъ семействен- 
ныхЪ» (Казань, 1810); вып. 2-Й: «О порядкЪ 
пробрзтен1я и укр$пленя правъ на имуще- 
ства вообще» (Вазань, 1872); «О явкВ засвид$- 
тельствован1й домашнихъ духовныхь завз- 
щан!» (Каз. 1870); «Юридичесяя и практи- 
ческ1Я. зам тки по гражданскому праву и су- 
допроизводству» (Одесса, 1872); «Объ испол- 
нени судебнаго рёшен1я» (1Ъ., 1870); «О зада- 
точныхъ роспискахъ и заочномъ рзшен!и по 
новымъ законамъ» (1., 1878); «О нзкеторыхъ 
недостаткахъ, встрфчающихся на практикз 
при приведении рё шений въ исполнен!е по уста- 
вамъ 20 ноября 1864 г.» (1., 1881); «О м$- 
стныхъ законахъ Бессараб!и> (2 вын., Одесса, 
1857—1883); «Указатель судебнымъь р%$ше- 
вямъ по вопросамъ мЪстнаго бессарабскаго 
права» (1Ъ., 1887); «О новомъ желФзнодо- 
рожномь уставф» (Одесса, 1886); «О чин- 
шевыхъ правоотношеняхь» (1., 1886); «За- 
конъ о чиншевикахъ» (16., 1586); «О ливЪ 
и ростовщичествВ» (1Ъ., 1885); «Правила т 
марта 1879 г. въ связи съ закономъ о несо- 
стоятельности» (1.; 1885); «Къ вопросу о 
пожизненномъ влад®ши» (1Ъ., 1885); «Исто- 
ричесий очеркъ образовашя и развийя юри- 
дическихъ обществъ въ Росеш» (1Ъ., 1852); 
. «Очеркъ возникновеня исправительно-воспи- 
тательныхъ заведешй для малолётнихъ пре- 
ступниковъ въ Росеи» (1., 1884); «Патро- 
натъ въ Росс!» (1Ъ., 1888); «О проект® граж- 
данскаго уложен1я» (1882); «Систематичестй 
указатель русской литературы по русскому 
гражданскому праву>2 (1Ъ., 1832); «О значени 
Св. Законовъ Росеской Импер!и для науки 
и жизни» (1., 1889); «Законъ объ отмфн8 лич- 
наго задержан1я» (Каз., 1879); «Законъ о пре- 
образовани м$5стныхь крестьянскахъ дчреж: 
ден1й и судебной части въ Импер1и> п «Очеркъ 
судоустройства и судопроизводства по новому 
закону» (Одесса, 1890); «О м®стныхъ зако- 
нахъ ПрибалтЙскаго края» (1Ъ., 1889); «Су- 
дебные Уставы 20 ноября 1864 г. по истеченш 
25 лфть» (1889); «О резешахъ и резешскомъ 
владфн!ии> (Одесса, 1898); «О резешахъ» (по 
документамь архива бывшаго новоросс11- 
скаго генералъ-губернатора, Одесса, 1899); 
«Городовое положене 1892 г. съ изложенемт 
началт, положенныхь въ основан1е означен- 
цаго законодательнаго памятника»: (1., 1892), 
«О тюремныхъ работахъ» (1Ъ., 1890); «Фото- 
граф1я въ правЪ и правосуд!и» (1., 1894). 
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ной варшавской школ3, по окончан!и курса въ 
которой (1866) отправился для усовершенство- 
вая въ Германю и Франщю, получилъ въ 
1868 г. въ ГейдельбергВ степень доктора и 
по возвращени въ Варшаву сдфлался про- 
фессоромъ политической эконом въ Главной 
школ$. Послф переименованя послфдней въ 
университеть продолжалъь читать тоть же 
предметь въ качеств$ доцента. Главнфйше 
его труды: «О эро#ЖасН 1 зюожаглузхетасв 
есотот1с2ттусв» (Варшава, 1869); «Кредить и 
общественные банки» (1Ъ., 1872): Кром того, 
онъ перевелъь съ французскаго на польсмй 
языкъ «Исторю Рима» Дюрюи (1Ъ., 1865) и 
въ 1861—66 гг. состоялъ редакторомъ жур- 
нала «Рг2у]ас1е] мес». 

ИИШимнановек (Юй Карловичъ, 1829 
—1868) — хирургъ; образоване получилъ въ 
ревельской гимназ!и и дерптскомъ унив., по 
окончан1и курса (1856) въ послзднемъ оста- 
вленъ былъ ассистентомъ при хирургической 
клипик%, а вскорз назначенъь и приватъ- 
доцентомъ (1857). Въ 1858 — 61 гг. состоялъ 
экстраординарнымъ профессоромъ по каеедрз 
хирурги въ гельсингфорскомъ унив. и про- 
фессоромъ-консультантомъ гельсингфорекаго 
ц свеаборгскаго госпиталей. Затфмь переве- 
денъ экстраординарнымъ профессоромъ на 
каеедру хирурги въ унив. св. Владимра и 
вмфотв съ тфмь назначенъ консультатомъ при 
юкевскомъ военномъ госпиталь, а въ 1864 г. 
утвержденъ ордин. профессоромъ по той же 
каеедр$. Въ 1866 г. былъ командированъ за 
границу съ ученою цФлью. За доставленную 
имъ въ 1867 г. на парижскую выставку кол- 
лекцю изобртенныхь пмь хирургическихъь 
инструментовъ, удостоенъ былъ почетнаго от- 
зыва (см. «Ветегкипсеп 2 епиееп уоп Рго{. 
Злушапо\мзКу сопли еп сЫтгиага15свеп п$4го- 
шещеп, ет Везе5сйгефеп ам е Гопдопег 
Аиз{еипо», Кевьъ, 1862; русс. перев. «Совре- 
менная Медицина», 1862 и «Университетская 
ИзвЪотя», 1867, № 3). Напечаталъ: «Ада1- 
{атеп{а а@ оззит гезесйопет» (диссертащя, 
Дерпть, 1856); «Оег бурзуеграпа ш\ Безоп- 
(егеп Вегискусвисипе ег МИцагетагае» 
(Лпц., и СПб., 1857); «Адпофаопез аа гы1то- 
125Исеп» (Дерпть, 1857); «ПОезто!051$с1е 
П4ег 2аш ое зинщегг!сЩе» (Деритъ, 1857); 
«Мепе Веатрециле ег М. Рагогой’зсТеп 
Апаюпе дег Ацемет-З\Атте ипа Разаеп» 
(Лоц. и Гейдельбергъ, 1864; на. русск. языкъ 
перевед. докторомь В. Цвернеромъ, СПб., 
1861.); «Краткое руководство къ практическимъ 
упражневюямъ въ десмологи для врачей п 
студентовъ» (перев. съ н%м., Юевъ, 1862), 
монограф!я: «Гипсовая повязка» (въ сотруд- 
ничеств% докторовъ Кишко-Згерскаго, Гей- 
наца и Шатковскаго, СПб., 1863); «Опера- 
тивная хирург!я» (Т ч., ЮМевъ, 1864, ч. П, 
1865, ч. Ш, вып. 112, СПб., 1869); «Военно- 
хирургическля письма. Краткое начертане 
важнфйшихъ отдфловъ оперативной хирурги» 
(Кевъ, 1868, 2 изд. 1877) и рядь сталей въ 
русскихъ и иностранныхъ медицинскихъ жур- 
налахъ (перечень см. «Бографичесюй Сло- 


| варь профессоровъ и преподавателей унив. 


ИИКамановекий (Михаиль о2утапомз 1, св. Владимира», Вевъ, 1884). КромЪ того, Ш. 
1831—89)—экономисть. Изучалъ право въ глав- | вь молодости быль склоненъ къ поэзии и 
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живописи; «Собрате его стихотворен!Й» вы- 
шло посл его смерти, подъ поевдонимомъ 
Юлзя Штейнборна (Брауншвейгъ, 1868). 
ПИнмановекия (Янь 52ушало\у3 К!) — 
польсвй юристъ (1805—64). Изучаль право, 
ВЪ 1826 г. получилъ степень магистра, служилъ 
въ Варшав$ по вЗдомству юстищи и въ 1864. г. 
назначенъ профессоромъ торговаго права п 
судопроизводства въ главной варшавской 
школ$. Послф его смерти вышли въ свЁтЪ 
его два труда: «\УГуаа Ко4екза розерожа- 
Па сумПпесо» (Варшава, 1866—67, 2 т.) п 
«\Ууа4 Кодекза пап @1о\есо» (1Ъ., 1866). 
ИИнмиберкгь (Зо трегофа4) — щелочно- 
сфрный и жел$зистый источникъ и горная кли- 
матическая станщя въ швейцарскомъ кан- 
тонф Люцернъ. Вполн% горный климатъ. Сред- 
няя темп. въ лётте м$сяцы довольно пр1ят- 
ная: въ ПонЪ 16,49, въ 1Юл8 18,5° и август$ 
16,8° Ц. Богатая альшйская растительность. 
Щелочной сфрный источникъ содержитъь въ 
10 литрахъ: двууглекислаго натр1я 8,37, дву- 
углекислой извести 0,176, двууглекислой маг- 


Шиамановски— Шимкевичъ 


сембургъ. Въ 1842 г. оставилъ службу, но 
нфсколько разъ быль депутатомъ, умфрен- 
нымъ членомъ клерикальной парти. 3) Жо- 
зефь де Рике, графъ Караманъ, съ 1886 г. князь 
Ш., сынъ предыдущаго, бельййскй полити- 
ческй дЗятель (1886—92), служилъ на дипло- 
матической службЪ 1810—1718 г., былъ губерна- 
торомъ пров. Геннего (Неппегаи), съ 1884 г. 
до смерти быль министромъ иностр. дВлъЪ 
въ клерикальномъ кабинет Беернаерта. 
В. Б—во. 

ИНИ чес (Макспмил1анъ эсЬтек, 1748— 
1198)—слависть. Соч. его: «Уоп ег ВеПе1оп 
ег Влззеп» (1782); «Нап@Ъаев иг етеп Цев- 
гег 4. Вбопизсвет Гщегафиг» (1785); «Уоп еп 
Намакеп» (Лпц., 1779); «РоНизеве безсысще 
дез Копоте1свез Возмеп ип@ Ваша уош 
Тавге 867—1741» (В., 1787). 

ЖШИименщь (Рай! 5сВ1етеп2)—н$мецкй 
зоологъ, род. въ 1856 г. въ КальквицВ (про- 
виншя Бранденбургъ), изучалъ естественныя 
науки въ Галле и Лейпциг$, въ 1883 г.. отпра- 
вился въ Неаполь для занят на зоологиче- 


нез!и 0,178, двууглекислой закиси жел$за 0,029 | ской станщи, ассистентомъ при которой онъ 
и свободнаго сфрнистаго водорода 5,13 кб. стм.; | состоялъ съ 1884.по 1895 г.; вернувшись въ 
темп. 11° Ц. Вода употребляется главнымъ об- | Германю, участвовалъ въ работахъ общества 
разомъ для питья. Для наружнаго употребле-' морского рыболовства, съ 1896 по 1898 г. со- 
н1я пользуются желфзистымь источникомъ. Ш. | стоялъ ассистентомъ при зоологическомъ каби- 
посфщають больные катарромъ желудка, мо-| нетф высшаго земледфльческаго института въ 
чевого пузыря, кишечника, бронховъ, стра-| Берлин и съ 1898 г. зав$дываеть б1ологиче- 
датями половыхъ женскихъ органовъ, мало- | ской станшей германскаго общества рыбо- 
кровемъ. Кургаузъ хорошо устроенъ. ловства въ Фридрихсгагенф на озерз Мюг- 


НИиме (СПпау): 1) Франсуа-Жозефь-Фи- 
яипть де Рике (В19ие), графъ Караманъ, въ 
1804 г. унасяЗдовавпий оть дяди по матери 


гель. Ш. напечаталъь между прочимъ: «Оерег 
4аз Негкоштеп 4ез Еайегзайез ипа @е 5ре!- 
спе]агизеп дег В1епе ес.» («Децзойг. Р. 15$. 


титуль князя Ш., франц. политический дФятель | 7001.»>, 1883); «Оефег @1е Уаззегамтпавте 
(1711—1843); сынъ гр. Мориса де Рике де | Ъег ГашеШЬгапс мет п Сазтородеп» 
Карамана (ум. 1807) и принцессы Ш., потомокъ ‚ «МИЯ. 2001. бай. Меаре]», 1884—87); «ОеЪег 
Пьера Поля Рике, строителя Лангедокскаго | Че ХеезепйзсВеге! п к5газипаег Ве\мег» 
канала, получившаго дворянство въ 1664 г.'(«АЪВ. Дещзсв. Зеейзев.-Уег.», 1898); «Нуаго- 
Во время револющи Ш., тогда молодой офи-, 510]оа15све ила вудгосвепизеве Озщегзисвап- 
церъ, эмигрироваль, ‘сражался въ рядахъ! сеп ИЪег @1е Уогйи\ег зужеше 4ег ВёКе, 
эмигрантовъ; въ 1815 г. вернулся во Фран- | №иТе, РааКе ипа Эевжйг2е» (вмот$ съ дру- 
цю, вновь поступиль въ армю и въ тоже, гими авторами, «У1еге]з)авгзевг. {. вегеви. 
время избранъ въ палату депутатовъ, гдф' Мей. ппа 0. Зап &змезеп», 8, 21 зарр/. 
оказался недостаточно роялистичнымъ, всл$д-'! Нен); «Вес бег @1е Е1зсвеге!-Ехред!- 


стве чего не быль переизбранъ на сл$дую- 
щихъ выборахъ 1816 г. Векорз посл% 
того онъ переселился въ Нидеранды, гд% 
натурализировалея. Въ 1820 г. назначенъ 
членомъ первой палаты. Съ 1805 г. онъ быль 
женать на Терезв Талменъ (1773—1335, 
ХХХ, 593).—Гитулъ князя Ш. передается | 
по праву первородства только одному лицу 
и только при смерти прежняго его носи- 
теля. Младшие д%ти князя Ш., такъ же какъ и 
старший сынъ, до смерти отца носятъ татуль 
графовъ де Караманъ. 2) Жозефь де Рике, гр. 
Караманъ, со смерти отца въ 1843 г. князь 
Ш., сынъ предыдущихъ, бельмйсяй полити- 
чесюй дЗятель (1808—86); служилъ въ ни- 
дерландскомъ посольствз въ ЛондонВ, но 
посл отдЗлен!я БелыЧи отъ Голланди въ 
1830 г. перешелъь на бельчйскую диплома- 
тическую службу и быль полномочнымъ ми- 
нистромъ Бельми послёдовательно въ Гааг%, 
Франкфурт8, Рим и ПарикЪ; въ 1841 г. 


Чоп @ез Петсвей Зеейзсеге!-Уегешз т 
@1е Оззее 1901» («АЪЪ. Оещзсв. Зее{.-Уег.>, 
1902). Кром® этого Ш. участвовалъ продол- 
жительное время въ составлени издаваемаго 
неаполитанской зоологической станщей «/00- 
]1о091зсВег ]автезЪегсЩ». Н. Н. А. 
ШИинсевичть (Владим!ръ Михайловичъ, 
род. въ 1858 г.) — ординарный профессоръ 
зоолоШи с.-петербургскаго унив.; среднее 
образован1е получиль въ 4-й московской гим- 
наз1и, по окончани курса въ 1871 году по- 
ступилъ на естественно-историческое отдф- 
лене физико-математическаго факультета, мо- 
сковскаго университета. Окончивъ курсъ въ 
1881 г. со степенью кандидата, занимался въ 
лаборатор!яхъ проф. А. П. Богданова и А. И. 
Бабухина. Въ 1886 г., по выдержан!и экзамена, 
и защит диссертащи «Матер1алы къ позна- 
н1ю эмбр!ональнаго развитя Агапеша» («Зап. 
Имп. Акад. Наукъ», т. 1. 1886) въ с.-петер- 
бургокомъ университет, получилъ степень ма- 


оставилъ дипломатическую службу и сдфлался | гистра зоологи. Съ того-же года состоялъь 
губернаторомъ `(до 1842 г.) провинши Люк- | приватъ-доцентомъ и хранителемъ зоотомиче- 


Шиямкевичъ-— Шимко 


скаго кабинета при спб. унив. Въ 1889 г. | 


получиль степень доктора зоологи за диссер- 
тащю «Наблюден!я надъ фауной Бфлаго моря» 
(«Груды спб. общ. естеств.», т. ХХ, 1889) и 
былъ назначенъ экстраординарнымъ, а въ 
1895 г.—ординарнымъ профессоромъ зоологи 
спб. университета. Неоднократно (въ 1889, 
1891—92, 1895, 1898, 1900 и 1908 гг.) былъ 
командированъ за границу для научныхь на- 
блюденй на зоологическ1я станши въ Неаполф, 
Виллафранка, 54.-У за и Росков%. Кром% того 
былъ командированъ университетомъ и сиб. 
обществомъ естествоиспыт. для зоологиче- 
скихь изысканий на БЪлое море въ 1887, 1858 
и 1898 гг. Въ 1899 г. Имп. акд. наукъ прису- 
дила, Ш. за его научныя изслфдовашя премю 
имени графа Д. А. Толстого. Ш. приннмаль 
участте въ разработкз глубоководныхъ коллек- 
щй, собранныхъ во время итальянской экспе- 
диши «Уейог Р!зап1» и сВверо-американской 
«Афайгоз». Работы Ш. касаются преимуще- 
ственно членистоногихъ, а также и другихъ 
типовъ животнаго царства, какъ напр. ки- 
шечножаберныхъ; относительно послзднихъ 
имъ установлено было много интересныхъ 
данныхъ, выясняющихъ положене этой груп- 
пы въ систем животнаго царства. Въ по- 
сл5днее время Ш. сталь работать въ области 
экспериментальной эмбр1олойи — имзющей 
большую будущность. Главн®йпие труды: «Е - 
4е 5аг Гапжопие ае ’Ерете» («Апп. 4. зо1епс. 
пааг.», т. ХУП, 1884); ‹О новомъ род сем. 
ЗагсорзуШЧае> («Изв. Общ. Любит. Ест.», т. 1,); 
«Е/мЧе зиг 1е 46уе]орретепт дез Агалотбез» 
(«Агсв. 4е В101.», т. У1. 1885); «Зиг 1ез Рашюо- 
ройез, гесие11165 раг М. СМегсШа репбаль ]е 
уоуасе и согуейе Уецог Р1защ» («Аи ае 
Асад. 4е! Тлисе», 1888); «Зиг 1ез ге]а/10пз 
зепейЧиез 4е дие]4иез бтоиррез 4ез Меа- 
20алгез> («Сопогёз пщегпа. ае Мозсоц», 1893); 
«Сошр{ез гепдиз заг 1ез Рашородез е{с.> 
(«Ви е+. оЁ е Миз. Сошр. 2001. ог Нагмага 
СоПезе», 1894); «Верогь оп. {Пе дгеде1ис орега- 
й01$ ее. ор фе М еашег «АШФагоз»> е4с.»; 
«Оерег 4. Вал ипа Ещу1сКТосе дез Епдозег- 
1143 ег АгасьАеп» («7.001. ТайгЬ.», т. УТ, 
1894); «Лог Копииз$ дез Ваиез ип@ 4. Емис- 
Юопс 4ез Пшорь 1$ уош \Уе15зеп Мееге» 
(«Дейзсрг. {. м135. 0001.», т. Т.ТХ, 1895); «Б\и- 
Чеп Ифег рагазИзсье Сореродеп» (тамъ же, 
т. .Х, 1896); «О развити кишечнаго ка- 
нала у н$которыхъ арахнидъ» («Труды Сиб. 
Общ. Естеств.», т. ХХХ, 1898); «Ехрегтеше]- 
1е Ощегзаспипсеп ап шего азИзсвет Ееги. 
1. Серва]оро4еп» («Хефзерг. #. м8. 7001.>, 
1899); 2. «Ле Убсе1> (тамъ же, т. СХХИ, 
1902).—Кромз того Ш. напечаталъ рядъ мел- 
кихъ замфтокь, многочисленныя популярныя 
статьи, нфоколько статей въ «Энциклопеди- 
ческомъ Словар$» и н%Ъсколько учебниковъ, а 
именно: «Курсъ зоолог!и позвоночныхъ» (СПб., 
1891—92), совм$стно съ покойнымъ Н. Н. По- 
лежаевымъ; «Б1ологическля основы зоологи» 
(СПб., 1901) и «Курс сравнительной анало- 
ми» (СПб., 1903). Подъ руководствомъ Ш. 
работали многе молодые зоологи и сдфланъ 
рядъ работь, сначала въ зоотомическомъ, а 
потомъ въ зоологическомъ кабинетЪ спб. уни- 
верситета. 


Энциклопед. Словарь, т. ХХХИХ. 
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ЮИШимкевычуь (9едоръ Спиридоновичт, 
1802—1843) — филологъ, воспитанникь юев- 
ской духовной академи, Ш. сначала состо- 
ялъ въ мевской академ! баккалавромъ нф- 
мецкаго языка, потомъ перешелъ учителемъ 
философ1и въ воронежскую семинар!ю и, на- 
конець, нзоколько лфть занималъ должность 
столоначальника, въ хозяйственномъ департа- 
мент министерства внутрен. дфлъ. Страст- 
но отдавался филологическимъ изысканямт, 
плодомъ которыхъ явился извфстный «Корне- 
словъ русскаго языка, сравненнаго со всЪми 
главными славянскими нарфчями и 24 ино- 
странными языками», напечатанный въ 1842 г. 
и увЗнчанный академ1ею наукъ половинной 
Демидовской премей. «Корнесловъ» и въ на- 
стоящее время является полезнымъ пособ1емъ. 
Кром него Ш. принадлежать: «О просвзще- 
н1и древнихъ евреевъ или объ ихъ усп%хахь 
ВЪ изящныхъ искусствахъ и наукахъ> («Жур- 
налъ Министерства Народнаго Просв.›, т. 
СХП); «Взглядъ на росойскля лфтописи въ 
филологическомъ отношенш» («Взстникъ Ев- 
ропы», 1830 № 8; подписано: «@едоръ Коси- 
ца»); «Описате рукописей, находящихся въ 
библотекз юмевской академ» («В$стникъ 
Европы», 1830, № 18; не окончено); «О13зег- 
файло 4е 1ай5 Ппопае отаесае ераздие соёп]- 
Нопе» (рукопись не окончена по случаю за- 
крытя виленскаго университета). См. В. Ас- 
коченскй, «Истор1я мевской духовной ака- 
демци» (СПб., 1863). В. Р—в. 

ИШимнко (Иванъ Ивановичъ, 1363—97)— 
архивный дфятель, сынъ врача. Воспитывался 
въ московской У]-Й гимназии (1878—82) и на 
историко-филологическомъ факультетВ моск. 
унив. (1882—86). По окончан!и курса посту- 
пилъ на службу въ московсюй архивь мин. 
юстищи, гдз съ 1888 г. былъ старшимъ помощ- 
никомъ редактора описей и изданий этого ар- 
хива, & зат®мъ исполнялъ должность и редак- 
тора въ томъ же учрежден. Въ «Описани 
документовъ ин бумагъ моск. архива, мин-ва, 
юстицш» помЪетилъ: «Государственный архивъ 
старыхъ дфлъ съ 1788 по 1812 г.» (кн. .5); 
«Московск!е департаменты Сената и подвф- 
домственные имъ архивы въ 1802—1803 гг.> 
(кн. 6); «Очеркъ дфятельности комитета, учреж- 
деннаго въ 1835 г. для описатя московскихт 
сенатскихъ архивовъ» (1.) п «Патрарлий ка- 
зенный приказъ» (кн. 9—большая монография, 
награжденная въ 1896 г. половинною Макарь- 
евскою премей). Напечаталъь также: «Л$ло о 
допущени въ 1384 г. камеръ-юнкера А. С. 
Пушкина къ занятямъ въ московскихъ архи- 
вахъ» («Русская Старина», 1889, кн. 1) и «Но- 
выя данныя къ б1ограф!и князя Антоха Дмит- 
р1евича Кантемира п его ближайшихъ род- 
ственниковъ» (СЦб., 1891), трудъ, удостоен- 
ный почетнаго отзыва оть Имп. акад. наукт. 

ИИИкмкю  (оганнъ - Готтлибъ - Стефанъ 
эсвиико) — венгерсвй врачъ (т 1868). Изу- 
чалъ сначала богослов1е и былъ пасторомъ, 
зат®мъ посвятилъ себя медицин$ и въ 1811 г. 
получилъ въ ВЪнф степень доктора медицины. 
Въ 1831 г. Ш. былъ командированъ въ Га- 
лицпо для изучен1я холеры, а зат$мъ полу- 
чилъ м$ето штадтъ-физика въ Ольмюц8 и за- 
нималъ эту должность 30 лЪтъ. Его труды: 


87 


578 
«Зуешанся$ ойсогил зиедюг: сопзресйа$> 
{Ввна, 1817); «Таби]а ехифепз @аетозш © 
{пегарат ргаесриогит збайлаш шогбозогаю, 
сепегаЙиш» (Пресбургъ, 1822); «Раз Навпе- 
тапп’зсве Зузет ш шабнешай. ип4 свеш156}- 
се010ё. Наусв Бетасше пп@ м1е!езь 
{Тешенъ, 1828; 2 изд., 1881); «Ге рвуз1зсВе 
Везалгайоп ег слуШ$. У кет, оег Чаз 
Мо\мела1е$е ИЪег СезилаЪей, Маргипаз- 
шие] и $. м.» (Ольмюцъ, 1830); «Равовепе. 
Везейге!Рапи ип 2\месктЯз$1се Вепап@яиа 
Чег азайзевеп Споега» (1Ъ., 1837). Посл8 
смерти Ш. вышла въ свфть его работа «Нап4- 
Бась аег Огдейк, пеБз Вейтёсеп 2аг ргак+. 
Не!кип@е» (Вфна, 1868), вмзстВ съ его б10- 
граф1ей: 

ЖИнмиковл (Андрей Петровичъ) — фи- 
зикъ, уроженець Полтавской губ., род. въ 
1889 г. По окончании курса въ харьковскомъ 
унив., въ 1860 г., оставленъ при универси- 
тет для приготовлен!я къ профессур$. Въ 
1864 г., за диссертащю «0 сжимаемости га- 
зовъ>, удостоенъ степень матистра физики. Въ 
1865 г. избранъ доцентомъ. Въ 1868 г. за дис- 
сертацю «Опыть физическаго объяснен1я со- 
отношен!я между электричествомъ и тепло- 
той» удостоенъ степени доктора физики. Съ 
1871 г. Ш.— ординарный роф, харьковскаго 
унив. Въ 1901 г. Ш. вышель въ отставку. 
Кром диссертащи Ш. напечаталъ рядъ на- 
учныхь работь въ спещальныхь издан1яхъ и 
«Курсь опытной физики» (3 т., 1891 г.), вы- 
державший два изданйя. ", 

ШИмимель (Генрихъ-Янь Эешите!) — 
нидерландеюй поэть и писатель (род. въ 
1824 г.). Написалъ много драмъ: «Тумее Ти- 
Чог$» (1847); «Доза УГощег52» (1847); «бопае- 
фа]Ч» (1848); «С1оуайт @1 Ргос4а» (1849); 
«Маро]еоп Виопараге; еег&е Кот» (1851); 
«Эгаепзее» (1868); «Лайгочм Воз» (1878) 
и др.. имфвшихъ большой успзхъ и вышед- 
шихъ въ 1885 г. отдВльнымъ изданемъ подъ 
заглав1емъ: «Огашайзсве рое21)»' ($ т.). Онъ 
также написаль «Уегзрге!4е зей1сЩеп» (1852; 
2-е изд, 1874); «оргоксп еп. УевеШпоеп» 
(1855) и цфлый рядъ ‚романов, пренмуще- 
ствено историческихъ. Главнфйшие изъ нихъ: 
«Ееп Нааазспе :Фойег» (1856); «Магу НоШз» 
(1360); «Муа4у СагИ$е» (1864); ^ «ЗЭт]елг 
зешеуп“» (1873); ‹Уег2оеп@» (1882): «Ое, Кар- 
{ет уап ае Тл)Ёгагае» (1888). 

ЖИнительманль (Эрнстъ-Генрихъ графъ 
ф.-эсиитетапп)—датекЙ политичесяй д%я- 
тель (1747—1531), сынь Генриха-Карла Ш. 
(1724—82), родомъ пруссака, пробр$вшаго тор- 
товыми операшями въ Саксони и Гамбург% 
значительное состоян1е, вт 1761 г. поступив- 
шаго на датскую службу и въ 1179 г. полу- 
чившаго графомй титулъ. Сынъ его Эрнетъ- 
Генрихь Ш. въ молодости служилъ въ Да- 
ни, 1184—1813 г. быль министромъ финан- 
совъ и торговли. Въ этой должности онъ под- 
держивалъ расточительность двора, былъ край- 
не экономенъ въ расходахъ на культурныя 
задачи государства и не задумывался со- 
здавать новые и возвышать старые налоги. 
Челов%къ широко образованный, онъ покро- 
вительствовалт искусству и литератур; въ 


ШимковъЪ — ШимозкРо 


Хрисманомъ Аугустенбургекимъ предложиль 
выплачиваль Шиллеру пению на три года 
въ 1000 талеровъ ожегодно, которая дала воз- 
можность вылфчиться больному поэту. Съ 
1824 г. до смерти Ш. былъ министромъ пно- 
странныхъ дфлъ. В. В—в. 

ИИнимельненниикль (Рутгеръ- Янъ, 
съ 1810 г. графъ Земшше]репщеск)—нидер- 
ландемй политическй дфятель (1761—1895), 
быль сперва адвокатомь въ Амстердам%; со 
времени французской револющи игралъ вид- 
ную роль, какъ ‘ея сторонникь. Въ 11795 г., 
п0сл8 б$гства амстердамскаго магистрата, 
вызваннаго, завоеван1емъ Нидерландовъ гене- 
раломъ Чишегрю,.. Ш. заняль м%сто члена 
амстердамскаго ‚магистрата и въ этой долж- 
ности имзлъ сильное вляне на. судьбы всей 
страны, ставшей къ тому времени—при его 
ближайшемъ участ1ня—Батавской республикой. 
Въ 119$ г. быль отправленъ ея посланни- 
никомтЪ въ Парижъ, гд$ съ небольшими пере- 
рывамм оставался до 1805 г.; въ 1802 г. быль 
въ АменЪ, гдВ. въ числ® нрочихъ подписалъ 
Аменсый миръ, какь представитель Батав- 
ской республики. Совершенно чуждый тще- 
слав1я, глубокоубЪжденный республиканецт- 
демократъ, Ш. старался дёйствоваль на На- 
полеона, имЗя въ виду охранять федеротивно- 
республиканское устройство Батавской рес- 
публики, и долго не поддавался Наполеону, 
желавшему подготовить обращен1е Голланд!и 
въ королевство, а для этого готовому предо- 
ставить самому Ш. высшИЙ пость въ госу- 
дарствЪ съ возможно широкими полномо®ями. 
Однако. Наполеонъ, не смотря на противодй- 
стве Ш., провель одну за другой конетиту- 
щи. 1798; 1801 и 1805 г., которыя «были эта- 
пами къ достижению его п®ли. На оснбвани 
послфдней Голланд!я была обращена въ цен- 
трализованное государство съ совфтокимъ пен- 
сонартемъ во тлавЪ, и Ш., хотя и неохотно, 
приняль этоть пость. Черезъ годъ.тлазная 
болфзнь его дала Наполеону удобный пред- 
логь устранить его отъ дёлъ и обратить Гол- 
ландшю въ королевство, съ Людовикомъ Бона- 
партомъ. во главЪф. ВКраткое управлене Ш. 
ознаменовано реформами въ области народ- 
наго образованя, путей сообщена и т/д.’ Вл, 
1810 г. Наполеонъ пожаловаль Ш.,! жившему 
въ’уединен!и, въ своемъ пом сть, звате се- 
натора п титулъ графа. При образовави: Ни- 
дерландскаго королевства (1814) ПЦ. назна- 
ченЪ членомъ первой палаты... В. В—в®. 

иммертъ (Карлъ-Азвгустф. Зсттег)— 
австр1йекЕй 'историкъ (1800—58). Намечаталъ: 
«Пе #31020315спе Веуоаоп ипа ге Ео|сеп» 
(1835); «безсмеще уоп Уеп» (1844); «Пе Ве- 
асегопх УТелз дигсь @1е ТигКеп» (1845); «В!о- 
отарМе Казегз Маро1еопз 1» (1847); «У еп 
зе{ 600 ДайЁеп» (1847). 

ШИнлюзерю— оз. Олонецкой губ., Лодей- 
нопольскаго у. кь ЮВ оть уфздн. города, 
близъ границы Вытегорскаго у. Площадь 
около’ 10 кв. вер. Глубина оть 1 до 4 саж. 
Берега по большей части высок!е, м%стами 
низк!е ‘и болотистые. Ш., а также сообщаю- 
щееся съ нимъ Долгозеро. зам чательно, Какъ 
исчезающее по временамъ озеро. По бере- 


1191 г. онъ вмзст8 съ принцемъ Фридрихомъ- | гамъ н$сколько деревень, населенныхъ чудьо. 


ШиморскоЕ— Шиндлеръъ 


Ср. Куликовоюмй, «Заростаюция и пер1оди- 
чески исчезающля озера Обонежскаго края» 
(«Землев дне», кн. [, 1894). 
ШИнторскос — село Владим!рской губ., 
Меленковскаго у., на правомъ берегу р. Оки. 
Жит. 1847. Пристань. Вь 1901 г. здесь вы- 
строено 9 деревянныхъ судовъ съ общею гру- 
зоподъемност!ю въ 228 тыс. пд. (оть 3 до 
57 тыс. каждое), стоимостью въ 171200 руб. 
(от 3800 до 3500 руб. каждое). На берегу 
ки видны обнаженя верхнекаменноуголь- 
ныхь доломитовъ, юрокихъ глинъ и песковъ 
съ характерными окамен$лостями. 
Шимпанзе — см. Человфкообразныя 
обезьяны. 
ШИнмюнертъ (Зой!прег). — Къ эльзасской 
семь .Ш. принадлежали н$%сколько выдаю- 
щихся естествоиспытателей. Андреась- Франиз- 
Вилмельмь Ш., род. въ 1856 г. въ Страсбург$, 
ум. въ 1901 г. въ Базел%, изучалъь въ страс- 
бургскомъ унив. естественныя науки, быль 
ассистентомъ ботаническаго сада въ Л1онф$, 
преподавателемт въ университетВ въ Балти- 
мор$, экстра-ординарнымъ профессоромъ въ 
Бонн$, и съ 1899 г. ординарнымъ профессо- 
ром и директоромъ ботаническаго сада въ 
азелЪ. Совершалъ многочисленныя путе- 
шествя въ тропическя страны, принималъ 
участе въ нфмецкой глубоководной экспеди- 
щи 1898 г. Онъ занимался анатом1ей, физ1о- 
лог1ей, систематикой, б1олотшей ин географтей 
растен1й. Въ столь противоположныхъь обла- 
стяхъ, какь строене протеиновыхъ кристал- 
ловъ, крахмальныхъ и хлорофильныхь зеренъ 
(«Оерег Фе КтуззаШзаИоп ег е1ме155атисеп 
эарзбапяеп», «Дейзев. Г. КтузаПосг. ипа М- 
пега].», 1880; «Оерег @1е Епяевиие ег 5Е- 
Кекогпег», Воё. Лей. 1880; «Ощегзисвийсет 
(бег 4аз У’асьз{ит ег З\агкекбгпег», тамъ 
же, 1881; «Цефег Че Ешускетз ег СЪо- 
горпуЙКбгрег ипа ЕКатЬКбгрег», тамъ же, 1888; 
ОлЦегзис ипсеп ег @1е СШогорвуКобгрег», 
«уаргЬ. \м13. «Во+.», 1885 и т. д.) и блологя 
тропическихъ растенй («О1е ерршИзеве Уе- 
сеа\оп Атегаз, @е шаотаизсве 56гала- 
Йога», «Во. МИБ. алз @е Тгореп», 1890, 
1891 и т. д.) имъ сдфланы важнЪйиия изсл$- 
дованя. Ш. были открыты крахмалообразо- 
ватели, изучены взаимоотношен!я крахмаль- 
ныхь и хлорофилльныхъ зеренъ и ихъ струк- 
тура, показано, въ противоположность взгля- 
дамь Нэгели, что крахмальныя зерна наро- 
стають черезъ наложеше слоевъ. Лучший зна- 
токъ тропической растительности, Ш. п по 
этой области написалъ много работь и изда- 
валъ «Воап1зсве МИ Леитееп алз еп Тго- 
реп» (Гена). Владфя одинаково хорошо ме- 
тодами описательной и физлологической бо- 
таники, Ш. написалъ капитальный трудъ: 
«Рйаптепсеостаре аоЁ рвуз10108. @типд- 
1асе» (Тена, 1890),—опыть географ1и растений 
на физ1ологическихъ принципахъ. Читая Въ 
Боннф фармакогноз!ю, онъ издалъ рядъ спра- 
вочныхь киигъ по этой области («Тазопеп- 
‚Бисв 4. шедгли1св-рвагтасейзевеп Воа- 
ШК», Страсбургъ, 1886; «Ателие 2г ш1его- 
5сор1зевеп Ощегзисвиие Чег Майгипе5- ип4а 
@епизз-Ме», Гена, 1886 ит. д.). Въ извЗот- 


помъ учебник» ботаники Страсбургера, Нолля, 
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Шенка’ и Ш., онъ написалъ-отд®ль цвзтко- 
выхъ растен!. Вилыельмъ-Филитть Ш., отецъ 
предыдущаго (1808—80)—былъ профессоромъ 
геологи въ Страсбург, извфетенъ своими 
капитальными трудами по мхамъ («Вгуо]081& 
епгораеа засфоге, Тв. Вгасв, УГ. Рь. Зевт- 
рег её А. Ть. бйтре», 6 т., Штуттг.,:1886— 
1855; ‹5упорз1з шизсогаш  епгораеогат», 
Штуттг., 1860 и т. д.) и по фитопалеонтолог!и 
(«Тга 6 4е Ра!еоп0]021е уесезе».. 3 т., П., 
1869—14 и т. д.). Карль-Фридрихь Ш., двою- 
родный брать В. Ф. Ш. (1808—1861), благо- 
даря разработк$ н?$которыхь морфологиче- 
скихъ вопросовъ, напр. теор!и листорасполо- 
женя, принадлежить къ одному изъ. основа- 
телей научной морфоломи растенй. Ср. 
оспепск, «А..Т. \.  бсвипрег» («Вег. Вещёзсв. 
Воф. ае5.», 1901). Н. Гайдуковь. 

Инмиеръь  (Вильгельмь Эойипрег) — 
н%м. натуралисть и путешественникъ (1804— 
1878): Изучаль въ Мюнхенф естественныя 
науки и въ’ 1831 г. предприняль, по пред- 
ложен!ю ботаническаго общества въ Эсслин- 
генф., путешестве въ Алжиръ, чтобы изсл$- 
довать флору этой страны. Въ 1834. г. онъ 
совершилъ съ тою же цзлью путешестве въ 
Египеть, изслВдовалъь прилегающя къ Египту 
пустынныя области, Синайсвй полуо-въ и за: 
тфмъ, по предложен!ю парижскаго Таги 9е$ 
р!ап{ез, также всю Абессиню. Одно время 
онъ управлялъ тамъ. областью Антитшо,_но 
послф войны между королями Уще и Теодо- 
ромъ, окончившейся побфдой посл$дняго, быль 
взять въ ИЛЬНЪ и долженъ быльсжить при 
королевскомъ дворф до 1868 г., когда быль 
освобожденъ англичанами. Собранными . имъ 
богатёйшими гербарями Ш. много, сдзлалъ 
для изученя флоры восточной Африки. Кром 
нфеколькихъ соть видовъь растевй, собран- 
ныхЪ имъ на Синайскомъ полуо-в%, и нфоколь- 
кихъ тысячь видовъ изъ Абессини, Ш. со- 
бралъ также много матерала и по зоологи. 
Самостоятельно онъ напечаталъ только: «В,е1зе 
пасв А]е1ег» (ПШтуттгарть, 1834). 

ШИ и на—см. Колесо. 

ЖИандлерь (Антонъ-Феликсь Зепшег, 
1195—1864)—н8мецый музыкантъ и писатель. 
ИзвЪстенъь своей близостью къ Бетховену, 
котораго онъ не покидалъ до самой его смерти 
(1827). На основаи оставленныхь Бетхове- 
номъ бумагъ п личныхъь воспоминаний Ш. со- 
ставилъь подробную б1ограф!ю Бетховена, вы- 
шедшую въ 1840г. въ Мюнстер подъ загла- 
в1емъ: «В!остарШе уоп Га4\ 15 уза Веепоуеп» 
(3-е изд., 1860; 4-е изд., 1871). Блографля эта 
вышла также п во французскомъ перевод$. 
Много статей о Бетховен Ш. помзстиль, 
кромЪ того, въ различныхъ пертодическихъь 
изданяхъ («Меце Дейзевг Гаг Мазк», 1844, 
и др.). 

 Ииндлеръ (Валентинъ эзсп9]ег)—н%- 
мецкЙ гебраисть (Т 1604). Былъ профессо- 
ром еврейскаго языка въ ВиттенбергВ п 

ельмштедт8. Напечаталь: «Газ Щайопиюм вер- 
тсагиш Пг! УТ» (1581; 4 изд., 1608); «Ое 
ассепиБиз Небгаеогат 1гасфайиз» (1596). Глав- 
ный трудъ Ш.: «Гех1соп.решае10Иат» вышелъь 
уже посл его емерти въ 1612 г. (новыя изд., 
1649, 1695, во Франкфурт на Майн$). 
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ИШШИниндлерть (Генрихъ-Бруно Зет ег) — 
н%менкй хирургь и окулисть (1197—1859). 
Напечаталъь: «Пе 1Ч1ора\., сЪгоп. ЗеШаЕ 
зас» (Гиршбертъ, 1829); «Пе Ещ{2й04ип55- 
юттеп ‘ег шепзс№Исвеп Ногпвал» (Лпц.; 
1838); «Оле Гефге уоп деп ап айсеп Оре- 
талопеп Авабтафагеа» (2 т., Лиц., 1844); 
+№ 50105. - Мегареци. - орща] 10108. Апдещит- 
сеп» (‹у. Отае!е'$ ипа УМаНтегз опгпа», 
1828); «О1е Спо]ега. Еш Сощасташ одег М!1- 
азша?» (1№., 1831); «ЕхагисШайопт дез Ощег: 
В1е{егз» (1№., 1832) и много другихъ работъ въ 
«Гапсереск’з Меце В1ЬНотек», «Ваз; Ма- 
са7ш» и «Неаеъ. Е. Аппаеп». 

ЖИИиндлерт (Карль Зе н14]ег)—австрай 
скЙ л®совЪдъ (род. въ 1834 т.). Въ 1861 г. 
назначенъ профессоромъ. въ лесную акаде- 
мо въ Мар!абруннз, близъ Взны. Его труды: 
«Уогезипсеп ИБег 91е Еогзфепй\лиие, Рог${- 
1ес} 1010616 ап 4ег бт. ЕогзИергап${а 71 
У!е1зз\уаззег» .(1861); «ЗаизИК ппа Эспета- 
{150$ ег ЗУаазТогае, ог Иепел Гейгап$а- 
{еп ипа Уегешеп Ое$егге1сЬ$» (1., 1864); 
«Матетайзсве АпаЪеп пеЪ$ 1Шгеп Г.б5ип- 
сеп> (1Ъ., 1865); «Мадку ]езтсКкё уе ргозрёсв 
паёеро 1езтсё\!» (Прага, 1865); «Еог$- и0д 
Дабсезефте 4ег бзбегге1св. МопагсШе» (Вна, 
1865). 

ШИпиндлеръ (Юлусъ) — нём. поэть—см. 
Траунъ (ХХХ Ш, 132 

ШИинеб—см. Шелковыя ткани. 5 

ИИинеръ (Т. В. Эофшег, 1818—1873) — 
выдающийся эветрийсвЙ энтомологь, съ 1881 г. 
изучалъь юриспруденцию въ Вфн$, зат$мъ взялъ 
м$сто домашняго учителя и въ то же время 
держалъ экзаменъ на доктора, въ 1841 г. по- 
ступиль библотекаремъ въ университетскую 
библлотеку, а посл служиль въ министер- 
ствахъ земледёмя и финансовъ. Работы 
касаются преимущественно систематики дву- 
крылыхъ нас®комыхъ; при чемъ имъ впервые 
былъ примфненъ аналитическй методъ для 
классификаци представителей этого отряда. 
Изъ многочисленныхь работь Шинера за- 
служиваютъ 0с0бое внимаше: «Оп\ега алз- 
\т1аса» («Уегь. УЛеп. 2001.-50%. Уег.», 1854— 
1858, 4 части); «Еаппа Амзи1аса. Оле ЕПехеп 
(Омега). Масн 4ег апауйзевеп. Мешоае 
феагреце ес.» (ВЗна, 1860—64, 2 т.; этотъ 
хлассическай трудъ содержить характеристику 
везхъ европейскихъ родовъ, описан!е вефхъ 
австрйскихь и германскихь видовъ и ката- 
логъ всфхь европейскихъ видовъ двукрылыхъ); 
«Са4а105103 зузетайси$ Оп\егогаш Еигорае» 
(В$на, 1864). . Н.А. 

ЖИынзс (Августъ Эспуп5е)—путешествен- 
никъ и католическй мисеонеръ (1857—1891). 
Изучалъ въ боннскомъ университетв филосо- 
флю и богослов!е; затЪмъ, сдЗлавшись свя- 
щенникомъ, поступилъ въ 1882 г. въ афри- 
канское миссонерское общество. Въ 1885 
г. приняль участе въ экбпедищи въ Конго 
и тамъ основалъ въ устьф р. Кассаи станщю 
Бунгана. Дневникъ, веденный имъ во время 
этого путешеств1я, напечатанъ К. Гесперомъ 
подъ заглавемъ: «Иже! Тарте аш Копео 
1885—87, Ееьи1$зе ипа Эс аегипсей т. Р. 
5.» (Кельнъ, 1889). Отсюда Ш. отправился къ 
озеру Викторля Ньянза, гдф вотрётился со 
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Стэнли, съ которымъ Ш. отсюда сначала на- 
правился къ побережью, залЁмь вмЪстф съ 
Эминомъ-Пашей онъ изелздовалъь въ 1890. г. 
сзв.-зап. берегъ Виктори Ньянзы до Уганды 
Въ Букумби на озерё Виктори Ньянза онъ: 
вскорЪ умеръ. Его книга «МИ З4ащеу ива 
Елот Разова аатсв Дец{зсЪ-Оза Ка» (Кельнъ, 
1890) была переведена на многе европейские 
языки. Въ «Раегтаппз М \еПипееп» издана 
была составленная имъ карта сзв.-зап. берега 
Виктори Ньяизы. Ср. Незрег, «Р. Эспупзез 
1е1е Ве1зеп, ВмеЁГе ип Тасефис в & ег» 
(Кельнъ, 1892); «Рег Ап Бспупзе ппа 
зеше Ве1зеп ш АЁКа» (Страссб., 1894). 

ИИннкаретвор— см. Корчемство. 

Иинке (Тоганнъ-Христанъ - Готтгильфъ 
ЭсшиЕе, 1782 — 1839) — н%м. богословъ. Его 
труды: «МеактИАзсве Веофасипееп ИБег`е 
епт игепде пеи ргеи$$15спе Асен4е» (Лпи., 
1824); «Гефеп ио@ Тод, одег Зе скза1зе 6 т- 
пеп 11 МсШе аЦегишаПерег, уег2ае есь спе- 
с1зспег Герге ип Кип (1825); «Ус $ ап- 
41се ила ссогдиае Затиаия Ы15сВег Эепк: 
зргисве Ёаг Сопйгтапдеп, пи ег Агс№&о]0е1е 
ег Сопбтшайоп» (Галле, 1825); «ВПзене 
АНеготзкипае шт эрвабейзсвег Ео]ае» 
(1836 —38). 

ИШИшинель (Карлъ-Фридрихъ ЭспшЕе!)— 
знаменитый нфмецюй архитекторъ и живопи- 
сецъ, родился 13 марта 11781 г., въ Нейруп- 
нин% (въ Бранденбургской провинц!и), гдф 
его отецъ былъ суперъ-интендентомъ; началь 
свое образоване въ тамошней гимназии; по- 
терявъ отца, въ 1195 году переселился въ 
Берлинъ и сталъ учиться у архитектора Да- 
вида Гилли, а когда его не стало, поступилъ 
въ ученики къ его сыну, Фридриху. По- 
слфдЕй, поклонникъ и, По тогдашнему време- 


.| ни, хороший ззатокъ древне-греческой архи- 


тектуры, внушилъь Ш. любовь къ ней и ока- 
залъ. большое вмян1е на направлене его 
таланта. По смерти Фр. Гилли (въ 1800 г.), 
онъ принялъ на себя продолжене всфхъ част- 
ныхъ работъ, начатыхь его наставникомъ, что 
не м5шало ему, однако, пос$щать берлинскую 
строительную академ1ю для изучеюя теорети- 
ческой части архитектуры и относящихся къ 
ней вспомогательныхь наукъ, а вмфетф съ 
тфмъ служить рисовальщикомъ и моделиров- 
щикомь на одной изъ берлинскихь фабрикъ 
фарфора. Въ 1808 г. онъ отправился въ 

стршо, Италию и Сицилшю, рисовалъь тамъ 
ландшафты и костюмы, писалъ коши съ исто- 
рическихъ картинъ, главнымъ же образомъ 
изучаль памятники античнаго зодчества, н 
въ 1806 г. возвратился чрезь Парижъ въ Бер- 
линъ. Это было крайне неблагопр!ятное время 
для двятельности архитекторовъ, и Ш. при- 
шлось заниматься писанемъ ландшафтовъ п 
архитектурныхъ видовъ. Изъ исполненныхъ 
имъ тогда картннъ въ особенности извЪстна 
«Цвзтущая пора Грещи», подаренная берлин- 
скимъ городскимъ управлешемъ супруг ни-, 
дерландекаго принца ‘придриха (грав. Витт- 
г6фтъ). Въ 1808 — 14 гг. Ш. писалъ, сперва 
для Гнейзенау, а потомъ для В. Грощуса, па- 
норамы, изъ которыхъ больше другихъ про- 
славились изображавиия «Палермо» и «Семь 
чудесъ свфта>. Въ 1810 г. онъ быль назначен 
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ассессоромъ въ новоучрежденную въ Берлин’ вашемъ’ цёлой школы. искусныхь декорато- 


строительную депутацю, въ 1811 г. избравъ 
въ члены тамошней академ1и художествъ, въ 
1815 г. получилъ титулъ тайнаго совзтника 
по строительной ‘части, въ 1819 г. едЗлался 
членомъ техническаго отдфлевшя при прусскомъ 
министерств промышленности, торговли и 
правительственныхъ сооружен, въ 1820 г. 


ровт, изъ которыхъ особенно прославился’К. 
рошусь (младший). „Немаловажную пользу 
принесли архитектур ‘и художественной про- 
мышленности изданные Ш. увражи: «Затиаипе, 
агепЦесошзсвег Елё\мй!{е» (26 тетрадей, Б., 
1820—37; 2 изд., Потедамъ, 1841—45; 3 изд. 
1857—58); «Уегке 4ег пбпеги ВалКипз& (36 


профессоромъ и членомъ совёта строительной | лист. Потедамъ, 1845—46; 8 изд. 1862; 3 изд. 
академи и, наконецъ, въ 1839 г. главнымъ | 1873) и «Сгапавеп 4ег ргакизовеп Вал- 


директоромъ правительственныхъ зданий. Вско- 
рф послВ того онъ забол$лъ параличемъ мозга 
и, промучавшись 13 м$сяцевъ, умеръ 9 октя- 
бря 1841 г. Художникъ высоко-талантливый 
и многостороннй, Ш. занялъ въ истори искус- 
ства почетное. мФсто, какъ обновитель нёмец- 
кой ‚архитектуры, выведций ее изъ застоя, въ 
которомъ она находилась при. начал ХХ 
столфт]я; онъ стремился возродить зодчество 
классической древности, преимущественно 
эллинское, и примфнять его, не нарушая его 
принциповъ, къ услов1ямъ сзвернаго климата 
и кь потребностямъ новзйшей жизни, въ чемъ 
иг успфвалъ, въ большинств$ случаевъ проявляя 
при этомъ’ свое тонкое чувство изящнаго и 
практичесмй умъ. Главныя его проезведен!я 
выдержаны вс въ боле или менфе строгомъ 
греческомъ стил%. Таковы: проектъь королев- 
скаго дворца на аеинскомъ акропол8 (1834), 
оставшийся неосуществленнымъ, превосход- 
ный проекть велико-княжескаго дворца въ 
Оранд$, въ Крыму, также не приведенный 
въ исполнене, боковыя пристройки къ Потс- 
дамскимъ воротамъ, въ Берлин$ (1836 — 40), 
гауптвахты въ Берлин и Дрезден, здане 
берлинскаго музея (считающееся лучшимъ 
изь всЪхь создай Ш.), драматичесяй те- 
атръ, дворы наслфднаго принца прусскаго и 
принца Карла, астрономическая обсерва- 
тор1я, инженерное и артиллер!йское учи- 
лища, всЪ шесть въ Берлин$, Николаевская 
церковь и Казино въ ПотсдамЪ, Аугустеумъ 
въ Лейпциг и нёкот. друг. МенЪе удач- 
ны постройки Ш. въ средне-вЗковомъ стилф, 
какъ напр. замки Курникъ и Бабельебергъ, 
близъ Потсдама, ратуша въ Циттау, берлин- 
све дворцы принца прусскаго на Парижской 
площади, дворецъ гр. Редерна, Вердеровская 
церковь, памятникъ на Крейцберг}. О стре- 
млени Ш. соединять гармонично формы ста- 
ринной н$фмецкой архитектуры съ формами 
древне-греческой особенно ясно свид$тель- 
ствують сооруженныя имъ здане строитель- 
ной академ1и въ БерлинЪ, црк. въ Штрауниц® 
{въ ЛаузацВ) н црк. св. анна въ Циттау. 
Кром исчисленныхъ зданй, Ш. построено 
въ Берлин и его окрестностяхъь много чаот- 
ныхь домовъ, виллъ и памятниковъ. Сочинен- 
ные имъ эскизы фресокъ, написанныхъ посл 
его смерти подъ руководствомъ Корнел1уса 
въ сзняхь берлинскаго музея, равно какъ и 
рядъ его ландшафтныхъ картинъ и рисунковъ. 
доказывают, что онъ могъ бы быть перво- 
класснымъ мастеромъ по живописи, если бы 
имфлъ досугъь и случай основательно изучить 
ее и спещально заниматься ею. Берлинске 
театры были обязаны ему не только многими 


Кип5{» (2 т., 2 изд., Б., 1835). Лоде, въ 1835 
—81 гг. издаль оборникъ рисунковъ, сочи- 
ненныхъ Ш. для мебели («осютке]з Моъе]- 
ешми!{еп»), вторично вылущенный въ свзтъ 
въ 1852 г. Многочисленные зрхитектурные 
эскизы и оконченные чертежи, рисунки вся- 
каго ода, картины и вообще графическая ра- 
боты Ш., каюмя только можно было собрать, 
хранятся въ берлинской строительной ака- 
дем1и, составляя особый музей его имени. На 
площади передъ этою академей красуется 
бронзовая статуя Ш. работы Драке; другая 
его статуя, исполненная изъ мрамора Тикомъ, 
пом$щена въ свняхъ сооруженнаго имъ бер- 
линскало, музея. Б!ограф!и и характеристики 
Ш. изданы Куглеромъ (ЪБ., 1842), Бёттихеромъ 
(тамь же, 1857), Ввастомъ (Нейруппинъ, 1866), 

. Гриммомъ (1867), Вагеномъ (въ его «КЛеше 
свет», Штутгарть, 1875) и Доме (Лиц., 
1882); ср. также «Амз эсьшке!$ МасВ]авз» 
(изд. Вольцогеномъ, 4 т., Берлинъ, 1862— 64); 
Тискегтапи, «Эсике]з ИИегаг1зсВе Тиёйс- 
кец> (Б., 18179) и К. Е. КтАзеве], «К. Ег. 
эеншке] ш зелешт УегН 811153 2иг гойзспет 
Валкип$&» (Б., 1892). А, Св. 

ШИмныл (Гоганнъ-Фридрихь Эви) —- 
нфм. поэть и драматургъ (1155—1835). Глав- 
нЪйш1я его сочинен1я: «Оефег ВгосКтапп$ 
Наше» (1718); «Огатааго15све Егасшеще» 
(Грацъ, .1181—84); «Паз ТБемег ха Афдега» 
(Б., 1781—88); «Огашайзсве Мопще» (Шве- 
ринъ, 1790); «МогаЙзеве О1сМапаеп» (1799— 
1800); «Лопапп Еал$» (Б., 1804, драматиче- 
ская фантазия); «Вотапизове Ег28апсеп» 
(1804); «Сезапсе ег Ве! 1оп» (Б., 11938; 3-е 
изд. 1811); ‹Заьапз Вазаг@» (1816, драматич. 
сцены изъ эпохи 1812 — 14 г.); «ОатяжеНапе 
163 преп 14 4ез СпагаКегз Г.е55110$» (Б., 
1825). 

ШИИмименерт (Гоганнъ-Адольфъ. эсШп- 
теуег, 1733—1796) — нём. богословъ. КромЪ 
многочисленныхъ пропов$ дей и р%чей, напе- 
чаталъ: «Ое орйша зай Шео1091е1 ш аса- 
депиа, гайопе» (1715); «дезсыеще 4ег зейме- 
Ч1зсВеп Вфе]иЪегзе2ипееп 1п4- аазсаъеп» 
(Фленсбургь, 1117—82); «Ппаео \ео1021 3а- 
р1езцег ПБегаз» (1782); «РеБепБезсвге!иия 
ег дге! зсв\е415спеп Кеогтаюогеп Т,огепи 
Ап4егзоп, ОЕ Раегзоп ипа Богеп7 Раегзоп» 
(Любекъ, 1783); «АПеешеше ВетасШиизеп 
брег Вейс1оп, ОЁЙепЪагипа ип Ве» (1185). 

Ш иннертъ (Маттеусь ЭсШипег)—швей- 
царск!Й и итальянсяй политикъ, родился въ 
Верхнемь ВаллисЪ въ очень бЪдномъ семей- 
ств$; зарабатывалъ себф насущный хлфбъ п}- 
мемъ подь окнами. Уже будучи священни- 
комъ, онъ часто лишалъ себя необходимаго, 


написанными по его эскизамтъ и подъ его | чтобы купить нужныя книги. Достигнувъ епи- 
надзоромъ красивыми декоращями, но и осно- | скопскаго сана въ Зиттен$.онъ принялъ сто- 
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рону папскаго престола и устроилъ союзъ, 
между папой Ющемъ П и всей Валлисской 
землей (1510), всл8дстые чего могъ выета- 
вить 8000 наемниковъ противъ французовъ. 
Неудача ихъ похода вызвала въ Валлисв 
всеобщее негодоване; страна примкнула къ 
франпузамъ, а Ш. долженъ былъ б%жать. 
Юний Ц. пожаловаль ему кардинальскую шляпу 
(1511). Въ ноябр8 1511 г. Ш. удалось сна- 
рядить 10000 наемниковъ, которые во время 
такъ пазываемаго «холоднаго» зимняго по- 
хода проникли до Милана; только недоста- 
токъ въ военныхь снарядахь и СЪЗетныхъь 
припасахъ заставиль ихь отступить. Когда 
въ 1512 г. швейцарцы покорили Миланское 
герцогство и возстановили тамъ династю 
Сфорца въ лиц Максимимана, сына Людо- 
вика Мора, Ш. быль приставленъ къ моло- 
дому герцогу въ качеств® совЪтника. ПобЗда 
Франциска 1 при Мариньяно (1515) изм нила 
положен1е швейцарцевъь въ Милан?. Ш. хо- 
твлъ продолжать борьбу: когда папа Левъ Х 
примирился съ Францискомъ [: Ш., въ 1516 г., 
еще разъ повель швейцарцевъ на Миланъ, 
прикрываясь именемъ Макспмимана и его 
союзниковъ; но походъ этоть быль неудачент. 
Въ 1519 г., когда предстоялъ выборъ импе- 
ратора, Ш. усердно интриговаль противъ 
кандидатуры Франциска Г. Не смотря на уси- 
мя Цвингли, Ш., вь 1521 г., добился у цю- 
рихскаго правительства разрёшеня осенью 
того же года набрать 8000 человЪкъ для 
папы Льва Х (шачевцомй походъ противъ 
французов). Къ Ш. относятся слова Цвингли, 
что «никто не противод®йствуеть волкамъ въ 
прасныхъ шляпахь и мант1яхъ, изъ которыхъ; 
если ихъ повыжать пойдеть кровь сына, 
брата, отца, друга». По смерти Льва Х на кон- 
клавз Ш. собраль довольно много голосовъ, 
но выборъ палъ на Адр1ана УГ. Ум. Ш. въ 
1523 г. Сы. У. (151, «Оег Ащей 4. Е!@сепоз- 
зеп ап ег епгорзсНеп Роник 1512—16>. 

ШИннонт (СПшоп) — городъ ве франц. 
д-т8 Эндръ-и-Луаръ на р. Вьенн®; жит. 6200. 
Развалины замка п старинныхъ укр®плен!й. 
Хлопчатобумажное и шерстяное производство. 

ИИ винила жь (Зо1т2пас)—сфрноизвест- 
ковыя воды въ Швейцарии, въ кантон$ Аар- 
гау, на высотф 351 метр. надъ ур. моря, въ 
плодородной и красивой долин$, недалеко отъ 
праваго берега р. Ааге, среди парка, л$- 
систыхъ горъ п виноградниковъ. Мф$етность 
съ юга открыта, защищена оть суровыхъ вЪт- 
ровъ. Климать мягюй, безъ большихъ колеба- 
н1Й. Средняя {1 мая 15,5, Поня 16,3, 1юля 18,8, 
августа 19,4, сентября 141, лёта 17°П. Въ 
литрф воды содержится: сЗроводорода 90.2, 
углекислаго газа 0,25, углекислой извести 1.09, 
гипса 0,58, поваренной соли 2.166. Въ 4 кило- 
метрахъ находится Вильдегтъ—соляно-бромъ- 
1одистый нсточникъ. Курорть хорошо устроенъ. 
Водол$чебница. Назначается при хроническихь 
кожныхь болёзняхъ, нервныхъ, женскихъ, рев- 
матизм$, сифилис$. 

ШИИнинл,ь (Гансъ 568112)—ботаникъ и пу- 
тешественникъ, род. въ 1858 г. По порученю 
Людерица [. въ 1884 г. изсл®довалъ въ цен- 
тральной Африк$ области Намаландъ, Герре- 
роландъ и Амболаядъ и достигь на В до 
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озера Нгама, а на С до Кунене. Съ 1889 г. 
Ш. профессоръ ботаники (систематики) въ 
цюрихскомъ университет® и директоръ бота- 
ническаго сада. Ш. напеч.: «Отцегзасвипаел 
Бег Чеп Месваи1$ти$ дез Ап ргшзеп$ 4ег 
Зрогаполеп ип РоПепз&сКе» (Цюрихъ, 1833); 
«Ехр]огаМоп дапз 1е 5и4-Оцез 4е ’АЁ1дче» 
(Женева, 1887); «Вейцгасе таг Кеппии1$$ дег 
Е]ога у. Пещзсвзй4мезай Ка» (1888—1895) 
и др. 

ЖИМаниинить (Нешг!ср-Вадо!рь эс1шй, 1877 
—1861) — швейцарскй  естествоиспытатель, 
изучалъь медицину въ Цюрих, ВюрцбургВ и 
Тен, гдз удостоенъ степени доктора, зат мъ 
поселился въ ЦюрихВ и предался исключи- 
тельно изучен!ю естественныхъ наукъ, завф- 
дывалъ коллекщями швейцарскаго общества 
естествоиспытателей, съ 1804 г. преподавалъ 
естественныя науки въ медицинскомъ инсти- 
тут, а сь 1833 г. въ университет въ каче- 
ствЪ экстраординарнаго профессора: научные 
труды Ш. касаются позвоночныхъ животныхьъ, 
преимущественно швейцарской фауны. Онъ 
напечаталъ, между прочимъ: «01е \У05е] ег 
эсв\ге12» (вмЪотВ ‘съ Мейснеромъ. Цюрихъ, 
1815); «Везовге ии п: АБ 4ипс 4ег КИпзИ. 
Мезег п. Еег 4ег Убе], меспе 1. 4. ЭсЪ\е!7 
ес. БгШеп> (тамъ же, 1819); «ГебтБасв 4ег 
Майиоезсшеще Гаг ЭсвШеп» (тамъ же, 1829); 
«Маатоезосще п. АЪЬИа. 4ег ЗайееЫШеге» 
(Лиц., 1831, съ 168 табл. ш №010); «Майг- 
пезсоШе п. АЪЪИЯ. уоп ВериПеп» (тамъ же, 
1883—35, съ 102 табл.); «Майхгееземеще п. 
АЪЬИа. ег Убсое]» (тамъ же, 1835—8386, съ 
144 табл.); «Рампа Нехейса. Г. Ушье{шетге» 
(«Меце Пепкзевг. Ш. зеВ\е!7. Сез. 5е$. 
Майигуу.», 1837); «Маигоезов1еШе п. АЪЪПа. 
(ег Е15спе» (Лпц., 1886—38, съ 97 табл.); 
«Еигор&зсне Еаппа, обег Уеглесви!з ег 
Уптъе{Шеге Еигор&з> (Штутгарть, 1840); 
«Мопосгаршеп ег Эёпсешеге» (Шюрихь, 
1845—1852, съ 115 табл.); «буетазсвез 
Уег2е1сВп135 аПег Ъ1$ ]её% Ъекапщеп Э&п- 
се Шеге ес.» (Золотурнъ, 1844—45). 

ЖИ нини т» (Рудольфъ-Эдуардъ 51112, 1815— 
1855) — швейцарсюй инженеръ. Образоване 
получиль въ политехнической школ$ въ Па- 
рижВ (1830—33); вскорз пробр8ль изв$ст-. 
ность своими работами по сооружен мо- 
стовъ и проведеню жел. дорогъ въ Швейца- 
р1и, Франщи (1836 — 38) и Прусаш (1844 — 
49). Онъ изобрзлъ въ 1846 г. общераспро- 
страненный теперь манометръ, извЪстный 
подъ назвашемь манометра Бурдона, тогда 
какъ Бурдонъ только усовершенствовалъ его. 
Важное усовершенствоване было сдВлано 
Ш. и въ устройств$ локомотивовъ (въ 1842 г.); 
благодаря этому усовершенствованю значи- 
тельно уменьшился расходъ топлива. Ему ке 
принадлежить изобр8тене особой системы 
конструкши мостовъ, пользовавшейся одно 
время во Франщи п Англш значительной 
популярностью. 

ЖИИанананивулльх — представители р. Ег!о- 
туз (см. Шиншилловыя). Изв стны два вида: 
большая Ш. (Е. смисьШа) —тВло 80 стм. п 
хвость 12 стм. Общ цвёть серебристый 
съ темнымъ налетомъ, а нижняя сторона 6%- 
лаго цв%та; хвостъ съ двумя темными попе- 
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речными полосками. Живуть на значитель- 
ной -высот® въ горахь въ Перу, Боливш и 
Чили. Живуть въ расщелинахъ скаль; пре- 
восходно лазалоть по почти вертикальнымъ 
скаламъ. Питается травой; корнями, мохомъ 
и подносить пищу корту лапами. Самка при- 
носить 4—6 дЗтенышей. Приручаются весьма 
легко. Преслздуются ради мЪха. Раненыя Ш. 
уходятъ въ норы, а потому индфЙцы ловятъ 
ихъ петлями или же охотятся за Ш. при 
помощи дрессированной перуанской ласки 
(Маче!а а515).- Перуанцы выдзлывали ма- 
тели изъ шерсти . еще во времена 
Инковъ. Теперь число Ш. годъ оть году 
уменьшается. На мЪстВ за дюжину шкурокь 
платять на наши деньги отъ 10—12 р., & въ 
оптовой торговл до 15 р. штука и дороже. 
Ш. малая (Е. ]1аоега) 35—40 стм. вм$ств 
съ хвостомъ, завимающимъ 1/, всей длины. 
Окраска мало отличается оть предыдущаго 
вида. По образу жизни эти два вида тоже 
сходны. Живеть въ свверномъ и среднемъ 
Чили. ИндЪйцы ФЗдять мясо обоихъ видовЪ. 
Ш. высоко лежащихъ м%стностей дають бо- 
л%е пЪфнный м%хь; волосы ихъ длинн%е и 
гуще, & мзхь Ш. низменностей очень де- 
шевъ. Сообразно этому и въ терговл разли- 
чають мзхь Ш. настоящихъь и такъ назыв. 
Вазагд-СшосЬШа. Посл®дняго сорта добы- 
вается гораздо больше и онъ много дешевле. 
В. М. Ш. 

ЖШИмннииловьххл {1.3203 {0Ш14ае)— семей- 
ство грызуновъ, занимающее промежуточное 
положене между мышами и зайцами, откуда 
ихъ нёмецкое назване Назепшёизе. ИмЗютт 
дяинныя уши, длинный пушистый хвостъ и 
магый весьма цфнный мзхъ. Имфются клю- 
чицы; 12 спинныхъ, 8 поясничныхъ, 2 крест- 
цовыхъ и 20 хвостовыхъ позвонковъ. Зубы 
близки къ заячьимъ; коренные безъ корней, 
коронки изъ 2 или 3 параллельныхъь пласти- 
нокъ. Задюя ноги, какъ у зайцевъ, сильно 
удлинены. Ночныя животныя, роюшя норы 
или живущя въ пещерахъ. Питаются корень- 
ями и плодами. Живуть въ Ю. Америк, 
преимущественно въ скалистыхт частяхъ 

ордильеръ, ниже снЪзговой ливши, и лишь 
одинъ видъ встр$чается въ низменностяхъ. 
Сюда относятся: р. Ейотуз $. Сшиеа— 
шиншилла съ большими закругленными уша- 
ми, съ коренными зубами изъ 3 пластинокъ, 
пятипалыми передвими п четырехпалыми 
задними ногами; длина т$ла достигаетъ 1 фу- 
та (безъ хвоста). Е. 1ап1ега — въ Чили (см. 
Шиншилы). Р. 0 Чтт-— пушакъ; уши боле 
длинныя; хвостъ чрезвычайно пушистый; ноги 
передня и задн1я—четырехпалыя; усы длин- 
ные, достигающе до плечъ; величиной съ 
кролика. Ё. самегЕ — въ Перу и Боливи, 
другой видъ-—въ Перу и ЭкуадорВ. Оба дер- 
жатся около снЗговой лини. М$хъь этого ви- 
да носитъ назван!е шиншиллоны. Р. Гагозю- 
1и$—виксата; коренные зубы съ двумя пла- 
стинками и только задн!й верхн!Й съ тремя. 
Т.. 11©а9а519105 — парагвайскЙ заяцъ или 
вискагерасъ. уКиветь семействами въ под- 
земныхъ норахъ въ пампасахъ. ИмФють при- 
вычку собирать кости, камни и разныя вещи 


около выходовъ изъ норъ. Приносять вредт, | 
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ибо 3зла на лошадяхъ въ м8стности, обитае- 
мой ими, дВлается иногда невозможной, такъ 
какъ лошадь проваливается въ норы. Пре- 
слЗдуются ради мха, который гораздо де-` 
шевле, чёмъ мФхь предыдущихъ формъ и 
ради мяса, которое Здятъ индзйцы. 

В. М. Ш. 

ЖИиныьм (СП1оту)—одна изъ лучшихъ ви- 
нодфльческихъ м®стностей вблизи Реймса 
вь Шампани. 

ИИнньяк де ла Бастидъ Иокло. 
(Матье Сушас 4е 1а Вази4е, 1739--1802) — 
франц. писатель. Предпринялъ вмЁстВ съ 
Д’Юссьё «Апгбов де ГН1зюше ПШивгаие ае 
Ргапсе». Два, первые тома этого издан!я, по- 
явившеся въ 1712 г., доходять до 1495 г.; они 
озаглавлены: «Нзюлше 4е 1% П6гаиаге Ёап- 
са15е дершз 1ез$ (ешрз 1е5 раз геси165 лазди’а- 
10$ )00г5, ауес пп 1аШеза Ча ргостёз 4ез 
аг{$ ЦЧапз ]& шопагсШез». Это интересное со- 
чинен!е снабжено многочисленными цита- 
тахи, указателями п примфчашями, почти 
столь же обширными, какъ п текстъ. Ш. пе- 
реводилъ также «Комментари>» Цезаря, но 
эта работа осталась не издана; онъ опубли- 
ковалъ только первый томъ 2-й части, подь 
затлав. «П15зецайоп зиг ]ез Ваздиез» (1786). 

ЖИникар— горный перевалъ черезъ Бал- 
каны, по пути изъ Тырнова въ Адр!анополь: 
назване свое получилъ отъ'д. Ш., лежащей 
у южнаго подножя хребта, въ долин р. Тун- 
джи. Наибольшая высота этого перевала — 
4800 фт., длина — около 15 вер. Въ русско- 
турец. войну 1877—1718 гг. (ХХХИУ, 151) Ш. 
пр1обрЪла громкую изв стность. По переход 
нашей арзии черезъ Дунай, главнокомандую- 
ний р®зшилъ безотлагательно овлад$ть прохо- 
дами черезъ БалкансиЙ хребетъ, для даль- 
нёйшаго движеня въ глубь Турши. Передо- 
вой отрядъ ген. Гурко; перейдя черезъ Ха- 
лин1ойскй перевалъ и разбивъ турокъ у дер. 
Уфланы и г. Казанлыка, 5 юля приблизился 
съ южной стороны къ перевалу Ш., занятому 
турецкимъ отрядомъ (около 5 тыс.) подъ на- 
чальствомъ Аулюсси-паши. Въ тоть же день 
отрядъ ген. кн. Святополкъ-Мирскаго атаго- 
валъ Ш. съ св. стороны, но быль отбитъ. 
6 юля ген. Гурко предпринялъ атаку пере- 
вала съ Ю, и тоже потерп$лъ неудачу. Т%мъ 
не менфе Хулюсси-паша, считая свое поло- 
жене опаснымъ, въ ночь съ 6-го на 7-е ушель 
боковыми дорогами въ г. Валоферъ, бросивт, 
на позищи свою артиллеро. Зат$мъ Ш. была 
немедленно занята войсками кн. Святополку- 
Мирскаго. ПослЪ отступленя передового от- 
ряда ген. Гурко изъ Забалкапья, Ш. вошла 
въ районъ южнаго фронта русской армии, 
ввфреннаго охранЪ войсктъ ген. Радецкаго 
(8-й корпусъ, часть 2-го,.4-я стрФлковая бри- 
гада п болгарское ополчен!е), которыя при- 
шлось растянуть болфе чЪмъ на 100 вер.; 
обний резервъ расположился у Тырнова. 
Переваль Ш. идеть по узкому отрогу глав- 
наго Балканскаго хребта, постепенно повы- 
шаясь до горы св. Николая, откуда дорога 
круто спускается ‘въ долину Тунджи. Парал- 
лельно. этому отрогу, отдЗляясь оть него глу- 
бокими и частю лЪфсистыми ущельями, тя- 
нутся съ Ви 3 горные кряжи, командующе 
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надъ переваломъ, но соединенные съ нимтъ 
лишь вь 8—3 м8стахь боле или мензе 
удобопроходимыми перешейками. Позищя, за- 
*нятая нами на Ш., совершенно не соотв®т- 
ствовала тактическимъ требовашямъ: «един- 
ственная выгода ея состояла въ ея малодо- 
ступности. Растянувшись на нёсколько верстъ 
въ глубину, по крайне узкому (25 —30 саж.) 
гребню, она подвергалась на всемъ своемь 
протяжени перекрестному огню съ сосзд- 
нихъ командующихт высотъ, не представляя 
ни естественныхъ закрыт, ни удобствъ для 
перехода въ наступлен1е. При всемъ томъ, 
вь силу стратегическихъ требован1Й, поло- 
жено было во что-бы то ни стало удерживать 
этоть проходъ въ нашихь рукахъ. — Въ на- 
чалф августа 1877 г. Радецый имфлъ основа- 
тельныя причины опасаться перехода арми 
Сулеймана-паши въ с%в. Болгарио, по одному 
изъ вост. проходовъ, и наступлешя ея па 
"Гырновъ. Поэтому, когда получены были тре- 
вожныя извзстя (оказавппяся цотомт, пре- 
увеличенными) объ усилени непрятельскихъ 
войскъ противъ нашихъ отрядовъ около гг. 
Елены и Златарицы, то общ резервъ на- 
правленъ былъ (8 авг.) къ этимъ пунктамъ 
и такимъ образомъ удалился оть Ш. на 3 — 
4 большихъ перехода. Между т8мъ Сулей- 
мант, посл отступленя ген. Гурко, задался 
цфлью овладфть Ш. и къ 8 авг. сосредото- 
чиль.противъ нея около 28 тыс., при 36 ору- 
мяхъ. У насъ въ это время находились на 
перевал только Орловсмй п%х. полкъ и 
5 болгарскихъ дружинъ (всего до 4 тыс.), съ 
27 орумями, къ которымт, уже во время боя 
сл%дующаго дня, прибыль изъ г. Сельви Брян- 
ск полкъ, увеличивийй число защитниковъ 
Ш. до 6 тыс.—Утромъ 9 авг. непрлятельская 
артиллер1я, занявъ гору Малый Бедекъь, къ 
В оть Ш., открыла огонь. Послдовавия 
затЪмъ атаки турец. пЪхоты, сначала съ Ю, 
потомъ съ В, были вс№ отражены нашимъ 
огнемъ. Бой длился весь день; ночью русск. 
войскамъ, ожидавшимъ повтореня атаки, 
пришлось укр®плять свои позищи. 10 августа, 
турки не возобновляли атакъ, и дЪло ограни- 
чивалось артиллер!скою и ружейною пере- 
стр®лкой. Между тЪмъ Радецкий, получивъ 
изв сте объ опасности, угрожающей Ш., дви- 
нулъ туда общий резервъ; но онъ могъ при- 
быть, и т0 при усиленныхь переходахъ, 
только 11-го числа; кромф того приказано 
было идти на Ш. еще одной п№х. бригад 
съ батареею, стоявшей у Сельви, которая 
могла подоспзть лишь 12-го числа. 1]-е авг. 
было самымъ критическимъ днемъ для за- 
щитниковъ перевала. Бой начался съ разсв?- 
томъ; къ 10 час. утра позищя наша охвачена 
была противникомт, съ трехъ сторонъ. Атаки 
турокъ, отбиваемыя нашимъ огнемъ, возобно- 
влялись съ ожесточеннымъ упорствомъ. Въ 
3 часа дня черкесы зашли даже въ тыль на- 
шего расположен1я, но были отброшены. Въ 
5 час. турецыя войска, наступавшя съ зап. 
стороны, овладфли такъ назыв. Боковой гор- 
цой и угрожали прорвать центральную часть 
позищи., Положене защитниковь Ш. было 
уже почти безнадежнымъ, когда наконецъ, въ 
1-мъ часу вечера. прибыла на позицию часть 
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резерва—16-й стрзлковый батальонъ, подня- 
тый на перевалъь на казачьихъь лошадяхъ. 
Онъ немедленно быль двинутъ къ Боковой 
горк8 и, при содЪйствни другихъ, перешед- 
шихъ въ наступлене, частей отнялъ ее у 
непр1ятеля. Подосп®впие затёмъ остальные 
батальоны 4-Й стр$флковой бригады дали воз- 
можность остановить напоръ турокъ на друге 
участки позищи. Бой окончился въ сумер- 
ки. Войска ваши удержались на Ш.; однако, 
п туркамъ удалось сохранить свое, охваты- 
вавшее насъ расположен!е; ихъ боевыя лини 
находились лишь въ н®сколькихь стахт, ша- 
гахъ оть нашихъ. Въ ночь на 12-е поднялась 
на Ш. 2-я бригада 14-Й п%х. дивизи, съ 
прибытемъ которой Радецый располагалу 
201/, батальонами, при 38 орудяхъ, а потому 
р&тился въ слфдуюциЙй же день перейти въ 
наступлене, чтобы сбить турокъ съ двухъ 
высотъ зап. кряжа—такъ назыв. Лесного кур- 
гана п Лысой горы, откуда они имЗли наи- 
боле удобные подступы къ нашей позищи и 
даже угрожали ея тылу. Турки предупредили 
насъ и на разсвЪзтв 12 авг. атаковали цен- 
тральные участки нашей позищи, а въ 2 часа 
дня — и гору св. Николая. Они были отбиты 
на всфхъ пунктахъ, но предпринятая нами 
атака на ЛЪсной курганъ тоже не им$ла 
усп®ха. 13 авг. Радецюй р%шился возобно- 
вить атаку на Л№сной курганъ и ЛЪеную гору, 
имя возможность ввести въ д%ло больше 
войскъ. вслздстые прибытя на Ш. еще Во- 
лынскаго полка’ съ батареею. Вт, тоже время 
Сулейманъ значительно усилилъ свой лЁвый 
флангь. Весь день 13-го шелт бой за обла- 
дан1е помянутыми высотами; съ Лфеного кур- 
гана турки были сбиты, но укр%пленями ихъ 
на Лысой горф не удалось овладЪть. Атако- 
вавп!я войска отошли къ ЛФеному кургану, 
и зд%сь, въ течене вечера, ночи и на раз- 
свзтЪ 14 числа, были неоднократно атако- 
ваны непрлятелемъ. Вс атаки были отра- 
жены, но наши войска понесли столь боль- 
ия потери, что РадецюйЙ. не имфя свфжихъ 
поддержекъ, приказал имъ отступить на Бо- 
ковую горку. Лесной курганъ былъ опять за- 
нять турками. Въ 6-дневномтъ бою на Ш. у 
насъ выбыло изъ строя до 3350 чел., въ томъ 
числ 2 генерала (Драгомирбвъ раненъ, Де- 
рожинскЙ убитъ) и 108 офицеровъ; турки по- 
теряли боле чЁмъ вдвое. Никакихъ рфши- 
тельныхъ результатовъ бой этотъ не имЪлъ; 
об стороны остались на своихъ позищяхъ, 
но наши войска, охваченныя непрятелемъ 
съ трехь сторонъ, по прежнему находились 
въ очень трудномъ положен!и, которое вскорЪ 
еще значительно ухудшилось съ наступлен!- 
емъ` осенняго ненастья, а потом» зимнихъ 
холодовъ и вьюгъ. Съ 15 авг. Ш. была за- 
нята 14-ю п%х. дивичею и 4-ю стр%®лковою 
бригадою. подъ начальствомъ ген. Петрушев- 
скаго; Орловсмй и БрянсыйЙ полки, какъ 
наибол%е пострадавше, были отведены въ 
резервъ, а болгаремя дружины переведены 
къ дер. Зелено-Древо, для занятя пути че- 
резъ Имитл св перевалъ, обходя й Ш. съ 
запада. Съ этого времени начинается «шип- 
кинское сидфнье> — одинъ изъ самыхъ тяж- 
кихЪ эпизодовъ войны. Защитники Ш., 0б- 
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реченные на пассивную оборону, заботились 
главнымъ образомъ объ укрёплен!и своихъ по- 
зиЦИ и объ устройств по возможности за- 
крытыхъ путей сообщеня съ тыломъ. 'Гурки 
тоже усилили и расширили свои фортифика- 
шонныя работы и непрерывно осыпали рус- 
зкую позищю пулями и артиллер!Йскими сна- 
рядами. 5 сент., въ 3 часа ночи, они снова 
предприняли атаку съ южной и зап. сторонъ. 
Имъ удалось овладзть такъ назыв. Орлинымъ 
снфздомъ — скалистымь и обрывистымъ мы- 
сомъ, выдающимся передъ горой св. Николая, 
откуда они были выбиты лишь посл отчаян- 
ной рукопашной схватки. Колонна, наступав- 
шая съ 3 (оть Л$еного кургана), была отра- 
жена огнемъ. ЦослВ этого турки серьезныхъ 
атакь уже не предпринимали, а ограничива- 
лись обстр$ливанемъ позищи. Съ наступле- 
немъ зимы положене войскъ на Ш. сд®ла- 
лось крайне тяжкимъ: морозы и метели на 
вершинахъ горъ были особенно чувствитель- 
ны; устроенныя солдатами землянки плохо 
защищали оть холода и сырости; въ теплой 
одежд ощущался большой недостатокъ; не- 
рЪдки бывали случаи замерзан1я часовыхь на 
ихь постахъ. Особенно ощутительны были 
эти лишен1я для войскъ еще не обтерив- 
шихся: три полка 24-й дивиз!и, незадолго пе- 
редъ т$мъ прибывиие изъ Росейи и послан- 
ныс на см$ну частей, занимавшихь Ш., въ 
короткое время буквально растаяли отъ 60- 
л%зней, Вообще за время съ 5 сентября по 
24 декабря въ шипкинскомъ отряд выбыло 
изъ строя убитыми и ранеными ‘всего. около 
100 чел., а больными — до 91/, тыс. Конецъ 
1811 г. ознаменовался и окончамемь «шип- 
кинскаго сидфнья», послфднимь актомъь кото- 
раго была атака турецкихъ позишй на дорог® 
отъ горы св. Николая къ дер. Ш. (см. Шей- 
Ново). . О. 
ЖИнплей (Артуръ-Эвереть БШреу) — 
англайскай зоологъ, род. въ 1861 г., учился въ 
кембриджскомъ университет до 1884 г., съ 
1885 по 1894 г. состоялъ демонстраторомъ срав- 
нительной анатом! при кембриджскомъ унив., 
а затБмъ и преподавателемъ морфологии без- 
позвоночныхь въ «Сг134$ СоПесе>. Въ 1887 г. 
командированъ на о-въ Бермудасъ для изсл$- 
довавя .болЪзни растений. Ш. напечаталъь 
между прочимъ: «Оп {фе угасииге, ап 4ете- 
]оршепф оё Аге1оре» («МИЯВ. 7001. 8%. Меа- 
ре», 1883); «Оп зоте рош$ ш Ш\е 4еуеор- 
шепь о Реготутоп Паула 5$» («Эа4. Могрь. 
Гафог. Саше», т. 3, 1887); «70010су 0 
ше Гуебебгма» (1893, перев. на русомй 
языкь); вмьстЬ съ Хармеромъ (см.) онъ издалъ 
«Сатг!9се Малага! Е15${югу» (10 т., 1895); 
въ этомъ сочинени Ш. написалъ главы: «Ва- 
Ща», «СерБугеа», «РЬогоп1$», «Мешажве]- 
шше$», «Слаеоста а», «ВгасШорода». 
Н. Н. А. - 
‚ ШМнали (ЗЫр]еу)—городь въ англйскомъ 
графств® Торкширз на р..АЙйръ; 24 тыс. жи- 
телей. Шерстяная мануфактура. 
ШИмшовникт — дико растуш1е у насъ 
виды розы (см). 
ШИнновекий (Григор!й Ивановичъ, 1751 
—1811) — членъ ими. академ!и наукъ, пере- 
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щенная Гренада» (Флор1ана, СПб. 1193, 2-е 
изд. 1818); «Нума Помпийй, вторый царь 
римск!Й» (Флорава, СПб., 1188, 2 изд., 1199); 
«Странствоване Телемака, сына Улиссова» 
(соч. Фенелона, СПб., 1803, 2 изд., 1892). 
ИЖИнповъ (Александръ Павловичъ, 1 1818) 
—авторъ нФеколькихь книгь по вопросамъ 
финансовымъ и народнаго хозяйства. Тако- 
вы: «Хлопчато-бумажная промышленность и 
вакность ея значеюя въ Росеш» (М., 1877— 
18); «Опыть изложеня финансовой науки»; 
«Обзоръ основанй рац1ональнаго тарифа, 
примфненнаго къ потребностямъ Росели» (СПб., 
1868); «Реформа нашей кредитной системы 
съ установлешемъ наибольшей правильной 
свободы банковъ пли устранешя давленя 
плутократи» (СПб., 1814); ‹О средствахъ къ 
устраненню нашихъ экономич. и финанс. за- 
трудненй» (СПб., 1866) и др. Ш. быль пред- 
сБдателемъ биржевого ярмарочнаго комитета 
въ Нижнемъ Новгород%. 
ШИнтовтъ л6еъ (Ш. роща)—обширная 
лесная площадь Воронежской губ., Павлов- 
скаго узда, на прав. берегу р. Осереда, 
между ‘слоб. Воронцовкой и  ттрлиновкОй. 
При Петр Вел. Ш. лёсъ быль обращенъ въ 
запов$ дный и изъ него получался матер{алъ для 
постройки судовъ въ Воронежф$. Въ наст. время 
л$%съ тянется на 30 вер. въ длину при 
шир. ок. 10 вер., состоитъь при лиственныхъ 
породъ и принадлежпть большею частью казнЪ 
(21 тыс. дес.) и двумъ частнымъ' владёльцамъ. 
Въ Ш. лбу въ 90-хь годахъ ХХ ст., по пору- 
ченю Имп. вол. эконом. общ., подъ руковод- 
ствомъ проф. Докучаева П. В. Отоцкимъ 
производились гидрологичесвя изслёдованя. 
Живых — старинный русскай дворян- 
сый родъ, восходяшаЙ къ половин ХУ] В. 
Гавруилу Николаевичу за «московское осад- 
ное сиднье» пожаловано было име въ 
Галичскомъ у. Двоюродный брать его Мурза 
Ивановичь былъ дворяниномъ московскимъ, 
«окладчикомъ» дворянъ и дфтей боярскахъ 
Галичскаго у. (1628), участвоваль въ войн% 
съ поляками, отличился подъ Смоленскомъ 
(1634) и, наконецъ, быль первымъ судвею въ 
отряд$ князя Черкасскаго въ ТулВ (1639). 
Родные братья Ш., Михаиль и Дементй Се- 
верзановичи, дворяне московсме, участники 
цвлаго ряда походовъ; первый быль также 
при заключении мира съ Польшею (1686). 
Петръ Михлиловичь (1686—1155), сынъ Ми- 
хаила Север1ановича, сенаторъ, членъ ком- 
мисси о с.-петербургскомъ строен!и (1740), 
президенть штатсъ-вонторы и участвикь суда, 
по Лопухинскому дЪлу (1743). Ивань Ава- 
насзевичь, ген.-ма1оръ, членъ военной колле- 
ги, управляль дфлами Малоросси (1738 —- 
1840) и быль сибирскимъ губернаторомъ. 'Сер- 
ий Павловичь (1190 — 1816), ген.-Ядъютантъ, 
ген.-отъ-инфантери и сенаторъ. Родь Ш. за- 
писанъ въ УГ ч. род. кн. Костромской губ.; 
гербъ внесенъ въ УП ч. Общаго Гербовника. 
Существуеть еще ‘родъ Ш., имВюций пред-. 
комъ персянина, взятаго въ плфнъ около 
1145 г. и крещенваго однимъ изъ Ш., кото- 
рый и даль ему свою фамилио. В. Р— в. 
ШИпновыьый желванль — опухоль, пПо- 
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и называется еще локтевымь волдыремь. Опу- 
холь иметь величину отъ лесного ор$ха до 
головы взрослаго человзка; содержимое жел- 
ваковъ бываетъ различно: гнойнаго харак- 
тера, серознато или плотной и твердой кон- 
систенцш. 11. желвакъ можеть развиться отъ 
паден!я на локтевые бугры, вслёдстве осо- 
бой привычки лежать съ протянутыми впе- 
редъ передними конечностями, какъ это на- 
блюдается у собакъ, пли же н%которыл ло- 
шади ложатся по-коровьи, т. е. съ подверну- 
тыми подъ себя передними ногами, при’ чемт, 
пяточныл ст$нки или заднее шипы подковы 
могуть надавливать на локоть. Предсказане 
благопрятн%е только въ немногихь свЪжихъ 
случаяхъ при небольтихъ поврежденяхъ; вт, 
старыхъ же случаяхь и при большихъ опу- 
холяхъ жизни жипвотнаго можеть угрожать 
опасность, не говоря уже о понижени цфн- 
ности животнаго. Л%чен1е въ свЪжихь слу- 
чаяхъ — противовоспалительное: холодныл 
примочки изъ глины, орошен1е. холодной во- 
дой. Прежде всего, конечно, надо поста- 
раться удалить основную причину бол3зни, а 
именно ковать на подковы безъ шиповъ и 
по возможности мягче дФлать подстплку. 
Ср. Л. Гофманъ, «Ветеринарная хирургия». 

ИИиноглавъ— су. Чешусперыл. 

НИтшохвостт (Асаш{орЫ$ ащагсйси$) 
—одна изъ ядовитыхъь зм8й, живущая Въ 
Австралии, Новой Гвинез и на восточныхъ 
Моллукскихь о-вахъ. Родъ АсапорШ$ отли- 
чается широкой головой, боковымъ положе- 
немъ ноздрей, открывающихся посрединЪ 
большого щитка, и въ особенности рого- 
вымъ шипомъ, которымъ заканчивается сильно 
съуженный хвость. Ш. достигаетъ 3/, м. дли- 
ны. Окраска очень изм нчива; спина испещ- 
рена неправильными поперечными черными 
полосками; брюхо красно-желтое. Питается 
тлавнымъ образомъ лягушками и мелкими 
птицами. Хотя Ш. п называется «змею 
смерти», но туземцы не считають укушен!е 
его- смертельнымъ. Ю. В. 

ЖИнвиеркуь (Эс ррегКе, по-фламандски 
—маленьк!Й морякъ) —- собака изъ породы 
шпицовъ (см.), происходить изъ Белыьти, гд% 
разводится, преимущественно, на корабляхъ, 
баркахъ и лодкахь; теперь же распростра- 
нена въ Англии, гдз очень цнится волзд- 
ств!е необыкновенной способности къ крысо- 
ловству; нельзя также не отмЪтить страстной 
любви кататься верхомъ на лошади, на 
которой сидитъ очень кр$пко. В съ—4—5 кгр. 
Масть всегда черная, безъ отмфтинъ, шерсть 
щетинистая, образующая на шез муфту. Глав- 
ный признакъ — полная куцеватость (отсут- 
сте хвоста). См. «Ш.» («Охотн. Газета», 
1890, № 40); «Характеристика породистыхъ 
собакь». (СПб., 1894); Крихлеръ, «Породы 
собакъ» (СПб., 1895). 

ЖИ рть (Якобъ ЗеЫррег)—н$м. фп- 
лологъ, род. въ 1842 г., спещалисть по ан- 
глосаксонскимъ вар пямъ. Въ 1870—1711 гг. 
былъ сотрудникомъ въ новой переработк? сло- 
заря англосаксонскихъ. нарфч ТГ. Восворта 
(Оксфордъ). Въ 1811 г, назначенъ профессо- 
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бергскомъ университет$, въ 1877 г. занялъ ка- 
осдру англ1Йскаго языка въ внокомт уни- 
верситетв. ГлавнЪйиие труды Шд «Ое уегза 
Маг10у!1> (Боннъ, 1867); «Епё|. Мехаз-е- 
сепае. Уегз!оп [> (Страсб., 1877); «Епе]. А]е- 
хи1$есепде. ‚ Уегзоп [> (ВЁна, 1887); «УИ. 
Нат ОРипБаг, зелп БеБоп ппа-зеште Седеще» 
(Б., 1884); «Лиг Кишк 4ег Звакезреаге-Васов 
газе» .(В., 1898). КапитальнЪЙший его трудъ— 
«181. МешК> (Боннъ, 1881—89) и «Огип9- 
г15$ Чег епё]. Мей» (ВЗна, 1895). Кром 
того онъ пздавалъ: ‹\УЛепег Вецгясе 2аг 
еп]. Розе» (В$на, 1895) и «Тве Роетз. 
оф УПам ПОопфаг» (ВФна, 1891—94). 

ЖИннулюнсквай (Павелъ. Дмнтр!евичъ, 
1808 — 1812)—врачъ-практикъ; по окончани 
курса въ сиб. медико-хирургической академ! 
состояль исправл. должность адъюнктъ-про- 
фессора при той же академш п младшимъ 
ординаторомьъ сиб. клиническаго военно-сухо- 
путнаго госпиталя. Въ 1835 г. за диссерта- 
Ц: «Ое а1Раза 1ех{аз се10$1 пЙаштаопе 
е)м5дие $е1010]021сат 1050]021сит аЪ егузре- 
]4е ехапТетайса 415сптеп» (СПб.) удо- 
стоенъ степени доктора медицины и назна- 
ченъ адъюнктъ-профессоромъ при терапевти- 
ческой клиник%. Въ 1887—1840 гг. находился 
РЪ заграничной командировкф. Съ 1848 по. 
1564 г. былъ ординарнымъ проф. академиче- 
ской терапевтической клиники. Кром$ диссер- 
таци напечаталъ: «Опыты надъ разложешемъ. 
мочевыхъь камней помощю электрогальваниз- 
ма> («Другь Здрав!я», 1841); «О современномъ. 
состояи техническаго способа изсл$довашя 
болззней .груди помощью выслушиван!я, съ. 
описан1емь его собственнаго стетоскопа» 
(«Военно-Медицинсяй Жхурналъ» п отд., СПб.. 
1846; стетоскопь хранится въ хирургиче- 
скомъ музез академ!и) п др. Ср. «Матералы 
къ истори каеедры частной патологии и те- 
рати Имп. Военно-Медицинской Академии? 
(СПб.., 1898). 

ИНИинунскай мыс — Приморской обл... 
на вост. берегу полуо-ва Камчатки подъ 
5306’ с. ш., къ С оть Авачинекой губы. 

ЖИИнту тт (Суспи$ 0]ог)—одинъ изъ ви-- 
довъ лебедей: см. Лебедь. 

ЖИИвя ить — с. Акулеусъ. 

ШИмнють въ Аральскомъ мор, Урал и. 
Волг%, визз въ Черномъ и Азовскомъ моряхъ, 
чечуа, бълый осетръ въ Днестр (Асрепзег 
зспура Тоу.)—одинъ изъ видовъ рода осетрь 
(Ас1репзег). Ш. отличается отъ другихъ на- 
шихъ осетровых рыбъ бахромчатыми (т. е. 
снабженными боковыми отростками) усиками» 
(признакъ обпай со стерлядью) и нераздЗ- 
ленной задней губою. Рыло его закругленное. 
широкое, сплющенно-коническое. Усихи едва 
достигаютт до края рта. Губа цЪльная, но. 
передняя и задняя имЪютъ посрединф по 
выемк®. Спинныхъ щитковъ (жучекъ) 13—16, 
изъ которыхъ первая значительной величины. . 
боковыхъ 60—66, брюшныхъь 12—15; между 
рядами щитковъ гребешковидныя. и зв®здча- 
тыя чешуйки. Среднй в$съ около 11/, пд. 
Ш. малочисленъ вь Черномъ и Азовскомъ 
мор, держится преимущественно въ южной 
и восточной части КасшйЙскаго моря, откуда, 


ромтъ по каеедрф новыхъ языковъ въ кенигс-| входить для икрометанмя въ Куру, Уралт, 
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Сефидъ-Рудъ, р%®дко въ Волгу, и въ Араль- |! значен!е какъ въ научномъ, такъ и въ прак- 


экомъ морз съ его р%®камн. 


ъ Уралъ вхо-|тическомъ отношеняхъ, но рёшеше его воз- 


дить для икрометан!я. главнымъ образомъ, во | можно лишь при прим нен!и указаннаго выше 


Е 


Шипъ. 


второй половин апрфля (ст. ст.). Названтемъ 
Ш. обозначаютъ также помВси разныхъ ви- 
довъ рода осетръ. Н. Кн. 
Ш. является единственной изъ осетровыхъ 
рыбъ для Аральскаго бассейна, ловится въ 
изобилии въ Сыръ- и Аму-ДарьЗ, ‘а также въ 
‚ Южномъ Касши, откуда эта рыба входить въ 
р. Сефидъ-Руфъ. Въ Св. Касши Ш. довольно 
р&дко попадается, не составляя объекта от- 
дВльнаго промысла и особаго рыбнаго про- 
дукта. Здфсь Ш. встр$&чается отдёльными 
экземплярами. Образъ жизни этой рыбы до 
сего времени мало изученъ:‘ тогда какъ у 
осетра и бФлуги молодь живеть въ морз, от- 
худа входить въ р8ки лишь по наступлени 
половой зрёлости, -у Ш. молодь растетъ въ 
Зкахъ и въ верховьяхъ ихъ (Уралъ, Волга, 
Кура) ешинята» длиною.3—81/, четв. постоян- 


пр!ема искусственнаго скрещиван!я разныхъ 
породь п выращивашя малька до возраста, 


‘по крайней мёр% н%сколькихь м%фсяцевъ. 


Н. Б—нь. 

ИИШишья—т. е. крёике, заостренные на, 
конц выросты поверхностныхъ тканей ра- 
стен1й, являясь, по природ® своей, трихома- 
тическими образованями, нерздко смфши- 
ваются съ колючками (см.), съ которыми 
пм$ють. много общаго, какъ съ б1ологической; 
такъ и съ морфологической точекъ зрзя, а 
иногда даже связаны рядомъ переходовъ. 
ДЗйствительно, между настоящими трихома- 
ми,—волоскамп (см.), продуктами разраста- 
ня поверхностной ткани растеня, кожицы и 
модифицированными стеблевыми или листо- 
выми образованями, — колючками, съ ихь 
типичнымъ признакомъ—присутствемъ сосу- 


но ловятся въ изобили на червя и попадають | дистыхъ пучковъ, можно посл довательно рас- 


въ с%ти. Не выяснено м8сто и время икро- 
метан!я: повидимому, Ш. мечетъ икру ранней 
весной и въ самыхъ верховьяхъ р%зкъ. ВКон- 
статировано, что молодь` Ш. кормится личин- 
ками эфемеры и стрекозы, а во время не- 
реста осетровыхъ держится на м$етв ине- 
реста, пожирая въ большомъ количествВ ихъ 
икру. Тфло Ш. не жирное, но очень нёжное 
и даеть превосходные балыки и прекрасные 
малосолы и коренные товары. Особенно хо- 
рошимъ качествомъ обладаеть такъ назыв. 
‹казалинская» рыба, получившая довольно 
широкое распространене по Уралу п въ 
Москв3. Это рыба посола во льду съ солью, 
приготовляютъее ссыльные уральцы наДарь$. 
Кром собственно особаго вида Ш. (Ас. 
зепура) подъ этимъ понямемъ на ВолгЪ ра- 
зумЗють пом$си осетровыхъ рыбъ вообще: 
такъ извзстны бзлужй Ш., севрюжй Ш., 
осетровый Ш.; предполагають, что это помесь 
со стерлядью, но насколько это в8рно,—точно 
утверждать нельзя. Фактъ лишь тотЪ, что въ 
природ% дЪйствительно встр&чаются экзем- 
пляры осетровыхъ, которыхъ приходится по 
однимъ признакамъ относить къ одному виду, 
по другимъ же къ другому, что съ несомн8н- 
ностью доказываютъ случаи скрещиванч. 
Еще боле прочное доказательство возмож- 
ности полученя помЗсей между отдЪзльными 
видами рода Астрепзег мы имфемъ въ томъ 
фактЪ, что въ 1901 г. на р. КурЪ удалось 
икру осетра (Ас. регз1сп$) оплодотворить мо- 
локами севрюги и вывести мальковъ этой 
помфси, но за отсутсттемъ приспособлен 


положить: а) Ш. образованные разраста- 
н1емъ клЗтокъ исключительно одной эпидер- 
мальной ткани, какъ у нашей малины и еже- 
вики (Ваз 14аепз, В. саез1аз) п карлико- 
вой средиземноморской пальмы (Спатаегорз 
Ви11]1$); 5) Ш., въ составь которыхъ вхо- 
дять, кром$ кожицы, еще и подкожные слон 
коры (саксовсмя эмергенщи или выросты); 
сюда относится большая часть шиповъ: назо- 
вемъ роль Воза (шиповники благородныя 
розы), 7рзаслз (ворсянка), эо]апит (пасленъ), 
ШГез (крыжевникъ) п т. д.) наконецъ, с} 
выпуклины, вродз покрывающихъ плоды дур- 
мана (Рафага), въ составъ тканей которыхъ 
входять и сосудистые пучки. Благодаря сво- 
ему поверхностному происхожденю, Ш., 
легче ч$мъ колючки, отдзляются отъ произ- 
ведшаго ихъ органа, оставляя лишь неболь- 
ия, быстро зарастающая поранен!я. Ш. 
исключительно эпидермальнаго происхожде- 
ня сбрасываются вм$стз съ кожицей, такъ 
что двухлЪтне, покрытые пробковымъ сло- 
емъ стебли, наприм$ръ, нашей малины, ока- 
зываются уже лишенными своего вооруже- 
н1я. Б1ологическая роль шиповъ та же, что 
п колючекъ — защита нфжныхъ раститель- 
ныхъ частей оть травоядныхъ животныхъ; Ш., 
покрываюце поверхность плодовъ дурмана, 
чашелистики обыкновеннаго репея (Арг!то- 
п1а) п т. п. играютъь существенную роль въ 
разселен1и этихъ растен1й, цфпляясь своими 
загнутыми концами за одежду человзка или 
шерсть животныхъ. А. Рихтерь. 
ИИИ нии (Шарль С! р1е2) — франц. архи- 


мальки ‘не были вырощены. Вопросъ о Ш., | текторъ, род. въ 1835 ‚г., быль послёдовательно 
разум$я подъ ними помзси, имЪеть большое | ученикомь Шенавара, Констана-Дюфё, В1оллё- 
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те-Дюка и Данж) въ Парижф, а зат$мъ со- 
стоялъ въ течене нфеколькихъ лётъ препо- 
равателемъ въ одной изъ мастерскихь сиец]- 
эльной архитектурной школы, находившейся 
водъ управлешемъ 9. Трелё и. исполнялъ раз- 
ныя поручен1я привительства по части архи- 
тектуры п педагогики рисованя и строитель- 
наго искусства. Особенно усердно занимается 
онъ археоломею зодчества и реставращею 
его древнихъ памятниковъ. Относящяся сюда 
статьи его появлялись въ журналахъ «Веупе 
агсН6о1021ще> п «Веупе обпёге 4е Гагев- 
фесфиге», въ «Епсус1орее Ч’агсвЦестаге» и въ 
«О1сиоппате 465 э04и1165 отедие$ её готал- 
пе5». Но особенную важность иметь отдфльно 
изданное имъ сочинене: «Н1$зюоте стиаое 
4ез огдгез её ]а югтайоп 4ез огагез» (П., 
1874), за которое французомй  институть 
присудилъ ему премю, и составленныя пмъ 
въ сотрудничествВ съ №. Перро «Езюше 4е 
Рагь далз Гада Ц6> (вышло въ свфть пока 
Ч томовъ) и «Ге 1етр!е 4е Уёгазает её 1а 
Ма1з00 4и Во1$ ГлБам, гезии65 Фаргёз Е26- 
ое] еф 1е Шлуге 4е$ го15» (П., 1895). 

ИИИкояиаинияе звукиш (грамм.)—вЪъ школь-, 
40й грамматической терминолог!и такъ называ- 
ются переднеязычные альвеолярные спиранты 
корональной артикуляци— глухой % и звоный 
ж; а также сложный согласный глухой чм’, со- 
стояшЙ изъ палатальнаго (мягкаго) альве- 
олярнаго смычнаго и’ п палатальнаго же спи- 
ранта чи’. Въ Ш. «буквамъ» школьная грам- 
матика относить и знакъ и, обозначающий 
сочеташе изъ двухъ согласныхъ: палатальнаго 
(мягкаго) м и сложнаго + (шт). Физологи- 
ческое отлич1е Ш. оть «свистящихъ» (с, 3) 
заключается въ различи формы звукообра- 
зующаго органа, т. е. языка: при Ш. онъ 
представляеть въ передней своей части за- 
гнутой кверху (корональная артикулян1я) 
углублен1е круглой формы, тогда какъ при 
«свистящихъ» въ передней части спинки 
языка, уже не вогнутой, а выгнутой (артпку- 
лящя дорсальная), образуется узюй продоль- 
ный желобокъ. Термины ‘Ш. п «свистяще» 
имфють чисто субъективный характеръ, опи- 
сывая, притомъ, далеко не точно, впечатл$ не 
отъ данныхъ звуковъ, а потому употреблене 
ихь въ научной терминологии не желательно, 
хотя допускается нерздко и филологами изъ 
тзхъ, кто равнодушно, а то такъ и враждебно 
относится къ научной фонетик$. 

ШИ ра горько-соленое 03. Енисейской 
губ.,  Минусинскаго уззда, въ Абаканской 
степной дум, находится къ 3 оть р. Еннсея, 
оть с. Баленевскаго въ 70 в. Оз. расположено 
въ широкой котловин, окруженной высокими, 
безлфсными холмами и лежить на высот® 
1200 фт. 03. растянуто съ 3 на В на 8 вер., 
ширина 3—5 в. Берега оз. подымаются терас- 
сами и состоять или изъ мелкаго песка, или 
изъ плитняка, м%стами довольно крупнаго. 
Окрестносли 03. безлёсны и только въ трехъ 
мфстахъ, на южномъ берегу озера, неболышя 
березовыя рощицы, жалюе остатки н%3когда 
бывшихь въ конц$ ХУШ стол. обширныхъ 
л%совъ. Окрестная 03. страна представляеть 
собою каменистую степь, -поросшую скудной 


травой. Глуб. 03. до 17 арш. Средняя темп. . 


Шипящив звукн-—ШирАЗСКоЕ вио- 


мЗетности, гдф расположено 0з.: годовая -- 0 
зимы—25°, лёта -- 25. Число дней съ осадками 
на 03. бываетъ за годъ не боле 100. Господ- 
ствующе вфтры Сс$в.-зап., ‘вост., юго-вост. 
Обыкновенно утро до полудня бываеть тихое, 
съ полудня подымается слабый вфтеръ, съ 3 
часовъ до 5 дзлается сильнымъ, зат мъ взтеръ 
начинаеть стихать и съ 8 часовъ вечера, ста- 
новится снова тихо. На юго-зап. берегу оз. 
расположенъ водол$чебный улусъ, въ которомъ 
имфются помфщеня для пр1зжихъ больныхъ, 
ванны и др. здайя, такъ какъ озеро объ- 
явлено водолёчебнымъ и признано курортомъ, 
на устройство котораго въ 1901 г. правитель- 
ствомъ отпущены были деньги. Вь улусв 
имзются частные дома, татарск1я юрты, лавки, 
небольшая церковь, Гостинница, кухмистер- 
сюмя и др. постройки. Въ м8ёстахь для ку- 
панья дно озера состоить изъ мелкаго, чи- 
стаго и мягКкаго песку; камни и плиты встрф- 
чаются только у самаго берега. Вода по плот- 
ности равняется морской, она чиста и про- 
зрачна, иметь горько-соленый вкусъ, при 
испарен!и оставляеть б$лый осадокъ. Со- 
леность воды ‘по ареометру Боме ‘при 17,5° 
1.0165. Средняя темп. воды въ ЮнЪ п Юлф 
утромъ отъ 22° до 25°, въ полдень отъ 95 до 
30°, вечеромъ оть 25 до 29°. По содержанию 
сфрнокислой магнез!и вода озера должна быть 
отнесена къ  знаменитымь водамъ Франца- 
Тосифа и Гушяда, а по. содержаншю сЁрно- 
кислаго натра не иметь себ равной. По- 
качественному и количественному составу 
солей вода озера заключаетъ въ себЪ: хлори- 
стаго натра 14,1; сБрнокислаго натра 36; 
хлористаго магия 1,62; сЪрнокислой магне- 
з1и 24; углекислой могнези 2,5; сфрноки- 
слаго кальшя 1,62; углекислаго кальця 0,14: 
сЗрнокислаго кали 0,13; орган. веществъ, 
песку п глины 0,37; кристаллизащонный воды 
18. Въ озер$ нфтъ рыбы, но живетъ во.мно- 
жеств8 рачекъ (Наштагиз риех). Лчебный 
эффекть на Ш. получается отъ климатиче- 
скаго лёченя, водолченя и д1этическаго 
л$чен!я. Водою озера л8чатся отъ малокро- 
вл, золотухи, англЙской болЪзни, хрони- 
ческаго ревматизма, хроническихъь катарровъ 
желудка и кишекь, хронич. катарровъ жен- 
ской половой сферы, аномали менструаций, 
общаго ‘ожиреня, нервныхъ бол$зней, муж- 
ской импотенщи, невралгии, неврастени и 
хроническихь кожныхь сыпей. Дорога отъ 
расноярска на пароход до с. Новоселов- 
скаго или Батен1й, далЗе въ экипаж 85 в. 
Дорога идеть въ большинств$ ровной степьюо. 
разстоян1е это проззжаютъ въ6б—8 часовъ. Въ 
настоящее время, съ устройствомъ курорта, 
пос$тителей озера стало бывать до 600 п бо- 
лф$е человфкъ въ лЁто; вь прежнее время 
Фздило не болзе 100—150 чел. Берега озера 
голы и однообразны, но за горою, въ 4 в. 
оть 0з. Ш. кь Ю, находится живописное оз. 
Иткуль: любимая прогулка купающихся, на- 
зывающихь его Сибирской Швейцар1ей. Оз. 
Ш. было извфстноуже въ ХУШ в. Н.А. 
Ипразекос вино, получаемое въ 
окрестностяхь Шираза (главнаго города пер- 
сидской провинщи Фарсистант), отличается 
букетомъ, кр®иостью и вкусомъ, напоминаю- 


, 
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щимъ мадеру, но не особенно. нравящимся щемъ году онъ основаль «РоПИзейег Тоигпа]», 
европейцамъ. ‚. | Издане котораго продолжалъ до 1812 г. стар- 

ШИираз — главный городъ персидской шШ сынъ его Вилыельмь 9.-Ш. Въ этомъ 
провинщи Фарсистанъ, прежде цвзтуший бла-| журналВ онъ изображалъ событя новзйшей 
годаря своей промышленности городъ, много | истори, подтверждая ихъ указанями на важ- 
разъ' пострадавиий оть землетрясений и почти нфйпие источники, вслёдетве чего онъ сд%- 
совершенно разрушенный во время земле-| лался цзннымъ пособемъ для изсл%довате- 
трясен!я 1 мая 1853 г. Городъ расположенъ ' лей. Друше его труды: «ВостарШе Кэзег 
въ плодородной долинЪ на высот® 1550 м. н.|! КагГ$ УГ (Галле, 1176); «Еостаршеп 4ег 
ур. м., окруженъ горами; расположенъ въ 52 | ещзсвеп» (Галле, 1771—14); «ЕрпВешег4е$ 
км. оть древняго Персеполя, на караванной Шегатае Неаз(а1епзез» (Гельмшт., 17710— 
дорог% въ Испагань. Окрестности города сла- | 73); «Масади Чег Чещзспеп КК» (Галле, 


вятся садами (шаразсюя розы, восп®тыя 
родившимися здзсь Гафизомъ и Саади; мо- 
гилы обоихъ поэтовъ находятся въ Ш.). Жит. 
(ок. 35 тыс.) занимаются производствомъ ро- 
зоваго масла, шелковыхъ, шерстяныхъ и хлоп- 
чатобумажныхь тканей, ковровт, -- выдВлкой 
кожъ, производствомъ золотыхъ, серебряныхъ 
и стальныхь издзий. Ш. оживленный торго- 
вый центръ; вывозится товаровъ на сумму 
около 5 милл. руб. (ой, шерстяныя ткани, 
хлопокъ, фрукты, розовое масло и др.). Вво- 
зится ва сумму 8 милл. руб. (хлопчатобу- 
мажныя ткани, сахаръ чай, металлы и др.). 
Посл падеюмя Сассанидовъ Ш. служилъ ре- 
зиденщей халифовъ и сдЗлался блостящимъ 
центромъ персидской культуры Х—ХШ в. 
Въ 13371 г. городъ быль завоеванъ Тимуромъ. 

ШИнракекал степь — обширная без- 
водная плоская возвышенность, расположен- 
ная въ Тифлисской губ. между 1оройи Ала- 
занью. Въ зимнее время служитъ пастбищемъ 
для горцевь Дагестана. М$стами имзются 
источники нефти. Въ с%в. части Ш. степи, 
въ 29 вер. оть Сигнаха, находятся Царсюме 
колодцы, штабъ квартиры тверского дра- 
гунскаго полка, на выс. 2652 фт 

ИИирахъ (Адамъ-Готлобъ 
—17113)—саксонсый пасторъ п пчеловодъ, 
учился въ МЛейпцигЪ, умеръ пасторомъ въ 
Клейнъ-БауценЪ, написаль много цфнныхъ 
работь по пчеловодству и по вопросу о про- 
исхожден!и природы матокъ. Онъ напечаталъ 
между прочимъ: «МеПю\ео1о21е ес.» (Дрез- 
денъ, 1767); «Рвузкайзсве Ощегзасриле ег 
У $Ъег цифекапщеп афег пасвБег ешесКел 
Еглеисиис дег В1епепти(ег е{с.х («АЪН. ОЪег- 
]ал5. В1епепсез.», 1767); «ойсиз1зевег В1е- 
пепуаег, еш ргасизевез Вепепрасв #Ёг 
Вепепгеппае» (Лпц. и Циттау, 1768, 8-е 
изд. 1189); «ЮОег з&свз1зспе Влепептез ет 
ес.» (Лиц., 1769, 2-е изд. 11784); «Вмегзсвег 
Вепепте$ {ег ес.»›(Мюнхенъ, 1770); «Ами. 
Ег]лцегапс ег ппзсвё4Ъагеп Кип лисе 
В1епепзсвяйгте одег` Аесег 72а еглепеп 


'е{юс.» (Драхштетъ, 1770, перев. на французск. 


и итальянск. яз.); «Де У/&4Ыепептасв& ефс.» 
(Бреславль, 1774). Н. Н. Л. 
НИИ кц ра жъь (Готлооъ-Бенедиктъ ф.-ЭеШгасй, 
1143—1804) — н®м. историкь и публицистъ. 
Однимъ изъ первыхъ сталъ относиться кри- 
тически и философски къ историческому мз- 


Зештасв, 1724` 


1112—16). 

ШИпрваневия 84-й пфхотный Его Имп. 
Величества пвелкль — сформированъ Въ 
1724 г. изъ частей гренадерскаго Зыкова 
и П®хотныхь Азовскаго.и Казанскаго пол- 
ковъ. Боевыя отлишя: 1) геортевское пол- 
ковое знамя. съ надписями: «За сражеше 
|олив Граона 25 февраля 1813 г., оборову 
крзп. Шуши противъ персид. архи 1826 г., 
'штурмъ Гунибъ-дага 25 августа 1859 г.>; 2) 
знаки на шапки, съ надписями: въ 1-мъ и 
3-мъ баталонахъ—‹За отлише 1826 г. и взя- 
те штурмомъ кро. Геокъ-тепе 26 января 
‚ 1881 г.»›; во 2-мъ и 3-мь батамонахъ—«За 
отличе»; 3) геормевсмя трубы, пожалован- 
ныя ВЪ 1898 г.; 4) геормевсй сигнальный 
рожокъ «за отлише при покореши Зап. Вав- 
каза»; 5) походъ за военное отлич1е въ вой- 
нахъ съ Пераею п Туршею 1826—29 тг.; 
6) петлицы за военное отлиЧе на воротни- 
кахтъ мундировъ офицеровъ за турецкую вой- 
ну 1811—1718 гг. 

ИШИпрванское ханстворЫ— въ области 
нын8шней Бакинской губ. и сосзднихъ окру- 
тговъ. Было извЪстно еще въ Сасанидскую 
эпоху какъ вассальное владфн!е Хосроевъ, 
съ особой династей «ширванъ-шаховъ». Ара- 
бы, завоевавь Ш. вмЪст8 съ прочей Пераей 
въ УЦ в., оставили въ Ш. его старую тузем- 
ную династю. Въ 798 г. мВсто ея заступила 
династ1я арабскихъ намЗстниковъ Мазиди- 
довъ (самостоят. 861—1067). При грузинскомъ 
цар% Давид8 ИП (1098—1130) Ш. быль при: 
соединенъ къ Грузи, но въ томъ же ХИ в. 
появилась новая, 3-я династя ширванъ-та- 
ховъ (ок. 1106—1382), ставшая въ вассаль- 
ныя отношенгя къ сельджукскимъ азербей- 
джанскимт атабекамь—Пехливанидамъ, а по- 
томъ подчинившаяся монголамъ. Первые 
представители этой династи (Минучихръ, 
Эхситанъ и др.) известны своимъ покрови- 
тельствомъ персидской литературЪ%; при ихъ 
двор жиди таке поэты какъ Низамй, Х&- 
кАн1й; столица была въ ГянджЪ, Баку, Шо- 
мах. Въ 1382 г. эта династя была свергнута 
собственными подданными и на престолъ 
былъ возведенъ Ибрахимъ Дербендемй, осно- 
ватель 4-Й династи ширванъ-таховъ (1382— 
1550). Представители ея были посл дователь- 
но вассалами Тимура, Тимуридовъ, Джелаи- 
ровъ, туркменовъ Кара-Коюнлу и Акъ-Коюнлу, 


терталу. Въ 1169 г. сдфлался профессоромъ. наконепт, создателей новой Перс1и—Сефевн- 
философскаго факультета въ Гельмштедт$. Въ | довъ. Въ 1550 г. Ш. былъ занять войсками 


1780 г., посл появяен1я его сочин. «ЦеБег 
4а$ Кб]. 48л. шасепамтес в» (Гамб., 1779), 
Ш. быль приглашенъ датскимъ правитель- 
ствомъ на службу въ Альтону. Въ слФдую- 


персидскаго шаха Тахмаспа [, а въ началь 
ХХ в. завоеванъ Росыей. О династяхъ Ш. 
см. статью В. Бартольда при его переводЪ 
«Мусульман. династй» Стэнли Лэнъ-Пуля 
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(СПб., 1899, стр. 295—296), но тамъ въ ге- 
неалогическихь таблицахъ, составленныхъ 
по Дорну, не приняты въ разсчеть суще- 
ственныя поправки Ханыкова; ср. А. Крым- 
ск, «Истор1я арабовъ» (М., 1908, стр. 4). 
А. Крымскай. 

ШИнрванъ— бывшее Ширванское хан- 
ство, нын8 Шемахинскй, Геокчайсв И и Дже- 
ватсый уу. См. Шемаха. 

ИИнрванъ-исти-еу— источники, иначе 
называемые Кунахкентсюме, Халтансве, на 
Кавказ, въ Бакинской губ., вь Кубинскомъ 
узздз, на высот 658 м. надъ ур. моря, въ 7 
вер. отъ сел. Халтанъ п Кунахкентъ, кь ЮВ 
оть Казбека, между городомъ Кубой и селе- 
н1емъ Килязами, въ Халтанскомъ ущель$, въ 
40 вер. отъ селен1я п почтовой станцш Ди- 
зичи, на почтовомъ трактз изъ Дербента въ 
Баку. Климать ум$ренный, сухой и здоровый. 
Неболыпое каменное здане въ 8 комнатъ для 
иомзщен!я больныхъ и дв писцины съ охла- 
жденной минеральной водой для ваннъ. 

ИШИирвидтль (Константинъ Игнатьевичъ 
92уг%19) — литовск писатель и пропов5д- 
никъ, т 1631 г.; принадлежалъ къ ордену ви- 
ленскихъ 1езуитовъ, въ косцелф которыхъ, 
нын$ святого ана, проповфдывалъ по-литов- 
соки, что было явлешемъ изъ ряду вонъ вы- 
ходящимъь въ то время полнаго ополячен!я 
литовцевъ. Эти проповзди «рип у Кагай> 
изданы посл его смерти въ 1629 и 1644 
гг.. въ Двухъ книгахъ. КромЪ того издалъ 
самь по свфдёюямъ Ростовскаго («Гма- 
сагит $06. Тези №15. Пг! аесеш» вновь изд. 
МагИпоу, Парижь, 1877, 430) въ 16380 г. ‘«Са- 
у13 Пиомае ](Раап1сае» (2 изд., 1137, «Ои- 
чегзЦаз Ппецагиш») и «О1сойопагиии фтп 
Ниспагит ро]опо-айпо-аатлсит» (2-е изд., 
1629, 3 изд., 1644; 4 изд., 1612, 5 пзд., 1113); 
первыя изданя этихь книгь не отысканы. 

быль уроженецъ Виленской Литвы, в%- 
роятно, Свенцянской части, изъ акающихъ ли- 
товцевъ. Пропов%ди его съ литовскаго пере- 
ведены. на польсюй языкъ, & не наоборотъ. 
Дикця его богатая и разносторонне обнару- 
живающая особенности лексикона дзукающей 
Литвы. Ср. «МШеЦапсепт 1. Ш. @ез.» (95, 
68—70). Э. В; 

И нрвинтар— прав. прит. р. Вили. Длина, 
50 в. п оть мысы Лукойны сплавная. Около мст. 
Ширвинты находили куски янтаря значитель- 
ной величины. Ш. протекаеть по губ. Вилен- 
ской и Ковенской. 

ИИ рышинтья— мст. Виленской губ. и у. 
при р. Ш. Жит. 1676, костелъ, почт.’ -тел. отд. 

авокъ 34. Базары. 

ШИнркгольщь (Георгь-Фридрихь ЭсШег- 
В0]2)—н%мецк. скульпторъ, род. въ 1840 г. во- 
Франкфурт на Майн$, получилъ образоване 
въ тамошнемъ Штеделевскомъ институт подъ 
руководствомъ Цвергера и совершенствовался 
нотомъ въ Мюнхенф, въ мастерской Видмана. 
Съ 1864 г. живеть и трудится во Франкфурт® 
на Майн$, составивъ себ извЪстность преиму- 
щественно портретными 'бюстами; между про- 
чимъ, имъ исполненъ бюсть Бетговена, распро- 
страненный повсюду во множеств гипсовыхъ 
и бронзовыхь экземпляровъ. Изъ ндеалистиче- 
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художника заслуживаютъ быть упомянутыми 
въ особенности статуи Гедеона, Деворы, Да- 
вида и Мельхиседека во франкфуртск. собо- 
рф, группа «Евтерна съ двумя геями», въ 
концертномъ залЗ. въ Наугейм$, колоссаль- 
ная группа «Поэз1я съ геями» и н%®околько 
аллегорич. фигуръ во франтфурск. городском 
театрз, статуи Карла УП и еписк. Ульриха, 
въ Штеделевск. институт, рельефъ «Лфеной 
царь съ его дочерьми» и барельефы «Игра», 
«Пляска» и «Музыка», олицетворенныя Въ 
дЪтекихь сценахъ. 

ЖИ ре-л8вый притокъ р. Замбези въ 
британской центральной АфрикВ; длина те- 
ченя 600 км.; вытекаеть изъ южной око- 
нечности озера Ньясса у форта Джонстонъ 
(Мапонда). Сначала образуеть болотистое 
озеро Маломбе, потомъ между Матопе и 
Катунге рядъ пороговъ и водопадовь (Мур- 
чисона водопады), принимаетъь при Чиримо 
слвва р. Руо; образуеть при Пинда рукавъ, 
соединяющЙся чрезь Морамбальскя болота 
съ р. Замбези, впадаеть при Шамо въ Зам- 
бези, имВя 200 м. ширины. За исключешемъ 
участка Матопе-Ватунге, Ш. судоходна и 
предетавляеть важный водный путь между 
Инд скимъ ‘океаномь пи областью озера 
Ньясса. 

ШИиривщикь— покрытая вфчными сн$- 
гами гора въ Нальчикскомъ окр. Терской 
обл. Вблизи ея находится перевалъ Ш., веду- 
ИЯ черезъ Главн. Кавказокй хр. изъ Тер- 
ской обл. въ Кутаисскую губ. Этотъь перевалъ 
очень высокъ и покрыть большими массами 
вфчнаго сн$га. 

Ширинсвс-ИХихматовьх—старин- 
ный княжесьй родъ, ‘записанный въ \ часть 
родословной книги Смоленской губерми п 
ведушИЙ начало отъ беевъ Ширинскихъ, кото- 
рые пмфли обширныя владфе!я по р. Волг$ п 
зат$мъ были завоевателями Крыма. ЭдФсь они 
до конца ХУШ в. были «знаменит$йшими п 
СИЛЬНЪЙйшими изъ всхъ» и «составляли въ. 
народномь собрани первфйшую  степень>. 
Одинъ изъ беевь Ширинскихь—Кинбаръ вы$- 
халъ въ Росо!ю при вел. княз$ Тоаннф Василье- 
вич Ш и считается такимъ образомъ родо- 
начальникомъ рода Ш.; потомки правнука 
его— Шихмата (во св. крещени Василия) 
Келлдемаевичи (начало ХУТ в.) стали назы- 
ваться Ширинскими-Шихматовыми. Сынъ его 
Иванъ Васильевичъь извфстный боевой вое- 
вода половина Х\] вЗка. Въ 1556 г., во вре- 
мя пораженя Девлеть - Гирея, И. В. Шере- 
метевымъ взято было въ плфнЪъ въ числ$ тро- 
феевъ и знамя Ширинскихъ мурзъ; въ 1512 г. 
при наб%гЪ того-же Девлетъ-Гирея были уби- 
ты трое мурзъ Ш.; въ 1594 г. Ш. мурза 
Иши-Махметь пр!Ёзжалъ въ Москву въ ка- 
честв$ крымскаго посла; въ 1622 г. во вре- 
мя набЪга крымскаго хана Махметь-Гирея 
на Комарницкую волость взятъ ‘въ: плёнЪ Ш. 
мурза Котлушз. Н%которые изъ Ш: ‘еще въ 
ХУГ в. принимали православе. Такъ уноми- 
нается въ шведскомъ походз 1549 т. князь Пан- 
телеймонь Ивановичь Ш.; въ 1630 г. значится 
въ числ ярославскихъ дворянъ князь Иван 
Лукачь Ш. Князья Иванъ Сунгалеевичъ, 9едорт, 


скихъ и декоративныхъь произведен! этого | Араслановичь, Петръ, Михаплъь ‘и Андрей 
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Бикбаевичи были стольниками Петра[ (1702). | в$ка» (СПб., 1824); «Общее предначертане 
Въ 1784 г. Мехметши-бею Ширинскому т опеки для бЪдныхЪ> (пореводь съ фран- 
темкинъ назначилъь ежегодное жалованье вЪъ| цузскаго сочинен1я проф. Гарля, СПб., 1895); 
9000 руб., императрица Екатерина П пове- | «Опыты духовныхъ.стихотворен!й» (1826); «Ода 
л%ла избирать губернскихъ предводителей дво- | на кончину кпязя Кутузова-Смоленскаго» (СПб., 
рянства Тавриды изъ рода Ш. У Александра | 1829); «Переложен!е двфнадцатаго псалма» 
Прохоровича Ш.-Шихматова (1 1194 г.) было | (1830); «Похвальное слово императору Алле- 
девять сыновей, изъ которыхъ бол$е изв$стны | ксандру [›, написанное по порученю акаде- 
Сертьй Александровичь, въ иночеств$ Аникита | ми наукь и награжденное отъ послёдней 
(см. ниже), и Платонъ Александровичз, бывший большою золотою медалью (СПб., 1832); «По- 
миниестромъ народнаго просвёщевл (см. ниже); | хвальное слово императриц% Мари Оеодо- 
внукъ Александра Прохоровича— Александр ровнф» (СПб., 1833); «О жизни и трудахъ 1еро- 
Пфохоровичь (1822—1884) былъ попечителемъ | монаха Аникиты, въ м!р% князя Сергвя Але- 
учебныхъ округовъ: Виленскаго, Юевскаго и | ксандровича Ширинскаго-Шихматова» (СПб., 
Московскаго, товарищемъ министра народна- | 1888 и 1852); «Военная песнь Росеянъ» 
го просвфщевня и сенаторомъ. Родь князей | (СПб., 1840) и «Смерть преосвященнаго тосифа. 
Ш.-Шихматовыхь окончательно утвержденъ | митрополитаа, страханскаго п терскаго» (СПб., 
прав. сенатомъ въ княжескомь достоинств | 1841). Реакщонеръ въ политическомъ отно- 
въ 1886 г.; гербъ внесенъ въ Х часть Общаго | шен!и, Ш. въ литературныхь роззрфяхъ 
Гербовника. Есть еще два дворянских рода, своихь Ш.-Шлхматовъ былъ посл дователемъ 
Пнринскихъ, записанныхь во Пи Ш части | нанвнаго ретроградства А. С. Шишкова. Объ 
род. кн. Таврической‘ и Ярославской губ. его дФятельности въ мпнистерств8 народ- 

ИИ риски - ИИихматовль (князь | наго просвфщеня см. «Историческй очеркъ 
Александръь Прохоровичъ, 1 1884)—сенаторъ, | Министерства Народнаго Просвфщен1я», сост. 
служилъ по министерству народнаго просвф-|С. Рождественскимь (СПб., 1902).—Ср. Ела- 
щен!я, быль директоромъ 3-й московской! гпнъ, «Очеркь жизни и трудовъ князя П. А. 
гимнази (1854—1857), помощникомь попечи-| Ширинскаго-Шихмалова» (©Пб., 1855). 
теля и попечителемъ впленскаго учебнаго В. Р— 86. 
округа (1857—1864), попечителемь кевскаго| ИМШжрыневйй - Шихматовт (князь 
{1864—67) и московскаго (1867—1874) учеб- | СергЪй Александровичъ, въ иночеств8 Ани- 
ныхъ округовъ; наконець, заняль м$ото то-| кита, братъ предыдущаго, 11883—1837)—ака- 
варища министра народнаго просв$щеня | демикь нып. академш. наукъ, 1еромонахъ 
{18714—1880). Состоялъ нФоколько л$ть прези- | новгородскаго Юрьевскаго монастыря и писа- 
дентомъ имп. московск. общества испытате- | тель-поэтъ. БВоспитанникъ морского кадет- 
лей природы. Напечаталъ: «Б1ографля Лукья- | скаго корпуса, сотрудникъ съ 1800 г. ученаго 
натова» (разсказъ, «Отечеств. Записки», 1859); | комитета при адмиралтействъ-коллеги и по- 
«Искусство и художники въ МосквЁ» (‹Рус. | томъ инспекторъ царскосельскаго лицея, Ш.- 
Инв.», 1858, № 56 и отд., СПб., 1858). Шихматовъ въ 1827 г. оставилъ службу, & въ 

ИШИнриневй - Шихматовль (князь, | сл$дующемъ принялъ монашество, подъ име- 
Платонъ Александровичъ, 1790—1853) — ми- | немь Аникиты, въ орьевскомъ монастыр», гд% 
нистръ народнаго просвфщеня, академикъ | былъ въ то время архимандритомъ извзотный 
ими. ‘академш наукъ и писатель. По окон- | Фот. Въ 1834г. онъ отправился въ путеше- 
чан!и курса морского кадетскаго корпуса, | стве въ Герусалимъ п во времл его черезъ 
участвовалъ въ войнахъ 1812—14 гг.; съ 1820 г.| три года скончался ‘въ Аеинахъ. Ш.-Шпхма- 
состоялъ начальникомъ П-го отдфлен!я инже-|товь со дня открыт!я пресловутой шишков- 
нернаго департамента. а въ 1824 г. быль на- | ской «Бесвды любителей росс. слова» прини- 
значенъ директоромъ канцеляр!и министер-| малъ дфятельное участе въ ея трудахъ. Ему 
ства народнаго просвфщеюя, въ которомъ и | принадлежать: «Опыть о критик», сочинение 
тробылъ до конца своей жизни, проходя по- | Попе, перев. съ англ!йск. (1806); «Пожарсюй, 
степенно должности члена главнаго правле- | Мининъ, Гермогенъ или .Спасенная Росоя» 
шя училишъ, директора департамента, това- | (1807); «Пень росейскому слову» (1809); 
рища министра с 1842 г.) и, наконецъ, мп- | «Ночь на гробахъ», подражае Юнгу (1812); 
нистра съ 1850 г. Съ открыпемъ ‘въ С.-Пе- | «Пень сотворившему вся» (1817) и «Шисусъ 
тербург$ археографической коммисби, Ш.-|въ Ветхомъ и Новомъ Завфтахъ или ночь у 

ихматовь быль назначенъь ея предсёдате- | креста» (1524).—Стихотворен1я его пользова- 
лемъ и принималъ самое дфятельное участ!е | лись благоволенемъ императора Александра, Г, 
во всвхь ел издашяхъ. Предсфдательствуя | пожаловавшаго ему въ 1812 г. за литератур- 
затБмъ и во второмъ отдфлен!и русскаго яз. | ную дятельность пожизненную пению въ 
и словесности академши наукъ, онъ быль од-| 1500 рублей. Переписка Ш.-Шихматова съ 
нимъ изъ дфятельныхъь сотрудниковъ по со- | браломъ Платономъ Александровичемъ (1781— 
ставленцо словаря церковно-славянскаго‘ и| 1844) и «Дневникъь путешеств1я» изданы 
русскато языковъ. Печатные труды Шири-| Амакинымт въ «Хриспанскомъь Чтени» за 
пскаго-Шихматова: «Единоборство Челубея | 1889 — 1890 г. — Ср. о немь некрологь въ 
и Пересвфта» (СПГб., 1822); «Ода на Че-| «Одесскомъ ВЪстникВ» за 1837 г., № 65, и 
столюб1е» (СПб., 1823); «Кораблекрушене». | книжку «О жизни и трудахъ 1еромонаха 
вольный переводъ начала англИской поэмы | Аннкиты, въ м! князя Сергфя Алексан- 
«Тре Беа» («Море») В1@]аке (1824); «Изм$-| дровича Ширинскаго - ПТихматова» (СПб., 
нен1е природы или слфдетв1я паден1я чело- | 1852). В. Р— ве. 
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ЖИИмрлиы (З1т]еу)—городъ въ англ1йскомъ 
графств Гэмпширз, 16 тыс. жит. (вм$отв съ 
Фримантльмъ,). 

ЖШИтрлир—см. Шерлей. 

Ширма (Христанъ элугша, 1191—1866) 
— проф. философли въ варшавскомъ унив. 
Учился въ виленскомъ унив., гдБ въ 1818 г. 
получилъ степень магистра, философ1и. Потомъ 
пробылъ 10 лфть въ домф князей Чарторыж- 
скихъ, путешествоваль съ княземъ Адамомъ 
Чарторыжскимъ по Франщи и Ангии, слу- 
шалъ философ1ю и политическую эконом!ю въ 
Эдинбург®, въ 1824 г. возвратился въ, Вар- 


Шарли-—— ШирМЕРЪ 


красками на стЗнахъ египетскаго двора и 
греческой залы въ новомъ берлинск. музеъ 
(«Мемфиссмя пирамиды», «Храмъ Аполлона, 
близъ Фигали», «Эгинсмй храмъ Аеины> 
и Др.). , р 

ЖИ ржеръ (Адольфъзсытгтег)—нфмецки 
писатель (1821—1886). Его соч.: «вефйсеме», 
«РоШзсез МаЬисШеш», «Йме! ВипёезИе- 
дег», «Модегие шы1ащеп, одег ЕшИШап- 
сеп ег АгзюКгайе», «О1сШлиееп», «0 
ип 4а4>, «аз Напбе]5ваяз УГШог4», «КаЪ- 
гКкатеп ип@ Агрецеег», «БмзопаезсЩен», 
«Еапие1епт4йтоп», «500]е5\10-Но]1$ет обе’ 


шаву и сталь читать въ университет англ!й- | Ми. айсег Зов», «Па Вайе»,. «Оле Ое- 
сый языкь и литералуру. Съ 1825 до 18381 гт. | Ъагаетг-Тот!», «ш 4ег Ве5!4еп2>, «ГАЙ Налп- 
ПТ. состоялъь въ варшавскомъ университетф | пез», «Алз аЙег Неггеп Гёп@еги», «Пиа.За- 


профессоромъ философли, а посл событй 


1оп ег Напрза{», «Вагоп ЗсНепк, 4ег Мес- 


1831 г. поселился въ Англи. ГлавнфйпИе его | Кекоро]4», «п мефПерег Наше», «Уег- 


труды: «Сейегз Шегагу ап роПИса1, оп Ро- 
]ап4, сотрг!зше офзегуаоп$ оп Влзза ап@ 
о{тег Боахошапй па\опз ап@ \гез> (Эдин- 
бургь, 1823); «АпёПа 1 Б2Косуа, ргхуроши- 
еше 2 ро4гб2у м тока 1820—24 оду е}» 
(3 т., Варшава, 1828); «Кз1а2ка \тур1з0\ ап- 
216151 2 зомпИлешт» (1., 1828); «5ю\м- 
ПК а0516]$Ко-ро]$Е1» (1Ъ., 1828); «ТНе Ъооп 
о# РИвегтаяе» (Л., 1831); «Сорегисиз апа 
Ъ1$ пайуе Гал@»> (1№., 1844); «Мома м’ гос7- 
п1е &1егс 8р. Ли г. №Метсемтега» (П., 
1842). Въ 1829 г. онъ издаваль въ Варшав 
вмфст6 сь Яницкимъ и Павловичемъ жур- 
налъ: «Ратейик \У/агзламзК пп1е)ето8с1 
шогапусь>. 

ШИЛирмахеръ (КаШе Эс тгтасвег)—н$- 
мецкая писательница, род. въ 1865 г.; напи- 
сала, рядъ критико-публицистическихь и ли- 
тературныхъ произведен, Изъ нихъ глав- 
ныя: романъ «На» (1893), разсказы «Пе 
Ге» (1891), б1ографлю Вольтера (1898) 
и сощальные этюды «Раг!5!» (1900). 

Шмриертъ (Августъ-Вильгельмъ эсВи- 
шег, 1802—66) — н5ёмец. живописецъ-пейза- 
Жжистъ, 15-ти лфтъ отъ роду поступилъ на ко- 
ролев. фарфоровую фабрику и, служа на ней, 
учился, подъ руководствомъ Фёлькера, писать 
цвфты, но вм$ст8 съ тфмъ посзщалъ академю 
художествъ, въ которой пристрастился къ пей- 
зажной живописи. Оставивъ въ 1823 г. фаб- 
рику, сдфлалъ пофздку для этюдовь въ Турин- 
гю и въ 1827 г. отправился въ Италю, 
гд$ на развите его таланта оказали большое 
вмяше Кохъ, Рейнгардть и Тернеръ. По воз- 
вращении своемъ въ Берлинъ въ 1831 г. 
устроилъ тамъ себф мастерскую, въ 1835 г. 
былъ признанъ членомъ академ!и, въ 1839 г. 
поступилъ въ нее преподавателемъ ландшафт- 
ной живописи и въ 1843 г. получилъ титулъ 
профессора. Изображаль преимущественно 
южную природу, стремясь производить поэти- 
ческое впечатлзн1е простотою и красотою 
лин!Й, эффектностью освфщевня и праятностью 
тоновъ въ передач глубины и теплоты воз- 
духа. Наиболфе извЪстныя произведен!я Ш. 
—три картины, писанныя масляными крас- 
ками: < Домъ Т. Тасса въ Сорренто», «Вечеръ 
въ паркф виллы-Боргезер? и «Морской бе- 
регъ близъ Неаполя», находящаяся въ берлин. 
нащональной галлерез, п‘рядъ идеалистиче- 
скихъ ландшафтовъ, исполненныхъ восковыми 


эсвоЦеп», «П1е ЭйейосЩег», «Ге бр!ошш», 
«ГесМез Вци», «Ге Не@ш уоп Убив», 
«Оег гёзетайе Ста», «АКТОВ», «О1е 
экамепрагоши», «Оег \а]атепзев>, «Ве Во- 
зепрг!и2еззщ» (1874). 

ЮИнрмеръ (Тоганнъ-Вильгельмъ ЭШттег, 
1807—63)—знаменитый въ свое время н%мец. 
живописецъ-пейзажисть, сперва учился у сво- 
его отца, переплетчика, его ремеслу въ 
Юлих$ (неподалеку оть Ахена), но получивъ 
ВЪ 1825 г. м$сто подмастерья въ Дюссель- 
дорфз, началъ заниматься рисоваштемъ и жи- 
вописью подъ руководствомъ В. Шадова и 
вскор$, благодаря вмяню Лессинга, избралъ 
для себя спещальностью пейзажъ. Съ 1830 по 
1839 г. онъ быль помощникомъ преподава- 


‘теля, а потомъ, до 1854 г., профессоромъ этой 


отрасли искусства въ дюссельдорфской акаде- 
мш и, наконецъ, перейдя изъ нея на такую 
же должность въ художественное училище 
Карлоруэ, исполнялъ ее до конца своей жизни. 
Д$ятельность Ш., какъ художника, можно 
раздфлить на три перода. Вначалв онъ дер- 
жался волн натуралистическаго направле- 
ня, какъ это доказываютъ напр. его картины: 
«Капелла въ лёсу», «Дубы у могилы, «Лфс- 
ной прудъ> (1832; наход. въ берлииск. нац1он. 
галлерез) и н$к. др но посл пофздки своей 
въ Швейцарю и Нормандшю измфнилъ ха- 
рактеръь своей живописи и сталь заботиться 
главнымъ образомъ о колоритности и эффект- 
ности тоновъ. Ландшафты, выходивие изъ- 
подъ его кисти въ это время, не имЗли боль- 
шого успфха въ публик®, хотя и свидфтель- 
ствовали о значительномъ шаг впередъ, сдф- 
ланномъь имъ на пути къ покоревю себф 
всЪхъ средствъ его мастерства. Путешестве 
въ 1889—40 гг. въ Италю снова внесло пе- 
ремфну въ его манеру: мастерская техника, 
одинаково прекрасные рисунокъ и краски. 
живописность и вмфств съ тфмъ естествен- 
ность ландшафтнаго мотива, интересность 
стаффажа, такъ сказать уравновзшенность 
всего въ изображени—характеризують ра- 
боты Ш., исполненныя вЪ течене этого треть- 
яго и послфдняго пер1ода его дфятельности, 
въ которомъ онъ явился основателемъ такт 
наз. «стилизированнаго» ландшафта и, ставъ 
во главз дюссельдорфской школы пейзажи- 
стовъ, прочно насадилъ его въ ней. Ёъ этому 
пер1оду относятся лучийя изъ его картинт: 
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«Гроть нимфы Эгер!и» (1841; въ берлинск. 
нац1онал. галл.), «Итальянсюй лось съ пили- 
гримами» (1842; въ дюссельдорф. галл.), «Ве- 
черн! ландшафть съ похищешемъ Гиласа» 
(1849), «Провне-нфмеций дъвственный лс» 
(1846), «Монастырь св. Схоластики близъ 
Субб1ако» (1852; въ берл. нацон. галл.), че- 
тыре ландшафта съ эпизодами притчи о доб- 
ромъ самарянинВ (1857; въ музеё Карлсруэ), 
шесть большихъ ландшафтовъ со сценами изъ 
истори патр!арха Авраама (въ берл. нац1он. 
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твердыми согласными. Гласные а, е, и, ы, о 
вВЪ словахь мать. ивить, бить, мыть. моть 
шире, ч$мъ т8 же гласные въ словахъ: мать, 
ивътикь, бить, мыть, мотижъ и т. д. Первые 
могуть быть названы Ш., а вторые узкими 
разновидностями данныхъ звуковъ. Такое же 
различен!е можно было бы примВнить къ 
разниц между. «твердыми» и «мягкими» со- 
гласными, но обыкновенно ее отм8чаютъ по- 
слЗдними терминами. 


ИШИирокия Бусракъ (Шаирокое)—с.. 


галл.) и мномя другя. Послёдия изъ упомя-| Саратовской г7б., Хвалынекаго у. на прав. 


нутыхъ картинъ—воспроизведешя нзкоторыхъ 
изъ нарисованныхъ углемъ картоновъ, въ 
числ} 26, картоновъ, изображающихь въ пей- 
зажной обстановк$ библейскля сцены, начиная 
жизнью Адама и Евы въ земномъ раю и кон- 
чая погребеемъ Авраама, —едва ли не са- 
мыхъ мастерскихъ работь Ш. Онъ быль пре- 
восходный граверъ-аквафортисть, сильно и 
тонко передававиий въ своихъ эстампахъ по- 
эзю природы. 

ИКИтрнеселть (Зпеегие5$) — портовый го- 
родъ въ ангиЙскомъ графств Кентъ къ 
Ю оть впаденя р. Медвэ въ эстуар!й р. 
Темзы, расположенъ на небольшомъ 0-в% 
Шеппи (91 кв. км.), соединяющемся жел$зно- 
дорожнымъ мостомъ съ материкомъ, въ 16 
км. кь СВ оть Чатама. Сильно укр®пленныя 
портовыя сооружен1я, доки, морской арсе- 
налъ, обширные морсве склады; кузнечныя 
мастерская. Предъ Ш. якорная стоянка части 
британскаго военнаго флота. Жителей 15 
тыс. Ловля устрицъ и морск1я купанья. 

ШИтретъ (Егедегк  Ечшвага эсшеги, 
род. въ 1816 г.)—датсюй историкъ, профес- 
соръ копенгагенскаго университета, оъ 1851 г. 
Кром историческихь изслфдоваюй, «Н13®ю- 
зке эи@ег» (1856—1857), ему принадле- 
жить и обширный трудъ о населени Европы: 
«Ейпгораз Кокезатшег» (1851). 

троквая балка (Широкое) —с. Хер- 
сонской губ. и у., на Днфпровскомъ лиман$. 
„Кит. 2500. Школа, рыбные заводы, пароход- 
ная прист. до 10 торгово-промышл. зазед., 
базары. Рыболовство. 

ИНИкровая керковь (въ Англи)— см. 
Англиканская церковь (Т, 735). 

ЧШИнровае звуки (грамм.)—въ научной 
фонетик$ этимъ терминомъ обозначаются зву- 
ки (обыкновенно гласные), произносимые при 
сравнительно болфе широкомъ уложени по- 
лости рта (такъ назыв. «надставной трубы»), 
Ч$мЪ у «узкихъ» звуковъ. У губныхъ глас- 
ныхь при этомъ различени принимается въ 
разсчеть главнымъ образомъ широта отверст!я 
между губами, & у ‹небныхъ»— величина раз- 
стоян1я между средней частью языка п неба. 
Такимъ образомъ, напр. нёмецкое 1 въ Е15сВ 
шире, чёмъ въ Шип, $1е, франц. 6 въ уоцз &ез 
шире, ч$мъ 6 въ 616; равнымъ образомъ русское 
э ВЪ этоть можеть быть названо Ш., сравни- 
тельно съ 9 ВЪ эти; русское о въ тоть или 
то уже, чфмъ польское о въ со, но шире, 
ч$мъ нфмецкое о въ овпе; аналогичная раз- 
ница имфется между русскимъ у п польскимъ 
и (болфе Ш.) ит. д. Въ русскомъ (литератур- 
номъ и народномъ) произношенш наблюдается 
большая широта гласныхъ передъ слфдующими 


Энциклопед. Словарь, т. ХХХ[Х. 


берегу Волги. Пристань, пчт. и тлгф. Больница 
лавки. Отпускъ хлфба. Жит. 5000. 

ИИтрони Карамьшаъ — см. Кара- 
мышъ (ХТУ, 448). 

ШИнроквай Устушъ— с. Саратовской губ. 
Аткарскаго ‘у., въ 12 в. оть ст. ж. д. Баланды. 
Щит. 3000; лавки, базары. 

ЮИирок2я маточниыл связки (1- 
сашет(а 1а1а).—Къ боковымъ краямъ матки 
съ одной стороны и къ стзнк$ малаго таза— 
съ другой стороны — прикрзпляются соеди- 
нительноткавныя пластинки, извзстныя подъ 
назван1емъ. Ш. маточныхъ связокь. Онз пе- 
реходять въ серозный покровъ матки и пред- 
ставляють собою не что иное, какъ брюшин- 
ную складку, натянутую поперекъ малаго та- 
за. Если представить себф, что матка съ 
яйцепроводами вдвинута снизу въ указанную 
складку п занимаеть собою не всю ширину 
посл дней, то незанятыя маткою боковыя 
части этой складки и будуть такъ назыв. 
маточныя связки. . Д. 

Инроковск юе—с. Пермской г., Шад- 
ринскаго у., при рч. Суварыш$. Существуеть 
съ ХУП ст.; принадлежало прежде Далматову 
м-рю. Жит. до 3 тыс. 

ИИтрокое—мст. Херсонской губ. п у., 
при р. Ингульц$, на частновлад®льческой 
землф. Жит. 1000. 2 прав. церкви, земск. ‘и 2 
церк. приход. шк., почт.-тел. отд., земек. л1%- 
чебница, аптека; 4 ярм., 50 базарныхъ дней; 
до 30 торгово-промышл. завед.; водяная му- 
комольн. мельница. 

ИИкрококлювыхя ([50го$гез) — одна 
изъ четырехъ группъ пзвчихъ птицъ (05с1тез). 
См. Птицы о%вч1я. 

ИИ проволобка (Со{из 50510)--рыба= 
бычокъ-подкаменщикъ (см. Бычоктъ,). 

ИШироконосая лисшца — (00суоп 
саЙег)—характеризуется короткой острой мор- 
дочкой, громадными ушами яйцевидной формы 
и большимъ чиеломъ коренныхъ зубовъ: по 8 
сверху и снизу или сверху Т, снизу 8 (съ 
каждой стороны), а общее число зубовъ 45. 
Это число коренныхъ превышаетъ таковое 
другихь хищниковъ. Цвзтъ-—сфровато-жел- 
тый. уКивотное ночное, издаеть жалобный 
лай, мало пугливое и любопытное; легко при- 
ручается. Питается мелкими животными, 
чаще саранчей, отчего и мясо ея иметь 
противный привкусъ и вообще приторно. Пре- 
слвдустся ради мЪха, идущаго у бечуановъ 
на украшен!е шапокъ, составляющихъ исклю- 
чительную принадлежность костюма замужнихъ 
женщинъ. И. Ш. 

ИШИнроконоска (Апаз с]урежа)—видъ 
утокъ, отличающийся лопатообразнымъ рас- 
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ширеннымъ у своего конца клювомъ. Осно- 
ване клюва вдвое уже, чёмъ его расширен- 
ная часть, длина клюва превышаеть длину 
головы. Передн1я роговыя пластинки на кра- 
яхъ клюва вытянуты въ длинные, тонюме 
зубчики; ноготокъ клюва—очень маль. 3& 
своеобразную форму и строен1е клюва н3ко- 
торые орнитологи отд%ляють Ш. вм ст съ дру- 
гими четырьмя видами отъ настоящихъ утокъ 
(Алмаз) въ особый родъ (ЗраШа). Ш. немно- 
гимъ меньше кряквы. У самца голова и верх- 
няя часть шеи темно-зеленая; спина бурая; 
нижняя сторона т%ла— буровато-рыжая; зад- 
няя часть брюха и широкая полоса, идущая 
черезъ зобъ и переходящая на плечи—б- 
лыя. Зеркальце—зеленое. Пестрая буровато- 
желтая съ темными пятнами самка въ об- 
щемъ напоминаеть по окраск® обыкновенную 
домашнюю утку. Клювъ самца сро-черный, 
самки—зеленоватый; ноги оранжевыя. 
гн%здится по берегамъь пр%еноводныхь бас- 
сейновъ, особенно по озерамъ, въ сЗверной 
пол0сз какъ Стараго, такъ и Новаго СвЪта. 
Южнзе 50° с. ш. Ш., какъ гнёздящаяся 
птица, встр%чается р%дко. Зимуеть, какъ въ 
южн. частяхъ умфреннаго пояса: на Кавказ, 
въ южн. Европ, с%в. Африкз, такъ и зна- 
чительно южн%е, въ подтропическихь стра- 
НАХЪ. Ю. В. 
НИИ роконосьх (Епгу1ает!)—отрядъ не- 
большихъ тропическихъ птицъ, близюЙ къ 
воробъинымъ (Раззегез) и отличающ!йся отъ 
нихъ гетероцельными спинными позвонками, 
простычмь не вилкообразнымъ переднимъ 
придаткомъ грудной кости п строемемъ ниж- 
ней гортани. Ш. получили свое назваше за 
характерно расширенный клювъ. Къ Ш. от- 
носять только два семейства: зеленыхъь ши- 
роконосовъ (Сурютеш@ае) и настоящихъ 
широконосовъь или рогоклювовъ (ЕогУае- 
114ае). См. Рогоклювыя. Ю. В. 
ИИБтроконосыл обезъьяньх— семей- 
ство (или подотрядъ) приматовъ, характер- 
ный для Новаго свзта (Сем 9дае $. Р]аёутг 1). 
Пальцы снабжены плоскими ногтями; внут- 
ренн!Й палецъ переднихъ конечностей проти- 
воставляется остальнымъ. Зубная формула, 
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родки, отдаляя правую ноздрю оть л%вой, 
обусловливаеть ихь боковое положене. За- 
щечныхъь мёшковъ и сЗдалищныхъ мозолей 
никогда не бываетъ. Какъ и игрунки, рас- 
пространены въ Америк исключительно. Ве- 
дуть древесный образъ жизни; питалотся ра- 
стительной пищей. Д%лятся на 4 подсемей- 
ства. Поде. Мусейпае (ревуновыя): нижн!е 
р%®зцы стоятъ вертикально; подъязычная кость 
вздута для помзшеюя гортаннаго м%шка; 
хвость длинный, цвию Я, на конц оголенный. 
Большой палецъ руки (роПех) хорошо раз- 
вить. Единственный родъ Мусее$, ревунъ 
(см.), съ признаками подсемейства, въ лВсахъ 
Южной Америки М. зешсисз$, М. игзтиа$ 
и др. виды. Поде. РИБесйтае (мягкохвостыя): 
р&зцы нижней челюсти лежать почти гори- 
зонтально; подъязычная кость нормальныхъь 
размЗровъ и очертан!й; длинный или корот- 
к хвость никогда не бываеть пфпкимъ; 
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роНех хорошо развить. Два рода: РИВеса, 
саки, хвостъ длинный. Р. за4апаз, по нижнему 
теченю Амозонки. Р. ыгзща и н%которые 
др. виды. Оасага, уакари; хвостъ укороченъ. 
Три вида въ области Амазонки и Ро Негро. 
Поде. Мусири\есшае; отличается оть РИе- 
сае вертикально стоящими нижними р%зца- 
ми. Три рода: Са]Итх; голова небольшая, 
сжатая съ боковъ; клыки малы, глаза обыч- 
ныхъ размЗровъ; въ Бразиши. С. по]осВ, С. 
огпа{$, и дДр.; вс небольшой величины. 
СЬгугог1х; голова съ выпуклымъ затылкомъ, 
клыки длинные. Четыре вида; наиболВе из- 
вЗстный С. загеа, саймири; въ`Гнан и 
с3в. Бразими. МусирИ\есиз, дурукумъ; голова 
округленная; глаза больше; за исключенемъ 
большого пальца, коттеобразные ногти. М. 
илугоа аз, мирикина; въ Бразиши. Подс. 
Сепае (цЗпкохвостыя); при подъязычной 
кости обычныхь размЗровъ имЗють длинный, 
цвшай хвостъ; роПех развитъ или неразвить; 
4 рода. А1е]ез;; роПех не выраженъ вовсе; 
тВло стройное, конечности удлинены; н®сколь- 
ко южно-американскихъ видовъ, наиболЪе 
извзстный — А. ше!апосыт, обезьяна-паукъ; 
въ Бразиши. Ег!04ез; отличается оть преды- 
дущаго присутсттемъ зачаточнаго роПех; три 
вида въ юго-вост. Бразими Гасойтх; тзло 
мензе стройное; роПех развить; конець хвоста 
снизу голый. [.. ато! 41, въ Перу, Эква- 
дорз и сЗверо-зап. Бразилии. Сефиз, сападжи 
или сапажу; отличается отъ предыдущаго хво- 
стомъ, повсюду покрытымъ волосами. С. са- 
риси1и$, капуцинъ; Венецуелла, Гвава, Перу. 
С. ашеПи$, мико; оть Парагвая и Гваны и 
др. виды. Что касается игрунковъ, которыхъ 
прежде соединяли вмзств съ Ш. обезьянами, 
то правильнфе ихъ разсматривать, какъ осо- 
бое семейство. НараШЧае, $. АгфорИЪес!. 
Кром перваго пальца задиихъ конечностей, 
прикрытаго плоскимъ ногтемъ, вс№ осталь- 
ные вооружены когтями. Первый палець пе- 
реднихъ конечностей не противопоставляется 
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американскля формы исключительно. Нарае, 
уистити пи М19а$, различающеся относи- 
тельной длиной р$зцовъ сравнительно съ 
клыками и обнимающе около 30 видовъ, 
изъ которыхъ назовемъ Н. ]дасви$, уистити 
(см.), М. гозайа, и др. В. М. Ш. 

ШИнврокоротъ, 111.рокороты—см. Сиво- 
воронки. 

ИИИнрота (географическая)  какого-ни- 
будь моста на земл% — уголъ, составленный 
отвзсной линей въ этомъ м$стБ съ плоско- 
стью земного экватора. На поверхности земли 
Ш. измфряется дугой мерид1ана (проходящаго 
черезъ данное м%сто) оть этого м%ста до 
экватора. Такъ же можно опредЗлить уголъ 
Ш. какъ высоту полюса, м!ра надъ плоскостью 
горизонта даннаго мфста. Счеть Ш. ведется 
къ с%$веру п къ югу отъ экватора оть 0° до 
90°. ВелЪдств!е эллипсоидальнаго вида земли. 
кром$Ъ чеозрафической Ш., вводится еще поня- 
те о зеоценпрической Ш.; это есть уголъ, со- 
ставленный съ плоскостью экватора лин1ей, про- 
веденной отъ даннаго м$ста къ центру земли. 
Възависимости отъ величины сжалт1я земли раз- 
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ность между обфими Ш. достигаеть (для Ш. 
45°6’) лишь 11'40”. Подъ экваторомъ и на 
полюсахъ эта разность обращается въ нуль. 
Изъ наблюден!й выводится географическая 
Ш. 0 методахь опредёлен!я ея см. Практи- 
ческая астрономя. Волдотые небольшихъ 
измзнен1й на земной поверхности положеня 
полюсовъ (см. это слово), т. е. перем щен1я 
оси вращеня земли внутри ея самой, вс Ш. 
нзоколько измзняются. Изм8неня эти, впро- 
чемъ, настолько малы, что могли быть на 
практик$ зам$чены лишь всл%детв1е нов$й- 
шихъ улучшевнй наблюдательныхъь премовъ; 
амплитуда, пер1одическихъ колебан!й не пре- 
восходить 0”.2. Медленное ‹взковое> измз- 
нене Ш. обнаружено было около половины 
минувшаго столёт1я (мемуаръ Цетерса по- 
явился въ 1848 г.) изъ разбора наблюдений, 
произведенныхъ въ Пулковской, Гринвичской 
ни одругихь обсерваторяхъ. Существоване 
сравнительно быстрыхъ пер!одическихъ ко- 
дебан!й, происходящихь по весьма запутан- 
ному закону (гдз господствуютъь н%Ъеколько 
перлодовъ, близкихь къ длин$ года), было до- 
казано работами Еегсо]а, Кюстнера и др. 
(1883—89 гг.). Изъ послФдующихъь изол$дова- 
ый интересна работа Чэндлера, установив- 
шаго пер!одъ въ 430 дней. Въ 1899 г. обору- 
довано международное предпр1ят1е опредзле- 
ня измфненй Ш.; по 39-ой параллели сЪвер- 
ной широты (приблизительно на равныхъ раз- 
стоян1яхъ по долготв) устроены 6 астрономи- 
ческихъ станщй: Мисусова, Чарджуй. (русская 
станщя), Карлофорте, Гайтерсбургь, Цинцин- 
нати, Умя. Первый томъ результатовъ уже 
ПОЯВИЛСЯ. В. С. 

ИШИнрота зв Бздья на небесной сфери— 
угловое разстоян1е зв$зды оть небесной эклип- 
тики, считаемое по кругу долготъ (см. Эклип- 
тика). 

ИИНирочиха— губа на южн. 0-в8 Новой 
земли, въ юго-зап. его части, въ СЗв. Ледо- 
витомъ океан®. Входными мысами въ губу съ 
С служить мысъ Перевзсичный, а съ 0 Вуш- 
ный; Ширина между этими мысами до 15 вВ., 
длина до 12 вер.; въ вост. конц$ губа дЗлится 
на 2 бухты. Губа открыта зап. и юго-зап. 
в$трамъ, почему стоянка въ ней неспокойная 
во время этихъ вфтровъ. Глубина 3!/, саж.; 
грунть-—-песокъ съ мелкимъ камнемъ., Близъ 
берега губы находится прусноводное озеро. 

ШИнррент (Карлъ-Христанъ - Гергардъ 
оспитеп) — остзейскй историкъ (род. въ 
1826 г.). Родомъ изъ Курляндш, получилъ 
образован1е въ дерптскомъ унив. (1344—48), 
съ 1858 г. занималъ въ томъ же университет$ 
каеедру истори. Съ 1868 г., состоя сотруд- 
нокомъ «Оограег Тасе а», отстаивалъ иф- 
мецюме интересы въ Остзейскомъ кра%. Въ 
1869 г. за издаше въ Лейпциг брошюры 
«Гу]8па15сВег Апи\мог&>, направленную про- 
тивъ дЗйств!я правительства въ Остзейскомъ 
краз, Ш. быль смЬщенъ съ каеедры. Въ 
1814 г. назначенъ профессоромъ ВЪ КИЛЬ- 
скомъ универснтет®. Ш. напечаталъ: <«Тогаз- 
пез ипа К33510дог» (1858); «биеПеп 2ог @е- 
зосШе дез Ощегоалоз Пу1&пбзспег 5е153{- 
дпЧ1екей» (8 т., Ревель, 1861—81); «Меце 
«иеЦеп» (3 т., Ревель, 1888—86); «Пе Ве- 
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\щ-. 
2е55е Чег Пу1&п15спеп Гапфасе 1681—1711» 
(Дерпть, 1865); «Оле КарилЦайопеп 4ег Пу- 
810 15свеп Влйег- ап ГапдзеваЙ» (Дерптъ, 
1865); «Вейгасе 2аг Кик &Щегег 1в01$4е]- 
п1зерег @езсрсзадае!еп» (Киль, 1876) и др. 

ИИиррмахеръ (Фридрихъ - Вильгельмъ 
эсоигшасвег) — историкъ, род. въ 1824 г.; 
изучалъ въ берлинскомъ п боннскомъ универ- 
ситетахь философ!ю и исторю. Въ 1866 г. 
назначенъ профессоромъ въ роштокскомъ уни- 
верситет®. Ш. напечаталъ: «Казег Епед- 
ев Л» (Геттинг., 1859—65); «Оле 1е еп 
Нопепзба{еп» (1871); «АШгесьь уоп Роззе- 
шип${ег, сепапп ег Вббше» (1871); «Пе 
Е еропо 4ез Каг@агяепкоНееит$» (Б., 
1873); «]опапп-АШгесв Г, Нег2о5 уоп Меск- 
]епрага» (1885); «Сезсысме уоп Зрашеп> 
(4 и 5 томъ «Истори» ГешЬке-бев&ег’а, 
Гота, 1881—93); «Вейгёсе 2аг безовмеще 
Мес епбиго$, уогпевшсв па ХИТ Файть.» 
(Роштокъ, 1812—15) и др. 

ИИ рекой (Семенъ Ивановичъ, ум. въ 
1891 г.) — духовный писатель, магистръ спб. 
духовной акад.; былъ преподавателемъ въ ко- 
стромской семинар!и, секретаремъ костром- 
ской духовной консисторли и съ 1890 г. зани- 
малъ должность прокурора и управляющаго 
канцеляр1ею грузино-имеретинской сннодаль- 
ной конторы. Труды Ш.: ‹0 преподаван!и за- 
кона Бохия въ начальныхъ народныхъ учили- 
щахъ» (Кострома, 1876); «Къ вопросу о пре- 
подаван!и Закона Божя; въ начальныхь на- 
родныхъ училищахъ> (Кострома, 1878); «Прав- 
да о выборномъ начал$ въ духовенствВ» (СПб., 
1871) п‹Чего надобно желать для нашей цер- 
кви» (вып. [, СПб., 1882, вып. Ц, №., 1885). 

ИШЕиретрекль—поясъ наружной обшивки 
корабля, приходяшийся ниже верхней палу- 
бы; дфлается всегда толще остальныхъ по- 
ясьевъ, такъ какъ приходится наиболЪе от- 
даленнымъ оть нейтральной оси, если раз- 
сматривать судно какъ балку, подверженную 
различнымъ изгибающимъ усимямъ. См. Су- 
достроене. 

ЯйИирль (англ.)—см. Графство. 

ШИИня р» (Карлъ-Генрихъ Зешег, |" 1869)— 
нфм. оренталисть. Издалъ н%сколько араб- 
скихъ рукописей изъ дрезденской библ1отеки, 
именно: «Рае 4е Годшап, 64. агафе ауес 
тадисйоп Папса1зе, гетагаие$ еф уосабц]а/ге» 
(Дрезденъ и Лпц., 1881, 1384; 2-е изд. 1839); 
«бресипеп сЧопз$ ИБгг Мазтеддии Тозеп- 
513... @ с04. Огеза. дезсгиуии» (Дрезд. 1541); 
«Ме]апсез де И\еёгалаге опепае, ехгац$ 40$ 
мали$сгЦ$ 4е 1а ЫБЦоёдие гоуа]е 4е Огезае» 
(выц. Г, 1Ъ., 1846). Ему же прпинадлежатъ: 
<«@востарше 4’Аъа 64а еп агабе раб 4’аргё5 
децх Мз$. Гоп@гез еф 4е Пгез4е» (1865); 
<«@10о5и$ сое]езШз агаб1сиз дит Огездае 1ш ге- 
510 Мизео шафетамсо аззегуиг» (1866); 
«С1е] еф епЁег оц Ч6зеириоп 4п &1оЪе с@]езе 
агаре... зиме Фип зарр!ешеп 4ез сотшепм- 
гез заг 1 @уше соше@е 4е аще АПеШей» 
(1-69). а также арабская грамматика, соста- 
вленная имъ по Саси и Эвальду. 

ИИИиирть-Фадль — городъ въ южной Бу- 
харв, невдалек$ оть прав. берега Аму-Дарьи, 
на р. Ширъ-абадъ- ДарьЪ, при выход изъ 
горы Байсунъ-тау. Жит. около 20000. 
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ИНИтр» Алы (1825—179) — эмиръ авга- 
нистансюй, одинъ изъ младшихъ сыновей 
эмира Дость Могамета. Посл смерти отца 
въ 1868 г. захватиль власть въ г. Канда- 
гар%, претендуя на зван!е эмира и на власть 
надъ вс8мъ Авганистаномъ. Онъ встрётилъ 
противод®йствле со стороны двухъ старшихъ 
братьевъ, Афзула (отца Абдуррахмана) и 
Азима, властвовавшихъ въ Герат и вообще 
на С страны. Изъ нихъ первый (а посл 
его смерти оть холеры въ 1867 г. второй) 
тоже провозгласиль себя эмпромъ. Война 
между братьями длилась 6 лётъ. Сначала 
Афзулъ (или, точнфе, его сынъ Абдуррахманъ) 
одерживаль побфды. но посл его смерти 
военное счаст!е оказалось на сторон$ Ш. Али 
Абдуррахманъ бёжалъь въ руссюя владжня, 
а эмпръ Азимъ умеръ (1569), и Ш. Али остался 
одинъ эмиромъ Авганистана. Его управлен!е 
страною было продолжентемъ управленя его 
предшественниковъ. Страна оставалась въ 
прежнемъ варварскомъ состоян!и; правители 
отд®льныхъ городовъ и провиншй были почти 
самостоятельными царьками, съ которыми эми- 
ру по временамъ приходилось вести войну; 
разбойники господствовали во многихъ м}- 
стахъ страны и правительство вело съ ними 
переговоры, какъ съ равноправною стороной. 
Для развитя страны ничего не было сдЗлано. 
Сперва политика Ш. Али была англофильскою, 
но во время русско-турецкой войны 1817 
—18 гг. Ш. Али сдЪлалъ попытку воспользо- 
ваться возбужденемт, мусульманскаго фана- 
тизма п началъь войну съ Ангией въ цЗляхъ 
захвата нфкоторыхъ мусульманскихъ земель, 
ранфе принадлежавшихъ Авганистану, а по- 
томъ присоединенныхъ къ Индши. Въ этой 
войнЪ онъ былъ разбитъ, и, оставивъ власть 
своему сыну Якубу хану (см.), бЪжалъ (1818) 
въ руссюмя владфия. См. Абдуррахманъ, 
«Автоб1отрафтя» (т. 1, СПб., 1902). 

В. В во. 

Шли ръ-ШИна р — соляно-щелочный источ- 
никъ—см. Сальянсвя грязн. 

ИИИаряевл — слоб. Воронежской губ., Богу- 


чарскаго у., въ 10 в. оть ст. ж. д. Валача. 
„ит. 1200. 2 церкви; школа, лавки п 2 


ярмарки. 

КИИтрнежо (Шараево)—мст. Херсонской 
губ.—см. Степановка (ХХХТ 594). 

ИШИки ране вт ([осифъ Сергфевичъ)—пере- 
водчикъ; напечаталъ: «Графъ Варвикъ» (въ 
5 дВйств., соч. Лагарпа, СИб., 1814); «БЗд- 
ствующй Аннибалъ» (соч. Лаверна, 2 ч., 
СПб., 1812); «Нетлейское аббатство» (СПб., 
1809—1810). 

ИИИви нев (Михаилъ Ивановичъ, ум. въ 
1181 г.)—сынъ торговца, съ 1700 г. учивпий- 
ся ВЪ МОСКОВСКОЙ академ; Ш. пользовался 
особенною любовыо Петра Т, при дворЪ ко- 
тораго и живаль Ш. написалъ стихами апо- 


Шияръ-Али— Шистостегл 


` 


— 


изъ которыхъ одно написано 15 дек. 11717 г.. 


и оба восп®ваютъ полтавскаго побЪздителя. 

НИИ слеръ  (Себастьянъ  Виллибальдъ 
5 е$5]ег)—нзмецюй писатель (1791—1867); 
составилъь множество сборниковъ, альмана- 
ховъ и написаль (подъ разными псевдони- 
мами) нфоколько драм («Оег ТапгшагК 29 
С1тре]псеп», «Ге Везигииис Ргас$», 1835 г. 
и др.). Его стихи собраны подъ именемъ «@е- 
фсе» (1896).С 

ШИИнсса — одна пзъ вершинъ Черныхъ 


горъ, проходящихъ по Кубанской обл. парал- 


лельно Главн. Кавказскому хр., въ 60 вер. 
отъь него. Возвышается Ш. между долинами 
Бол. и Мал. Зеленчуковъ, впадающихь въ 
Кубань; высота 5284 фт. Съ св. стороны Ш. 
покрыта л%сами п спускается довольно по- 
лого, съ южн. же вершина ея обрывается 
отвзсными скалами. Ш. находится подъ 4491" 
с. ш. и 41836’ в. д.; вершина ея служитъ три- 
гонометрическимъ пунктомъ. 

ИНИзссъ-Гемузсует (Генрихъ 5с11е5$- 
Сетизеи$) — швейцарский офталмологъ. Род. 
ВЪ 1833 г., изучаль въ БазелЪ медицину, въ 
1867 г. назваченъ въ базельскомъ универси- 
тет$ экстраординарнымъ профессоромъ офтал- 
молог!и, а въ 1876 г.—ординарнымъ профес- 
соромъ. Напечаталь: «Вейтгас 2ог Трегаре 
дег Муор!е» (Базель, 1872); «Кталке Апсеп, 
ш 30 ВИ4еги такгозКор15сй дагоейе{ ппа 
БезсвтеБеп> (1Ъ., 1876) и пзлый рядъ работъ 
въ «у. Сгае!е'$ АтсыЕ г ОрШатооче», 
«Лепепдегз КИп. Мопаз&Йег» п <Уайгез- 
Бегс№е ег Вазеег Аивепк ИК». 

ИИ ст"; ин ка ниасвкя или [9 7синскай пие- 
точникъ— въ Эриванской губ., въ Алексан- 
дропольскомъ у., въ 1, вер. отъ сел. Шиш- 
тапа, въ холмистой, безлЪеной м$отности, на 
высотВ 1524 м. надъ ур. моря. ВозлВ источ- 
ника бассейнъ минеральной воды. Темп. воды 
17,5. Вода содержитъ въ литр% 1,101 плотнаго 
остатка, 0,160 поваренной соли, углекислаго 
натра 0,489; углекислой извести 0,340, угле- 
кислой магнези 0,452, углекислаго барита 
0,100; органическихъь веществъ 0,160 и полу- 
связанной угольной кислоты 0,590. 

НИИнстостега (3с113105(еса озтип4асеа) 
— это маленьюмйЙ листовой мохъ съ зам$ча- 
тельными б1ологическими особенностями. Са- 
мый мохъ не представляетъ, впрочемъ, ни- 
чего особеннаго. ЗамЗчательны его предрост- 
ки, живуце въ расщелинахъ скалъ, въ пе- 
щерахъ, вообще въ м$стахъ, куда проникаеть 
очень мало св$та. Поэтому эти предростки 
имзють строен1е, цфлесообразно приспособ- 
ленное для жизни въ подобныхъ услов!яхъ. 
Они состолтъ изъ стелящихся по землВ силь- 
но вфтвистыхъ нитей, состоящихъ изъ ряда 
кл%токъ. Отъ этихъ нитей поднимаются вер- 
тикально вверхъ многочисленныя в%тки, окан- 


| чиваютщяся горизонтально расположенными 


лою «Камню вфры» Стефана Яворскаго. ! пластинками, состоящими изъ ряда округ- 


Петру Вел. Ш. поднесь въ 1121 г. кантату 


| ЛЫХЪ 


клВтокъ (фиг. 1). Каждая округлая 


о Полтавской побфдф, По рукоп. иззЪестно‘ клфтка обращена вверхъ своей широкой ча- 


еще «Предислове во привфтство царскому | стью. Въ нижней узкой части находится не- 
величеству, врученное 1718 г., мар. 19». Это, большое число (4—10) хлорофилловыхъ зе- 
похвальные стихи Петру [. которые поднесъ' ренъ. Вся остальная часть клФтки наполнена 
‹пастушокъь Михаинль валдайскЙ». Тоть же; прозрачнымъ сокомъ. Каждая такая клЪфтка, 
пастушокъ написалт еше два стихотворен1я..на подо@е двояковыпуклой чечевицы, слу 


Шитиви— [ШифНЕРЪ 


житъ собирателемъ солнечнаго св$та, нахо- 


дящагося въ НнИчтожномъ количеств ВЪ ПО-. 


лутемныхъ пещерахъ. Падая на такую чече- 
вицу, параллельные лучи свзта преломляются 
такъ, что образують конусъ лучей, сходящихся 
въ узкой части клтки, гдВ находятся хлоро- 
филловыя зерна, которыя такимъ образомъ, 
не смотря на очень малое количество нахо- 
дящатося въ пещер св$та, получаютъ воз- 


можность разлагать углекислоту и пригото- 
вяять органическое вещество. Часть прелом- 
леннаго свфта отражается и поэтому Ш. на- 
зывается также свфтящимся мхомъ. Если 
заглянуть вь пещеру, въ которой растеть Ш.., 
то вся внутренность пещеры представляется 
темной, за исключешемъ т%хъ м3зстъ, на ко- 
торыхъ растеть Ш. Эти м3ета блестятъь и 
переливаются золотясто-зеленымъ свЪтомъ, 
такъ что можно подумать, какъ говоритъ Кер- 
неръ, будто маленькме изумруды разсыпаны 
тамъ по земл$. Свзчен!е прекращается, какъ 
только свЪтяпИЙся предметь выносится изъ 
темной пещеры на ярмй свзтъ. Ш. предста- 
вляеть собой самое типичное, но не един- 
ственное свЪтящееся растене. Такъ, отъ 
сходныхъ приспособлен1Й зависить свзчене 
листьевъ мха Ноокема Эр] еп4епз. 
В. Палладимъ. 

ИШИЕитикиы — народное назван!е личинокъ 
ручейниковъ (Тиспвормега), см. Волосисто- 
крылыя. 

ИИмтухжа—назван1е двухъ рр. Примор- 
ской обл., впадающихъ въ Уссури съ правой 
стороны: 1) Большая Ш. И беретъ 
начало въ хо Сихотэ-Алинь, дл. 100 вер., 
впадаеть въ Уссури подъ 44959’ с. ш., течетъ 
оть В на 3.9) Малая Ш. (Сау-Ш.), дл. 40 
вер., впадаеть въ Уссури велВдъ за Бол. Ш. 
По берегамъ обфихъ рр. и ихъ притоковъ ту- 
земцы л$томъ собираютъ корень жень-шень, 
& зимою занимаются охотой. 

ППТнтье золотомъ м серебромлър— 
въ большинствВ случаевъ является ручной 
работой, лишь изрфдка примфняются выши- 
вальныя машины (см. вейныя машины 
ХХХ[Х, 217). Матерлаломъ для вышиваня 
служатъь золотыя и серебряныя нити (см. Ка- 
нитель, ХГУ, 291) и шелкъ (см. ХХХ, 421). 
Вышиваемой тканью являются сукно (см. 
ХХХП, ый. атласъ, бархатъ и др. шелковыя 
ткани ( Х, 415). я боле дешевыхъь 
сортовъ идуть мишурныя нити (мфдныя позо- 
лоченныя или посеребренныя), шерсть и др. 
сорта пряжи. Относительно самыхъ способовъ 
шитья см. Вышиван!е (УП, 587). 

ШИикьсльбейнъ  (Фридрихъ - Антонъ- 
Германъ ЗсШеуефеш, 1817—67) — нёмецый 
скульшторъ, ученикъ берлинской академ!и 
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художествъ и Л. Вихмана; въ 1837 г. участво- 
валъ въ С.-ПетербургВ въ скульштурныхъ ра- 
ботахъ при отдёлкВ заново части Зимняго 
дворца, пострадавшей оть пожара, и вз ис- 
полнен1и скульптурныхъ украшен1й Исаакев- 
скаго собора; въ 1841 г. былъ отправленъ 
берлинской академей на ея счеть въ Итал!ю, 
провелъь въ ней н$сколько лзть; по своемъ 
возвращении изъ нея въ Берлинъ, трудился 
тамъ до конца своей жизни, получивъ въ 
1855 г. зване члена академ! и въ 1867 г. 
профессора. Главныя изъ его произведенИй, 
напомннающихъ вообще стиль Рауха,—группа 
«Паллада, учашая юношу владёть оружемъ» 
(на дворцовомъ мосту въ Берлин$), фризъ 
«Погибель Помпеи» (на греческомъ дворЪ 
новаго музея, тамъ же), большой горельефъ 
«Покорене литовцевъ рыцарями н%мецкаго 
ордена» (на восточномъ фронтон% жел$знодо- 
рожнаго моста чрезъ Вислу, въ Диршау), 
статуя Германа фонъ-Зальцы (на мосту чрезъ 
Ногать, въ Мар!енбург®), статуи Лютера и 
Меланхтона (въ кенигсбергскомъ универси- 
тет$), фельефы на пьедесталВ памятника ко- 
роля Фридриха-Вильгельма Ш въ Кельн% и 
памятникъ Штейна въ Берлин$ (оконченный 
Пфулемъ). 

ИИ <ьервсйсь.—Этимъ именемъ назы- 
вается сорть свинцовыхъ бфлилъ (см.), при- 
готовляемыхъ по голландекому способу изъ 
металлическаго листового свинца; этотъ сортъ 
бЪлилъ поступаетъ въ продажу въ вид тон- 
кихъ твердыхъ плитокъ. Онъ считается, хотя 
едва ли вполн% обоснованно, однимъ изъ луч- 
шихъ; для производства, его употребляется по 
возможности химически чистый свинецъ. Пе- 
редъ употребленемъ онъ долженъ быть тща- 
тельно измельченъ и отмученъ, такъ какъ не- 
рздко содержить примсь металлическаго 
свинца, окиси свинца и уксуснокислаго свинца. 

ИНИви<ьтерь (Антонъ Антоновичъ, Егапи 
Атщюоп ЭсШеег)—оренталисть (1817—1879), 
съ 1852 г. академикъ спб. академии наукъ. 
Родомъ изъ Ревеля, получилъь образоване въ 
спб. университетВ (1836—40), затЗмъ 6 лзтъ 
изучаль филологю и восточные языки въ 
Берлин. Ш. принадлежить рядъ Цзнныхъ 
работь по изученю языковъ кавказсдихъ, 
финноугорскихъ и тибетскаго языка и литера- 
туры. Въ 1852 г. онъ напечаталъ поправки и 
дополнен1я къ изданному академикомъ Шмид- 
томъ собран!ю тибетскихъ легендъ подъ загл.: 
«Озапе ап» (Мудрець и Глупецъ), поэму 
«УпиааргаспоЦагагтата]а» (1858), тибетский 
тексть «Впагаае гезропза» (съ латинскимъ 
переводомъ, 1875). Имъ же изданы: «(@е- 
ое е 4ез Вита ш еп» (СПб., 
1869) и рядъ грамматическихъь и историко-ли- 
тературныхъ этюдовъ подъ загл.: «Г1рейзеве 
Эмеп»; посл его смерти напечатано «Т1- 
феап Таез демуей Рот шап зойгсез» (Л., 
1382). Ему также принадлежить рядъ напе- 
чатанныхь въ издамяхъ академ!и наукъ из- 
слфяован!й о языкахъ татскомъ (1856), абхаз- 
скомъ (1862), чеченскомъ (1864) и казику- 
‚ мухскомъ (1866) и собран!е сказанШ мину- 
синскихъ татаръ (1859). Въ 1858—62 гг. подъ 
его редакщей и съ его примЗчан!ями напе- 
' чатано академическое издан!е отчетовъ © цу- 
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тешествяхъ на С Росйи и Сибирь` Кастрена. 
Кром того Ш. перевель на нфм. яз. фин- 
Сюй эпосъ «Калевала» (1852). 

ШИн<ьра (евр., Исх. Г 15)—одна изъ по- 
вивальныхъ египетскихь бабокъ, которымъ 
фараонъ, опасаясь размножен1я евреевъ, по- 
велфлъ убивать еврейскихъ младенцевъ муж- 
ского пола при ихь рожденш, но которыя 
были богобоязненны и не исполняли повел$- 
ня царскаго. 

ИИНихроваюныя 
см. Шифръ. 

ИШИШи‹ровка — нумера частей (дивиз!Й 
въ пвхотв, бригадъ въ артиллер!и, полковъ 
въ кавалери и батамоновъ въ саперныхъ 


телеграмшиь — 


ого способъ замнять одну 


Шифр^— Шифръ 
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нятныхь лишь для одного адресата; спартанцы 
(Плутархъ, Гузапаег, 19), им$ли механический 
приборъ, при помощи котораго важныя с00б- 
щен!я можно было писать особымъ способомъ, 
обезпечивавшимъ сохранеше тайны. У Юля 
Цезаря была своя собственная тайная азбука; 

букву другою упо- 
требляется еще п теперь. Извзстно, что въ 
средне взка надъ изобрётенемъ тайныхъ 
письменъ трудились многе выдающиеся люди 
| (Знаменитый аббатъ Гоаннъ ТГриеемий, 1езуить 
Кирхеръ, Бэконъ ВеруламсвЙ, математикъ 
В!ета, Гуго Грош и др.). Ихь шифры достига- 
‘ Ють уже сравнительно высокой степени совер- 
`шенства. Гриеем!Й ввель методь примзнен!я 


войскахъ) или начальныя буквы имени шефа, | н8сколькихъь азбукъ, отличающихся друтъ отъ 
или назван1я части, вышиваемыя на погонахъ | друга порядкомъ расположеня буквъ; при 


И эполетахъ офицеровъ и отпечатываемыя | этомъ, по соглашен1ю, каждое новое слово или 


краской на погонахъ нижнихъ чиновъ. Ш. 
допускается металлическая, накладная у офи- 
цперовъ; въ частяхъ же, гдз Государь состоитъ 
шефомъ, Ш. вакладная и унижнихъ чиновЪ. 

ИН руль, тайнопись, шифрованное письмо. 
— Необходимость скрывать отъ другихъ со- 
держан1е важныхь письменныхь сообщенй 
вызвала уже въ древности потребность въ 
тайнописи (криптограф!я), изъ которой впо- 
сл дств!и развилоеь поняте современнаго Ш. 
Уже Геродотъ приводитъ примЁры писемъ, по- 
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новая фраза, изображается буквамп другого ал- 
фавита, въ условленномъ порядкз. Методъ Три- 
еем!я удержался въ такъ наз. квадратномъ 
чиифръ (соЙге сагг6 или шабегае), ко- 
торымъ часто пользуются и въ наше время. 
Примзнен!е его не представляеть никакихъ 
трудностей, найти ключь почти невозможно; 
наряду съ этимъ, его очень легко удержать 
въ памяти п по желан1ю изм нить. Квадратный 
Ш. представляетъ собою таблицу, въ которой 
буквы расположены сл$дующимъ образомъ: 
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Въ этой таблицв первый горизонтальный | вертикальный рядъ слфва — секретной мипи. 
рядъ носить назване мийи языка, & первый | Ключемъ служить любое слово, котораго буквы 


Шифр 


х 


подписываются подрядъ подъ бугвами шифро- 
ваннаго письма, при чемъ, когда оно доведено 
до конца, то начинають сызнова. Этотъ ключъ 
и называется секретомъ. Чтобы найти истин- 
ный смыслъь Ш., надо отыскать соотвЪтству- 
ющую букву секрета въ секретной лини, & 
букву Ш. въ той горизонтальной лин!и, къ 
которой принадлежить упомянутая буква се- 
крета. Тогда въ точкВ пересвченя верти- 
кальной лини, въ которой находится буква 
Ш., съ лией языка и окажется нужная намъ 
буква общепринятой азбуки. На метод® Тре- 
вим!я основанъ Ш. Наполеона Т (по свид. 
Порта); для распознаваня его пользуются то- 
же секретомъ. Таблица Ш. заключаеть въ 
себф на каждыя 2 буквы секретной лини 
только одинъ тайный алфавитъ, котораго одна 
половина изображается буквами другой поло- 
вины въ обратномъ порядкз. ВмЗсто секрета- 
слова можно пользовалься чиеломъ, какъ это 
двлается въ Ш. гр. Гронфельда. Система 
Гронфельда состоитъь въ сл$дующемъ. Подъ 
буквами письма, излагаемаго Ш., подписыва- 
ются по порядку цифры секретнаго числа 
одна за другою такъ, чтобы подъ каждой бук- 
вой стояла цифра; затВмъ въ письм$., вмЗото 
обыкновенныхъ буквъ, ставять друпя ‘буквы, 
отстояпия въ общепринятой азбукф оть пер- 
выхъ на столько буквъ, сколько единиц въ 
числВ, обозначенномъ соотв®тствующей ци- 
фрой. Большимъ числомъ (3200) перестано- 
вокъ алфавита отличается система буквъ 
Крона. Чтобы можно было м8нять порядокъ 
алфавита въ любомъ письмВ безъ предвари- 
тельнаго соглашен!я, Кронъ присоединилъ къ 
своей системЗ главный и числовые ключи, при 
помощи которыхъ въ самомъ письм8 въ разъ 
навсегда опредЗленномъ м$ст$, напр. во второй 
° трупп, указывается Ш. нумеръ даннаго алфа- 
вита. Въ Ш. зласных каждая буква обыкно- 
веннаго алфавита, замЗняется двумя гласными. 
Ключемъ служить квадратъь изъ 36 кл®токъ; 
надъ линей языка и сл$ва оть секретной лп- 
ши пишутся простыя гласныя, а въ клёткахъ 
разм щаются буквы алфавита въ любомъ по- 
рядк%. По этой систем каждая буква зам$- 
няется двумя соотвфтствующими гласными 
изъ горизонтальнаго и вертикальнаго рядовъ, 
напр. вмВсто ‹а» пишутся ое, вм$сто ‹м»—ау. 
Слово щифрзъ слфдуеть написать: аноууауе. 
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Приведенныя системы Ш. относятся къ ка- 
тегор!и буквенныхъ, которыхь существен- 
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ный признакъ заключается въ томъ, что одна 
буква замфняется другою или н%сколькими 
другими. Кром$ буквенныхь Ш. существу- 
ють еще и числовые, въ которыхъ буквы 
замзняются цифрами или числами. Изъ этой 
категории наибольшей извфстностью пользу- 
ется Ш. Мирабо. Азбука у Мирабо раздз- 
лена на 5 или 6 группъ, которыя нумеруются 
по порядку; въ каждой групп нумеруются 
также отдфльно вс буквы. При этомъ каждую 
букву въ письм$ замфняють двумя числами, 
изъ которыхъ первое обозначаетъь № группы, 
а второе № буквы въ групп®; оба числа пи- 
шутся либо въ видф простой дроби, либо въ 
вид дроби десятичной. Для облегчен1я поль- 
зован1я Ш. и дешифрирован1я писемъ, иногда 
употребляются механичесме приборы, кото- 
рые бываютъь разныхъ видовъ и подчасъ 
весьма остроумной конструкщи. Простзйпий 
механическй приборъ, основанный на квад- 
ратномъ Ш., состоить изъ 2 цилиндровъ, вра- 
щающихся вокругъ общей оси; на поверхно- 
сти цилиндровъ начертана полная азбука. 
Письмо сначала раздзляютъ на группы, сооб- 
разно числу буквъ секрета; затЗмъ верхий 
цилиндръ вращають до тёхъ поръ, пока буква 
а не очутится противъ первой буквы секрета 
на нижнемъ цилиндрЪ; первыя буквы воёхъ 
группъь отм$фчаются на алфавитВ верхняго 
цилиндра соотвфтствующими буквами алфа- 
вита, обозначеннаго на нижнемъ цилиндрф. 
Верхн!й цилиндръ передвигаютъ вслёдь за- 
тёмъ до тфхъ поръ, пока буква а не станетъ 
противъ второй буквы секрета и вышеука- 
заннымъ способомъ замфняютъ вторыя буквы 
каждой группы л т. д. Дешифрироване пи- 
семъ совершается точно такимъ же образомъ, 
но, конечно, буквы нижняго цилиндра зам$- 
няются буквами верхняго. Боле сложные 
приборы съ перестановкой буквъ въ алфа- 
витз, въ значительной степени гарантирую- 
ш]е неприкосновенность тайны, предложены 
Клюберомъ, Уитстономъ, Зоммерфельдтомъ и 
др.-—-Особую категор!ю образують такъ наз. 
цифры съ перемющеняемз. Буквы, входящ!я въ 
составъ письма, остаются т же, но пишутся 
въ иномъ порядк*. Ихь сначала помфщають 
въ клфтки квадрата, при чемъ располагаютъь 
либо отъ правой руги къ лзвой, либо сверху 
внизъ, или снизу вверхъ, поперем$нно: сверху 
внизъ и снизу вверхъ, либо, наконецъ, по 
дагонали; шифрованное такимъ образомъ 
письмо пишется уже, какъ всегда, оть лфвой 
руки къ правой. Въ этой категори шифровъ 
самымъ интереснымъ является такъ называ- 
емый мифръ миилистовь. «Нигилисты» для 
нумераци клзтокъ квадрата (по Флейснеру) 
пользовались опредзленнымъ словомъ-секре- 
томъ; буквы секрета нумеровались сообразно 
съ мфстомъ, занимаемымъ ими въ порядкВ 
алфавита. Нумера эти наносились какъ на, ли- 
ню языка, такъ и на секретную лин!ю; чи- 
сла секретной линш въ такомъ случа 0обо- 
значали порядокъ строкъ, а числа лин!и языка 
порядокъ буквъ въ каждой строк%. Пусть, напр., 
секретомъ служило слово «Москва», и требо- 
валось шифровать телеграмму: «Пр1$зжалю 
завтра въ Петербургъ. Базаровъ». По «Ш. 
нигилистовъ» текстъ, раздфленный на5 группт, 
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представляется въ слфдующемъ видВ: раоза 
брулбреенцоквет тварв 
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атзюа зъжлрт.—При помощи пробуравлен- 
ныхъ патроновъ Флейснера достигается боль- 
шое разнообразе замфщенш. При пользова- 
ни такого рода приборомъ буквы наносятся 
на бумагу посредствомъ отверстий патроновъ. 
Какъ только вов отверстя использованы, 
патронъ поворачивають на 90°, и тогда вновь 
можно разм$щать буквы по свободнымъ клзт- 
камъ. Отверстя патроновъ устроены съ та- 
кимъ расчетомъ, что послф 4-кратнаго пово- 
рота патрона не могутъ занять мЗста противъ 
кЛЪТокЬ, уже заполненныхъ буквами. Письмо 
въ окончательномъ видЪ располагается пра- 
вильной фигурой, но неразборчиво, и можеть 
быть дешифровано лишь владфльцемъ точно 
такого же патрона.—Одной изъ наиболфе со- 
вершенныхъ системъ является такъ наз. во- 
хабуленый или книжный Ш., для котораго су- 
ществуетъ спецтальный словарь. Этотъ методъ 
требуетъ, впрочемъ, много времени и труда. 

аждое слово. каждый письменный знакъ или 
даже численный обозначены въ словар$ либо 
группою чиселъ, либо группою буквъ. Кром 
того установлены особыя правила, касаюпяся 
измзнен!я словъ по флексямъ, глагольнымъ 
окончанямъ и т. д. Преимущество буквен- 
ныхь способовъ шифрован1я передъ число- 
выми заключается въ томъ, что при первыхъь 
выйгрывается мфсто: изъ 10 цифръ можно 
образовать 1000 трехзначныхъ сочетан!й, тогда, 
какъ изъ 35 буквъ получается такихъ соче- 
тан1й 42815. Для обезпечен!я правильной те- 
леграфной передачи такихь буквенныхъ 
труппъ, предложенныхъ еще въ 1849 г. Мей- 
снеромъ въ Брауншвейг$, а въ новзйшее время 
Вольтеромъ въ Винтертурф, можно присоеди- 
нить къ нимъ контрольный Ш. того же Воль- 
тера. Въ этомъ Ш. сумма нумеровъ буквъ по 
алфавиту равняется сумм$ нумеровъ всоёхъ 
предыдущихъ буквъ. Что касается- дешифри- 
рован1я, то, конечно, оно дается легко, если 
извфстенъ ключь. Гораздо сложнзе дешифри- 
рован!е, если н$фтъ ключа. Разгадыване та- 
того рода шифровъ основано всецзло на, свое- 
образной, свойственной духу языка группи- 
ровк» буквъ, составлени слоговъ ип словъ. 

акъ, въ русскомъ яз. наиболфе употреби- 
тельной является, положимъ, гласная о. На 
этомъ основан!и, если въ писъм% съ простымъ 


Ш пфрРь 


буква з всегда употребляется въ сочетан!и 
либо съ и, либо съ & ит. д. Особенно легко 
разгадать односложныя слова` или слова изъ 
2 буквъ, такъ какъ они встрфчаются очень 
р$дко, но, конечно, слова должны быть отдф- 
лены другь отъ друга. Въ Ш. со сложнымъ 
ключемъ нзть налицо ни одного изъ указан- 
ныхъ признаковъ; дешифрироване подобныхъ 
писемъ сопряжено съ большими трудностями, 
а подчасъ и вовсе невозможно.—0 тайнописп, 
употреблявшейся въ Московской Руси, см. 
Литорея (ХУП, 834). Ср. П. Лавровомй. «0 
русской тайнописи». 

Шифрованныя ‘телераммы въ послфднее 
время получили широкое распространенше въ 
торгово-телеграфной корреспонденщи. Очень 
важную роль въ торговыхъ сношен1яхъ, наряду 
съ Ш. телеграммами въ тфеномъ смыслф, 
пграютъ также телеграммы, написанныя услов- 
нымъ языкомь. Азыкъ этотъ составляется изъ 
отдзльныхъ словъ, собранныхь въ телеграф- 
номъ ключВ или ходю (046), при чемъ сами 
по себ слова имфють опред$ленное значеве, 
но въ соединен1и другъ съ другомъ для непо- 
священнаго въ тайну лица не имЪють ника- 
кого смысла. Согласно международной теле- 
графной конвенци, подобнаго рода телеграм- 
мы въ Ёвропф должны состоять изъ словъ, 
принадлежащихь одному и тому же языку; 
наобороть, во вифевропейской телеграфли 
допускалотся одновременно латинсый, фран- 
Цузскй, итальянсвй, испанскй, португальск!й. 
ангийсвй, нзмецый и голландеюй языки. 
Ш. телеграммами считаются: 1) телеграммы, 
которыхъ тексть состоить изъ цифръ или 
буквенныхь групиъ; 2) телеграммы, соста- 
вленныя изъ рядовъ или группъ цифръ или 
буквъ, которыхъ смыслъ неизвфстенъ теле- 
графному учрежден!ю; также /телеграммы, со- 
держация слова, назван1я и буквенныя соче-- 
таня, недопускаемыя въ обыденной или услов- 
ной р$чи. Тексть Ш. телеграммы можеть 
быть цзликомъ написанъ шифромъ или отчасти. 
Шифрованныи текстъь долженъ состоять или 
исключительно изъ буквъ алфавита, или изъ 
однфхъ только арабскихъ цифръ и отъ текста, 
изложеннаго обыденной р$фчью, долженъ отдф- 
ляться скобками. При тарификащи телеграммъ 
въ европейской корреспонденши за одно 
слово принимаются пятизначныя числа; тотъ 
же принципь примФ$няется и при таксирова- 
ни телеграммъ, написанныхъ условнымъ язы- 
комъ (буквенныя сочетан1я). Во внФевропей- 
ской телеграф1и число словъ, подлежащихъ 
оплат, опредёляется при помощи дёлен!я 
общаго числа цифръ или буквъ въ каждой 
групп на 3, при чемъ могупй получиться 
остатокъ принимается за одно слово. Слова, 
написанныя на какимъ-либо непризнанномъ 
конвенщей язык, разсматриваются вообще, 
какъ буквенныя сочетан1я. Наибол$е распро- 
страненъ въ торгово-телеграфныхь сноше- 
шяхъ кодъ Штаудта и Гундлуса. Одно слово 
передаеть въ немъ длинн®йпия предложен1я, 
такъ что неясность и двухсмысленность фразы 
совершенно исключаются. Благодаря прим$- 
нено системы кодовъ значительно сокра- 


ключемъ часто встр$чается какая-либо гласная, | жается стоимость телеграфныхъ сношен1й. въ 
то весьма взроятно. что это о. Дал$е. у наст | особенности съ заокеанскими странами. Со- 


Шиафръ — ШифрРЪ Бэкона 


гласно постановленю парижской конференцш 
телеграфныхь правлевнй 1890 г., въ настоя- 
щее время вырабатывается международнымъ 
телеграфнымъ бюро въ Берн особый лекси- 
конъ для условныхъ телеграммъ. Примфнен!е 
его считается обязательнымъ, черезъ 3 года 
со дня опубликован!я, въ предфлахъ дфйств1я 
тарифа для европейской телеграфной коррес- 
понденщи. Въ остальныхъ странахъ употре- 
блен!е лексикона необязательно. Въ Росси 
Ш. телеграммы допускаются исключительно 


въ международной телеграфной корреспон-. 


денщи. Ср. К1аег, «Ктурюостар К» (Тюбин- 
генъ, 1809); Кговп, «Висп$ареп- пи@ Давеп- 
зубеще г Че СыЁчегиле уоп Теестаттеп, 
Впе{еп ип РозКагеп» (Б., 1873); Ме!ззпег, 
«Пе Котгезропдет? ш СыШегпи» (Брауншв., 
1849); УаЦег, 
зубеш» (Винтертуръ, 1877); Е]е1ззпег, «Налд- 
Бась Чег Кгурюбтарые» (Вфна, 1881); Ка 
зспег, «Пещзевез 
деп сепелтеп Уегкерг» (Лпц., 1889); «Сы#- 
пеграсн г Те]естатше ип@ Коггезроп4еп2 
ш /1Негп» (Б., 1893). 

ИШИи<руь, иначе вензель—см. Веизель. 

ШИмръ Бэкона (Шекспирь - Бэконов- 
с вопросъ). Мысль, что Шекспиръ., не по- 
`лучивпИй систематическаго школьнаго обра- 
зован1я, не могъ написать произведеня, но- 
сящя его имя, возникла сравнительно недавно. 
Никто изъ его современниковъ не выказалъ 
никакого сомнфн!я относительно того, кто 
былъ авторъ генальныхь драмъ. Никто изъ 
ученыхъ, которые издавали и комментировали 
произведеня Шекспира въ ХУШ и въ на- 
чалф ХГХ вфка, не обмолвились ни единымъ 
словомъ подозрёня. Правда, еще Кагтег въ 
своемъ «Еззау оп \е Геагише оЁ Эваке- 
зреаге» (1767) говорить, что Шекспиръ былъ 
человзкъ малообразованный, но при этомъ онъ 
благоразумно воздерживается отъ упоминан1я 
т$хъ многочисленныхь мфсть въ драмахъ 
Шекспира, которыя доказывають все-таки из- 
вфстную образованность драматурга. Заявле- 
ме Рагшег’а, до извзстной степени подгото- 
вило путь анонимному автору статьи въ «Сват- 
Бег’; Еашигев-Топгпа]» за 1852 г.. гдф выска- 


«СиНтег-ппа Теесгаршетг-_ 
‘казать, что Бэкона слёдуетъ считать авторомъ 


ыЕгег-Мбиеграев Ёг. 
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посадили въ сумасшедиий домъ. гдБ она п 
умерла въ 1859 г. Въ ея книг мы находимъ 
вс$ ть идеи и взгляды, которые съ такою 
самонадфянностью протрубили на весь обра- 
зованный м!ръ сторонники Бэконовской теор1и. 
вплоть до естественно-исторической теори, 
которую предлагаеть въ своей книг8 нзмецкй 
бэкон1анецъ Борманъ, не указывая при этомъ , 
на М135 Васоп, какъ на свой источникъ. Глав- 
нымъ образомъ матерлаломъ миссъ Бэконъ 
пользуются безъ указавя псточника и бэко- 
нанцы—миссиссъ Поттъ и гр. Фитцтумъ фонъ- 
Экстедтъ. Въ 1856 г. Смитъ выступилъ въ «Ри(- 


‚ шап’з Мавагше» съ горячею защитой пдей 


миссь Бэконъ. Юристь Гольмсъ сдфлаль въ 
1866 г. петгую попытку сопоставить и сравнить 


‚ мВета изъ несомн®нныхъ сочин. Бэкона съ мф- 


стами изъ шексппровскихъ драмъ, чтобы до- 


н твхь, и другихъ производешй. Въ своемъ 
сочинен!и Гольмеъ пользуется однимъ эпизо- 
Домъ изъ жизни Бэкона и его брата Антотя 
Бэкона и сопоставляеть его съ тёмъ м$стомъ 
изъ «Венещанскаго купца2, гдф Шейлокъ 
встр$ёчаеть Антон, котораго тюремщикъ 
вывелъ на улицу, чтобы поговорить съ нимъ. 
Все это м$сто присвоилъ себ, не указывая 
вовсе источника, Борманъ въ своей книг$; 
«аз орвакезреаге Сецетт1$5». М-сь Поттъ 
опубликовала въ 1883 г. «Тве Ргошиз о? Еог- 
ши]аг1ез ап Еесапс1е$», сборникь (1594 г.) 
остроумныхъ или въ какомъ нибудь другомъ 
отношен1и интересныхъ выражен!й, которыя, 
повидимому, были придуманы Бэкономъ для 
употреблен1я въ разговор нли въ парламент- 
скихь р8ёчахъ и которыя, вм$ст8 съ тёмъ, по- 
падалотся и у Шекспира. Образчикомъ осно-, 
вательности указан!й м-съ Поттъ можеть, между, 
прочимъ, служить то, что выражене «6004 

отго\т» въ значени утренняго привфтствия, 
будто бы встр®чается впервые въ «Ргошиз»: 
Бэкона. А между тмъ это выражен!е нахо-! 
дится еще у Чосера и даже раньше. Даль-, 
нёйшимъ шагомъ въ развити Бэконовскаго’ 
мнеа является Шифрь Бэкона. Въ 1888 г. 
вышла книга «Тве Стеаф Сгурюзгаш Ъу 1епа- 
Из ПоппеПу>. Авторъ заявляеть, что онъ 


зана много нашумвшая въ свое время гипо-! нашель ключь для раскрытя той тайнописи 


теза о томъ, что Шекопиръ имЗлъ помощника, 
который подготовлялъь ему матер!алъ для его 
произведен1й. Оть этой гипотезы до теори, 
что Бэконъ быль авторомъ шекспировскихъ 
драмъ, всего одинъ шагъ, и шагъ быль сд$- 
ланъ уже вскорф. Миссъ  Дел!я Бэконъ, аме- 
риканск1й потомокъ знаменитаго лорда Бэкона, 
предъявила, въ 1855 г. права для своего предка 
на честь быть не только величайшимъ мысли- 
телемъ временъ Елизаветы и Такова, [, но и 
величайшимъ поэтомъ. Чрезвычайно харак- 
терно, что миссъ Бэконъ была налура въ 
высшей степени экзальтированная. Предпри- 
нявъ паломничество въ Стратфордъ, она по ча- 
самъ просиживала у могилы Шекспира, ожидая 
получить съ того свзта сообщен!й по поводу 
занимавшихъ вс8 ея мысли предметовъ. Въ 
твердой увёренности, что относящеся къ дЪлу 
документы должны быть подъ могильнымъ 
памятникомь поэта, она покушалась даже 
поднять этотъ камень. Вь копцЪ концовъ ее 


(криптограммы), которую Бэконъ якобы ввелъ 
въ тексть мнимо-Шекспнровскихь драмати- 
ческихь произведен1й, чтобы разъяснить 
истинное положен!е вещей. Право восполь- 
зоваться этимъ ключемъ авторъ р$ёшительно 
сохраняеть за собой и такимъ образомъ, 
пром голословнаго утвержден1я, что шифръ 


‚ найденъ, книга, Доннелли ничего положитель- 


наго не даетъ. За то она собираетъ рядъ ме- 
лочныхь анекдотовъ о Шекспирз, о его семь$, 
о его наружности и т. п. При пользовави 
этими анекдотами онъ совершаеть рядъ гру- 
бфйшихъ промаховъ. Посл дователь и поклон- 
никъ Доннелли, Борманъ настолько прогресси- 
руеть въ увлечен!и Бэкономъ, что выставляетъ 
въ качеств$ безспорной исторической истины 
все то, что Доннелли утверждаль и объявлялъ 
своимъ открытемъ. Конечно. онъ при этомъ 
пользуется излюбленнымъ пр1емомъ сторон- 
никовъ Бэкона, и не называетъ своихъ источ- 
никовъ. Борманъ, сочинене котораго подъ 
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заглав1емъ 
вышло въ 1894 г., къ «открытямъ» Доннелли 
присоединилъ и свои, еще бол$е поразитель- 
ныя, именно, что эти сочинен1я — не поэти- 
ческя или художественныя произведен!я, но 
изложен!е ряда научныхъ истинъ! Представляя 
собою см3сь шарлатанства и въ лучшемъ 
случа3 страсти къ домысламъ съ новфжествомъ, 
бэкон1анство мало возбуждало охоты воту- 
пать съ нимъ въ серьезный споръ. Предпочи- 
тали вышучивать его. Такъ, одинъ критикъ 
якобы серьезно отнесся къ открытому Дон- 
нелли и его пресловутому «ключу> и восполь- 
зовался имъ для «разоблаченя» романовъ 
Диккенса. Онъ заявилъ, что приписываемые 
Диккенсу романы написаны не Диккенсомъ, 
какъ это обыкновенно до сихъ поръ думали, а 
Гладстономъ. Диккенсъ, какъ извфстно, былъ 
такъ же мало причастенъ къ школьному об- 
разован!ю, какъ и Шекспиръ, и потому прин- 
ципъ: «необразованный человфкъ не можеть 
написать такого великаго произведен!я» дол- 
женъ имфть н по отношен1ю къ нему такую 
же обязательную силу, какъ и по отношен!ю 
къ Шекспиру. Еще боле забавнымъ п вм$- 
ст$ съ тёмъ очень цфннымъ доведенемъ до 
абсурда премовъ Доннелли былъ пр1емъ, пер- 
воначально примфненный однимъ американ- 
скимъ ‘пер1одическимъ издатемъ, & потомъ 
подхваченный п нёмецкимъ «Зпакезреаге Гавг- 
БасН» (т. 31). Взяли заглав1я 36 пьесъ, кото- 
рыя были напечатаны въ первомъ изданш 
ш #010, и расположили ихъ одно надъ 
другимъ. 16 изъ нихъ («А?’5 ме] 114 еп4$ 
\еП»2, «Гуехей №Мещ», «Гоуе’з Гаройг 
1,05%», «Вошео ап Ле», «ТИаз Апйгоп- 
©1052, «С0г10]ап1$», «Нап», «Меазиге Фог 
Меазиге», «Мись Адо афощ Монта», «Ап- 
\опу ап@ СЛеорйтга», «Аз Уой ЫКе 1», «Тго1- 
11$ апа Сгезз1Ча», «Те Тетрез», «ОТеПо», 
«Сотеду оё Егтог5». «ЛШмз Саезаг») были 
расположены такъ, что каждыя четыре посл$д- 
н!я буквы образовали прямой рядъ п давали 
имя Вчл4амь Шекспиръ. Заглавя остальныхъ 
20 пьесъ разставлены были такъ, что посл д- 
ня буквы ихъ, находясь одна подъ другою, 
образовали слВдуюция знаменательныя слова; 
< тов Твезе Стеар Тае$> (написаль эти 
великя произведеня). Вотъ какъ легко поды- 
скать «кЛюЮчЧЪ»> н относящуюся къ нему крип- 
‘тограмму, стоитъ только потрудиться. Посл$д- 
ними сторонниками Бэконовской теор!и явля- 
ются два н*мецкихь профессора—д-ръ Прель 
и д-ръ Прейеръ, которые полагаютъ, что че- 
ловфкъ съ такимъ дурнымъ почеркомъ, какой 
быль у Шекспира, не можеть написать таюя 
ген!альныя драмы. Прейеръ, кромЪ того, бе- 
реть слово «БопопеэфИтадтиу>, которое 
встр®чается въ изданномъ м-сь Рой «Рто- 
1115'$» Бэкона, обращаетъь его въ треуголь- 
никъ, налагаеть его на стихотворене, кото- 
рое Джонсонъ поставилъ въ начал издан1я 
щ Ко 1623 года (см. Шекспиръ), и вымучи- 
ваетъ такимъ образомъ объяснене, что Бэконъ 
былъ авторомъ и драматическихъ произве- 
ден1й. Еще нелЗп%е поступала ш-гз Саар, 
послфдняя знаменитость въ этой области. Не 
довольная однимъ «ключемъ» Доннелли, она 
принимаетъь два такихъ ключа, такъ что ока- 
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«аз ЭВаКезреаге - бейе11135> ; зывается въ состояни разъяснить намъ не 


только научныя теор!и, которыя содержатся 
въ драмахъ, но и т$ бографичесмя подроб- 
ности о себф, которыя даеть намъ въ нихъ 
Бэконъ. Что при такихъ «объяснен!яхъ» оста- 
нется отъ поэз1и, объ этомъ эти господа и 
дамы не безпокоятся. Характерный образчикъ 
нелфпыхъ сопоставлен!й бэкоманцевъ (м-съ 
Потть) приводить проф. Стороженко: «Всякому 
читавшему драму Шекспира, безъ сомнЗн1я, 
памятенъ восторженный гимнъ Ромео красот®, 
Джульетты, которая, по его словамъ, сверкала 
на щек» ночи, какъ брилланть въ ушахъ 
эе1опки (актъ Г, сц. 5), и нужно совершенно 
не имЗть вкуса, чтобы рискнуть сопоставить, 
это великол8пное м$фето съзаписной книжкой 
Бэкона, гд% подъ № 686 говорится о золотомъ 
кольЦЪ, которое вставляли въ носъ свиньф, 
чтобы она не рыла земли» (Стороженко, «Опыты 
изучення Шекспира», стр. 310). Въ общемъ 
доводы п опровержен!е бэконтанства можно 

езюмировать въ сл6дующихъ положен!яхъ: 1) 

акой ген1й, какъ Шекспиръ, не могъ ни въ 
какомъ случаф быть человфкомъ безъ вся- 
каго образован1я. Самымъ лучшимъ возраже- 
н1емъ противъ этого довода является указа- 
н1е на другого подобнаго же ген1я: Роберть 
Бэрнсъ, не получявиий правильнаго образо- 
ван1я, только себЪ самому обязанъ славой ве- 
ликаго лирическаго поэта. Шекспиръ жилъь въ 
эпоху такого высокаго умственнаго подъема, 
которая сама по себз представляеть пре- 
красную образовательную школу. Въ каждый 
подобный пер1одъ напряженной умственной 
работы, люди высокоодаренные всегда выд%- 
ляются надъ толпой. Ни въ какомъ другомъ 
пер1одф англ!Йской литералуы н?Ъть такого 
блестящаго списка великихъ именъ, какъ въ 
пер!одф, относящемся къ послзднимъ годамъ 
царствован1я Елизаветы и къ первымъ годамъ 
царствования Такова Т. Позволительно даже 
задаться вопросомъ, не было бы, наоборотъ, 
«правильное» образован1е помзхой для Шек- 
спира. Въ эпоху, когда Шекспиръ выступиль 
на поприще драматурги, въ англ. драм боро- 
лись два направлен1я: одно направлен!е нахо- 
Дилось въ тВсной связи съ древней античной 
драмой, другое — стояло за народную драму. 

арло, современнику Шекспира (двумя м$- 
сяцами старше его), удалось своей трагедей 
«Татшфагапе» одержать окончательную по- 
бзду надъ приверженцами древней драмы и 
завершить ходъ развитя англйской драмы. 
Для всякаго очевидно, что высшее образова- 
н1е Марло было ему не помощью, а препят- 
ствемъ въ его борьбЪ за свободу драматиче- 
скаго творчества и мы можемъ поздравить 
себя съ тёмъ, что Шекспиръ познакомился 
съ классической литературой въ пожилые 
годы, когда послВдняя не могла, уже им$ть на 
него рёшающаго вл1ян!я. 2) Н%ть ни одного 
свидзтельства, исходящаго отъ его современ- 
никовъЪ, что Шекспиръ не авторъ своихъ про- 
изведен!й. Бенъ-Джонсонъ прямо приписы- 
ваетъ ихь своему умершему другу въ поэмЪ, 
посвященной первому пздан1ю. Есть слздую- 
щая строка въ этой поэм$: «Ты все еще живъ, 
пока существуетъ твоя книга». Никакой раз- 
умный человзкъ не принялъ бы эти слова за 
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что-либо другое, какъ за то, что авторъ про- 
изведен!й уже умеръ; Борманъ же, указывая 
на слова «ты все еще живъ», утверждаеть, 
что они не могуть относиться къ умершему 
Шекспиру, а относятся къ Бэкону, который 
еще былъ живъ. 3) Можеть показаться стран- 
вымЪ, Что только двз подписи Шекспира до- 
шли до насъ, Но въ этомъ нёть ничего исклю- 
чительнаго. Деккеръ, его современникъ, ав- 
торъ многотомныхъ сочинен1й, не оставилъ 
намъ ни одной строкп изъ вс$хь своихъ драмъ. 
Пиль, Гринъ, Дай п пятьдесять другихъ въ 
такомъ же положени. Борманъ береть эти 
дв подписи изъ книги Галивель-Филлипса, 
(онъ лживо утверждаеть, что береть ихь изъ 
оригинала). Филлипсъ обращаетъ внимане на 
грубость почерка Шекспира н сравниваетъ 
его съ прекраснымъ итальянскимъ почеркомъ 
Бэкона, объясняя эту грубость тёмъ, что Шек- 
спиръ выучился писать въ деревенской шко- 
л%, ГД никто, вфроятно, не зналь итальян- 
скаго почерка. Кром того мы ничего не 
знаемъ о состоян!и здоровья поэта, когда онъ 
сдЪлалъ первую изъ подписей. Но мы хорошо 
осв$домлены относительно того, что вторая 
подпись была имъ сдфлана во время его по- 
слЗдной болфзни, что могло имфть большое 
вмян!е на характеръ почерка. Можно-ли за- 
ключать по этимъ двумъ подписямъ, что Шек- 
спиръ былЪ почти безграмотентъ, какъ это дз- 
лаютъ Борманъ и профессоръ Прегерз? 4) То 
обстоятельство, что Шекспиръ не сдзлалъ ни- 
какого распоряжен1я о своей литературной 
собственности — было впервые выдвинуто гр. 
Фицтумомъ какъ доказательство того, что Шек- 
спиръ не могъ быть писателемъ, такъ какъ ни- 
какой разумный человзкъ не оставилъ-бы та- 
кого цфннаго имущества безъ точныхъь распо- 
ряжен!! относительно него. Но дфло въ томъ, 
что произведеня Шекспира представляютъь 
большую цфнность теперь; въ т же времена 
покупалось такъ мало экземпляровъ, что 4-хъ 
издан]й вполн% хватало на 50 л$тъ. Экоплуати- 
роване того факта, что Бэконъ совершенно не 
ссылается на Шекспира — представляетъ со- 
бою одинъ изъ многихъ примфровъ односто- 
роннихъ заключенй, которыя Борманъ и его 
друзья дФлають изъ самыхъ простыхъ фак- 
товъ. Бэконъ не ссылается не только на одного 
Шекспира, онь не ссылается также ни на 
кого другого изъ многочисленныхь драматур- 
говъ того времени. Но если Бэконъ не ссы- 
лался на Шекспира, то это сдёлаль Бэнъ 
Джонсонъ, что гораздо важн%фе. Ученый Бэнъ 
Джонсонъ н8которое время былъ связанъ съ 
труппой актеровь Шекспира—послдн!й даже 
игралъ въ одной изъ его неудачныхъ траге- 
дй. Но надо прибавить, что Джонсонъ, какъ 
плсатель, представлялъь собой противополож- 
ный полюсь Шекспира. Его спещальность — 
это самыя грубыя и реальныя картины жизни. 
«ВагТо]етем Райт», произведен!е, рисующее 
намъ живую картину самой грубой лондон- 
ской жизни, можеть служить образцомъ его 
художественныхь идеаловъ. Такимъ образомъ 
онъ былъ всю жизнь противникомъ Шекспира, 
по своему художественному направлен1ю. Бэнъ 
Джонсонъ былъ человфкъ, никогда не коле- 
бавш!йся отзываться зло и колко о своихъ 
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соперникахъ. Въ 1619 г. онъ посфтилъ шот- 
ландекаго поэта Друммонда въ Гоуторнден® 
(Наж‘Могпи4дет) близъ Эдинбурга и высказалъ 
ему свое мн%н1е о всзхъ знаменитыхъ дра- 
матургахъ того времени. Мы можемъ быть 
ув$рены, что ‘если-бы Джонсону была извзстна 
тайна, которую лелБють бэкотанцы, именно, 
что Бэконъ писалъ драмы подъ именемъ 
Шёкспира, то нав$рное онъ разсказалъ-бы 
Друммонду, но онъ этого не говорилъ, слЗдов. 
никакой тайны не существовало и единствен- 
ный свидфтель, о которомъ упоминають бэко- 
н1анцы, не имлъ понятя о «великой тайнз». 
Въ своихъ поэмахъ онъ упоминаеть о Шек- 
спир$ и о Бэкон п въ такомъ тон$, который 
доказываетъ, что Джонсонъ признавалъ раз- 
лич1е ихъ дарован!й. О Шекспирф онъ отзы- 
вается въ дружескомъ тонф, но не скрываеть 
того, въ чемъ находить его недостатки. Одинъ 
изъ недостатковъ Шекспира, по словамъ Джон- 
сона, заключается въ томъ, что онъ слишкомъ 
мало перечеркивалъ, т. е. исправлялъ, п мы 
можемъ быть вполнф увЗрены, что если-бы 
Джонсонъ зналъ, что Шекспиръ прикрывался 
перьями Бэкона, онъ огласилъ-бы этотъ фактъ. 
Не слЪдуеть также забывать, что Щекспиръ 
умеръ въ 1616 г., Бэконъ въ 1627, а Джон- 
сонъ въ 1636 г. Онъ, значить, пережилъ обо- 
ихъ и нельзя себ представить ни одного до- 
вода, почему-бы онъ долженъ быль сохранять 
тайну относительно уже умершихъ людей. 

Литература. \!. Н. УМутап, «ВЪПостарву 
0# Фе Васоп ЭВакезреаге Сощхготегзу» (Ст- 
сшпай, 1884) содержитъ 255 №№, изъ кото- 
рыхъ 161 № американскаго и 69 №№ ан- 
гл1йскаго происхожден1я; 117 №№ высказы- 
ваются за авторство Шекспира и 73 №№ 
оспаривають это авторство. еп. Поппе|у, 
«Тве Стеэ Сгурюстат» (Лондонъ, 1888); 
№с01501, «Мо СПуег ш ЭВакезреаге» (1888); 
Лас. эсшррег, «ЭВакезреаге ип 4еззеп Сес- 
пег» (Мюнстеръ, 1895); Ем. Вогшапи, «Оаз 
Эпакезреаге Сере!1135» (Лиц., 1894); самый 
рфзюй противникъ послёдняго \. Вгал@ез 
напечаталь дФльную статью въ < Мезегтапз 
Шазие Мопафзевг > (окт. 1894, стр. 130— 
134); М-гз Магу, Рой, «Тве Ргошиз оЁ Еог- 
шу]а1г1ез ап@ Еесапеез$ 1594» (Л., 1383); 
Арр!еюот Могзап, «)аз ЭВаКезреаге Мушиз» 
(нфмецый переводъ К. Мюллера, 1885); М-гз 
Роц, «32 Веазопз ог БеПеЁ Ма Васоп \тгойе 
Овакезреаге» (1884); Стороженко, «Опыты изу- 
чення Шекспира». Р. Бойль. 

ИИнеФнертъ (Тосифъ Зсв ег, 1 1811 г.) 
—чешско-н$м. писатель. Ш. напеч.: «баПеге 
шегкуйг1юег Регзопеп Вбптеп$» (Прага, 
Лпц., 1802—1804, 5 ч.; переиздано по-чешски 
Яномъ Руликомъ въ 1808—1810 гг.); «Н1$о- 
г1561-с1гопо]05215спе Гефепзьезсргеиие Ъ5- 
115свег Гап4езрайгопе» (тамъ же, 1801, съ 
39 гравюрами на м3ди); «Оепкуйга1сКкецеп 
4ег Мамг ип Клапз> (тамъ же, 1808); «Оаз 
В/езепсетгое пп@ зеш уогсе5сьег Вемо!- 
пег Виепгта ] (1809); «Мепеге безе {е уоп 
Вбпшеп уоп 4ег Тигопезееиате Калзег Ло- 
зе!з П, Ъ1$ гаш Егедеп уоп Раг!$» (Прага, 
1816); «Н1зюгзсве МасписВеп уоп уегзеше- 
депеп зе{епеп Репкуйг@1екецеп 4ез Коше- 
ге1свз Вбоптеп» (Прага, 1816). 
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ЕЮ и % ъ (Германъ пли Давидь - Беръ 
5сЫШ), писавший подъ псевдонимами [зааК 
Вегпауз и Нешиев Егеезе—н%мецюй белле- 
тристь (1801 —1867), родственникъ Г. Гейне. 
Сперва былъ журналистомъ, затёмъ бфдетво- 
валъ. мёняя разнообразнфйшя професаи, и 
умеръ въ богадфльн®. Его произведевя (ро- 
маны и повфсти): «НоПетгеаоте]» (1826); 
«Гефел$ь ег у. Ва2ас а. 4. Егап2. И`ег- 
36424» (1830); «Абсптез Вегпапегт» (1881); 
«Раз АргШийгевел» (1832); «Юге! МоуеПеп 
у. Ва]2ас» (1832); «Пег СтаЁ пп@ 4ег Вйгаег» 
(1833); «Уагшка, одег Ге гофе БепепКе» 
(1834); «СопаНлсет. Лопапп Раф ш Раз. 
Аап ап Аа. Оег КтузаП. же! ЕПесеп 
01 ешег КЛарре» (1835); «Сйск пп @619» 
(1836); «Г1ле Ошеше> (1836); «беуаег Тод» 
(1838); «Нипаегь ип@ ет бара» (1842); 
«аз Магеагеетез и. 4ез ТепЁе]$ эеВ\а- 
репзге1с В» (1846); «Глас В165ег» (1854); «Пе 
М'зйзе уоп Ташаг1$» (1855); «Ге Ргшаезз у. 
АЪВ!@еп» (1855); «Дме1 МоуеПеп» (1856); «Мо- 
уеПепропдиеф» (1858); «П1е АпзоКгаеп» 
(1860); «ОзтепорВозорМе» (1865); «Зе3- 
фекепи{т1$5е ешез Сезшпипе$Нов$» (1866); 
«аз уегкаайе Эк@ей» (1866); «Пе мПае 
Ваьь!7ш» (1866); «Паз Козспеге Напз> 1866). 

‚ 5—5. 

Инь (Мог{2 ЗсШИ, 1828 —96) — нфм. 
физ!ологъ. Въ 1844 г. докторъ гбттингенскаго 
университета, зат$мъ состоялъ управляющимъ 
орнитологическимъ отдфёлешемъ зоологиче- 
скаго музея въ Франкфуртв, въ 1848 г. уча- 
ствовалъ въ револющонномъ движен!и въ ка- 
честв$ врача инсургентовъ, въ 1854 г. назна- 
ченъ профессоромъ сравнительной анатомия 
въ Берн$, въ 1863 г. профессоромъ физ1оло- 
ги въ Флоренщи и въ 1816 г. профессоромъ 
физологи въ Женев$. Изъ многочисленныхъ 
трудовь Ш. въ области физ1олог!и челов$ка 
и позвоночных животныхь отмфтимъ: «ШОе 
У1 шо ога разеоз епсерва» (Франкф., 1845); 
«Гейграсл 4ег РЬуз10]о1е» (Страсб., 1861); 
«Чефег Че ЕипсИоп дез КеШдесКе]$» («Оп- 
1егз. 2. Мм ерге» Молешотта, 1865); «Ге- 
01$ иг 1а рвуз10101е 4е 1а а1сезйоп» (1868); 
«М1зига 4. зепза21опте е 4. шоултеще» (Флор., 
1869); «Га, Вз1са пеПа Н1озойа» (тамъ же, 1815). 

ШИнхардамньых — дер. Сямбирской губ., 
Буинскаго у., при р. ЮхманкЪ. Жит. 3500, 
татары. 2 мечети, 2 школы, лавки. 

ШИиханевци - Посровоекий  женскый 
общежительный м-рь — при деревнф Новой 
Сели, Городищенскаго у., Пензенской губ.; 
возникъ изъ Шиханской-Покровской бога- 
дзльни, обращенной въ 1890 г. въ того же 
наименован!я женскую общину; въ 1898 г. 


община возведена въ общежительный м-рь. . 


ИШИнхау (Фердинандъ эсВ1спал:)—герман- 
скй инженеръ (1814—96), извфстепь своей 
ДЪятельностью въ области судостроен1я. Въ 
1531 г. основаль машиностроптельный и 
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паровая машина и первая судовая компоундъ 
паровая машина. Ш. принадлежить также 
конструироване особаго типа миннаго судна 
(миноносець типа Ш. см. табл. Минныя су- 
да, т. ‚ стр. 384), принятаго во флотахъ 
большинствомъ морскихъ державъ. На заво- 
дахъ Ш. также впервые въ Гермавши стали 
строиться компоундъ локомотивы тройного 
расширевя (1882). 

ШИнжовский (Иванъ Осиповичь)—бота- 
никъ (1805—54). Поступивъ въ московсюЙ уни- 
верситеть, Шиховек!Й окончиль его въ 1805 
году, въ 1821 г. получиль степень доктора 
медицины, а въ сл$дующемъ 1628 г. посту- 
пиль въ профессорсюй институтъ (см.) въ 
Дерпт®. Тамъ онъ спещализировался на изу- 
ченни ботаники, и въ 1832 г. получилъ сте- 
пень доктора философ\и за диссертацию <Ое 
Пасиз р]ащагаш рВапегосататаш пафагаз. 
Отправленный затВмь въ заграничную коман- 
дировку, Ш. занимался въ ВЗн% изучешемъ 

лоры средней Европы. По возвращении въ 

осслю Ш. быль назначенъ профессоромъ 
ботаники сначала въ московскЙ универси- 
тетъ, затЗмъ въ тамошнюю медицинскую ака- 
демо, а въ 1840 г. быль переведенъ на ка- 
ведру ботаники с.-петербургскаго универси- 
тета. Ш. устроилъь въ скверф передъ универ- 
ситетомъ ботаничесяй садъ, гд® культивиро- 
валось До 600 растен1Й петербургской флоры, 
сильно обогатилъ университетский гербарлй. 
Ни оранжереи, ни кабинета для анатомиче- 
скихь работь въ то время не было, и Ш. 
для удовлетворен1я вс$хъ этихъ нуждъ могъ 
отдфлить тол»ко одну комнату въ кабинет 
«для помфщеня, какъ говорить ето б1ографъ, 
нзоколькихь живыхъ растенй, для просушки 
вновь собираемыхъ и даже для микроскопи- 
ческихъ наблюден!». Ш. много экскурсиро- 
валъ, между прочимъ по Финлянди, Сканди- 
навскому полуострову, о-ву Эзелю и чрезвы- 
чайно усердно гербаризировалъ. Что же ка- 
сается лекцоннаго преподаваня, то оно 
охватывало вс отрасли ботаники. Такъ, Ш. 
читаль курсы тра, физюлоги и 
патологи растенЙ» (по Декандолю, Сентъ- 
Илеру, „Кюсье, Шлейдену, Мейену и Моненъ- 
Тандону); «Палеонтолог!ю растен!й» (поБронь- 
яру, Геиперту и др.); «Обозр$н1е семействъ 
родовъ и породъ петербургской флоры» (на 
основан1и собственныхъ изслдован Ш); «Ис- 
торио ботаники», «Систематику растен1й> и, 
наконецъ, для камералистовъ, «Обозр$н!е ра 
стешй, употребительныхъ въ хозяйств$». Пе- 
чатные труды Ш. не такъ многочисленны. 
Въ 1821 г., еще въ качеств врача, онъ пе- 
ревелъь на руссмй языкъ «Руководство къ 
практической анатом»; въ 1837—3838 гг. точно 
также перевель «Гигобисиоп & Геиде 4е 
Воатаие», Декандоля; цалзе написаль «На- 
ставлен!е о собиран!и растен1й и системати- 
ческая роспись всвхь доселЪ извЪотныхь Въ 


судост роительный заводы въ Эльбинг%, позже | Росси деревъ и кустарниковъ» (1844); пере- 


присое динилъь къ этимъ заводамъ докъ въ 

анцигз и ремонтныя мастерсюмя въ Пиллах. 
На заводахъ Ш. построены: первая нЁмецкая 
паровая землечерпальная машина (1841), пер- 
вый пруссюый винтовой пароходъ Борусая 
11555), первая двухинлиндровая компоундъ 


велъ съ дополнешями <«Георпо садоводства», 
Линдлея (1545); написалъ «Воспоминане о 
Линнез» (1841); въ «Трудахъ Вольно-Эконо- 
мическаго Общества» напечаталь «Описанше 
растен1я уллюки клубненосной», предлагав- 
шейся въ качеств суррогата картофеля, и, 


Шихтл 


наконецъ, въ 1858 г. составиль двухтомное 
‹Руководство къ ботаник для гимназ!Й», съ 
атласомъ. В. Ари. 
ЖИ хжта— совокупность матер1аловъ, под- 
дежащихъ перереботк? даннымъ заводскимъ 
процессомъ. Ш. основной мартеновской печи 
состоить, напримфръ, изъ извфстныхъ коли- 
чествъ чугуна, желфзной и стальной ломи и 
известняка. Ш. для вагранки представляеть 
извфстныя количества разныхъ марокъ чугу- 
новъ, кокса и флюса. Оть состава Ш. зави- 
сить составъ получаемаго продукта, расходъ 
горючаго, продолжительность операщ!и, стои- 
мость ея ит. д. Ш. н®которыхъ производствъ, 
напримфръ тигельнаго, на многихъ заводахъ 
считается "секретной. Въ прежнее время наи- 
болфе выгодную Ш. находили эмпириче- 
скимъ путемъ, частью помощью пробъ въ ма- 
ломъ вид (см. Пробирное искусство), частью 
путемъ ряда прямыхъ плавокъ. Нын$ Ш. рас- 
читывается на основан!и химическаго соста- 
ва какъ конечныхъ продуктовъ, кои хотять 
получить, такъ и имфющихся матераловъ, 
Ш. расчитывается такъ, чтобы превышен!е 
цфнности получаемаго продукта надъ цфн- 
ностью матер!аловъ было наибольшимъ. Такъ, 
если имЗется возможность при извЪетной Ш. 
выплавлять чугунъ высокаго качества, по ры- 
ночной цфнф выше на а чугуна) получаемаго 
при другой Ш., но это сопряжено съ прим$- 
нен!емъ руды, падающей на пудъ. чугуна, 
больше, ч$мъа, то, очевидно, вторая Ш. вы- 
годнфе. Поэтому Ш. нужно часто пересчиты- 
вать, въ особенности при наличности разно- 
образныхъ матерталовъ. Расчеть Ш. по Мра- 
зеку основанъ на томъ предположен!и, что 
основан1я и кремнеземъ въ шлакахъ образу- 
ютъ чисто химическля соединен1я и что осно- 
ван1я могуть замфщать одно другое, если ко- 
личества ихъ пропорцональны ихъ эквива- 
лентамъ; расчеть этоть, очевидно, чисто сте- 
х1ометрическй. Ходъ расчета, наприм$ръ, 
для доменнаго производства, таковъ: сперва вы- 
пиеывають анализы рудъ, флюсовъ и золы 
горючаго, опред$ляютъ сумму веществъ, ухо- 
дящихъ изъ нихъ въ шлаки, количество же- 
л%за и марганца, содержащееся въ матер1а- 
лахъ; послёдн!я цифры опредфляютъ отноше- 
не количества шлака къ количеству чугуна. 
ДалЪе опредфляють количество кислорода въ 
каждомъ изъ веществъ, уходящихъ въ шлакъ, 
полное количество его въ основаняхъ (В) и 
полное количество его въ кремнезем% (5). 
Отсюда легко опредфлить для каждаго веще- 
ства избытокъ кислорода оснований (3) или 
кислорода кремнезема (с) для того шлака, 
который желають получить. Вще лучше вы- 


вести- 
В 


ства, которыя надо прибавить, чтобы вывести 
въ Ш. 1 вЪсовую единицу избыточнаго кисло- 
рода соотвфтственно основан1й и кремнезема. 
ообще при получен!и силиката съ отноше- 
немъ кислорода основан къ кислороду 
кремнезема, равнымъ пл, имфемъ выражения: 
1 1 1 1 
1 в Ю—пВ° 
В—--5 
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и, т.е. количества каждаго веще- 
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Баллингь далъ слфдуюцщия очень удобныя та- 
блицы: вфсовая часть кремнезема требуетъ 
вфсовыхъ частей для 


Олнокоем- Полутора- _ 

неземика. а. аукремне 
Извести..... 1.82 1,21 0,90 
Магнез1и ..130 0,56 0,86 
Глинозема, . . 111 0,14 0,14 
закиси желфза .2,33 1,55 1,55 
Закиси марганца . 2,30 1,54 1,54. 


Весовая часть основан!я требуеть вЪсовыхъ 
частей: 
Полутора- 


Однокрем- - 

ноземикь ремне. Пение 
Извести . . 0,55 0,82 1,10 
Магнезия .. 07 1,15 1,54 
Глинозема. .. .0,90 1,35 1,80 
Закиси желёза. 0,42 0,64 0,85 
Закиси марганца . 0,48 0,70 0,86 


Полученныя величины показываютъ, какими 
количествами какого вещества можно зам- 
щаль однимъ другое, при чемъ шлакъ будеть 
той же степени кислотности. На основания 
этихъ величинъ и ведутъ расчеты Ш.. при 
чемъ стараются выбрать ее такъ, чтобы 
шлакъ былъ соотв$тствующий данному сорту 
чугуна (приблизительно къ имфющимся опыт- 
нымъ даннымъ, известной степени плавко- 
сти и т. д., см. Шлаки), чтобы не было через- 
чуръ много шлаковъ, чтобы не ввести въ Ш. 
много фосфора, сфры и т. д., чтобы, нако- 
нецъ, чугунъ получился возможно дешевле 
и т. д. Понятно, что всВ эти вычислен!я все 
же приблизительны: средне составы матер- 
аловъ все же отличны оть постоянно м$няю- 
щихся дфйствительныхь, Часть желфза, мар- 
ганца, фосфорной кислоты и сфры уходить 
въ шлакъ, послёдее два элемента кислоты 
и связывають основаня. Платцъ обратилъ 
вниман!е на то, что шлаки одинаковой сте- 
пени кислотности обнаруживаютъ разныя сте- 
пени плавкости въ зависимости отъ разныхъ 
комбпнац!й въ нихъ основан! п на то, что тем- 
пература плавлен1я шлака по мёрЪ возраставя 
въ немъ количества, глинозема, достигаетъ ми- 
нимума т$мъ раньше, чфмъ больше въ немъ 
кремнезема, предложиль основываться при 
расчет Ш. главнфйше на отношени суммы 
основан1й къ сумм$ кремнезема и глинозема. 
При этомъ необходимо сл$дить за тфмъ, что- 
бы взаимное отношен!е количествъ посл$д- 
нихъ не выходило изъ предфловъ, допускае- 
мыхъ практикой. При этомъ принимають, что 
въ шлакь уходить 1/.—1/, закиси марганца 
.; сБрнистый калышй причисляють къ осно- 
ванямъ. Основанные на аналогичныхъ со- 
ображен!яхъ расчеты Ш. различныхь произ- 
водствъ нын$ совершенно выт$еняють прежн1й 
рецептурный или, в$рн$е, поваренный методъ 
расчета Ш. Какъ примфръ Ш. ниже приве- 
дены данныя Саткинскихъ доменныхъ печей: 
руды въ сумм 10260 пуд., флюса 810 пуд., 
угля древеснаго 5400 пуд.; все это раздзлено 
на 270 колошъ. Ш. 38 пд. бакальской руды, 
11/› пуд. ельничной руды, 41/, пуд. флюса; 
составъ руды ельничной (обожженой): влаги 
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0,473, летучихъ веществъ 1.056, Ее.0,—82,648, 
Ее0-_ 0,685, $10.—6,021, 'Ее— 51,85, А1.0.— 
4414 Ми,0, 939, Са0—189, 'Ма0—1.36, 
Р—0.017. Составъ бакальской руды обожже- 
ной: влаги 0,68, летучихъ веществъ 1,51, 
Ее.О,—78,04, 510,—8,48, А1.0,—6,18, Мп.О,— 
3.97 ‘Са0- 111, Ме0—0,589, Р—0.005, Ке— 
54.68. Составъ флюса: летучихъ веществъ 47, 
Са0—30,04, М=0—21.17, > 1.0,--Ее.0,—1,14, 
510.—0,07. Отношен1е в$са шлаковъ къ вфсу 
чугуна—0,32. Составъ чугуна: 51—1,08; Ми 
1.39, Р 0,043, бг—8,63, С химическаго 1,41. 
Составь шлака: 510.—54590, А1.0,—1.48, 
Мп,0,—6.15, Са0—16.44, Мг0О—1828, РЫ— 
0,081, $ — 0,018, ЕеО — 1,52 — шлакъ бли- 
зокъ кь полуторакремнеземику. 
А. Ичтински. 48. 

ШИжхть ([оганнъ-Готфридь эс сВ)—зна- 
менитый органисть, композиторъ, теоретикъ 
и преподаватель (1158—1812), ученпкь орга- 
ниста Трира п Гиллера. Съ 1185 г. посл 
Галлера т дирижировалъь большими концер- 
тамп въ аемап4Валз, а въ 1810 г. получиль 
мЪфсто кантора и директора музыки при шко- 
лв св. 9омы въ Лейпциг$. Кром ораторй 
«Паз Епае 4ез СегесЩеп», «Пе Ееег 4ег 
Сьг1$еп ал Со]еаВа», Г. написалъь много 
хорошихъ кантатъ, мотетовъ, Те ОРеиш, п$с- 
ней, фортешанныхъ пьесь и сборникъ хора- 
ловъ въ 1000 нумеровъ (изъ которыхъ 806 
его собственнаго сочинен!я) и учебникъ гар- 
монши «Сгапагесеш ег Нагтоше пасв дет 
Уегуесв$1155-БуЗ{ет>. 

ЖИ: - хулаъ-диа (246—210 г. до Р. Хр.) 
—китайскЙ императоръ, уничтоживиий удФль- 
ную систему, развившуюся при Чжоуской 
династи. Онъ происходилъ изъ удфла ДИН, 
которому въ 221 г. и доставилъ власть надъ 
всёмъ объединенным Китаемъ. Это былъ 
очень энергичный государь, задававиийся 
крупными предпр!ят!ямп. какъ сооружен!е Ве- 
ликой Ст$ны, завоеван!е страны кочевниковъ 
хунЪъ-ну п пр. Среди конфущанцевь Ш.-ху- 
анъ-ди пользуется весьма дурною славою, такъ 
какъ ему приписывають уничтожене всей 
конфущанской литературы (только чудеснымъ 
образомъ сохранились единичные экземпляры 
книгъ) и истреблен1е ученыхъ; факть этотъ, 
однако, н%зкоторымн европейскимп ученымп 
подвергается сомнЪн1ю. 

Иж, искаженное шейхъ — употребля- 
лось на КавказЪ туземцами и русскими. Ш. 
значить праведникъ, угодникъ. Секта шиховъ 
была учреждена Кази-муллой, первымъ има- 
момъ Дагестана; главнымъ условемъ дости- 
женя этого звая Кази-мулла поставиль от- 
речен1е отъ всЗхъ м!рекихъ благъ, безуслов- 
ное слёдован1е шарату и распространеше 
его даже вооруженной рукой. Въ лиц® ши- 
ховъ проявились первые кавказские мюриды, 
не смиренные послушники, гакими они долж- 
ны быть по тарикату, а политическ1е д$я- 
тели, духовные воины и представители газа- 
вата, т. е. священной войны. Истинныхъ ши- 
ховъ было немного, потому что свободному 
горцу трудно было отказаться отъ всего м!р- 
ского и передать свою волю въ распоряже- 
не другого; но посл дователей и подража- 
телей Ш. было много. 


Шихть-— Шишечникъ 


ШИя-щзинл — одна изъ конфущанскихъь 
классическихь книгъь въ Кита, входящая въ 
составъ пятикнижя (У-цзинъ). Это—«книга 
пфсенъ>, избранныхъ Конфущемъ въ количе- 
ствз 811 изъ 3000. ЛЗлится Ш.-цзинъ на 4 
части: го-фынъ—бытовыя фени, доставляв- 
п1яся ко двору императоровъ изъ разныхъ 
уд8ловъ; сяо-я— малыя оды; да-я—большя оды; 
СУНЪ-——ГИМНЫ. 

ЖИ ([озхимъ-Антон1й 52ус)— польскй 
писатель. Род. въ 1824 г.; въ 1851 г. быль 
сосланъ въ Сибирь, откуда вернулся въ 1858 г. 
н съ 1864 г. жиль въ Шенкурск®. Напечаталъ: 
«Гес1опу ро15Ме па \Уестлесв» (Познань, 
1850); «К&ыеп@аг2 №1$10гус2тту ро13К1. И \зро- 
ши1ей пагодомусв 14020пу» (1., 1852; «Тео- 
отайа Чампб) Ро1$К1» (1., 1859, 9-е изд. 
1861); «51оупадзсу робом1е» (Варшава, 1865). 

ЮИншаки ((25515) — родъ брюхоногихъь 
моллюсковъ (Сбазгорода), отряда переднежа- 
берниковъ (РгозофгапсШа), подотряда Мопо- 
фосаг@а, семейства того же имени (Саз;14ае). 
Раковина толстая, яйцевидная съ короткимъ 
завиткомъ и очень крупнымъ посл®днимъ 
оборотомъ; отверсте ея узкое п длинное съ 
короткимъ каналомъ (клювомъ), загнутымъ на 
спину. Крышечка продолговатая, узкая, съ 
боковымъ ядромъ. Нога широкая; длинный 
сифонъ. Зубчатка (га4и]а) состоитъ изъ одного 
срединнаго и съ каждой стороны — одного 
бокового п двухъ краевыхъ продольныхъ ря- 
довъ зубныхъ пластинокъ по формул 2.1.1.1.2. 
Какъ и у н8которыхъ другихъ переднежабер- 
никовъ (Са5514айа, Пойиш, ТгИоташт, Ма- 
гех) и заднежаберниковь (Р]еигофгапсви$, 
РЛеиго\гаис 11а), кислый секретъ слюнныхъ 
железъ содержить отъ 2,18 до 4,259/, свобод- 
ной сфрной кислоты, а также различныя ор- 
ганическя кислоты. Д. И-—о. 

ШИН винина 5— см. Шлемъ. 

ЖИИвинии есь мст. Полтавской губ., Мир- 
городскаго у., на р. ПелЪ, въ 40 в. отъ уфздн. 
гор. Жит. 3500. 2 црк., 3 школы, 4 ярмарки; 
еженед$льные базары. 

ИИИкиинил-тау (Хрустальная гора) — гора 
Акмолинской обл., на прав. сторон$ р. Сары- 
Су, по караванному пути изъ Орска въ тр. 
кестанъ, въ 12 дняхъ пути оть перваго. Ш.- 
тау состонть изъ большихъ глыбъ горнаго 
хрусталя; около нея кочуютъ киргизы. 

НИЙжинл тонещль (сербск. Шишатовац) 
— сербемй монастырь въ СрзмВ на знаме- 
нитой Фрушкой горЗ. Въ этомъ монастыр$ 
хранится важный памятникъ древне-сербской 
письменности: «Апостолъь» (‹«дфяюя апосто- 
ловъ» и каноническя «посланя» апостоловъ). 
Апостолъ писанъ .при королЪ сербскомъ Уро- 
ш%8 Ш по приказано архепископа Нико- 
дима 1еромонахомъ Даманомъ, оконченъ въ 
1324 г. и содержить 235 пергаменныхь ли- 
стовъ). Добровскай воспользовался апостоломъ 
при составлении своей старославянской грам- 
матики, &а Миклошичъ издалъ его въ ВЪн% въ 
1853 г. Въ Ш. быль архимандритомъ извфст- 
ный сербов поэть Луманъ Мутицкш. 

ИИИшиниие в плоскодОонное судно, употреб. 
на Кам$; длина 8—15, а ширина 5—6 са- 
женъ. 

ШИишечнихкль—см. Арренатерумъ. 


Шишимская — [Шиашкинъ 


ИШИитимнскал — гора въ Южн. Уралф, 
Уфимской губ., Златоустовскаго у., въ 11 в. 
оть Уздн. гор., по лв. сторону р. Ая. МЗ- 
сторождене самоцв$тныхъ камней (хлоритъ, 
идокразъ, автомолитъ). 

ИИинака (с01и3)-—- такое колосообразное 
сопвЗт!е растенй, у котораго кроющая че- 
шуйки и стержень подъ конець становятся 
твердыми, деревянистыми (ср. Хвойныя, Бе- 
резовыя); или же Ш. называются отдзльные 
цвзтки, напр. тычиночные цв$тки у хвойныхь 
или саговыхъ (ср.), состоящие изъ многихъ 
тычинокъ, собранныхъ по спирали на общемъ 
стержн$. С. Р. 

ИИИниикия— см. Мушмула. 

ИШИмнинимна (Олимшада Петровна, 1791 
—1854) — писательница, фрейлина. Напеча- 
тала: «Князь Скопинъ Шуйсвй, или Росая 
въ началв ХУП стол.» (4 ч., СПб., 1885); 
«Прокошй Ляпуновъ, или междуцарств!е въ 
Росси» (4 ч., СПб., 1845); «ЗамЪтки и воспо- 
минан!1я русской путешественницы по Росси, 
ВЪ 1845 Г.> (2 ч., СЦб., 1848, посвящено имп. 
Николаю Павловичу). Ср. «Сочинен1я Б$лин- 
скаго» (Х, 42); «Сочинешя И. Кир%евскаго» 
(М., 1861, т. 2, стр. 225); «Записки И. П. Са- 
харова» («Рус. Арх.», 1873, № 6, стр. 964); 
«Сочиненя К. Н. Батюшкова» (изд. 1887, т. [). 

Жинкин (Александръ Николаевичъ) 
Ученый агрономъ (1 6 мая 1898 г.). Получилъ 
образоване въ московской практической ком- 
мерческой академ!и, по окончани курса ко- 
торой поступилъ въ московскй университеть. 
Перешелъ въ 1865 г. въ Петровскую земле- 
дзльческую и лесную акад. на сельско-хозяй- 
ственный отдфлъ, курсъ которой въ 1810 г. 
окончилъ первымъ кандидатомъ. Кандидатская 
диссертащя его «Опыты надъ культурой льна» 
— представляеть цфнный вкладъ въ науку 
(перспеденъ на н$мецюй языкъ). ПослВ ко- 
мандировки за границу для усовершенство- 
ваня въ сельскохозяйственныхъ наукахъ за- 
нялъ каеедру земледфмя въ Ново-Алексан- 
др!йскомъ институт сельскаго хозяйства и 
лфсоводества со зватемъ доцента, а въ 1876 г. 
быль избранъ доцентомъ Петровской акаде- 
м1! по каеедр сельскохозяйственной эко- 
ном. Въ 1811 г. защитиль въ той же ака- 
демпи диссертацию на степень магистра сель- 
скаго хозяйства подъ названемтъ «Къ во- 
просу объ уменьшении вреднаго дЪйств1я 
засухъ на растительность» и въ томъ же 
году былъ избранъ экстраординарнымъ, а 
ВЪ 1880 г. ординарнымъ профессоромъ ака- 
дем1и. ПослБ закрыт!я послфдней въ 18983 г. 
вышелъ въ отставку и поселился на своемъ 
хутор$ въ Харьковской губ. Кром продолжи- 
тельной педагогической дЗятельности извз- 
отенъ своими публицистическими статьями (въ 
различныхъ изданяхъ) и научными работами, 
главнымъ образомъ по вопросамъ о борьбЪ 
съ засухами и объ отношении растевй (0со- 
бенно—льна) къ питательнымъ веществамъ 
почвы. Изъ ученыхь трудовъ, появившихся 
въ перодъ профессорской дВятельности Ш.., 
кром$ многихъ другихь статей, напечатан- 
ныхь въ журнал «Сельское Хозяйство и Л$- 
соводСтвО» и вЪ «Изв стяхъ Петровской Ака- 
Деми», наиболзе выдаются «Вступлен!е въ 
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курсъ сельскохозяйственной экономш» (1879); 
«Очерки Поволжья въ сельскохозяйственномъ 
отношен!и» (1882); «Историческй ходъ раз- 
витя формъ въ сельскомъ хозяйствз» (актовая 
р®чь 1885 г.); «Очеркь историческаго разви- 
т1я сельскохозяйственной науки и практики 
въ текущемь столё и» (1888); «Вмяе на 
ленъ удобреня различными солями». По по- 
рученю департамента земледёл1ля Ш. соста- 
вилъ учебникъь для земледзльческихь учи- 
лищъ: «Сельскохозяйственная эконом1я>. 
ШИвикинт (Иванъ Ивановичъ)—одинъ 
изъ даровитёйшихъ русскихъ пейзажпстовъ, 
живописецъ, рисовальщикъ и граверъ-аква- 
фортисть, сынъ купца, род. въ Елабуг$ (Вят- 
ской губ.) 13 янв. 1831 г., двзнадцати лзтЪ отъ 
роду былъ опредФленъ въ ученики 1-ой казан- 
ской гимназ1и, но, дойдя въ ней до 5-го класса, 
оставплъ ее и поступилъ въ московское учи- 
лише живописи, ваявя и зодчества. Окончивъ 
курсъ этого заведеня, онъ съ 1857 г. про- 
должалъь свое образован1е въ академ!и ху- 
дожествъ, гдф числился ученикомъ проф. 
С. М. Воробьева. Не довольствуясь занятями 
въ стёнахъ академ1и, Ш. въ это время усердно 
рисовалъ и писалъ этюды съ натуры въ окрест- 
ностяхь СПб. и на о-в$ Валаам}, чрезъ что 
пр1обр$зталъ все большее и большее знаком- 
ство съ ея формами и умфнье точно пере- 
давать ее карандашемъ п кистью. Уже въ 
первый годъ пребыван!я его въ академ 
были присуждены ему дв малыя серебр. мс- 
дали за классный рисунокъь и за видъ вь 
окрестностяхь СПб. Въ 1858 г. онъ получилъ 
большую серебряную медаль за видъ на Ва- 
лаамЪ, въ 1859 г.—-малую золодую медаль за 
пейзажъ изъ окрестностей СИб. и, наконецъ, 
въ 1860 г.—большую золотую медаль за два 
вида мъстности Кукко, на Валаам}. Пр1обр8тя, 
вмфетф съ этою послзднею наградою, право 
на позздку за границу въ качеств пенс1о- 
нера, академ!п, онъ отправился въ 1861 г. въ 
Мюнхенъ, посфщалъ тамъ мастерсюя изв$ст- 
ныхь художниковъ, между прочимъ мастерская 
Бено п Франца Адамовъ, пользовавшихся 
большою популярностью за свою звфропись, 
& затЪмъ, въ 1868 г., перебрался въ ПЦюрихъ, 
гдз, подъ руководствомъ проф. Коллера, счи- 
тавшагося тогда однимъ изь лучшихъ изобра- 
зителей животныхъ, срисовывалъ п писалъ 
послфднихъ съ натуры. Въ Цюрих Ш. по- 
пробовалъ впервые гравироваль кр$пкою вод- 
кою. Отсюда онъ сд$лалъ экскурию въ Же- 
неву съ цфлью ознакомиться съ работами 
Дидёе и Калама, а потомъ перезхалъ въ Дюс- 
сельдорфъ и написалъ тамь по заказу Н. 
Быкова «Видъ въ окрестностяхъ этого го- 
рода» — картину, которая, будучи прислана 
въ СПб., доставила художнику званме ака- 
демика. За границею, помимо живописи, онъ 
много занимался рисунками перомъ; произве- 
деня его въ этомъ род$ приводили въ удивле- 
н1е иностранцевъ, и н$®которые были пом$- 
щены въ дюссельдорфскомъ музе$ рядомъ съ 
рисунками первоклассныхъ европейскихъ ма- 
стеровъ. Затосковавъ по отечеству, Ш., въ 
1866 г., возвратился въ СПб. до истеченя 
срока своего пендонэерства. Съ той поры онъ 
нерздко предпринималъ путешеств1я съ ху- 
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дожественною цфлью по Росеш, почти еже- 
годно выставлялъ свои пропзведеня сначала, 
въ академи, а потомъ, посл того, какъ 
учредилось товарищество передвижныхъ вы- 
ставокъ, на этихъ выставкахъ производил 
рисунки перомъ, и съ 1870 г., примкнувъ къ 
образовавшемуся въ СПб. кружку аквафор- 
тистовъ, принялся снова за гравироване 
крпкою водкою, которое уже не покндалъ 
до конца своей жизни, посвящая ему почти 
столько же времени, сколько и живописи. 
Вов эти работы съ каждымъ годомъ увеличи- 
вали за нимъ репутащю одного изъ лучшихъ 
русеклхъ живописцевъ пейзажа и безподоб- 
наго, въ своемъ родз, аквафортиста. Въ 1818 г. 
академ1я возвела его въ зван!е профессора 
за пр1обрётенную ею мастерскую картину 
«ЛЪеная глушь». Посл вступлен!я въ ДЁЙ- 
сте новаго устава академ, въ 1892 г. Ш. 
былъ приглашенъ руководить ея учебной пей- 
зажной мастерской, но, по различнымъ 0об- 
стоятельствамъ, пеполнялъ эту должность не 
долго. Онъ умеръ скоропостижно, 8 марта 
1898 г. Среди русскихь пейзажистовь Ш. 
безспорно принадлежить м$сто самаго силь- 
наго рисовальщика. Во возхъ своихъ произ- 
веденяхъ онъ является удивительнымъ зна- 
токомъ растительныхъ формъ, воспроизводя- 
щимъ ихъ съ тонкимъ пониман!емъ какъ об- 
щаго характера, такъ и мельчайшихъ отли- 
чительныхъ чертъь всякой породы деревьевъ, 
кустовъ и травъ. Брался ли онъ за изобра- 
жен1е сосноваго пли еловаго лЗса, отд$льныя 
сосны и ели, точно такъ же, какъ и ихъ со- 
вокупность, получали у него свою истинную 
физ1ономпо, безъ всякихъ прикрасъ или уба- 
вОКЪ,—ТОТь ВИДЪ и СЪ ТВМи частностями, ко- 
торыя вполнз объясняются и обусловливаются 
почвою и климатомъ, гд$ художникъь заста- 
вляль ихъ рости. Изображалъь ли онъ дубы 
или березы, онф принимали у него до-нельзя 
правдивыя формы въ листвЪ, вфтвяхъ, ство- 
лахъ, кореньяхъ и во всфхъ подробностяхъ. Са- 
мая м$стность подъ деревьями — камни, пе- 
сокъ или ‘тлина, неровности почвы, пороспия 
папоротниками и другими лёсными травами, 
сух1е листья, хворостъ, валежникъ и пр.—по- 
лучала въ картинахъ и рисункахь Ш. видъ 
совершенной дфйствительности. Но эта реа- 
листичность нерфдко вредила его пейзажамъ: 
во многихъ изъ нихъ она заслоняла собою 
общес настроене, сообщала имъ характеръ 
картинъ, задуманныхъ несъ цфлью возбуждать 
въ зрител то или другое чувство, а случай- 
ныхъ, хотя и превосходныхъ этюдовъ. Должно 
также замфтить, что съ Ш. повторилось то, 
что бываетъ почти со всякимъ особенно силь- 
нымъ рисовальщикомъ: наука формъ далась 
ему въ ущербъ для колорита, который, не бу- 
дучи у него слабымъ и не гармоничнымъ, все- 
таки не стоить на одномъ уровн$ съ мастер- 
скимъ рисункомъ. Поэтому талантъ Ш. иногда 
гораздо ярче выказывается въ одноцвфтныхъ 
рисункахъ п офортахъ, чмъ въ такихъ рабо- 
тахъ, въ которыхъ онъ пользовался многими 
красками. Картпны и рисунки его столь мно- 
гочисленны, что указан1е даже на важнёйше 
изъ нихъ заняло бы слишкомъ много м$ста; 
особенно много разошлось пхъ между люби- 
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телямн искусства посл$ устроенной въ 1591 г. 
ретроспективной выставки работь художника 
за сорокъ лфтъ его дфятельности и распро- 
дажи посл его смерти того, что осталось въ 
его мастерской. Достаточно будетъ упомянуть 
о Шишкинскихъ произведеняхъ, находящихся 
въ публичныхъ коллекщяхъ. Всего богаче ими 
московская Третьяковская галлерея. Въ ней 
имфются картины: «Рубка лЪса», «Полдень 
въ окрестности Москвы», «Сосновый л%съ», 
«Горзлый лВсъ», «Рожь», «Дебри», «Пасека», 
«Еловый тВоъ» и «Утро въ сосновомъ л$су», 
и, кромЪ того, семнадцать мастерскихъ ри- 
сунковъ. Музей имп. Александра Ш владеть 
картинами: «Корабельная роща», «Полянка 
съ соснами», «Лфсная глушь» и «Поляна», 
пятью этюдами и двумя рисунками. Въ мо- 
сковсюЙ публичный музей недавно поступили, 
по завзщан!ю К. Солдатенкова, картина «Видь 
въ окрестностяхь Москвы» и одинъ рисунокъ. 
Вефхъ исполненныхъь Ш. офортовъ Д. Ровин- 
склй насчитываетъ до сотни; онъ указываетъ. 
сверхъ того, на, 68 оригинальныхъ литограф1и 
п на 15 цинкографическихъь опытовъ этого 
мастера. А. Беггровъ, въ 1884—85 гг., издалъ 
въ двухъ сер1яхъ сборникъ 24-хъ фототипи- 
ческихъ снимковъ съ угольныхъ рисунковъ, 
исполненныхъ для него Ш. Въ 1886 г. самъ, 
художникъ выпустилъ въ овфть альбомъ своихъ 
избранныхъ гравюръ въ числВ 25-ти. Впо- 
слЪдетв!и, оттиски съ досокъ, служившихъ 
для этого альбома, подправленныхь и н$- 
сколько перед$ланныхъ, были изданы, съ при- 
бавкою н$Ъсколькихъ другихъ офортовъ, въ 
впдф новаго альбома г. Марксомъ. — Ср. 
9. Булгаковъ, «Альбомъ русской живописи. 
Картины и рисунки И. И. И.> (СПб., 1899); 
‚А. Пальчиковъ, «Перечень печатныхъ листовъ 
И. И. Ш.› (СПб., 1885) и Л. Ровинеюй, 
«Подробный словарь русскихъ граверовъ 
ХУ-ХХ вв.› (т. Ц, СПб., 1885). 

ЖИ канниас ини (Иванъ Васильевичъ. 1722— 
10) — капитанъ полевыхъ полковъ, сочинилъ 
много пзсенъ, элемй и др. мелкихъ стихотво- 
рен1й; пфсни напечатаны въ «СборникВ п$- 
сенъ» Чулкова, а стихи къ Кор!олану въ «По- 
лезномъ Увеселен!и» (1760 г.). Изъ прозапче- 
скихъ его сочинен!й «Истор1я о княжнз [еро- 
нимф» (издан. подъ именемъ перевода съ 
франц., СПб., 1188, 3 изд.). Имъ же переведены 
 «Пицелонови мн$ён!я» (СПб., 1752 и 1767). 

Жи оватость корней шлодо- 
въьЕхЪъ деревьевтъ м кусталрюикозтл, 
—образовате у корневой шейки или на кор- 
няхъ шишкообразныхъ вздут!Й различной фор- 
мы и разм$ровъ, нерЗдко достигающихъ вели- 
чины кулака. Начало образовая такихъ взду- 
тй имфеть обыкновенно м$сто весной, при 
чемъ они достигають своихъ нормальныхъ 
разм$ровъ осенью, когда ихъ очень легко 
отдфлить оть корней; наиболфе подвергаются 
болЪзни сЗянцы отъ одного до шести м$ся- 
цевъ, при чемъ у нихъ всегда поражается 
только корневая шейка, между тЪмъ какъ у 
боле старыхъ деревьевъ вздумя образуются 
везд$ на корняхъ. Сначала вздутя бЪловаты, 
прозрачны и сферическ!я; но по мёрз увели- 
чен1я въ ростВ. которое происходить очень 


' быстро, форма становится неправильной, по- 
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верхность растрескивается й шишка прини- 
маетъ буровато-красный пвЪть. Когда осенью 
шишка отмираетъь и разлагается подъ вл1я- 
н1емъ различныхь сапрофитныхь грибковъ, 
поселяющихся на ней, то въ м%ет8 прикр$- 
плен!я ея къ корнямъ остается открытая, не 
затягивающаяся рана, обусловливающая боле 


или менфе глубокое поврежден!е корней. . 


Слфдующей весной, вокругъь этой раны раз- 
вивается уже н%®сколько шишекъ, которыя 
сливаются и снова отмираютъ, расширяя все 
болфе и боле рану, пока не получится пол- 
ное истощене и отмиран!е пораженнаго де- 
рева. Относительно причинъ появлен!я взду- 
Я было высказано довольно много различ- 
ныхъ предположен!й; одни видфли Въ нихъ 
слёдетня ненормальнаго питан!я корней, 
чрезм$рной влажности почвы или усиленнаго 
удобрен!я, друге считали ихъ за, бактер1аль- 
ныя образован1я. Американсюй ученый Ту- 
мей, изслфдовавиий весьма тщательно это 
явлен1е, убфдился, что оно обусловливается 


тк 


Наросты на корняхъ яблони (въ уменьш. видз). 


слизистымъ грибкомъ изъ отдфла миксомице- 
товъ, Оепагорвасиз 21050$и$ Тоиш,, весьма 
близкимъ къ паразиту Р1азто@Ч1орвога Вгаз- 
$16®, причиняющему капустную кплу. Этоть 
трибокъ состоитъь изъ зернистой, слизистой 
протоплазмы, заполняющей извфстныя кл$Зтки 
корней п вызывающей ихь гипертрофию. 
Осенью изъ протоплазмы образуются очень 
мелк!я, шаровидныя споры, которыя распро- 
страняются въ почв$ и заражаютъ здоровые 
корни. Эпидемичесый характеръ бол$зни 
особенно р$зко проявляется въ питомникахь, 
гд$ молодыя деревца заражается повально въ 
очень короткое время. Въ Росии за посл$д- 
нее время эта болфзнь обнаруживается все 
чаще и чаще повсем$стно, преимущественно 
на яблони; въ другихъ странахъ Ш. замБчена, 
также на персикЪ, груш, айвЪ, абрикосз, 
миндалз, вишнф, слив$, грецкомъ орзх® ви- 
ноградф и смородин®. Хотя на вовхъ упомя- 
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путыхъ деревьяхь и кустарникахъ, шишки 
представляють совершенно одинаковый мор- 
фологичесяй характеръ, тёмъ не менфе за- 
ражене не передается оть одного вида къ 
другому п паразить строго приспособляется 
къ питающему растению, обнаруживая такя 
же физ1ологическя особенности, какъ и я$- 
которые ржавчинные грибы (см. ХлЪбная 
ржавчина). Въ н%®которыхъ случаяхъ вм$ств 


‚ съ Оепагорваеиз 81060515 въ наростахъ на 


корняхь плодовыхъ деревьевъ встр$чается 
корневая нематода (Неегойега гаЧ1е1со]а); 
это явлеше, впрочемъ, случайное п особен- 
наго значен1я не имзетъ, такъ какъ нематода, 
большого вреда не приносить деревьямъ. 
Бол$знь, какъ уже упомянуто, встрёчается 
особенно часто въ питомникахъ, откуда она 
затфмъ передается повсеместно въ сады; 
стоить только пересадить одно деревцо изъ 
зараженнаго питомника, чтобы занести зара- 
зу въ садъ. Поэтому при пересадкБ дерев- 
цовъ ИЗЪ ПИТОМНИКОВЪ Необходимо тщательно 
осмотрфть корневую шейку п корни; было 
бы, конечно, лучше вовсе не садить сажен- 
цевъ съ наростами, но такъ какъ на практи- 
КФ этого нельзя осуществить, то необходимо 
выр$зать наросты и рану замазать густымъ 
растворомъ извести. Примфсь извести къ 
почв$ также желательна. Въ сырыхъ, низ- 
менныхъ м$стахъ сл$дуетъ устроить правиль- 
ный дренажъ; кром$ этого рекомендуется из- 
бфгать слишкомъ обильнаго удобрен1я почвы. 
Ср. ФТ. \'. Топшеу, «Ап Шаапу шю Ше 
салзе ап@ пайше оЁ сгамп-са]»> (Вашинг- 
тонъ, 1900). А. Ячевскаи. 
НИИ ни овиднля железа (сапа 
ршеа5$, $. сопагиит)—помфщается на перед- 
ней парЪ бугорковъ четырехоли!я и кажется 
въ видф еловой шишки, верхушка которой 
обращена назадъ. Она состоить преимуще- 
ственно изъ сЪраго вещества, въ которомъ 
зам®чается лашь н%Ъсколько болёе или мензе 
широкихъ полосокъ бфлаго вещества. Опи- 
сываемая железа связана при помощи пуч- 
ковъ бЪлыхъ нитей со спайкою третьяго моз- 
гового желудочка, а оть ея передняго конца 
идутъ дв бфлыя полоски, назыв. ножками 
чнишковидной железы (ребипси! сопаги), ко- 
торыя лрилегають къ зрительнымъ буграмъ 
и могуть быть прослфжены вплоть до перед- 
нихЪ ножекъ свода. Въ этой желез иногда 
находится полость, называемая желудочкомъ 
пииковидной железы (усщисШаш сопаги). 
Вся железа обыкновенно покрыта верхнимъ 
сосудистымъ сплетенемъ. Описанный органъ 
философъ Декарть считалъ мЪетомъ, гдВ по- 
мЬщается разумная душа, въ пользу чего, по 
его мн®н!ю, говорило то обстоятельство, что 
Ш. железа является единственнымъ непар- 
нымъ органомъ въ мозгу. Микроскопиче- 
ское изслФдован1е органа показываеть, что 
онъ состоить изъ эпитемальныхь клзтокъ съ 
тонкими отростками и изь соединительно- 
тканной оболочки, которая посылаеть от- 
прыски внутрь железы. Кром того въ по- 
слфдней почти постоянно можно найти кру- 
тловатой формы твердые конкременты съ не- 
ровною, бугристою поверхностью. Въ состав 
ихъ входить основное органическое веще- 
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ство и соли углекислой извести п фосфор- 
нокислой магнези. Конкременты эти соста- 
вляють такъ назыв. м091060й песокь (асегуп- 
11$ сегеъг!). Развивается железа изъ складки 
первичной мозговой стёнки. . Д. 

ШИниковский (Мартынъ 5795КО\$К1) 
—краковсюй епископъ (съ 1617 г.) и писа- 
тель (1554—1680). Напечаталъ: «Рго ге10- 
3159101$ Зосеайз ‘Лезиа Раш из сошга Всйе- 
401$ ро!ош асйопеш ргипаш огаНо» (ЁЕра- 
ковъ, 1590); «Ое орЦа Аппае Ро]ошае е 
Спаес1ае Нестае» (1., 1598); «Ве огтаопез 
сепега]ез а Сегаш 6% рорШаш 110есе$1$ 
Стасоу1е1$1$ регипещез» (1Ъ., 1621): «Зупойи$ 
410сезапа Гасемет$1$> (Замостье, 1607); «Бу- 
1090$ 410есезапа Сгасоу1етз15» (1Ъ.); «Вгасф\о 
с0траз$1011$ 60 шек! Теги зо\е)» (Краковъ, 
1607); ‹ шаех ИФгогишм ргоБИогим з (1Ъ., 1617). 

ШИН николь (Александръ Ардалоновичъ, 
17199—1832)—поэтъ и переводчикъ, одинъ изъ 
незаслуженно забытыхъ дЪятелей русскаго 
романтизма. Б1лографля его во многомь не- 
ясна: она основывается не на фактахъ, а на 
слухахъ п разсказахъ о Ш. Первоначальное 
воспитан1е Ш. получилъ въ дом своего дяди 
А. С. Ш. (см.). Дядя не вм8шивался въ вос- 
питан1е племянпика, Довфривъ его всец$ло 
попеченямъ своей жены. Ш. въ годы отро- 
чества обращалъ всеобщее вниман1е своей 
даровитостью, тетушка души въ немъ не чаяла 
и современникл высказывались, что исклю- 
чительно женское воспитане испортило ха- 
рактеръ Ш. Ш. получиль, повидимому, тща- 
тельное образован1е, изучиль новые языки и 
пристрастился къ литературф, но въ своихъ 
литературныхъ вкусахь онъ.ушелъ пзъ-подъЪ 
вшяня дяди и его единственной данью клас- 
сицизму было переложене псалма, сдЪлан- 
ное Ямъ на 12 тоду жизни («Преложене 
дванадесятаго псалма 12-л$тнимъ отрокомъ 
Александромъ Ш. въ 1811 г.», СЦб., 1811). 
Необходимо отм%тять сближене Ш. съ юнымъ 
Пушкипымь, еще ученикомъ лицея. Сохра- 
нилось послане Пушкина къ Ш. отъ 1816 г.: 
Пушкипъ отказывается соперничать въ сти- 
хахъ съ Ш.; по намекамъ стихотвореня 
видно, что Ш. писалъ уже въ это время стихи 
яркаго эротическато характера. Жизнь Ш.— 
своего рода рядъ превратностей, причины 
которыхъ неясны. Въ ранней молодости Ш. 
поступплъь въ военную службу, въ гвардио; 
казалось, передъ нимъ открывалась блестя- 
щая карьера, но въ 1818 г. онъ быль сосланъ 
на Кавказъ, въ Грузино. На Кавказз Ш. велъ 
безшабашную, разгульную жизнь и на, одномъ 
мЪст8 не могъ ужиться: въ 1824—26 гг. мы 
находимъ Ш. адъютантомъ пои А. Я. Рудзе- 
вичф, позднфе въ Тверской губ. Современники 
отм$чають несимпатичныя стороны характера 
Ш. и готовы обвинить его во всевозможной 


распущенности, чуть-ли не въ шуллерств®. | 1828); «Избранный н%®мецый театръ> 


'Грудно судить, соотвфтствовали-ли дЪЙстви- 
тельности нападкп на Ш.: быть можеть, уста- 
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своего времепи. Онъ находился въ какихъ-то 
отношеняхъ къ южному обществу декабри- 
стовъ: Шервудъ въ своей испов%ди пишетъ, 
что онъ надфялеся’ много разузнать оть Ш., 
но тотъ ни о чемъ не проговорился. Въ оф- 
фищальной перепискз о Ш. не разъ упоми- 
нается, какъ о подозрительномъ челов®к$. 
Ш. избфгь прямыхъ преслфдован!Й, но до са- 
мой смерти своей въ глазахъ властей быль 
челов комъ неблагонадежнымъ. УЖизнь свою 
Ш. кончилъ трагически: въ 1832 г. въ 'Гвери 
онъ былъ убить какимъ-то Черновымъ, полу- 
чившимъ оть Ш. пощечину за намеки по 
адресу его жены. Если бы не отношеня Ш. 
къ Пушкину, то имя Ш. принадлежало къ со- 
всЪмъ забытымъ именамъ нашей литературы. 
Ш. оказалъ несомнзнное вшяне на развит!е 
нашей литературы своими прекрасныма для 
того времени переводами: онъ знакомилъ 
русскаго читателя и писателя съ драматич. 
произведеннямп Шиллера («Пикколомиви», 
«Смерть Валленштейна», «Мар1я Стюартъ>), 
Вернера (Аттила, ‹24 февраля»), Раупаха 
(«Князья Ховансе»), Вернера («Тони»), съ 
фантастическими повфстями 'Тика (его пере- 
водъ «Чаръ любви» отразился на позднфйшей 
редакция повЪстп Гоголя «Ночь наканун% Ива- 
на Купала»). Оригинальныя произведен!я Ш. 
—вс$ въ романтическомъ родф,—не блещутъ 
оригинальностью. Въ нихъ необходимо отмЪ- 
тить рззюй протесть противъ кр$постного 
права. Въ отрывк8 «Къ Емилио» Ш. пишетъ: 
«какъ часто имъ (пом щикамъ) твержу: пом3- 
щикт справедливый для зайца сельскля не 
разоряетъь нивы, у вв$ренныхъ ему не отни- 
маеть сна и податьми своихъ не тяготитт 
владЪн1й, затФмъ, чтобы проводить часы без- 
печной л$ни за чашей пфнистой шампанскаго 
вина... Онъ святотатственной не осквернитт, 
рукою невфсту скромную, идущую къ налото; 
не развратить рабы подвластнаго раба тфмъ 
больше, что ея въ ругахъ его судьба». Любо- 
пытно, что рядомъ съ протестомъ противъ 
крЪпостного права въ Ш: уживается самый 
узкй нашонализмъ. Если обратить вниман1е 
на прикосновенность Ш. къ декабристамъ, 
то является даже сомнЪзн1е, насколько 
искренни были сяЪдующя тирады: «Только 
тамъ цвзтеть свобода. тд свято власть 
умфютъ чтить, гдз не лжемудрствуетъ кра- 
мола и гдЪ, владыкъ боготворя, народъ на 
страж у престола за вЪру. вЗрность и паря» 
(Чувствован1я русскаго. «На взяте Варшавы»). 
Изъ прозанческихъ сочинен!й [Ш]. обращаетъ 
вниман]е по реалистической манер описаня 
неоконченный романъ изъ грузинской кизни. 
Въ истор1и русскаго романтизма Ш. нужно 
отвести не послЗднее м$сто. Изъ произве- 
ден!й Ш. появились слздуюцйя отд. изданя: 
«Восточная лютня» (М., 1824); «Опыты» (м. 
(М.. 
1881, 4 т.); «Двадцать четвертое февр.>. 
соч. 3. Вернера (М., 1832); «Наполеонъ Бо- 


новившемуся образу жизни противорфчиль | напарте», соч. А. Дюма (М., 1832). Посл 


весь складъ романтическаго характера Ш. съ | смерти Ш. 


при посредничеств$ Нушкина 


его р%8ёзкими выходками. Въ своихъ стихахъ | были изданы русской академ1ей «Сочинен!я 


Ш. не разъ называетъ нападки на него кле- 
ветой. Во всякомъ случаж, по своимъ убЪжкде- 


и переводы капитана Ш.> (СПб., 4 ч., 1884— 
1835). О Ш. см. статью СД. Рябинина (в\, 


мямъ онъ примыкалъ цъ передовымъ людямъ «Ист. Въст.», 1889. окт.), заЪсь указана литера- 
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тура), къ ней прибавить Сочинен1я «Пушкина» 
(т. 1, изд. академи наукъ); «Воспоминания 
Гучковой-Огаревой» (М., 1903); И. А. Шляп- 
кинъ, «Изъ неиздавныхъ бумагь Пушкина» 
(СПб., 1903, по указат.); «Испов$дь Шервуда- 
Взрнаго» («Ист. ВЖст.», 1896, янв.); «Русск. 
Архивъ» (1902, въ письмахъ Булгакова къ 
брату за 1882 г.). П. Щ. 
Иаков (Александръ Семеновичъ)— 
писатель и государственный дфятель, род. въ 
1154 г. О тодахъ его дзтства и о его перво- 
начальномъ воспитани мы не имЗемъ ника- 
кихъ св дЪнНШ, но весьма вЗроятно предпо- 
ложен1е б1ографовъ, что именно къ этому 
пер1оду жизни Ш. нужно отнести первые 
зародыши т»хъ патротическихъ п релипоз- 
ныхъ чувствь, которыя такъ ярко проявля- 
ются въ позднзйшей государственной н лН- 
тературной дВятельности Ш. «СкорЗе всего, — 
говорить Стоюнинъ, — онъ воспитывался при 
т%хь же услоняхъ, при которыхъ воспиты- 
вались и н$ёкоторыс изъ его сверстниковъ, 
почтенныхъ д%ятелей въ общей русской жизни 
второй половины ХУШ В., какъ, напр., Фон- 
визинъ, Державинъ п др. Въ нихь развива- 
лись религ!озное чувство п мысль подт, вл1я- 
мемъ чтентя церковныхъ книгъ, священной 
истор!н п Чети-Минеи, а съ этимъ вм%ст$ и 
ухо роднилось съ церковнымъ языкомъ; раз- 
вивалась и любовь къ природф подъ вл1ян1емь 
близкихъ отношен!й къ ней, развивалась лю- 
бовь къ человЗку подъ впечатл$ ями любя- 
щей родной семьи, развивалась любовь къ 
родинз ‘подъ впечатлшемъ разсказовъь о 
славныхъь и громкихъ прошедшихъ временахъ 
Петра, подъ впечатльн1емъ народныхъ пфсенъ, 
а можеть быть и звучныхь одъ Ломоносова 
и другихъ стихотворцевъ>. Съ этой домашней 
подготовкой Ш. поступилъ въ морской кадет- 
сый корпусъ, тд былъ директоромъ его 
свойственникъ И. Л. Цутузовъ. Въ 171 г. 
Ш. вышелъ въ гардемарины п былъ вмВст® 
съ товарищами отправленъ въ Архангельскъ, 
а въ слдующемъ году произведенъ въ мпч- 
маны. Въ 1176 г. Ш. быль назначенъ на фре- 
тать «Сфверный Орель», который долженъ 
быль изъ Кронштадта провести кругомъ че- 
резъ Средиземное море п Дарданеллы три 
другихт, корабля (подъ видомъ купеческихъ) 
въ Черное море. Путешеств!о продолжалось 
цФлыхъ 3 года, познакомило Ш. съ тогдашнимъ 
положенемь Итами, Грещи и Турши. Харак- 
терно, что одно изъ этихъ путевыхъ впечат- 
Л было первымъ импульсомъ враждебнаго 
отношеня кь французамь, которое впослЗд- 
сти окрасило почти всю литературную д$я- 
тельность Ш. «Мы видфли, — разсказываеть 
онъ,—н%околько новфЙйшихъ греческихъ часо- 
венъ съ написанными на стфнахъ ихъ изо- 
браженялми святыхъ и не могли надивиться 
буйству и злочестно безбожныхъ французовъ, 
которые, заходя иногда въ сей портъ, не 
оставили ни одной часовни безъ того, чтобы 
не обезобразить лицъ святыхъ и не начер- 
тать вездв насмфшаивыхъь и ругательныхъ 
надписей. Удивительно, до какой злобы и 
ноистовства доводить развращене нравовтъ! 
Пусть бы сами они утопали въ безвЪр!и; но 
зачзхь же взроиспов$дан!е другихь, пПодоб- 
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ныуъ имъ христанъ нонавид®ть? Для чего 
турки не обезобразили сихъ Часовенъ? Для 
чего не иной языкъ читается въ сихъ. гнус- 
ныхъ надписяхъ, какъ только французскй?» 
По возвращен!и изъ заграничнаго плаван1я 
Ш. быль произведенъ въ лейтенанты и на- 
значенъ въ морской кадетсюй корпусъ для 
преподавашя гардемаринамъ морской так- 
тики. Въ этому времени относится начало 
литературныхъ занят Ш.: отчасти эти за- 
нят1я связаны съ педатогическою службою 
Ш. (переводъ французской книги «Морское 
искусс1тв0> и составлен1с треязычнаго мор- 
ского словаря), отчасти же ихъ можно счп- 
тать результатомъ самостоятельнаго интереса 
ПШ. кь литератур$. Въ послздней категори 
относятся переводъ французской мелодрамы 
‹Благодзяня пр1обр®тають сердца» и нёмец- 
кой «ДЪтской библлотеки» Кампе. Посл®дная 
книжка, состоявшая изъ нравоучительныхъ 
разсказовъ для дВтей, въ стихахъ п въ прозз, 
имфла большой усп®хъ, по ней долго обучали 
дЖтей грамот$. «Книжка моя, —говорилъ Ш.,— 
простымъ своимъ слогомъ увеселяла дзтей и 
наставляла ихъ въ благонрав!и; они мног!е 
изъ ней стихи наизусть читали, и родители 
ихь принимали оную благосклонно, такъ что 
въ течен!е шестнадцати или семнадцати лЪтъ 
была она троекратпо издана». Къ начальному 
пер1оду литературной джятельности Ш. отно- 
сится небольшая пъеса «Невольничество», 
написанная въ 1180 г. для прославлен!я имп. 
Екатерины, пожертвовавтей значительную 
сумму денегъ для выкупа въ АлжирВ христ!- 
анскихъ невольниковъ. Литературные и педа- 
гогичесме труды Ш. были прерваны въ 
1790 г. войною со Швешей: въ чин капи- 
тана второго ранга Ш. командоваль фрега- 
томъ «Николай», который входилъ въ составъ 
эскадры Чичагова. Послв этой короткой и 
неудачной войны Ш. поселяется въ Петер- 
бург& и отдается научнымъ занапямъ по 
морскому дЪлу. Въ 1193 г. былъ изданъ его 
переводъ «Морской тактики» п, поднеся эту 
книгу великому князю Павлу Петровичу, 
какъ генералъ-адмиралу, Ш. пр1обр$зль его 
расположен!е, которое еще болВе возрасло, 
когда Ш. согласился принять должность пра- 
вителя канцеляр!и по морской части при 
кн. Зубов® только посл разрзшенля великаго 
князя. По вступлен!и на престолъ императоръ 
Павель немедленно произвелъ Ш. въ капи- 
таны 1 ранга, пожаловаль ему 250 душъ въ 
Кашинскомъ у., затфмь произвель его вт, 
эскадръ-малоры и въ ген.-адъютанты, но послВ 
всЪхь этихъ милостей Ш. въ 1198 г. постигла, 
опала: отъ былъ удаленъ отъ двора, при чемъ, 
однако, былъ произведенъ въ вице-адмиралы, 
пожалованъ орденомъ Анны [ стен. и 'назна- 
ченъ членомь адмиралтейской коллети. Въ 
1801 г. Ш. привзтствовалъ новаго импера- 
тора радостною 0дою, но скоро оказалось, 
что люди его воззрёнНЙ уже устарЪли. не 
подходили къ требовамямъ Александра. По- 
слЪ учреждешя министерствъ и назначен1я 
морскимъ министромъ Чичагова, Ш. явно 
выражаетъ свое несочувств1е н%которымъ 
новымъ распоряженямъ, за что опять под- 
вергается опал. Устранившись такимъ обра- 
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зомъ оть активнаго участия въ. государствен- 
ной жизни и. ставъ въ ряды недовольныхъ, 
П]. отдается литературнымъ занятямъ,. въ 
которыхъ его старовретво отчасти можеть 
быть объясняемо и личными причинами. 
Выбранный еще въ 1196 г. въ члены россШ- 
ской академи, Ш. углубился въ изучене 
перковно-славянскаго языка, при чемъ руко- 
вводился господствовавшимъ въ то время эти- 
мологическимъ ‚направлен1емъ. Подъ вля- 
‚н1емъ подобныхъь занят, онъ очень скоро 
сталь смотрзть на себя, какъ на авторитет- 
н®йшаго представителя филологи. но когда, 
при удалени отъ государственныхь Д®лЪ, 
усилились его занятя лингвистическ!я, они 
обратились для него въ оруде своеобразной 
нащоналистической публицистики. Онъ быль 
недоволенъ всякими нововведенями, а ихъ 
было много, «Онъ злобилея,—товоритъ Стою- 
нинъ,—противъ молодыхъ администраторовъ, 
которые получили не русское воспатан1е; 
‚злобился противъ Карамзина, который не 
совсзмъ благосклонно отнесся къ слогу преж- 
нихъ русскихъ писателей, назвавъ его славяно- 
русскимъ, и который только за слогомъ но- 
взйшимъ призналъ н$%которую прятность; 
злобился на него и за новыя идеи, которыя 
имъ вносились въ титературу, и за то, что 
нфкоторыя новыя распоряжен1я администра- 
щи оправдывались имъ въ новомъ его жур- 
налф>. Заботясь, какъ членъ росс1йской ака- 
деми, о сохранен!и чистоты русскаго языка, 
Ш. рЬшился выступить противъ литератур- 
ныхъ -новшествъ, а вмЪств съ тёмъ и про- 
тивъ источника этихъ новшествъ, противъ 
подражан1я французамъ. На этотъ мотивъ онъ 
указываетъ въ своемъ знаменитомъ «Разсуж- 
ден1и о старомъ и новомъ слогё росойскаго 
языка» (СПб., 1803). Повторяя въ сущности 
обычныя нападки литературы Екатеринин- 
скаго времени, Ш; говоритъ: «Какое знане 
можемъь мы имфть въ природномъ язык 
своемъ, когда дЗти знатнфЙйшихъ бояръ и 
дворянъ нашихъ отъ самыхъ юныхъ ногтей 
своихъ находятся на рукахъ у французовъ, 
прил$пляются къ ихь нравамъ, научаются 
презирать свои обычаи, нечувствительно по- 
лучають весь образъ мыслей ихъ и понятий, 
товорять языкомъ ихъ свободнфе, нежели 
своимъ, и даже до того заражаются къ нимъ 
пристрастемъ, что не токмо въ язык своемъ 
никогда не упражняются. не токмо не сты- 
дятея не знать оного, но еще мног!е изъ 
нихъ еймъ постыдн®йшимъ изъ всЪхь нев$- 
жествомъ, какъ бы н®которымъ украшающимъ 
ихъ достоинствомъ хвастають и величалотся. 
Будучи такимъ образомъ воспитываемы,-едва 
силою необходимой наслышки научаются они 
объясняться тёмъ всенароднымъ языкомъ, 
который въ общихъ разговорахъ употребите- 
ленъ; но какимъ образомь мотуть они по- 
черпнуть искусство и свздЪне въ книжномъ 
или ученомъ язык, толь далеко отстоящемъ 
отъ сего простаго мыслей своихъ сообщен1я? 
Для познан1я богатства, обишя, силы и кра- 
соты языка своего, нужно читать изданныя 
на ономъ. книги, & наипаче превосходными 
писателями сочиненныя». Отм%®чая этоть не- 
достатокъ «знатныхъ бояръ и дворянъ» и 
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забывая, что изъ нихь никто почти литерату-, 
рой не занимался, Ш. тёмъ не менЪе здЪсь ви- 
дить причину всякихъ нововведен1Й въ русской 
литературной р3%чи, причину пренебрежен!я 
къ церковно-славянскому языку, вел дстве 


чего ‹въ нынФшнихъ нашихь книгахъ господ- 


ствуеть странный и чуждый понят! и слуху 
нашему слогъ». «Кто бы подумалъ,—воскли- 
цаеть Ш. —что мы, оставя с1е многими вЪками 
утвержденное основане языка своего (т. е. 
церковно-славянсюй языкъ), начали вновь 
созидать оный на скудномъ основани фран- 
цузскаго языка». Пренебрежительно относясь 
къ церковно-славянскому языку, который, по 
мн8н1ю Ш., тожественъ съ русскимъ, новые 
писатели цфликомъ переносять французекия 
слова, составляють новыя слова и реченя 
по образцу французскихъ, придаютъ словамъ, 
уже прежде существовавшимъ, новое, не 
свойственное имъ значене. «Между тёмъ 
какъ мы занимаемся симъ юродливымъ пе- 
реводомъ и выдумкою словъ и р%чей, ни мало 
намъ несвойственныхь, мнойя коренныя и 
весьма знаменательныя россйскя слова 
иныя пришли совсфмъ въ забвене; друпя, 
не взирая на богатство смысла своего, сд$- 
лались для пепривыкшихъь къ нимъ ушей 
странны и дики; третьи перемЗнили совсмъ 
знаменован!е и употребляются не въ т%хь 
смыслахъ, въ какихъ съ начала, употреблялись. 
Итакъ, съ одной стороны въ языкъ наш вво- 
дятся нелёпыя новости, а съ другой—истре- 
бляются и забывалотся издревле принятыя 
и многими вЪками утвержденныя понятия: 
такимъ-то образомъ процвзтаеть словесность 
наша и образуется праятность слога, называе- 
мая французами 616сапсе!» Для того, чтобы 
показать образцы хорошаго слога, Ш. въ свое 
«Разсужден1е» внесъ изъ Четьихъ - Миней 
жите Минодоры, Митродоры и Нимфодоры, 
прибавилъ къ нему объяснительный словарь 
славянскихъ словъ, сравнен1е Ломоносовской 
оды «Говъ» съ книгой [ова. Благодаря такимъ 
добавлен1ямъ, сочинеме Ш., какъ онъ самъ 
признаваль, «вышло въ неустроенномъ вид 
и состав». Въ научномъ отношени это сочи- 
нене было весьма слабо, п для многихъ 
современниковъ ясна была несостоятельность 
нападокъ Ш. на новое литературное напра- 
влен1е, тьмъ боле, что въ подкрёплен!е 
этихь нападокьъ Ш. выставляль странную 
мысль о тождеств$ русскаго и церковно-сла- 
вянскато языковъ. Указавь въ «Прибавле- 
ви къ разсужденио о старомъ и новомъ слог 
росс1йскаго языка» (СПб., 1804) разные про- 
махи карамзинистовь Макарова и Марты- 
нова, Ш. издалъ въ 1810 г. разсуждене «0 
краснорзчи Св. Писаня» и въ этомъ сочи- 
нен!и упорно стетаивалъ тожество стараго п 
новаго языковъ. «ОтколЪ,—спрашиваль онъ,— 
родилась неосновательная мысль ся, что 
славенск и руссвый языкъ различны между 
собой? Ежели мы слово «‹языкъ» возьмемъ 
въ смысл нар я или слога, то, конечно, 
можемъ утверждать сю разность; но тако- 
выхъ разностей мы найдемт, не одну. мног!я;: 
во всякомъ вк или полувЪк® прим чаются 
нфкоторыя перемфны въ нар ч1ихъ... Что 
такое русск языкъ отдфльно оть славен- 
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скато? Мечта, загадка. Не страннб-ли утверж- 
дать существоване языка, въ которомъ нзтъ 


ни одного слова? Между тзмъ,. однакожъ, не’ 
взирая на сю несообразную страность, мноме” 


новзйпие писатели ‘на семъ точно мнимомъ 
разлтентя основывають словесность нашу?. 

лавянсюй языкъ 'Ш. считаеть языкомъ 
книгъ духовныхъ, а русск —находитъ въ кни- 
гахъ свётскихь. Въ. эфомъ и состоить вся 
разница двухъ языковъ, А поэтому нельзя ихъ 
такъ раздвлять, какъ это дЗлаютъ новые пи- 


сатели. Свое «Разсуждене о старом и но-. 


вомъ Слогз» Ш. черёзв министра народнаго. 
нросвзщенля поднесъ’ государю и быль осча- 
стливленъ, по его’ слбвамъ, одобрентемъ, 
также «похвалили его усерде и имномя ду- 
ховныя п свЪтомя особы, и ободренный 
этим сочувсттемъ, Ш. ‘становится весьма 
дъятельпымт: съ 1805 г., по его мысли, рос- 


ойская ‘акд. издаеть «Сочиненмя и перево-. 


ды», въ которыхъ онъ помфщаетъ свои ори- 
гинальныя и переводныя статьи, свой пере- 
водъ Слова о Полку Игорев$ и обширн®йпий 
разборъ Слова. Но все это казалось Ш. не- 
достаточнымьъ для борьбы съ новыми писа- 
телями, даже его собственное «Разсуждене» 
представлялось ему ‹малою каплею воды къ 
утушенио пожара», и онъ р8шился образовать 
новую академю для подготовки молодыхь 
писателей. Одинъ изъ его младшихь ° совре- 
менниковъ, Жихаревь сообщаетъь объ этомъ 
слдЗдующее: «Ш. очень долго’ толковалъ о 
пользз, какую бы принесли. русской словес- 
ности собран1я, въ которыя бы допускались 
и приглашались молодые литераторы для 
чтеня своихъ произведен, и предлагалъ 
Г. Р. Державину назначить вм%стЪ съ нимъ 
поперемВнно, хотя по одному разу въ недф- 
лю, литературные вечера, общая склонить 
къ тому же А. С. Хвостова и сенатора И. С. 
Захарова, которыхъ домы и образъ жизни 
представляли наиболЪе къ тому удобствъ>. 
Такъ начались въ 1807 г. частныя собраня 
хитераторовъ парти Ш., а въ 1810 г. эти собра- 
ня стали публичными, подъ именемъ «Бесзды 
любителей русскаго слова». ЦВлью «Бесды» 
(см. ПТ, 628) было укрёпленме въ русскомъ 
обществ8 патротическаго чувства при помощи 
русскаго языка и словесности: «торжество оте- 
чественной словесности, по зам чан!ю одного 
современника, должно было предшествовать 
торжеству вЪры и отечества». Чтобы вщять 
на публику, было предпринято издаше «Чтен!й 
въ Бесзд» любителей русск. слова», при чемъ 
матерталь для «Чтен» доставлялся главнымъ 
образомъ Ш.: здЪесь было напечатано упомя- 
нутое выше «Разсуждене о красотахъ Св. 
Писаня», здфсь же помфщены «Разговоры о 
вловесности» и «Прибавленя къ разгово- 
рамъ». Въ «Разговорахъ» была между про- 
чимъ высказана любопытная мысль о важ- 
ности изучен1я народныхт пЪсенъ. «Народ- 
ный языкъ, очищенный нЪсколько оть своей 
грубости, возобновленный и приноровленный 
къ нынзшней нашей словесности, сблизиль 
бы насъ съ тою ирятною невинностНо, съ 
т$ми естественными чувствованями, отъ ко- 
торыхъ мы, удаляясь, дзлаемся боле жеман- 
иыми говорунами, нежели истинно красно- 
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рёчивыми писателями»: Въ 18 г. въ «Бе- 
сёд%» было читано› Ш; «Разеуждене о `люб- .. 
ви къ отечеству». Здесь онъ опять говорилъ’ 
о недостатках русскаго воспитан1я того вре: 
мени. «Воспитан1е,—доказывалъ Ш.,—должно 
быть отечественное, & не` чужеземное. Уче- 
ный чужестранець можеть преподать намъ, 
когда нужно, 'н®которыя знан1я свои въ нау- 
кахъ, но не можеть вложить въ душу нашу 
огня народной гордости,- огня любви къ оте- 


честву, точно такъ же, какъ я не могу вло- 
жить въ него чувствован1й моихъ къ моей 


матери». «Народное воспитан1е ебть весьма 
важное: двло, требующее великой прозорли- 
вости | предусмотр$ ня. Оно не дфйствуетъ 
въ настоящее время, но приготовляетьъ .сча- 
сте или несчасте предбудущихъ временъ, и 
призываеть на, главу Вашу или благословене, 
или клятву потомковъ». Въ «Разсуждени» Ш. 


чувствовалось сильнЪИшее возбуждене патр1о- 


тизма. а моменть былъ именно такой, когда 
подобное возбужден1е должно было стать осо- 
бенно цфннымъ. Приближалась тяжелая го- 
дина Отечественной войны, й импералоръ 
Александръ, прочитавъ «Разсужден!е о любви 
къ отечеству», рёшилъ снова призвать Ш. 
къ дфламъ, хотя п не былъ вообще располо- 
женъ къ нему за его рёзвя рзчи и дёйствя 
въ прежнее время. «Л читалъ разсужден!е 
ваше о любви къ отечеству —Сказаль Але-- 
ксандрь Ш.--Им$я таковыя чувства, вы-мо- 
жете быть ему полезны. Кажется, у насъ не 
обойдется безъ войны съ французами, нужно 
сдфлать рекрутсай наборъ; я бы желалъ, 
чтобы вы написали о томъ манифесть». Это 
поручене соединено было съ назначенемт 
Ш. на должность государственнаго секрета- 
ря, 9 апрзля 1812 г., на мЗсто удаленнаго 
Сперанскаго. Съ этого момента наступаетъ 
для Ш. кипучая дЗятельность: императоръ 
беретъ его съ собою въ Вильну и, находясь 
нри арми, Ш. пишеть всз важи йЙше при- 
казы и рескрипты. Такъ, имъ написаны зна- 
менитые приказъ армямъ и рескриптъ графу 
Салтыкову о вступлен!и непрятеля ‘въ Рос- 
<©ю. Первый заключается словами: ‹не нужно 
мн напоминать вождямъ, полководпамъ п 
воинамъ нашимъ 0бъ ихъ долгв храбрости. 
Въ нихь издревле течетъ громкая побздами 
кровь славянъ. Воины! Вы защищаете в$ру, 
отечество, свободу. Я съ вами. На зачинаю- 
щаго Богьы» Въ рескриптЪ патрлотичесяй 
тонъ еще сильнзе: «не остается мн% иного, 
какъ поднять оруже и употребить‘ вс вру- 
ченные мн ПровидЗнемъ способы, къ отра- 
женпо силы силою. Я’ надВюсь на усерще 
моего народа и храбрость войскъ `моихъ. 
Будучи въ нёдрахъ домовь своихъ угрожае- 
мы, они защитять ихъ съ свойственною имъ 
твердостью и мужествомъ. Провид®н1е благо- 
словитъ праведное наше д%ло. Оборона оте- 
чества, сохраненме независимости и чести 
народной . принудило насъ препоясаться на 
брань. Я не положу оружя, доколж ни еди- 
наго непрятельскаго воина не останется въ 
царств моемъ». Эти слова произвели глубо- 
кое впечатл%н!е на всю Росею, и т$ же чув- 
ства вызывались дальнзйшими распоряжен1я- 
ми, редактированными Ш.: это были— воззва- 
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не и манифесть о всеобщемъ ополчен1и, ма- 
нифесты и рескрипты по ополченмямъ, извз- 
сте. объ оставлении Москвы русскими вой- 
сками, заключавшееся словами: «Боже Все- 
могущий!" Обрати милосердыя очи Твои на 
молящуюся Тебф съ колфнопреклоненмемъ 
росс1йскую церковь! Жаруй поборающему по 
правд$ в$рному народу Гвоему бодрость духа 
и терпЪше! Сими да восторжествуетъь онъ 
надъ врагомъ своимъ, да преодолеть его, и 
спасая себя, спасетъ свободу и независимость 
царей и царствъ»! Патр1отическое увлечен1е 
Ш. выражалось въ гн®вныхъ обличительныхъ 
р%чахъ противь французовъ, которыхъ онъ 
уподобляль даже «емянио тигра съ обезья- 
ною>, въ обличеняхъ духа подражая рус- 
скаго общества, и при такомъ увлечен!и воз- 
можны бывали порой несоглася между им- 
ператоромъ и государственнымт секретаремъ. 
Такъ было съ «изв стемъ изь Москвы», за- 
нятой французами. «Написавъ с1е, — разска- 
зываеть Ш.,—подумаль я, что бумага моа не 
можеть праятна быть государю. потому что 
упреки си (русскому обществу), если не 
прямо, то отчасти на него падаютъ. Мысль 
сля остановила меня. Но когда же, —подумалъ 
я опять,—и дать ему это почувствовать, какъ 
не при нынфшнихъ обстоятельствахъ? Обод- 
ренный симъ. размышленемъ, рашился я 
идти къ нему; но прежде, нежели начать чи- 
тать, сказаль ему: государь, я не умфю иначе 
говорить, какъ то, что чувствую. Позвольте 
мн% попросить васъ выслушать бумагу мою 
до конца, не прерывая чтен1я оной. Посл 
того сдфлайте съ нею, что вамъ будетъ угод- 
но. — Онъ обфщалъ это, и я началъ читать. 
По окончанли чтеня, взглянувъ на него, при- 
мфтнлъ а въ лицф его нфкоторую краску п 
смущене. Онъ, помолчавь нзсколько, сказалъь 
мн: «такъ, правда, я заслуживаю спо уко- 
ризну». Если таково бывало иногда положе- 
не Ш. по отношенио къ самому государю, 
то съ министрами и другими знатвыми ли- 
цами у него нерздко происходили крупныя 
столкновен1я и пререканя. Но началось от- 
ступлен1е французовъ, въ декабрВ императоръ 
отправился въ Вильну, а за нимь послёдо- 
валъ Ш. Въ Вильнз онь былъ пожалованъ 
орденомъ Александра Невскаго, при чемъ въ 
Высочайшемъ рескрипт$ было сказано: «за 
прим8рную любовь къ отечеству». Въ 1813 г. 
Ш. сопровождаль армпо въ заграничномъ 
поход%. Въ Праг$ онъ познакомилея съ зна- 
менитымъ славистомъ, аббатомъ Добровскимъ, 
а также съ этого времени начинаются его 
сношен1я съ разными западно-славянскими 
учеными. При своемъ наивномъ этимологиче- 
скомъ направлен!и въ изучен!и языка Ш. не 
могь цзнить по достоинству этихь вовыхъ 
знакомыхъ, его отношеня къ нимъ отлича- 
ются покровительственнымъ характеромъ, онъ 
рекомендуеть имь свои корнесловные до- 
мыслы (по которымъ, напр., слова гр$хъ, го- 
родъ, гордость, громъ и т. п. производились 
отъ слова гора), -— ови какъ бы соглашаются 
съ нимъ, но съ ихъ стороны видна ирошя по 
отношеню къ примитивной филологи Ш. 
Т%мъ не менёе Ш. основательно судитъ о 
важности для Росаи изучемя славянства, 
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какъ это обнаружилось при назначеши ее. 
министромъ народнаго просвЗщеня. Въ 1814 
г. императоръ Александръ назначилъ Ш. чле- 
номъ государственнаго сов$та. а годомъ ра- 
нфе— президентомъ росо1Йской академи. Какъ 
членъ государственнаго совфта Ш. р%зко про- 
водилъ свои убЪжден!я консервативно-патр!о- 
тическаго характера: онъ представлялъ плану, 
новаго устройства цензуры, критиковалъ про- 
ецть гражданскаго уложен1я, составленный 
Сперанскимъ, защищаль кр®постное право, 
отрицательно отзывался о дзятельности ми- 
нистерства народнаго просвфщен!я, говоря: 
«кажется, какъ будто всз училища преврати- 
лись въ школы разврата, и кто оттуда ни 
выйдетъ, тотчасъ покажеть, что онъ совра- 
щенъ съ истиннато пути, и голова у него на- 
бита пустотою, а сердце самолюбемъ, пер- 
вымъ врагомъ благоразумя». Какь президенть 
россйской академи, Ш. продолжалъ борьбу 
съ новыми писателями, усердно работалъ 
надъ своимъ корнесломемъ, проводилъ тра- 
дищи «Бесфды любителей русскаго слова». 
15-го мая 1824 г. Ш. быль назначенъ мини- 
стромъ народнаго просвзЗщеншя и главноупра- 
вляющимъ дФзлами иностранныхъ исповЪдан!й. 
Въ первомъ же засвдан1и главнаго правленл 
училищъ Ш. высказалъ, что министерство 
должно прежде всего оббрегать юношество 
оть заразы «лжемудрыми умствовамями, в%- 
тротлнными мечтанями, пухлою гордостью и 
пагубнымъ самолюб1емъ, вовлекающимь чело- 
вЪка въ опасное заблуждене думать, что онъ 
въ юности старикъ, и чрезъ то дзлающимъ 
его въ старости юношею». «Науки, —говориль 
министръ,—изощряюцщля умъ, не составять безъ 
вфры и безъ нравственности благоденствя 
народнаго...Сверхъ того, науки полезны только 
тогда, когда, какъ соль, употребляются и пре- 
подаются въ мфру, смотря по состоявио лю- 
дей. и по надобности, какую всякое зван1е 
въ нихъ имъеть. Излишество ихъ, равно какъ 
п недостатокъ, противны истинному -просвз- 
щен!о. Обучать грамотВ весь вародЪ-или ие- 
соразм$рное числу онаго количество людей 
принесло бы боле вреда, чЬмъ пользы. На- 
ставлять земледзльческаго сына въ риторикЪ 
было бы прауготовлять его быть худымъ и 
безполезнымъ или еще вреднымъ граждани- 
НОоМЪ>. При первомъ же докладВ государю 
Ш. просиль Высочайшаго позволеня соста- 
вить планъ, «каюме употребить способы къ 
тихому и скромному потушеню того зла, ко- 
торов хотя и не носить у насъ имени кар- 
бонарства, но есть точно оное. и уже крЗпко 
разными средствами усилилось и распростра- 
нилось». Министерство просвзщен!я онъ 0об- 
винялъ не только въ попустительств®, но даже 
«во всякомъ покровительствз и ободреши 
нравственнаго зла подъ назван1емъ духа вре- 
мени». Усилена была цензура, для которой 
выработанъ крайне суровый уставъ; пресл%- 
довались библейская общества за распростра- 
нен1е «карбонарскихь и револющонныхь 
КНИГЪ», ВЪ ЧИСЛО КОТОрыхъ попаль даже ка- 
техизисъ Филарета за то, что въ немъ тексты 
Св. Писашя’ были приведены по-русски. 
Однако, преобразован!е народнаго просв%ще- 
ня не могло быть закончено Ш.: 25-го апр®ля 
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1898 г. онъ былъ уволенъ оть должности ми- 
нистра «по преклонности лВть и по разстро- 
енному здоровью». Хотя и были за нимъ со- 
хранены должности члена государственнаго 
совфта и президента росеЙской академии; 
общественная дзятельность Ш. съ этого мо- 
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ственноручныхь литографй Ш.), «Гроза», 
«Василиса Мелентьева», «Матери-соперницыз, 
«Посадники», «ЭЗлоба дня»; къ комеди «Фроль 
Скабзевъ; къ балетамъ — «Млада», «Конект- 
Горбунокъ», «Баядерка», «Дочь снЪговъ». «За- 
райя», «Пигмалонъ», «Талисмапь» и пр., и пр. 


мента можеть считаться законченною. Онъ, Д%ятельность Ш., за которую онъ получиль 


погрузился въ свои филологическ!я занятия, | 


не имфвш]я никакого научнаго значення н 
потерявш!я даже тоть боевой обществен- 
ный характеръ, какой они нм$ли раньше. 
Умеръ Ш. въ 1841 г. См. «Собран1е сочине- 
ны и переводовъ А. С. Шишкова»? (СПб., 
1818—39); «Записки, мнфня и переписка ад- 
мирала Ш.» (изд. Киселева и Ю. Самарина, 
Берлинъ, 1870); «Собран1е высоч. манифе- 
стовъ, грамоть, указовъ и пр. 1812—1816 гг. 
Издаль А.С. Ш.> (СПб., 1816); С. Т. Аксаковъ, 
«Воспоминан!я о Ш.> («Сочинен1я», т. 1); Жи- 
харевъ, «Дневникь чиновника? («Отеч. Зап.», 
1855); Стоюнинъ, ‹А. С. Ш.» (Спб., 1880); 
Кочубинс®Й, «Начальные годы русскаго сла- 
вянов®дВн1я» (Одесса, 1878); Сухомлиновъ, 
«Ист. росс. академи» (т. УП); Шильдеръ, 
«Имп. Александръ [> (СПб., 1899); Рожде- 
ственск1й, «Истор. обзоръ дФятельности Мин. 
Нар. Просв.» (СПб., 1902). 4. Бороздинь. 
ИИиниковть (МатвЗй Андреевичъ, 1881— 
97)—живописецъ театральных декоращй, по- 
лучиль художественное образован1е въ Стро- 
гановскомъ училищ техническаго рисован1я, 
въ МосквЪ и, опредфФлившись въ 1849 г. на 
службу при тамошнихъ театрахъ, спещально 
изучаль декорацонную живопись подь руко- 
водствомъ Шеньяка. ВскорЪ онъ выдвинулся 
своимъ `талантомь изъ ряда товарищей и на- 
чалъ работать въ качеств самостоятельнаго 
декоратора. Усп®въ приготовить въ Москв® 
н®сколькихь хорошихъ учениковъ, онъ былъ 
въ 1857 г. переведень въ СПб., гдЪ долго 
считался помощникомъ А. Роллера, не смотря 
на то, что уже съ самаго переселенля своего 
изъ Москвы сочиняль и писалъ декораши 
вполнЪ самостоятельно. Нервыя произведен1я 
Ш., обративиия на него общее внимане, были 
декоращи къ драм гр. А. Толстого «Смерть 
Тоанна Грознаго» при постановкЪ ея на але- 
ксандринской сцен% въ 1866 г. Онз поразили 
публику своею живописностью и свидф$тель- 
ствовали о томъ, что художникъ превосходно 
знаеть законы перспективы, обладаетъь силою 
храсокъ, уметь извлекать изъ нихъ ласкаю- 
ще взоръ эффекты и — что всего важнВе — 
основательно изучилъ древнюю русскую архп- 
тектуру и вообще отечественную старину, 
которой остается взренъ во всфхъ подроб- 
ностяхъ своихъ композищй. ПослЪ того, чуть 
ли не каждая новая пьеса, шедшая на рус- 
ской драматической, оперной п балетной сце 
нахъ импер. петербургскихъ театровъ, обста- 
влялась декорацями Ш. Имъ были написаны 
декоращи или ко всёмъ актамъ, или къ н3- 
которымъ сценамт оперъ: «Русланъ и Люд- 
мила», «Жизнь за Царя», «Рогнфда», «Ру- 
салка», «Нижегородцы», «Псковитянка», «Снф- 
гурочка», «Фаусть», «Лоэнгринъ>, «Юдиеь>, 
«Царица Савская» и др.; къ драмамъ-—«Бо- 
рисъ Годуновъ» Пушкина (рисунки декорашй 
КЪ этой пьес изданы въ видЪ альбома соб- 


въ 1869 г. оть академи художествъ зван!е 
академика, не ограничивалась сго собствен- 
ными трудами: въ своей мастерской овъ ру- 
ководилъ работами молодыхъ, еще неопыт- 
ныхъ декораторовъ, п въ 1876г. предложилъь 
академи безвозмездно преподавать декора- 
щонную живопись ученикамъ этого учрежде- 
ня. Преподаван!е пошло такъ успёшно, что, 
два года спустя, академ1я открыла у себя 
особый декорашовный классъ, ввфривъ его 
управленю Ш. Къ сожалёшШю, классъ этоть, 
доставивиий русскимъ театрамъ нёсколькихъ 
искусныхъ декораторовъ, былъ упразднен 
ВЪ 1892 г., при вступлени въ силу нын% дфй- 
ствующаго новаго устава акадезми. Въ 1855 г., 
по случаю исполнившагося 55-ти лёт1я службы 
Ш. искусству, академ1я возвела его въ зва- 
ше профессора. 

ШИннинковъ (Николай Петровичъ, 1 1869) 
—сельскай хозяинъ, членъ московскаго обще- 
ства сельскаго хозяйства съ 1855 г. и пред- 
сфдатель комитета сахароваровъ въ продол- 
жене 13 лЪть. Напечаталь: «О сушк$ хлба» 
(М., 1833), «Опытъ учета работь при свекло- 
сахарномъ производствф» (М., 1842), «Обо- 
зр$н1е свеклосахарнаго производства съ по- 
дробнымъ описатемъ всхъ работь при воз- 
длыван!и свекловицы и добыван!и сахара» 
(№М., 1855). 

ИНИиинковл (Петръ Алексфевичъ, ум. 
въ 1894 г.) — московскай купецъ, старообря- 
децъ поповщинскаго толка, онъ до 47 лёть 
усерднымъ ревнителемъ австр1йской 1ерархи; 
въ 1818 г. вступиль въ единовф ре. Тогда же 
Ш. вотупиль въ число членовъ братства св. 
Петра митрополита и до конца жизни оста- 
вался усерднымъ ревнителемъ православ!я. 
Ш. любиль прибфгать къ собесфдованямъ; бе- 
сфду свою съ раскольничьимъ архепископомъ 
Савватемъ опнсалъь и напечаталь въ 
«Братскомъ Слов$» (1834, т. Г); сдФлаль и от- 
дльное ея изданйе для раздачи знакомымъ. 
Благодаря его старан!ямъ мног!е перешли изъ 
раскола къ правосл. церкви. См. Е. Антоновъ, 
«Памяти П. А. Ш. и нёчто о Рогожскомъ 
кладбищ» («Братское Слово», 1896. т. Ц). 

ИИиюннковьх — старивный руссюй дво- 
рянскйЙ родъ, ведущЙ начало отъ Микулы 
(Николая) Василаевича, по прозваню Шичика, 
правнука Юря Лозинича, который прибылъ 
изъ Польши на службу къ великому князю 
тверскому Ивану Михайловичу (т 1495 г.). 
Изъ потомковъ его Григор? Ивановичь быль 
воеводою въ Красноярск® (1681—3836). Братъ 
Григор1я Семень убить подъ Чигириномъ въ 
1678 г. Девять человзкъ Ш. были стольни- 
ками при Петр» Великомъ. Изъ этого же 
рода происходитъ п адмиралъ Александрь Се- 
меновичь Ш. (см. выше). Родъ записанъ въ 
УГ ч. род. кн. губ. Тульской, Разанской и 
Московской. ВЪтвь этого рода Ш. записана 
въ УГ ч. род. кн. Тверской и Оренбургской 
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губ.; гербъ ея внесенъ въ ИГ ч. Общаго Гер- | 

бовника. Есть еще н$Фсколько дворянскихъ 

родовъ Ш., болёе поздняго происхожденя: 
В. Р во. 

Инки манль — южно-славянская форма, 
соотв®тствующая имени Сигизмундъ и Зиг- 
мундъ. Это имя носиль и послФдн!Й царь 
болгарсый. См. Болгармя (исторля). 

ИИИмниимя рев — небольшой о-въ въ Кар- 
скомъ морз, близъ вост. берега, Новой Земли. 
ВмЪст8 съ островкомъ Рогозинскимъ, въ 3 вер. 
къ В отъ залива Хитрово, о-въ Ш., хотя и 
окруженъ подводными камнями, можеть слу- 
жить якорной стоянкой для судовъ, ищущихъ 
защиты отъ гонимыхъ восточнымъ взтромъ 
ЛЬДОВЪ. 

ШИншимаревьх — старинный руссюй 
дворянсый родъ, восходящй къ ХУ в. п 
развётвивиИйся къ началу ХУИ в. па нё-. 
сколько отраслей, изъ которыхь сенатомъ 
утверждены въ древнемъ дворянскомъ досто- 
инствф только три рода. Первый ведеть на- 
чало оть Васижя Савелъевича Ш., пом щика 
Ржевскаго уфзда, умершаго въ 1636 г. Пра- 
внукь его @9едоръ Васильевичь быпъ членомъ 
адмиралтействъ-коллеми (1802) и генераль- 
кригсъ-коммисаромъ флота (1802—1813). Родъ 
записанъ въ УГ ч. род. кн. Тверской губ.; 
гербъ внесенъ въ УП ч. Общаго Гербовника. 
Второй родъ восходитъ къ началу ХУ]Ш в. 
и записанъ также въ Уч. род. кн. Тверской 
губ. трет восходить къ концу ХУ[ и за- 
писанъ въ УГ ч. род. кн. Новгородской и 
Тверской туб. Есть еще вЪсколько дворян- 
скихь родовъ Ш. болфе поздняго происхох- 
деня. В. Р— в. 

ПШИиюнадева (санскр. с1спАеу&5— им - 
юще своимъ богомъ фаллусъ)—древнеиндй- 
ское обозначете (уже въ Ригведз, два раза) 
цослфдователей фаллическаго культа, который, 
очевидно, былъ извфстенъ въ Инди съ древ- 
нфйшихь временъ. Культъ этотъ, однако, по- 
видимому, быль вт противорфчи съ релитей 
Ригведы, въ которой Индру просять не допу- 
скать Ш. къ жертвоприношеню. Въ другомъ 
мЪстф разсказывается, что Индра избиль Ш... 
когда завладфль сокровищами стовратнаго 
города. Послфднее обстоятельство позволяетъ 
думать, что культь Ш. не былъ ар1Йскимъ, а. 
скорфе составляль принадлежность первобыт-' 
ныхъ насельниковъ Инди, ея неар!Йскихъ 
автохтоновъ. Въ посл$ведскомъь пер1од%’ 
фаллусъ или лима (см.) сталъ символомъ про- 
изводительной силы Шивы, п его культь до! 
сихъ поръ иметь широкое распространеше, 
въ Инди. Ср. Г. у. Эейгоедег, «УЙепег 
Гейзсиг. г бе Копае 4ез Могсепапаез» ' 
(т. ГХ, стр. 237) п Норкшз, «Вей2100з оЁ 
Ша» (стр. 156). 

ИИИвиииума ра (санскр. С1сишага, букваль- ' 
но: смерть [шёга] дьтей [с1с0]: пндИЙское. 


ШиашмАНнЪ— [[1АНГЪ 


кругь себя, она заставляеть также вращаться 
солнце, м8сяць и прочя планеты. Лунныя 
созвфздия также слЗдують за ней по ея кру- 
гообразному пути, ибо вс небесныя свфтила 
въ ДЬЙствительности соединены съ полярной 
звЗздой воздушными связями». 
ИШИжннумала-бадха (санскр. С1сир]а- 
Ба@а—смерть Шишупалы)— довольно извЪфст- 
ная индская эпическая поэма въ 12 изсняхъ,. 
принадлежащая, по преданю, поэту Магха 
(МазЪа; см. ХУШ, 337). Ш. относится‘ къ 
классу искусственныхь поэмъ, или такъ наз. 
кавьл и, взроятно, не старше конца Х в. по 
Р. Хр.. Сюжетомъ ея служить истор!я царя 
Шишупалы (царства Чеди), двоюроднаго бра- 
та Кршны, разсказываемая и въ Магабхарат%. 
Шишупала родился съ тремя глазами и че- 
тырьмя руками. Родители. хотфли покинуть 
его въ пустынломъ м$стф, но Таинственный 
голосъ запретилъ имъ сдфлать это, указывая, 
что время Шишупалы еще не пришло. Голосъ 
предсказаль также, что лишея части тёла 
ребенка исчезнуть,‘ если н$которое лицо возь- 
меть его на колЗни, при чемъ прибавилъ, что 
это же лицо будеть и его убйцей. Кршна 
взялъ ребенка къ себ на колфни, и ДЪйстви- 
тельно лишн!е глаза п руки дитяти исчезли. 
Впослё дости Шишупала сталь непримири- 
мымъ врагомъь Кршны, похитившаго у Ши- 
шупалы его нареченную жену Рукмини. Вра- 
жда эта закончилась тфмъ, что Кршна, умер- 
твиль Шишупалу во время великаго чкертво- 
приношения царя Юдхи-штхиры. Въ Вишну- 
пуран$ Шишупала является вторичнымъ во- 
площен1емъ царя демоновъ-дайтья—Гиранья- 
кашипу, убитаго богомъ Вишну, который при- 
няль форму’ человзка-льва, (На асинха, см. 
Вишну). Вражда Шишупалы къ Кршн$, тоже 
воплощеню бога Вишну, объясняется, какъ 
возрожден!е ненависти Гираньякашипу къ Виш- 
ну, кончающееся опять поражешемъ бывшаго 
демона. Поэма П].-бадха была неоднократно 
издана, въ томъ числ$ съ комментаремъ Мал- 
линатхи‘ Дживанандой Видьясагарой (Каль- 
кутта, 1875). Имфются еще изданйя 1883 г. 
(Бенаресъ), 1884 г. (Калькутта) и 1890 г. (Бом- 
бей, подъ ред. Васудева Лакшмана Шастри 
Пансикара). Кром неполнаго (только ре 
пъсней) н$%мецкаго перевода УПюца (Билс- 
фельдъ, 1843), имЗется еще французсвай Еал- 
сре’а; «Оце 16 та4е, ес.» (т. Ш, Парижъ, 
1368, съ приложенемъ словаря р%ёдкихъ словъ, 
употребленныхъ въ поэм$). С. Б—чь. 
ШИнюит—р$ка Тобольской губ., Тарскаго 
у$зда, береть начало на границз Томской губ. 
изъ Васюганско - Абинскаго водораздфла; те- 
четь въ начал на 3, затфмъ на ЮЗ, далъе 
протекаетъ на СЗ и подъ конецъь на ЮЮЗ и 


| впадаеть въ р. Иртышт. ‹” правой стороны. 


Длина до 150 вер., шпр. о, ь 10 до 20 саж., 
течен!е крайне извилистое; р%ка не глубока, 


туземное назван1е морской свиньи) — въ ин-! но доступна небольшимъ лодкамъ. Въ нее 


дШекой астроном1и такъ называется планет- 


ная сфера, имфющая, по описаню Вишну- 
пураны, видъ морской свиньи, въ сердцф ко- 
торой сидитъ Вишну, а на хвостф — Дхрува, 
или полярная зв$зда. По ученю индЙскихь 


впадаеть много л$сныхъ р$фчекъ. Р$ка оро- 
шаетъ л5систую и безлюдную м%$отность. Въ 
послЗднее время по низовьямъ р$ки, гдф зех- 
ли лучше, стали селиться переселенцы. 
Итангль — китайское назван!е кабарги 


эстрономовъ, «когда Дхрува обращается во-! (см.). 


ПШавтЕ— Шитство 


Шиете (Логоел-Сиг15Нап 5510 е)— вы- 
дающ!йся датсюй энтомологъ, род. въ 1815 г. 
въ Вопенгаген®, ум. въ 1884 г.. учился въ 
копенгагенскомъ университет$, зат$мъ зани- 
мался естественно-историческими изсл$дова- 
шями, съ 1840 г. преподаваль энтомолог!ю въ 
высшемъ земледфльческомъ институтф, въ 
1842 г. назначенъ директоромъ энтомологиче- 
скаго музея, въ 1854 г. профессоромъ. Труды 
Ш. касаются членистоногихь вообще, 0со- 
бенно же морфолоти и превращен1я жестко- 
крылыхъ нас$комыхъ. Онъ напечаталь между 
прочимъ: «@епега ог зрешез аЁ ПРапшагК$ 

1ещпегада, ес.» (Копенгагенъ, 1841); «Эре- 
сшаеп {лшае заМеггалеае» («АЁ\. ПалзК. 
Уцелзк. 5е13К.», 1849); «ОЭе шеатогрВоз1 
ЕепТегайогит обзегуз1опе$» (13 частей съ 
83 табл., «Маф. Т1азКг.», 1861—83); «Баптагк$ 
Сегапфус14е$» (тамъ же, 1864); «Оаптагк$ 
Виргез{е$ 05 Езмегез» (тамъ же, 1865); 
«Кгерздугепез Зивешип4» (тамъ же, 1866 и 
1875); «Еоцесте]зе оуег 4е 1 Оаптагк ]е- 
уепде Сигепопез» (тамъ же, 1872); «00]о- 
ола Пашса. АРЪИаттеег аЁ Оапзке Оуг ес.» 
(Копенг., 1878—83); «Зушфо]ае а@ топоэта- 

Мапег Сушооагит, Сгизасеогит 15оробит 
ашШае» (вмЪфстф съ Мейнертомъ, тамъ же, 
1879—1884); «ЗргасШа сг/гага» (тамъ же, 
1883). . А. 

НИЯ тетво ИЛИ 1813м5—ПОСЛВ СУННИЗМа, 
наиболзе распространенная вЗтвь мусульман- 
ства, которая, впрочемъ, сектантско-рели!103- 
ный характеръ приняла только постепенно, 
а первоначально была просто одною изъ че- 
тырехъ политическихъ парт, существовав- 
шихъ во времена Омейядовъ. Правитель- 
ственную и господствующую партио составля- 
ли сторонники Омейядовъ, признававие, что 
имаматъ (верховенство въ халифат) по праву 
принадлежитъ Омейядамь; противъ этого спо- 
рили, каждая въ свою пользу, мединская пар- 
т1я (сподвижники пророка и антихалифъ ибнъ- 
Зобейръ), хариджиты (требовавпие имамата 
нзбирательнаго) ип пииты, стоявине за то, 
чтобы имаматъ, или халифсвя права, насл8д- 
ственно сохранялись въ династи самого про- 
рока Мохаммеда, т. е. въ роду Амя. Слдо- 
вательно, принадлежать къ Ш. означало сперва, 
быть приверженцемъ алидовъ, и поняте «Ш.» 
не вызывало ни въ комъ мысли о неправов®- 
р1и или уклонен!и оть догматовъ общеприня- 
таго оффищальнаго мусульманства. Тавще 
случаи, какъ (при Османз) провозглашене 
Ашя — египетскимъ обращеннымь евреемъ 
Абдаялахомъ ибнъ-Сабо0 — за живое вопло- 
щен1е Божества, были на первыхъ порахъ 
исключительными. Слово «Ш.» (11'’а) по-араб- 
значить «дружина». «пособники»; среди но- 
взйшихъ оренталистовь существуетъ, виро- 
чемъ, наклонность выводить назван1е Ш. отъ 
предполагаемаго греч. слова суза *). Въ на- 
стоящее время Ш. испов*дывается лишь въ 
очень немногихъ мЪстахъ помимо Перси 
(такъ, среди арабовъ [емена со П в. ислама 
до нашихъ временъ держится Ш. толка зей- 
дитскаго); главнымъ же образомь это—рели- 


*) Того же корня, что 01 %—раскалываю, (16.5 — 
раеколъ. 
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пя Перси, гд ее испов8дывають и иранцы, 
и фанатичные иранск!е тюрки, а также ре- 
лигля персовъ русскаго Закавказья и англй- 
ской (бывшей великомогольской) Инди; въ 
Инди живеть также глава радикальной ппит- 
ской секты исмаилитовъ, имзющей много 
тайныхъ послвдователей среди горныхъ тад- 
жиковъ русской Средней Аз1и и племени хе- 
заре и нзкоторыхъ другихъ въ Авганистан® 
(гдз оффищальное господство иметь сун- 
низмъ). Склоняться къ Ш. персы стали съ 
[ же в. хиджры, пользуясь имъ, какъ сред- 
ствомъ протеста противъ существующаго араб- 
скаго (тогда; омейядскаго) правительства, да 
и вообще противъ арабской нащи поб$дите- 
лей. Еще ппиты-персы, собравшеся вокругъ 
Мохтара (685—687) для борьбы противъ Омей- 
ядовъ и зобейритовъ, воспользовались пред- 
зогомъ мести убйцамъ’ Хосойна (Гусейна), 
чтобы, при взяти столицы Ирака Куфы, 
истребить множество арабовъ. Массовой при- 
ливъ персидскаго элемента въ ряды Ш. на- 
чался, собственно, посл пораженя Мохтёра, 
когда шиты, подобно зобейритамт, и отчасти 
хариджитамъ, были усмирены дзятельнымъ 
омейядскимъ халифомъ Абдальмаликомъ и 
вытёснены изъ Месопотам1и на чисто-пер- 
сидскую почву, въ Хорасанъ. Здфсь, на дале- 
кой окраин, усвоенное м3стными персами, 
Ш. (т. е. приверженность къ алидамъ) про- 
никлось у Многихъь изъ нихъ въ течен!е вто- 
рой половины Царствовамя династи Омей- 
ядовъ разными воззрё ями до-исламской ре- 
лиги Ирана (учемшемъ о воплощени Боже- 
ства въ челов кВ, о грядущемъ Месси—мах- 
щи ит. п.). Спорадически высказанныя уже 
раньше боговоплотительная ересь Абдаллаха 
ибнъ-Сабы, имамопоклонная ересь Кайсёна 
и др., до тзхь поръ въ зап. половинВ хали- 
фата находивитя очень мало посл дователей, 
здфсь, среди массы харасанскихъ ппятовъ, 
развились въ цёлыя секты, со множествомъ 
адептовъ. Тфмъ не менЪзе, даже въ Хора- 
сан не вс еще ппиты приняли тогда вм8- 
сто политической окраски релитозную пер- 
сидско-еретическую. Въ остальныхъ частьяхъ 
халифата Ш. и подавно оставалось еще те- 
чен1емъ не спещально-персидскимъ, а поли- 
тическимъ общеарабскимъ или, вфризе, об- 
щехалифатскимъ, и такого своего характера, 
оно не могло окончательно потерять до тёхъ 
поръ, пока продолжалъ существовать араб- 
скй халифать. Исторю Ш. въ [ в. хиджры, 
при Омейядахъ, и неожиданное оффищальное 
его возвышене при святош$ Омарз П (717 
—120)—см. ХХГ 932—933. Изъ числа пер- 
выхь (могущественныхъ) халифовъ аббасид- 
скихь н%которые относились къ Ш. очень 
благосклонно, особенно извзстный другъ пер- 
совъ аль-Мамунъ (813—833), а среди населе- 
вя персидскихъь провинщй халифата Ш. все 
больше и больше дфлалось любимымъ в%ро- 
испов$данемъ, при чемъ, по старому, выра- 
батывало изъ себя и при аббасидахъ разно- 
образныя вЗтви— и политичестя, и религ!оз- 
ныя. Политичесмя развЪтвленя являлись 
вслёдств1е разноглася между пиитами’ по по- 
ВОДУ ТОГО, КТО изъ самихъ алидовъ наиболфе 
иметь правъ на имаматъ; преобладающая 


` 
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часть шитовъ признавала такое право за пря- 
мымъ потомствомъ Ашя по Хосейну съ укло- 
ненемъ имамскихъ правъ, послВ 7-го потом- 
ка, въ сторону младшей лини (а такъ какъ 
эта цзпь потомковъ прекратилась, около 878 г., 
на 12-мъ.имамЪ, то таке ишаты, составляю- 
ще и теперь огромное большинство и чтупие 
память 12 имамовъ, называются «двунаде- 
сятники», «иснаашар1йе»); друге стояли за 
принадлежность имамата потомству старшаго 
Амева сына Хасана; третьи находили, что 
въ потомств8 Хосейна 7-мъ имамомъ дояженъ 
считаться не младший брать и преемниками 
не его дЪти, а старший, Исмаиль, со своими 
дътьми (отсюда имя этихъ итовъ—«исмаили- 
ты») ит.д. По отношенио къ воззрёямь соб- 
ственно-релийознымъ одни тогдашн1е пииты 
(напр. зейдиты) оставались довольно близкими 
къ соннитамъ; друге, менфе умЗренные, не 
ограничивались признатемъ  исключитель- 
ныхъ правъ Ашя на халифатъ п воззр8немъ 
на трехъ первыхъ халифовъ, какъ на узурпа- 
торовъ, но отвергали вм$стВ съ тЬмЪ и ту 
общемусульманскую сунну, которая возводи- 
лась ко временамъ и къ авторитету первыхъ 
трехъ халифовъ и содержалась въ сборникЪ 
Малика и другихъ уважаемыхъ всВми мусуль- 
манами хранителей предан!й; у нзкоторыхъ 
же, наибол$е крайнихъ («голат»), продолжали 
еще больше, ч$мъ при Омейядахъ, прививаль- 
ся къ мусульманству разные вольнодумные и 
еретическме зоро-астрайсме и индо-персид- 
сме догматы. Таюме, особенно - радикальные 
пПиты организовали, на своихъ иранскихъ 
окраинахтъ, даже возстаня противъ аббаеп- 
довъ, какъ это сдфлаль хорасансюй чудо- 
творець Моканна (уб. 779) при Махо!В и 
азербейджанець Бабекъ (казн. 837) при Ма- 
мун% и МотасымЪ. Въ течене ГХ в$ка, когда 
въ халифатВ совершалось распадене, въ н$- 
которыхъ его пунктахъ достигли политиче- 
ской власти и потомки Ашя: сперва одна 
вётвь, еще въ конц УГ взка, утвердилась 
среди берберовь въ св. АфрикЪ, въ Ма- 
рокко (идрисиды, 188 — 985); потомъ другая 
вфтвь, давно уже укрывавшаяся въ прика- 
сийскихъ провинщяхъ, основала там, п по- 
литическое княжество (Табаристансые алиды, 
864—928, въ Гилян$ и Дейлем$ —еще дольше); 
третья вЪтвь алидовъ, ставшая во главЪ пиит- 
скаго толка зейдитскаго, пр1обрЪла власть 
въ [емен® (имамы-рассиды и ихъ потомки, 
8938—1872). Между т8мъ пиитская в%твь ис- 
маилитовъ (см.), до тъхъ поръ ничфмъ не вы- 
дфлявшаяся и мало чфмъ (кром8 вопроса объ 
Исмаил$) отличавшаяся оть обыкновенныхъь 
«двунадесятниковъ», получила (около 864) 
новую, хитрую и радикальную  организа- 
щю и быстро сдфлалась могущественой поли- 
тической силою въ Передней Азии (карматы, 
см.); при ея содёйств1и въ начал Х в. быль 
основанъ шитсюй фатымидеюЙ  халифать, 
который къ 969 г. сталь простираться отъ 
Атлантическаго океана до Сирйи и (991) Ев- 
фрата. Багдадъ (съ 945 г.), вмЪст съ его без- 
сильнымъ аббасидскимъ суннитскимъ хали- 
фомъ, находился въ то время въ рукахъ сул- 
тановъ-буидовъ, которымъ принадлежала и 
зап. половина Пери и которые явно ис- 
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повздывали Ш.; по соизволеню одного изъ 
буидовъ, на дверяхъ багдадскихъь мечетей въ 
961 г. начертано было прокляте противъ 
обидчиковъ Аля; тамъ же въ БагдадВ слезно 
и торжественно, ради демонстращши противъ 
суннитовъ, стали справлять во время м3%сяца, 
мохаррема годовщину страстей дома Ашева. 
Такимъ образомъ, между Х—ХТ в. Ш. им$ло 
оффищальный перевЪсъ въ значительной ча- 
сти мусульманскаго м!ра, кромЗ вост. полов. 
Ирана, гдё Махмудъ Газневидсвй подвергалъ 
его гонен1ю, и Кордовскаго халифата, гдф со- 
хранялъ свои права суннизмъ. Около полов. 

Г в$ка водворен1емъ тюрковъ-сельджуковъ 
было возстановлено торжество суннизма въ 
Азш, а въ 1169 г. Салахеддиномъ быль 
ниспровергнуть ненавистный для  багдад- 
скихъ халифовъ египетсюй халифатъ фа- 
тымидскй и отм%фнено въ немъ Ш.; . но 
и Салахеддинъ не могь ничего подфлать про- 
тивъ новой исмаилитской секты ассасиновъ, 
которая возникла при сельджукидахъ, утвер- 
дилась при Касшйскомъ морЗ и въ Сири на 
ЛиванЪ и достигла таинственнаго, сказочнаго 
могущества. Монголы, совершивше наше- 
ств1е съ Хулагу-ханомъ, сокрушили и разо- 
рили кр%пости ассасиновъ (1256). Для обы- 
кновеннаго, нерадикальнаго Ш. владычество 
терпимыхь монголовъ оказалось, однако, бла- 
гопрлятнымъ; къ началу ХМ в. хулагиды 
обратились въ исламъ, и черезъ н®сколько 
л%ть хулагидъ Олизайту (иначе Мохаммедъ 
Ход&-бендё, 1304—1316) принялъ Ш. въ ка- 
честв$ государственнаго персидскаго испо- 
вфданмя, первый изъ государей всей Пери 
(буиды владфли только частью ея). Послз Олц- 
зайту, когда Иранъ распался вол детве меж- 
доусоб1й, Ш. было отт8снено уд$льными пра- 
вительствами на задн1й планъ; только съ во- 
царенемъ династи Сефевидов? (1499), возво- 
дившей свой родъ къ одному изъ 12 имамовъ, 
оно окончательно было объявлено государ- 
ственнымъ исповздан1емъ нововозстановлен- 
ной персидской державы и остается такимъ 
до нашихъ дней. Оффищально принято было 
ПП... ‹двунадесятниковъ», а не исмаилитовъ, 
которые съ тзхъ поръ хранятъь свою в%ру въ 
тайнЪ. О Ш. при Сефевидахъ см. т. ХХ, 
394. Наступившая при Сефевидахъ бюрокра- 
тизаця Ш. и постоянная борьба Перси съ 
сосфдними тюрками-суннитами (османами и 
узбеками) обратила оффищальное Ш. въ кле- 
рикальную и нетерпимую религию, чуждую 
прежняго вольнодумства, однако, искренно 
преданъ этому новому Ш. только иравазован- 
ный тюрков элементъ, а значительное коли- 
чество природныхъ персовъ находить душев- 
ное успокоен1е въ суфйствВ (см.) и бабизм® 
(см.), кое-кто въ исмаилизм$; жители же Кур- 
дистана, Луристана, Кирмана и др. м5сть сЗв.- 
зап. Перси считаются ийитами только наруж- 
но, а на самомъ д%л$ обыкновенно принадле- 
жать къ тайной сект$ ‹ахл-и хаккъ» пли «люЮ- 
дей истины› (происхожден1я, вЗроятно, ради- 
кально-исмаилитскаго и не безъ впяня ереси 
Абдаллаха ибнъ-Сабы), которая в$руеть въ пе- 
р1одичестля воплощен1я Божества и извфстна 
у правов$рныхъ ипитовъ подъ именемъ «Али- 
илахи>, т. е. ‹обоготворителей Ал1я», — на- 
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зван!е это, однако, неправильно, потому что | 


Ай у «людей истины» есть не бол$е, какъ 
одно изъ прежнихь воплощен! Бога. см$- 
ненное дальнзйшими воплощенями. Боготво- 
рителями Амя скорфе можно назвать обык- 
новенныхъ ппитовъ, по крайней мЗрз народ- 
ную массу; да и всЪ пйиты вообще ставятъ 
Аля очень высоко, выше самого Мохаммеда, 
и считають посзшен!е могилъ 12 имамовъ за 
такой же хаджь, какъ и путешеств1е въ 
Мекку. Ненависть къ памяти первыхъ трехъ 
халифовъ, особенно Омара, внздрена въ шии- 
товъ съ невзроятною силой и изступленно про- 
является въ страстное десятодневще (‹ашура>) 
мВсяда Мохаррема, когда, въ воспоминане 
страстей дома Амева, происходятъ мистери 
«теаз1е» и на Омара изливаются ожесточен- 
ныя проклятя и сочиняются самые непри- 
стойные пасквили. Если исключить это пре- 
клонеше предъ Ашемъ и 12 имамами и изу- 
вфрную ненависть къ памяти первыхь трехъ 
халифовъ, то серьезныхъ отлич1Й между ипата- 
ми и суннитами не окажется вовсе (оставляя 
въ сторон$ мистиковъ-суф1евъ, бабидовъ, ис- 
маилитовъ, «людей истины›»). Даже въ обря- 
дахъ нфтъ существенной разницы: она въ этомъ 
отношен1и не больше, чфмъ между христан- 
ствомъ православнымъ и римско-католиче- 
скимъ. Догматика, въ основ своей, одна и та, 
же; только учете о предопредВлен!и не по- 
лучило у ппитовъ того фаталистическаго тол- 
кован1я, какое ему придано въ современномъ 
суннизмВ. Пять столповъ ислама одинаково 
признаются и Ш., и суннитами; только со вре- 
менъ Сефевидовъ предпочитается пилигрим- 
ство въ Кербелу, гдз погиб имамъ Хосейнъ, 
и къ гробницамъ прочихъ имамовъ, а не въ 
Мекку, тдф ппиты часто подвергаются оскор- 
бленямъ отъ турокъ. Отвергая сунну и хадисы 
четырехъ правовфрныхъ школъ суннитекихъ 
(ханифитовъ, шаф1итовъ н пр.), ппиты для 06бо- 
снован!я своего богослоня и юриспруденщи 
(шитскаго фыкха) опираются на свои соб- 
ственные хадисы ип свою сунну, которые, 
однако, значительно мензе достов$рны и но- 
сять слёды болфе явной, боле поздней и 
болзе фантастической подд%лки, чёмъ хадисы 
и сунна, легипе въ основу богослов1я и фыкха 
суннитскихъ школъ. Старзйпия илитемя со- 
чинен1я мы имЗемъ отъ [Ш в. хиджры = Х в. 
по Р. Хр. (см. Броккельманнъ, «@езсь. 4. 
агар. ГИ.» Г, 185—186); ихъ сохранилось 
крайне мало, даже отъ вв. [У— У, а было 
несравненно больше, какъ видно изъ перечня 
Туся (<'Газуз 11$ о? Зпу‘ав фоок$ ап 'АЛат 
а1- Нода’з по\ез оп Зву‘ай МостарВу»>, е4. Ъу 
въ «ВШЛо Меса ш91са», Кальк., 1853—1855). 

Литература. Г. фанъ-Флотенъ (уап У]о4еп), 
«Веснегспез иг ]а бопипамоп агафе, 1е с№й- 
Изше её 1е5 сгоуапсез шёзЗатаиез 00$ 1е 
КВа|1{аё Чез Ошауа4ез» (Амст., 1894); Э. Бра- 
унъ (Вго\мп), «А Шегагу Мзюгу оЁ Рег&а» 
(т. 1, Д., 1902, стр. 220—247); Ст. Гюйяръ, 
предисл. къ «Оп отап@ шайге дез Аз3а$$10$» 
(«Лопгпа! Аз1а4.», 1887); А. ф. Кремеръ, 
«@езсв. 4. Веггзсн. Т4ееп 4ез 1$.» (Лпц., 
1868, ч. ПТ, 372 сл.); И. Гольдшэръ, «Миапвашм. 
зшфеп» (Галле, 1890, т. П, 110 сл.) и <Ве]- 
марсе хиг Г4И.-безсй. 4. ЭКа» (въ «512.-Вет. 
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4., УПепег АК.», 18714, т. 18, 439 сл.); отчасти 
Г. Дюга, «Н1$. 4е$ р№0$. её 4ез 160]. шиз.» 
(П., 18718, 29—36). О соврем. положеши Ш. 
см. Дж. Малькольмъ, <Н1$. оЁ Регза» (Л., 1815, 
т. П, франц. пер., т. 1У); Гобино, «.Гго1$ ап$ 
еп Азе» (П., 1857); Дози, «Еззал заг ГЫ. 
де 171$].›, послЗдняя глава (Лейденъ, 1879); 
Уильзъ, «Соврем. Перая» (СПб., 1887; есть 
боле позднее англ. изд.); Кёрзонъ, «Регза» 
(Л., 1892); вообще мн. др. сочин. о Пераи 
(см.). О шитскомъ прав —соч. Керри (см. Пра- 
во мусульманъ). Объ особенностяхъ ислама-въ 
Инди — соч. Гарсенъ-де-Тасси. По-русски: 
А. Мюллеръ, «Ист. исл.» (т. Ш, СПб., 1896); 
А. Крымск, «Ист. арабовъ»(М., 1908, 196— 
198, 208—224), «Мусульманство» (М., 1899) 
и «Истомя Перси» (печ.); А. Смирновъ, «О 
раскол$ ппитовъ и исмаилитовъ въ особен- 
ности» («Учен. Зап. Имп. Каз. Унив.», 1846, 
кн. 1, стр. 79—180); ‹ Шерзуль-ислямъ, или 
законы мусульманъ пйитскаго испов*даня. 
Вып. Г. «О торговлВ и залог» шейха Абуль- 
Гкасима аль Мухагкыгъ (СПб., 1862, изд. П, 
отд. канц. Его Имп. Вел.); Н. Ханыковъ, «0 
духовномъ управлении въ Перош» («Кавказъ», 
1849, № 15); Н. Ив-свый, «О релими и ад- 
министращи въ Перси» («Петербургская Га- 
зета», 1869, № 99—101); М. Майсуровъ, «Нз- 
сколько свЪд. о рел. обычаяхъ мус.- шитовъ 
ци о причинахъ разлимя ихъь съ суннитами» 
(«Кавказъ>, 1860, № 23); Ад. Берже, ‹0 на- 
родныхъ праздникахъ, постахъ и зам чатель- 
ныхь днях у мус.-Шитовъ» («Кавказскй 
Календарь на 1856 г.», отд. ГУ, стр. 582— 
608); А. К., «Что долженъ дЗлать каждый 
дербендскй мус.-шитъ, чтобы счастливо про- 
вести весь новый годъ?» («ИзвЪстя Кавк. 
Отд. Имп. Рус. Геогр. Общ.>, 1872, т. Г, №1, 
20—23); «Хождене въ Кербелу и Неджефъ, 
путев. зам. богомольца изъ Тавриза» («Труды 
Вост. Отд. Имп. Рус. Археол. Общ.>, 1864, 
ч. 8, 353 — 383): Березинъ, «Кербеля» 
(«Магаз. Землев. и Путешеств!й», 1858, т. \, 
206—230); «Шахъ-Гуссейнъ, праздникъ у ши- 
товъ> («Русскй В%стникъ», 1866, т. 65); подъ 
т$мъ же загл. — статьи Мирзы-Сафлева («За- 
кавк. ВЪстн.», 1858, № 51, стр. 118 и «Кав- 
казъ›, 1875, № 19), Н. Истомина («Кавказъ», 
1861, № 41 — 42), Старожила («Кавказъ2а 
1852, № 69; «Соврем. Изв.», 1880, № 352), 
А. М. («Сфв. Пчела», 1830, № 112—113). См. 
еще Мистерии у персовъ, СуфИство, Бабизмъ. 
О нын. исмаилитахъ средн росе йскихъ гор- 
ныхъ таджиковъ—гр. А. Бобринсюмй въ «Эт- 
нограф. ОбозрЗнш» (1902). О сектё «людей 
истины» печатается изслВдоване В. ©. Ми- 
норскаго въ изд. Лаз. инст. вост. языковьъ. 
А. Ерымскай. 

Ито (510) —р8ка въ Венгрш, образуется 
изъ одного оттока Болотнаго озера (мадьярск. 
Ва]оп, нфмецк. Р]1а\епзее) въ сЪверо-вос- 
точной части его, у мст. ППофокъ (З1оЮК — 
курорть въ Веспримскомъ комитатф на вы- 
сотф 107 м. надъ моремъ), и, соединившись 
съ Капошемъ, впадаетъ въ Шарвизъ. Верхняя 
часть Ш. канализована. 

Жо (Симеонъ) Млвимск-— святой гру- 
зинской церкви, уроженецъ Антохи, сынъ 
богатыхъ родителей. По удалени родителей 
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въ монастырь, ° ШТ. роздалъ все свое им$н!е, 
отправился кь препод. Гоанну, жившему близъ 
Антохи, въ пустынЪ, и подвизался въ тече- 
н1е 20 лётъ. Онъ быль изъ числа т%хъ двфнад- 
цати, которыхь Шоаннъ взялъ съ собою въ 
Ивер!ю для утвержденя взрующихъ, новооб- 
ралщенныхь св. Ниною. Ш. поселился въ пу- 
етын® близь Мцхета, въ пещер. Вокругъ 
него вскор$ собралось до 25 пустынножителей. 
Царь Парсманъ УТ навЪстивиий ушедшаго 
къ Ш. бывшаго любимца своего Евагря въ 
пустын$, подарилъ землю подъ монастырь и 
доставилъ значительныя средства, для построе- 
н1я храмовъ. Число брали новой обители 
возрасло до 2000. Но стремлеше къ полному 
уединеню преобладало въ душ$ Ш. Покинувъ 
основанную имъ обитель, П]. составилъ для 
бралли 160 письменныхъь поучен1й, а зат$иъ 
обрекъ себя на затворническую жизнь въ 
темной глубокой пещер. Скончался Ш. въ 
УП взк$. Мощи Ш. почивають въ его оби- 
тели (см. ППо-Мгвимскй монастырь), Ивер- 
ская церковь празднуеть память Ш. 9 мая— 
день его кончины, и въ четвергь сырной не- 
дфли—воспоминан1е его чудесъ. Жизнеописа- 
н1е Ш. составлено сподвижникомъ его Мар- 
тир!емъ Грекомъ (въ м!рф [оанномъ); оно 
написано первоначально на греческомъ язык$ 
и прислано изъ Константинополя въ Груз!ю. 
Какъ это жизнеописане, такъ и двЪ молитвы 
Ш. должны быть отнесены .къ единственнымъ 
дошедшимъ. до насъь памятникамъ древней 
церковно-грузинской письменности, послЪ жиз- 
неописания св. равн. Нины. См. Мих. Сабининъ, 
«Полное жизнеописане святыхъ грузинской 
церкви» (ч.1, СПб., 1871, стр. 911—122); «Жиз- 
неописан!е преподобнаго отца нашего св. 
Ш.» («Пастырь>, 1898, № 19—20, стр. 13—16). 

Шо -мгвюмск1й монастырь — въ 
Тифлисской губ., Душетскомъ уфздЪ, на л$- 
вомъ берегу Куры, недалеко (10 вер.) оть 
Михета, въ горахъ. Монастырь основанъ св. 
По (см.) и пользуется большой извЪстностью. 

ШИу (РИТеча з\алаз)—чортовъ саки, см. 
Саки (ХХУШ, 19). 

ШИ ябандаруъ (Супосерва $ зПепиз) — 
см. Силенъ (ХХ]Х. 810). 

ШИкала артпллерйескал — иЗдная 
линейка, съ дЪлеюмями, обозначавшими д1а- 
метры (калибры) снарядовъ и орудй. Имфла 
весьма важное значен]е, такъ какъ со вре- 
мени ея введеня, Г. Гартманомъ въ 1540 г., 
началось болве однообразное изготовлене 
орудй, такъ какъ готовились только т%хъ 
калибровъ, которые были на Ш., отступлен1я 
были р%дки. Въ Росси Петръ [Г впервые со- 
ставиль Ш. съ такъ назыв. артиллер!Йскимъ 
8$ сомъ. 

ШИкало. — Нижняя мачта прежнихъ па- 
русныхъ судовъ дфлалась составною, при чемъ 
части ея скр$плялись бугелями (желфзными 
ами насаживаемыми въ нагр$томъ со- 
стоян1и. Для того, чтобы рей, спускаясь внизъ 


по мачт, не задЪвалъ эти бугеля и не за- 


дирался бы, на мачтз съ передней стороны 
прикр$плялась гвоздями или ершами пла- 
стинка, нар$занная на бугеля; эта пластинка 
н называется Ш. Новфйш!я мачты большого 


‚ДЪЛЯлЛиСЬ На 


Шо-мгвимсюй монлстырь—+[ШкипЕРЪ 


: 


разм$ра дфлаются изъ желВза и стали, съ 
тладкою поверхностью, не требующею уже 
какихъ-либо надзлокъ. - 

ШИканщьх— наибол$е почетное м$сто на 
палуб военнаго судна. На парусныхь су- 
Дахъ—это пространство. между гротъ и би- 
зань-мачтою. На нов$йшихъ военныхь судахъ, 
имфющихь иногда четыре, иногда дв% и одну 
мачту, мото Ш. опред$ляется приказомъ ко- 
мандира. На ПШ. выстраиваются офицеры и 
караулъь при встрфчь почетныхь гостей, дЁ- 
лаются парады, читаются приказы и совер- 
шаются различныя другя торжественныя це- 
ремонш, случаюпияся на военномъ кораблф. 

ШИкаторина — кромка (край) паруса, 
общиваемый всегда тросомъ, для того, чтобы 
онъ не разрывался. См. Паруса (ХХЦ, 8972). 

ШИкаъьть — два села Пензенской губ., 
Городищенскаго у.: 1) Верхый Ш. на р$кз 
Шхкафт5. Жит. 1985; писчебумажная фабрика. 
2) Нижай Ш. Жит. болфе 4000; 2 церкви, 
2-классное учил., женское училище, приютъ, 
больница, почт.-телегр. отдфлене. 

ИПкахутъ- мото на палубф судна ме- 
жду фокъ- и гротъ-мачтою. 

ЖШИкентель— коротки, большею частью 
смоленый тросъ, однимъконцомъ прикр%плен- 
ный кь подвижному предмету, и съ другимъ 
концомъ, пимфющимъ коушъ, куда заклады- 
ваются тали. Напр., сейтали-Ш. наклады- 
вается на топъ мачты, ниже ванть и слу- 
жить для закладываня сейталей. Руль-Ш. 
въ настоящее время дёлаются пфпными (слу- 
жать для поворачиван!я пера руля въ случа 
порчи румпеля или головы руля); прикр$- 
пляются однимъ концомъ къ верхней части 
пера руля; другой конецъ ихь прикр$пленъ 
къ борту. , 

Шкерь—см. Шхеры. 

Икивидоръ—укладчикъ груза на ком- 
мерческомъ суднф. Многочисленные несча- 
стные случаи, бывавпие въ торговомъ флот$ 
изЪ-за неумфлой укладки п расположен!я 
груза въ трюм$, заставили мореходныя страны, 
какъ напр. Англ!ю, установить на это дфло 
бол$е опытныхъ людей, которыхъ назвали 
Зеуеогез (стивидоры), откуда и произошло 
назване Ш. Конторы, занимаюнияся нагруз- 
кой и выгрузкой коммерческихъь судовъ, на- 
зываются читуровыми конторами. 

Ш кивть ИЛИ 145и65— колесо въ блок$. 

ЖИ имуютка ръ— линь, спущенный (изго- 
товленный) изь 2—6 каболокъ (нитей), изъ 
бородки, т. е. низшаго сорта пеньки. Приго- 
товляется машиннымъ способомъ, въ отлич1е 
отъ шкимушки, приготовляемой вручную, изъ 
2—8 нитей. 

ЖИ интериял (оть слова шкип—скала) — 
туземное назване Албании. 

ЖИкиперъ. — До введен!я существую- 
щаго нынф положеюшя о судоводительскихъ 
званяхъ, въ торговомъ флотв существовали 
два дипломированныхъ зван!я: Ш. и штур- 
манъ. Ш. назывался капитанъ  торговаго 
корабля; штурманъ — помощникъ и замфсти- 
тель его. По роду плаван!я эти званя раз- 
или штурмановъ дальняго и 
каботажнаго плаван!я: высшимъ  звашемъ 
| —А—_Ал 


ШКИПЕРЪ 


считался Ш. дальняго плаван1я, зат$мъ Щ.! 
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судахъ малаго плаваня; штурманъ [У раз- 


каботажнаго плаван1я, бывший вм$ств съ тфмъ | ряда — быть помощникомь капитана на па- 
штурманомъ дальняго плаваня и, наконець, | русныхъ грузовыхъ судахъ малаго плаван!я и 


штурманъ каботажнаго плаваня. Дипломы на, 


эти зван!я получали лица, имфвийя отъ роду. 


не менфе 21 года. выдержавиия экзаменъ 
въ 0собой правительственной испытательной 
коммисси и совершивийя плаван]я въ откры- 
томъ морЪ въ качеств® матроса или вообще 
судового служащаго: 1) для штурмана кабо- 
тажнаго плаван1я — не менЪе 16 м5сяцевъ; 
2) для Ш. каботажнаго или штурмана даль- 
няго плаван!я— не мене 24 м$сяцевуъ,; 3) для 
Ш. дальняго плаван1я—не мен$е 12 мзсяцевъ 
ВЪ звани штурмана дальняго плаваня. Испы- 
тательная .коммисся назначалась изъ предсз- 
дателя—офицера военнаго флота, изъ двухъ 
преподавателей, двухъ представителей купе- 
чества (судохозяевъ) п двухъь Ш. дальняго 
плаван!я; въ коммисою приглашались и друг1я 
свфдушйя лица. Для подготовлен1я лицъ, же- 
лавшихъ получить эти звашя, учреждены бы- 
ли, по положеню 27 юня 1867 г., въ различ- 
ныхъ м$стахь Импери 


(см.). По дЪйств НЫН ю (за- 
конъ [4 02 г.) судоводительсвя зва- 
я нзоко мзнены_ Зван!е «Ш.» замф- 


нено «капитаномъ», какь боле понятнымъ. 
Раздвлен1е на 2 степени: капитанъ и штур- 
манъ осталось, но каждая степень получила 
4 разряда, сообразно плаван!ю, которое раз- 
Ддзлено на мало Малымъ призна- 
НО` лава! ы ВЪ ны морф съ приле- 
гающими къ нему водами Ледовитаго океана, 
до меридановъ: Вардэ — на западъ и устья 
р$ки Енисея—на востокъ; 6) въ Балтскомъ 
мор$ съ его заливами, въ Бельтахъ и въ 
ЗУНДЪ До параллели гор. Гельзинера; в) въ 
Азовскомъ п Черномъ моряхъ до Констан- 
тинополя, г) въ Касшйскомъ морф и д) въ 
Охотскомъ мор%, Татарскомъ пролив$ и Япон- 
скомъ морф до параллели устья рёки Тюменъ- 
улла. Всякое плаване за означенными пре- 
дзлами признается дальнимъ,. Права судово- 
дителей по разрядамъ слфдуюция: капитанъ 
Г разряда имфетъ право командовать всякими 
судами; капитанъ П разряда — командовать 
всякими грузовыми судами малаго плаван1я; 
капитанъ [Ш разряда — командовать всякими 
парусными грузовыми судами и быть млад- 
шимъ помощникомъ капитана на паровыхъ 
грузовыхъ судахъ малаго плаван1я, а по со- 
вершен1и въ этой должности тридцати шести 
мьсяцевъ плаван!я— старшимъ помощникомъ 
на этихъ судахъ; капитанъ Г\ разряда — ко- 
мандовать парусными грузовыми судами ма- 
лаго плаван1я, 
право командовать грузовыми судами малаго 
плаван!я и быть помощникомъ капитана на, 


всякомъ суднЪ, кромЪ старшато помощника. 


на паровыхъ пассажирскихъ судахъ дальняго 
плаван1я; штурманъ П разряда—бытт, ломощ- 
никомъ капитана на суднф малаго плаван]я 
и младшимъ помощникомъ на суднЪ дальняго 
плаван1я; штурманъ Ш разряда—командовать 
парусными грузовыми судами малаго плаван!я 
и быть помощникомъ капитана на всякомъ 


турманъ [ разряда имЗетъ. 


младшимъ помощникомъ на парусныхь гру- 
зовыхь судахъ дальняго плаван] ежЕя 


звашя приравниваются къ новымъ "СлВдую- 


щимъ образомъ: а) штурманъ каботажнаго 
плаван!я — къ штурманамъ второго разряда; 
6) Ш. каботажнаго плаван!я—къ капитанамь 
второго разряда; в) штурмана дальняго пла- 
ваня—къ штурманамъ перваго разряда; г) Ш. 


дальняго плаваня — къ капитанамъ перваго 


разряда."Лица, не имфюция судоводительскихь 
зваюй, могутъ быть допускаемы къ вожденю 
грузовыхъ судовъ малаго плаваюмя полною 
вмёстимостью до 100 тоннъ» Для получен!я 
диплома на, судоводительскя зван1я требуется, 
какъ и прежде, достижене совершеннолфт1я, 
выдержан1е испытаня въ правительственной 
коммисои и выполнене плавательнаго ценза 
на морскихъ судахъ. Офицеры флота и кор- 
пуса  лотокихо штурмановъ получають таке 
дипломы по представлении  свидфтельствь 
морского министерства въ надлежащей ихъ 
подготовкз для полученя соотвфтственнаго 
званя. давато льды дева для судоводи- 
тельскихь зваи слздующий: на звае штур- 
мана П и Г\ разряда—двадцать четыре мф- 
сяца плаван!я, изъ коихъ двёнадцать м%ся- 
цевъь въ должности ученика или матроса 
учебнаго судна торговаго мореплаваня или 
на судахъ нЪкоторыхъ пароходныхь сообще- 
н1й; на зван!е штурмана ШГ разряда—18 м%- 
сяцевь плаваня съ дипломомъ штурмана 
ТУ разряда въ должности помощника капитана 
на суднЪ дальняго плаваюя или 30 м%фсяцевъ 
съ такимъ же дипломомъь и въ такой же 
должности на суднф малаго плаван1я; на зва- 
н1е штурмана [ разряда—24 м$сяца плаван!я 
съ дипломомъ штурмана второго разряда, въ 
должности помощника капитана на суднз 
дальняго плаватя пли 36 м$сяцевъ съ та- 
кимъ же дипломомъ и въ такой же должности 
на суднф малаго плаван1я; на зван1е капитана 
ТУ разряда—18 м$сяцевъ плаваня съ дипло- 
момъ штурмана четвертаго разряда въ долж- 
ности помощника капитана; на звате капи- 
тана Ш разряда—18 м%$сяцевъ плавая 55 
дипломомъ штурмана Ш разряда въ должно- 
сти капитана судна малаго плаван!я или по- 
мощника капитана, на, судн% дальняго плаван!я; 
на зван!е капитана П разряда— 18 м%$сяцевъ 
плаваня съ дипломомъ штурмана второго 
разряда въ должности помощника капитана; 
на зван!е капитана [ разряда — 24 м8сяца 
плаван!я съ дипломомъ штурмана [ разряда въ 
должности капитана судна малаго плаван1я или 
помощника капитана на судн® дальняго пла- 
ван1я/Судоводительскя званя могутъ получать 
только русске подданные. Лица, получивиия 
судоводительсмя зван1я, по пробыт!и полныхъ 
пяти лЪть въ плаван!1и, могутъ быть предста- 
вляемы къ награжденю звашемъ личнаго 
почетнаго гражданина, если не пользуются 
высшимъ званемъ. По отношеню къ воин- 
ской повинности судоводительскимъ зваямъ 
предоставляется прежняя льгота, т. е. они 


парусномъ грузовомъ суднЪ, а также млад-| воинской повинности не отбываютъ, но за- 
шимъ помощникомъ на паровыхъ грузовыхъ | числяются въ запасъ флота и подвергаются 
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лишь учебнымъ сборамъ черезь извфотные 
пер1оды. При этомъ они имфють право дер- 
жать экзаменъ на зван1е прапорщика, подпо- 
ручика или поручика запаса флота по мор- 
ской части (Св. морск. пост., кн. УШ, ст. 
338 и прилож.), Въ 1902 нено также и 
положене о мореёходныхъ учебныхъ заведе- 
вляхь (законъ 11 1юня 1902 г.); мореходные 
классы преобразованы въ сл$дуюция учебныя 
заведеня: мореходныя училища (дальняго п 
малаго плаван!я), мореходныя школы (трех- 


классныя и двухклассныя), приготовительныя |! УТ, стр. 28 


мореходныя школы п курсы мореходныхъ 
знан!й./Вн$ этихь учебныхъ заведен!й стоять: 
одесское училище торговаго мореплаван1я п 
архангельскаго торгово-мореходнаго учили- 
ща, имфющ1я преимущества передъ другими 
въ томъ, что пр1обрфтають судоводительсяя 
зван!я безъ экзамена въ испытательной ком- 
мисси, (Лишь по выполнен!и плавательнаго 
ценза„”Окончивиие остальныя мореходныя 
учебныя заведеня подвергаются испытан!ю 
въ коммисеи, состоящей подъ предс$датель- 
ствомъ инспектора мореходныхъ учебныхъ 
заведен1й, начальника послфдняго, преподава- 
теля, представителя морского министерства 
н члена попечительнаго комитета, училища. 
Коммисси могутъ собираться также и въ 
портовыхъ городахъ, гдф н$фтъ мореходныхъ 
учебныхъ заведен!й; въ эти коммисии назна- 
чаются: капитанъ [ разряда, офицеръ воен- 
наго флота, начальникъ ближайшаго море- 
ходнаго учебнаго заведеня и лица, дригла- 
шаемыя предс$дателемъ коммиссши Права п 
обязанности судоводителей на судн® пор 
ются теперь (1908 г.), впредь до издан1я новаго 
положен1я о торговомъ мореплавания. Уставомъ 
торговымъ .(ст. 190—299, въ изд. 1893 т). На- 
чальникомъ всего экипажа судна явияется 
капитанъ (Ш.), который нанимается по дого- 
вору, свидфтельствуемому у нотар!уса; весь 
остальной экипажь нанимается капитаномъ. 
При вступленш въ управлеве кораблемъ ка- 
питанъ обязанъ удостов$риться въ прочности 
и исправности всего судна (ст. 228): Капи- 
танъ обязанъ вести ежедневную запись всЪмъ 
происшеств1ямъ какъ на корабл, такъ и на 
водф—такъ наз. вахтенный или шканечный 
журналъ; въ немъ отм$чаются также: в$теръ, 
погода, счислен1е пути п др. обстоятельства, 
имфюпя отношен!е къ плаваню. Капитанъ 
обязанъ вести строгую отчетность судовымъ 
суммамъ. Обязанный заботиться вс$ ми силами 
объ отвращен!и опасности, угрожающей ко- 
раблю, капитанъ ни въ какомъ случа и ни 
подъ какимъ предлогомъ, даже въ минуту 
крайней опасности не имфетъь права оста- 
влять корабля, но обязанъ всёми мфрами 
спасать и защищать его подъ страхомъ уго- 
ловнаго наказаня (ст. 238 и 235). По отно- 
шен1!ю къ экипажу капитанъ имфетъ право 
налагать штрафы до величины м$сячнаго со- 
держания (ст. 297), а въ бол$е важныхь слу- 
чаяхъ подвергаетъ тфлесному наказаню до 
5 ударовт (ст. 298). Въ случа$ же возмущен!я 
число ударовъ можеть быть увеличено до 12. 
Въ заграничномъ плаванш, въ случа$ различ- 
ныхь недоразумВн1!. капитанъ торговаго судна 
обращается къ русскому консулу,’а при отсут- 
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Шкиперъ— Шкловскй 


св]и его—къЪ помаду) какого-либо русскаго 
военнаго судна (ст. 299). См. В. Струкговъ, 
«Курсъ морского торховаго законовфдЁн1я для 
мореходныхь классовъ» (СПб., 1896); Законы 
11 и 14 1юня 1902 г/ (опубликованы вЪ «Русск. 
Судоходствз» отъ 1909 г., № 8). Проекту устава, 
внутренней службы на судахъ торговаго флота 
(редакщонной коммисс1и по составлено про- 
екта уложен!я/ о торговомъ мореплаван!и), 
опублик. въ «Вусскомъ Судоходств$» оть 1908 
г., № 10; Сводъ морск. пост., изд. 1899 г., кн. 
37. „. [— #5. 

ШИснютстарьх (оть шкип—Шкипер!я)— 
обитатели Шкипери, т. е. албанцы, арнауты, 
арбанасы. 

ЖИ атты (БСВ1а) — итальянсвый скри- 
пачъ и композиторъ. Около 1740 г. былъ кон- 
цертмейстеромъ въ капеллф маркграфа, баден- 
скаго. Въ 1141 г. уёхаль въ Петербургь и 
поступилъ въ придворный оркестръ. Изъ его 
сочинен1Й напечатаны ‚въ Амстердам шесть 
тр1о для струнныхь инструментовъ. Н. (0. 

ШИклево, правильнфе Склено (мадьярск. 
52К16по, произнос. склёно) — извфстный ста- 
ринный курорть въ Венгри, въ Т&ковскомъ 
(иначе Баршевскомъ) комиталф, въ долинъ 
рёки Теплой, недалеко отъ Шемница (см.), 
съ 8-ю теплыми источниками 45—53,5° тем- 
пературы,. содержащая гипсъ вода которыхъ 
оказываетъь цфлебное дфйств1е при ревма- 
тизм$, ломот$, нервныхъ и накожныхъ болфз- 
няхъ. Ср. ВасизсВ 2, «Клгог{ 57К16по» (Буда- 
пештъ, 1877). 

ШИкловекий (Исзакь Владим!ровичъ) — 
талантливый публицисть п беллетристъ, из- 
въстный подъ псевд. Дзонео. Род. въ 1865 г. 
въ еврейской семь, въ Елизаветградь, гд%ф и 
учился въ гимназ1н. Писать началъ съ 16 лфтъ, 
помфщая въ южныхъ газетахъ стихотворен!я, 
разсказы, критическя статьи. Съ 1886 г. по 
1892 г. былъ водворенъ въ Средне-Колымск» 
Якутской обл., гдф одновременно съ бытомъ 
инородцевъ изучалъь новые языки; печаталъ 
въ «Одесскихъь Новостяхъ» и «Русск. Вфд.»` 
беллетристически-этнографичесве очерки, изъ 
которыхъ первый «ЁКъ полярному кругу» вы- 
шелъ отдфльно и по-англЙски. Съ 1898 г. со- 
стоить постояннымъ сотрудникомъ «Русскихь 
Вфдомостей», гдф помфстилъ рЯдъ сибирскихъ 
очерковъ, собранныхъ въ книг: «На край- 
немъ сфверо-востокё Сибири» '(СПб., 1895; 
франц. пер., 1896). Еще ранзе «Очерки край- 
няго сфверо-востока» Ш. были напечатаны въ 
«Запискахъ Восточно-Сибирскаго Отдфла Имп. 
Рус. Геогр. Общ.» (Иркутскъ, 1892). По пред- 
ложеню редакцш «Рус. ВЗл.», отправился въ 
1896 г. въ Лондонъ, гдф живеть и въ настоя- 
щее время, печатал свои очерки англ1йской 
жизни въ «Рус. Вд.» (за подписью 51.) и съ 
1897 г. въ «Русскомъ Богатств*» (за подписью 
Длонео); статьи изъ «Рус. Богатства> изданы 
отдзльно редакщей этого журнала въ пере- 
работанномъ видф подъ заглав!емъ «Очерки 
современной АнгМи» (СПб., 1903). Кромъ 
того Ш. писалъ разсказы (въ «Русскихь Вз- 
домостяхъ», сборникахъ «На славномъ поету» 
и «Братская помощь») и печаталь статьи въ 
англ Искихь издавяхъ («Асадету», «ОаПу 
Сргопе» и др.). 


Шкловъ— Шеляревски 


ШИвловъь— м ст. Могилевской губ. и у.., 
при р. ДнфирЪ, въ 32 вер. оть Могилева; при- 
стань. Жит. 10630, большею частью евреи. Пук. 
правосл. 5, рим.-кат. 1, синагогъ 2 и нзсколько 
евр. молитвен. школъ. 2 училища мин. на- 
родн. просв., библлотека, 2 книжныя лавки, 
2 аптеки, прлемный покой, 3 врача. Еврей- 
сюя учил. и больница. Пчт. и тлгр. контора. 
Ткацюя и картонная фбр., 2 мельницы, зна- 
чительная хлфбная торговля. Въ 1901 г. съ 
прист. Ш. отправлено 27 судовъ, съ грузомъ 
(хлЪба) въ 385 тыс. пд., и 5 плотовъ (317 т. пд.); 
разгружено съ 14 судовъ 87 тыс. пд. груза. 
Исторзя. Ш. упоминается впервые въ 1535 г., 
когда онъ быль выжженъ русскимъ воеводою 
Вас. Шуйскимъ; съ ХУ] в. Ш. составляло 
особое графство, принадлежавшее Ходкеви- 
чамъ, которые его укр$фпили (остатки укр%п- 
лен1я видны още въ наст. время). Въ ХУ и 
ХУП вв. Ш. не разъ разоряли московсюя вой- 
ска и казаки, а въ 1708 г.—-шведы. Въ 11172 
г. Ш. присоединенъ къ Росии и съ 1773 до 
1171 г. сдБланъ былъ уфзднымъ городомъ Мо- 
гилевской губ. Въ 1188 г. Ш. пожалованъ 
ген. Зоричу, который устроилъ здЁсь кадет- 
сй корпусь (переведенный въ 1800 г. въ 
Гродно, а впослёдетви въ Москву). Въ 1812 
т. Ш. былъ занять французами. Въ конц% 
ХУШ п въ начал х ст. Ш. быль однимъ 
изъ важнЪйшихь торговыхь центровъ Запад 
наго края; торговые обороты его превышали 
5 мплл. руб. въ годъ; главнЪИи!е предметы 
торговли были хлфбъ, соль, мануфактурные 
товары и чай (послЗдю въ Ш. сильно фаль. 
сифицировался примфсью мфотныхь травъ). 
Ср. «Записки» Г. Й. Добрынина; А. Брикнеръ, 
«Путешеств1с имп. Екатерины П въ Могп- 
левъ>; А. С. Дембовецкй, «Описане Моги- 
левской губ.» (т. 2-Й). 

НИИ: ляеювъ (Аоанасй Кировичъ, ум. въ 
1813 г.) — стихотворець ХУШ вёка. Вос- 
питанникъ и потомь учитель вятской духов- 
ной семинарии, прото1ерей въ г. Глазов (съ 
1801 г.), Ш. обладалъ р®Фдкимъ знан!емь ла- 
тинскихъ поэтовъь п самъ писалъ латинские 
стихи съ такою легкостью, что никогда не 
пользовался обычнымъ тогда пособ1емъ «@га- 
4и5 а4 Рагпаззиш»... — См. «Вятеве стихо- 
творцы ХУ вка» (Вятка, 1897). 

И ляревених (Александрь Андрее- 
ВИЧЪ, 1881—1883) — беллетристъ, уроженецъ 
Полтавской губ. Учился въ 1-ой харьковской 
гимназ1и, но вол дств!е крайней бёдности ро- 
дителей вынуждень былъ выйти изъ 4-го 
класса. Въ 1854 г. онъ выдержалъ экзаменъ 
на зван1е приходскаго учителя ип, получивь 
мЪсто въ Воронеж, прослужиль тамь болЪе 
10 лёть; состоялъ таке преподавателемъ въ 
воронежской женской прогимназши. Началъ 
писать въ «Воронежскихъ Губернскихъ В%до- 
мостяхъ»; въ журналф «Воспитан!е» Чума- 
кова напечатанъ рядъ его статей педагоги- 
ческаго содержаня. Извфстность «русскаго 

26010» Шкляревсмй получиль въ концф 
1860-хъ годахъ, какъ авторъ многочисленныхъ 
повЪстей и романовъ уголовнаго содержания. 

ервое произведеве его въ этомъ стил — 
«Оти$тый» (разсказъ) быль напечатанъ въ 
журнал «ЛЗло» (1866) и имфлъ значитель- 
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ный усп8хь. Въ этомь же году, по бо- 
`лфзни, страдая порокомъ сердца, Ш. оста- 
вилъ педагогическую дфятельность и посвя- 
тиль себя исключительно литературному 
труду. Въ 1869 г-ЧИ. переселился въ Цетер- 
бургъ и долгое время сотрудничалъ въ «СПб. 
Вздомостяхъ» (редакщи Корша), зат6мъ и во 
многихь другихъ издан1яхъ. Необходимость 
быстро и спфшно работать неблагопрлятно 
отозвалась на развити его таланта. ВромЪ 
множества разсказовъ, изданныхъ подъ общимъ 
названемъ «Разсказы судебнаго слВдователя» 
(т. Г СЦб., 1872), вышли также отдВльнымъ 
издан1емъ: «Лоля» (сказка-быль, СПб., 1810), 


«Шевельнулось теплое чувство» (повъеть, 
СП б., 1870), «Сочинен!я, повЪсти и разсказы» 
(М., 1871), «ПовЪфсти и разсказы» (М., 18712), 


«Уголки трущобнаго м!ра» (Спб., 1815), «Испо- 
в$дь ссыльнаго» (СПб., 1871, 2 изд., 1819), 
«Принциписты-самоубйцы» (М., 1880), «Утро 
посл бала» п «Нераскрытое прес?уцленле» 
(М., 1878), «Уб\ство безъ слФдовъ» (СПб., 
1878), «Современные преступники» (М., 1880), 
«Дв$ преступницы» (М., 1880), «Какъ люди 
погибаютъ» (М., 1880), «Собраюне сочпнев!й» 
(СПб., 1881),. «Самоуб1йца-ли она?» (СПб., 
1882), романъ «Новая метла» (который на- 
писанъ Ш. за нфоколько м$фсяцевъ до смер- 
ти, СПб., 1886 г. изд. 9-е, въ пользу семей- 
ства Ш.; здЪеь же помфщенъ б1ографическй 
очеркь Ш.). 

ИИсляревек (Длексзй Сергфевичъ) 
—врачъ-писатель, род. въ 1839 г.; по окон- 
чан1и курса въ 1862 г. на медицинскомъ фяа- 
культетЪ московскаго университета быль оста- 
вленъ при немъ для усовершенствован!я. Въ 
1866 —68 тг. находился въ ученой коман- 
дировкЪ за границей. По защит8 въ с.-пе- 
тербургской медико-хирургической академии 
диссертащи «О прохождени б%лыхь кровя- 
ныхъ шариковъ сквозь колоидныя оболочки> 
(СПб.), удостоенъ степени доктора медицины 
и назначенъ приватъ-доцентомь по экспери- 
ментальной патоломи; въ томъ же году на- 
значенпь доцентомъ медицинской физики въ 
университетъь св. Владим!ра, въ 1810 г. на- 
значенъ экстраординарнымъ профессоромь 
сего университета по каеедрф медицинской 
физики, а съ 1817 г. ординарный профессоръ 
По той же каеедрЪ. Кром диссерташи Ш 
напечаталъ: «Лог Н150сепезе Ч4ез В\щез»> 
(«Сещтга]а\ Г. 4. шед. \\№155.>, 1567, № 55); 
«ЦЧефег В]ф ппа е Зизрепз1оп$ Ни 1еКецеп» 
(«РИйсег’5 Агсу», 1869); «Гог ЕхгауазаИоп 
(ег \ме155еп Ви кбгрегсВеп» (1Ъ., 1869); «Рас- 
пространенносе амилоидное перерождене» 
(«Военно-Мед. „Вурн.», 1869), «Обь одышиз 
и асфикои» («Медиц. ВФстн.», 1869); «Но- 
вЪйший фазисъ въ истори экстравагащи»> 
(« Журн. норм. гистол., патол. анатом. и пр.>, 
1871); «КЛешыгп чипа Восепа&пее 4ег Убдсе]» 
(СОН1ос. с@евг. МаспоЩеп>», 1872); «Церег 
Че Апогдпипо ег НегхсапоЙеп Бе! 5алос- 
{Шегеп па Убсе]п» (1Ъ., 1872), «Объ отли- 
чительныхь свойствахъ мужеского и женскаго 
типовъ, въ приложении кь вопросу о выс- 
шемъ образовами женщинъ» (р$чь, «Унив. 
Изв.», 1874, №2 и отд., Кевъ, 1874); «О 
гемодинамик® инфаркта» («Унив. Изв.», 1876, 
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№ 11 и 12), «Лекщи медицинской физикиг 
(1Ь., 1881 и 1882). 

ШИкляревекий (Павель)—переводчикъ 
и писатель, род. въ 1806 г. въ олтавской губ.; 
воспитывался съ 1823 г. въ спб. гимназци; въ 
18271 г. поступилъ въ спб. унив. по историко- 
филологическому факультету; въ 1828 г. отпра- 
вился въ деритскай унив., гдф оть излишнихъ 
занят получилъ чахотку, и В 1830 г. Ш. 
переводилъ изъ Байрона, илхера, Гёте, 
Горащя. Его переводы съ древнихъ и новыхъ 
языковъ очень удачны и близки кь подлин- 
‚нику. Писалъ и оригинальныя стихотворения, 
изъ которыхъ лучиия: «Къ Богу», «Кьъ другу», 
«На новый годъ», «Плачь Ярославны», «Къ 
товарищамъ» и мн. др. «Стихотвореня Ш.» 
(СПб., 1831). 

ШИкодра— см. Скутари, Скадръ. 

ШИкодра — вилайеть въ западной части 
Европейской Турщи; обнимаетъ два санд- 
жака, Ш. и Драчъь (Дураццо), и занимаеть 
площадь около 11700 кв. км. (212.4 кв. миль) 
съ населентемъ оть 200000 до 225000 чел., 
почти исключительно албанцевъ. Гл. г. Ску- 
тари (Скадръ). 

МШИкола — какь одинъ изъ разсадниковъ 
знаня и полезныхь навыковъ, является не- 
обходимою ступенью въ развит!и какъ отдёль- 
наго челов$ка, такь и цфлаго общества. Еще 
пристотель указалъ на взаимодфйстве между 

. п обществомъ: общее благо, какъ ЦФль 
совмзстной жизни людей, достигается только 
при услов/и, если отдфльные члены общества 
достаточно подготовлены для пониман1я ‘этого 
блага, подготовка же, доступная для обще- 
ственнаго контроля, осуществима только при 
помощи Ш. ВКакъ составъ современной ТШ.., 
такъ и взгляды на нее во многихъ отноше- 
няхъ обусловлены тфмъ, что создано древне- 
греческой культурой. Самое слово Ш., какъ 
въ русскомъ, такъ и во многихъ европейскихъ 
языкахь носить слфды греческаго происхож- 
деня (ахо\л — досугъ, свобода оть физиче- 
скихъ занят, откуда латинское зово1а); мно- 
пе предметы, входяще въ программу совре- 
менной Ш., тоже обязаны своимъ происхож- 
денемъ древне-греческой культур и наук$. 
Особенно важны въ этомъ отношен!и пер1одъ 
расцвфта аеинской государственной жизни и 
александрйсяй пертодь образованности. На- 
чальная аеинская Ш. состояла изъ элемен- 
товъ, не усп$вшихъ еще слиться въ цфЛьный 
организмъ, но свидфтельствующихь во вся- 
комъ случа о высокихъ требованяхъ отъ этой 
Ш.: аеинсюме мальчики грамотВ и счету учи- 
лись у грамматиста, гимнастик$ — у другого 
учителя, педотриба, для изученя же музыки 
должны были ходить къ третьему спещалисту— 
киеаристу. Обучен!е продолжалось 6—8 л$тъ, 
начиная съ семилётняго возраста. Въ 15— 
16 лЬть аеинске юноши посфщали гимназн, 
предназначавиияся прежде всего для гимна- 
стическихъ упражненй и состоявийя въ в$- 
дви правительства. Гимназ1и располагали 
обширными помзщешями, которыми стали 
пользоваться преподаватели разныхъ предме- 
товъ для чтеня своихъ курсовъ тёмъ же оно- 
шамъ. Какъ начальная Ш., такь и гимназя 
въ Аеинахъ преслдовали исключительно об- 
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ШЕелярЕВСкЙ— Школл ' 


‚ щеобразовательныя цфли. Тоть же характеръ 


Ш. сохранили и въ александрйсюй перодь, 
но, благодаря развит!ю отдфльныхь наукъ, въ 
этоть перодъ устанавливается опредзленный 
кругь знан!, усвоеше которыхъ требовалось 
оть всякаго свободнаго человзка. Эта такъ 
назыв. александр1йская энциклопед1я состояла 
изъ семи «свободныхъ искусствъ»: грамматики, 
реторики, длалектики, ариеметикн, геометрии, 
астроном! п музыки. Въ перодъ алексан- 
дрАйской образованности получаютъ особенное 
развит1е средн1я школы `подъ назвашемъ Ш. 
грамматиковъ и риторовъ. Он были предо- 
ставлены частному почину, не располагали 
опред$ленными матеральными средствами и 
обязаны были успфхомъ лишь талантамъ сво- 
ихь руководителей. Христанство внесло въ 
школы утилитарную окраску, такъ какъ пер- 
выя чисто хриспансюя школы были вызваны 
потребностями минуты. Въ течен1е первыхъ 
четырехь вфковъ хрисманской эры на Во- 
стокз устанавливаются три типа начальной 
Ш., возникавийе залЪмъ повеюду, гдё по- 
является христанство: приходсюя, епископ- 
смя и монастырекя. Ве$ эти Ш. были въ ру- 
кахъ духовенства, такъ какъ только изъ этого 
сословя могли он получать достаточно обра- 
зованныхъ учителей. Программа школъ опи- 
ралась на александрайскую энциклопед!ю, но 
въ ней съ У в. по Р. Хр. стали различать 
два отдфла—трив1умъ (грамматика, реторина 
и д1алектика) и квадривлумъ (остальныя науки` — 
энциклопеди). /Въ течен!е среднихь вЪковъ 
особенно посчастливилось тив . Особен- 
ное вшяше на развите Ш. въ 71-х ВВ. 
оказали бенедиктинцы, такъ какъ уставомъ 
зтого ордена предписывалось учрежден!е Ш. 
На ЗападЪ въ это время остаются т$ же три 
типа, которые сложились и на христанскомъ 
Востокф, но подъ наименованемъ приход- 
скихь, монастырскихь и соборныхъ. Мецсвй 
епископь Хродегангь (742—766) особенно из- 
въстенъ ревностью къ школьному дфлу: онъ 
вмфнилъ въ обязанность подчиненному му 
духовенству учреждать Ш. при всфхъ прихо- 
дахъ и является въ этомъ отношени предше- 
ственникомъ Карла Великаго. Эпоха посл$д- 
няго отм$чена въ истори просвЪщеня воз- 
никновенемъ народной Ш. съ принудитель- 
нымъ характеромъ для всего населен!я. При 
преемникахъ Карла Вел. въ школьномъ дфль 
все возвращается на старые пути, и мысль о 
народной Ш. снова возникаеть лишь Въ 
ХУП в. у Ратимя и Коменскаго, осуществле- 
н1е же этой мысли принесъ съ собою только 
ХХ в. Вь Х и Х[ вв. особенное значене 
получають монастырскя Ш., представлявшая 
два вида: однф были предназначены для под- 
готовки клира и по м$сту расположевя внутри 
отрады монастыря назывались внутренними, 
друг1ля же открывали доступъ свфтсокому эле- 
менту и, будучи расположены за оградою, но- 
сили назван!е внзшнихъ. Съ конца ХЛ в. 
замЪтны попытки освободиться отъ впян1я ду- 
ховенства въ учреждени свободными горо- 
дами городскихъ латинскихь Ш. и братьями 
общей жизни (роль монашескаго ордена) — 
собственныхь Ш. Среднимъ же вфкамъ обя- 
зана свопмъ возникновенемъ и высшая Ш. 


ШколА— Школы для ВЫСШАГО ПРЕПОДАВАН!Я 


(университеты въ Болоньф, Саламанкз, Ко- 
имбрз, Парижз, затёмъ въ Прагз, ВзнЪ, Гей- 
дельбергф, ЛейпцигВ п др.), но такъ какъ 
между низшею п высшею Ш. не было по- 
средствующей ступени, то университетамъ 
пришлось восполнять этоть пробзлъ требова- 
шемъ, чтобы занятя медициной, юриспруден- 
цей пли богослов!емъ начинались не иначе, 
какъ по окончани подготовительнаго, такъ 
назыв. артистическаго факультета. На ряду 
со школами, состоявшими въ вздфеи духо- 
венства или городовъ, начинають возникать 
частныя Ш. для обученя начаткамъ грамоты 
и школы. Здесь занимались недоучивиеся 
бурсаки, писцы и т..л.(Гуманизмъ не создалъ 
какого-либо новаго типа Ш., но, слившись въ 
. ХУ в. съ реформащей, лишь косвенно вл1ялъ 
на образован1е того типа средней Ш., кото- 
рый и до настоящаго времени остается господ- 
ствующимъ, а именно гимназ!и въ современ- 
номъ смыслф этого слова. Общеобразователь- 
ное значене древнихъ языковъ, на которое 
указывалъ гуманизмъ, стало отхичительнымъ 
признаком того направлешя въ средней 

„ которое носитъ назван!е гуманистическаго 
‘или классическаго. Въ противовЪсъ ему, подъ 
вллянемъ Коменскаго и Локка, въ первой 
половин$ ХУШ в. возникаетъ реальная Ш., 
въ которой первоначально были слиты обще- 
_ образовательныя и утилитарныя цфли. Мало 
по малу, однако же, утилитарные элементы 
отпали, благодаря учреждено разнаго рода 
професаональныхъ школъ, особенно въ В., 
и реальная Ш. осталась однимъ изъ типовъ 
средней общеобразовательной Ш. Въ настоя- 
шее время усиля просвфщенныхъ странъ 
прежде всего направлены кь просвфщеню 
народныхъ массъ путемъ введеня общедо- 
ступнаго и общеобразовательнаго обученя 
въ народныхь Ш. Результатомъ этихъ стре- 
млен!й явилось почти полное отсутстве не- 
грамотныхь среди вовобранцевъь въ Швещи 
и почти повсюду въ Германи. Достигнуто та- 
кое положенше полнымъ обособлешемъ Ш. 
оть воздфйстня духовенства и постоянными 
заботами о народномъ учителЪ. Народная Ш. 
не ограничивается элементарной ступенью 
обученя, но даетъ (напр.. въ н5ёмецкихь мф- 
щанскихь Ш.) весьма обстоятельныя свфд$- 
ня по Закону Божю, родному языку, мате- 
малик$, географли п истори. Много споровъ 
вызываетъь повсюду, не исключая и Росои, 
общеобразовательная средняя Ш. Гуманизмъ, 
повидимому, обнаруживаеть склонность при- 
знать общеобразовательное значен!е и новыхъ 
языковъ, реализмъ же постепенно освобож- 
дается отъ балласта, попавшаго въ Ш. подъ 
влянемъ чисто утилитарныхь взглядовъ на 
ся задачи. Профессональныя Ш. предста- 
вляють много разновидностей, особенно же 
важны для развптя Ш. заведеня разныхъ 
наименован1й (семинарш, нормальныя Ш., 
педагогумы), предназначенныя для подго- 
товки учителей. Въ области высшей Ш. ря- 
домъ съ университетами, удержавшими обще- 
образовательные и професс1ональные эле- 
менты, возникають политехникумы, спещаль- 
ныя академн, институты и т. п. Ср. К. $©6 19%, 
«безсысме аег РёдасоеК» (4 т.; по-русски, 
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М., 1877—81); Вамшег, «безсысНе 4ег Р&- 
(асос1К> (4 т., 5 изд. Штутгарть, 1877; по- 
руски, переведены только два тома); К. А. 

сви а, «СеземсЩе ег Еглевиле» (5 т., 
Штутгарть и Б., 1884 — 1901); 1е ег, «Се- 
5сеШе 4ег Радалок» (Мюнхенъ, 1894); 
Рал]5еп, «Сезсмсще @4ез сеенмеп Ощег- 
г1с84$ айГ еп Четазснеп Эсвшеп ип Ошуег- 
ие» (2 изд., 1896); Модзалевсюй, «Очеркъ 
истор!и воспитания п обучен!я» (2 ч., 3 изд., 
СПб., 1892 — 99, составлено по Шмидту и 
Раумеру). Подробный перечень п характери- 
сти сскихь школъ см. въ ст. Росмя (см. 
ХХ. 385. Я, Е. 

ШИкола гвардейских подпра- 
порщиковъ и кавалерскихъь 
юнкеров — см. КавалерЙскя училища 
(ХШ. 198). 

ШЕкола главная 65 Варшавь — см.‘ 
Варшавсюй университетъ (\, 563). 

ШИкноляа рисованЕл —художественное 
издан!е съ текстомъ, издавалось въ МосквЪ 
ВЪ 1858, 1859 и 1861 гг. Въ 1856 г., ежене- 
дЪльно. Изд.-редакторъ Д, Струковъ; въ 1859 
г. два раза въ м%еяцъ. Издатель ОлОНиНЪ, 
редакторъ Д. Струковъ. Съ 22 № изд.-редак- 
торъ Д. Струковъ. Въ 1861 г.—-ежемФсячно. 

ЮИколь военныл: |1) 60456кал — 
имфеть цфлью доставить общее элементарное 
образовате и воспитан!е молодымъ людямъ, 
предназначеннымъ къ военной службЗ, и слу- 
жить подготовительнымъ заведен!емъ для 
юнкерскихъ училищъ. Преобразована, въ 1885 г. 
изъ военной прогимназ!и. До 1895 г. суще- 
ствовала еще ярославская военная Ш.—нын% 
кадетскй корпусъ. Курсь обучения четырех- 
лфтнШ. Даетъ права, равныя у$зднымъ учи- 
лищамъ. Лучшие воспитанники могутъ быть 
переводимы въ кадетсок1е корпуса. Состоитъ 
къ вфдфвйши главнаго управленя военно-учеб- 
ныхь заведений п управляется на общихъ 
основан1яхъ для этихъ заведенй. 2) Фельд- 
шерскя—см. ХХХУ, 443. 3) Приотовитель- 
ныя—см. ХХУ, 150. 4) Кондукторская — см. 
ХУ, 939. 5) Стрълковал, кавалерийская, а- 
тиллерйская и электротехническая — см. 
ХХП, 436. 6) Ротныя, эскадронныл и бата- 
рейныл—служатъ для подготовлен1я рядовыхъ 
къ поступлен1ю въ учебныя команды (ХХХУ, 
106). Ежегодно назначается не менфе 12 ряд., 
изъ Коихъ 3/, молодыхъ солдать послфдняго 
призыва. Обучене продолжается отъ оконча- 
н1л одного лфтняго сбора до начала другого 
и состоить въ обучеюи чтенпо, письму и 
ариеметик$. 7) Солдатскихь дипей—см. Кан- 
танисты, ХТУ, 319. 8) Ремесленныя — ХХУГ[, 
557. 9) Оружейныя, пиротетническал и пехни- 
ческал—см. ХХИ, 213; ХХИГ 662 и ХХХШ, 
121.—Подробныя данныя о всхь Ш. см. 
Сводъ военн. пост., кн. ХУ. 

ШИкольх грамотности — см. Началр- 
ное. народное образоване п Росая (т. ХУП, 
398—419). 

ШИкольх для выесшаго препола- 
ванЕя.—За послдн1я десятилЪт!я въ Запад- 
ной Европ$ вообще, въ особенности же во 
Францш, стали возникать высийя Ш. для 
преподаваюя преимущественно обществен- 
ныхъ наукь внЪ оффишальной организащи 
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высшаго преподавания, т. е. Ш. чаетнаго 
характера. Кром «Новаго Университета» въ 
Брюсселф (ХХХГУ, 111), которому дана была 
организащя правительственныхъь университе- 
товъ, особую извзотность пр1обрфла основан- 
нач въ начал семидесятыхъ годовъ въ ЦПа- 
рижф «Свободная школа политическихъ наукъ» 
(Есо]е ШЬге 4ез зоепсез роП4иаез), за кото- 
рою позднфе посл$довали «Свободная колле- 
пя общественныхъь наукъ» (СоПёсе ге 4е5 
зс1епсез 5001а1ез) п «Свободная Ш. общест- 
венныхъ наукъ, морали и журнализма» (Есо]е 
НЬге 4ез заепсез $0с1а]ез, 4е 1а тогМе е 
ди ]опгпа ще). Аналогичное учреждене 
представляеть собою «Соц1ологическая кол- 
лег1я» (306101051са1 СоПесе) въ с$в.-амер. 
городф Гартфардь, возникшая въ 1895 г. Въ 
связь съ возникновешемъ этихъ частныхь 
для высшаго преподаваня нужно по- 
ставить проявившееся во многихъ странахъ 
стремлен1е приглашать въ существуюнщия выс- 
пя Ш. иностранныхъ профессоровъ съ цфлью 
придан!я изученю  общественныхь наукъ 
международнаго характера. Въ этомъ отно- 
шени особенную извФстность у насъ полу- 
чилъ фондъ Крэна (Сгаме) при чикагскомъ 
университет®, изъ котораго оплачиваются 
`пр зе профессора изъ Европы для озна- 
комлён!л американцевъ съ исторлей и поли- 
тическимъ бытомъ славянъ (изъ русскихъ 
еныхь читали въ Чикаго лекши М. М. 
овалевскй и П. Н. Милюковъ). Парижская 
всем1рная выставка 1900 г. дала поводъ 
устроить на время «Международную школу па- 
рижской выставки», въ которой наряду съ дру- 
гими нащональными отдзлами образовался и 
руссвй. Изъ послфдняго развилась въ 1901 г. 
высшая русская школа общественныхъ наукъ, 
тлавными организаторами которой являются 
М. М. Ковалевоюмй, Е. В. Ле-Роберти нп Ю: 
С. Гамбаровъ. О ней см. «Русская высшая 
школа общественныхъ наукъ въ Париж» (от- 
четь за 1901—1902 гг., Пар., 1903); Е. Анич- 
ковъ, «Рус. высш. школа общ. наукъ въ Па- 
рижё> (<«Вфетникь и Библлотека Самообразо- 
ван!я» за 1908 г., № 35); М. Ковалевскй, «0 
задачахъ школы общ. наукъ '(«ВФстн. Воспи- 
таня», 19083 г., сент.). См. еще нормальныя 
Ш. СХГ 369), Университеть ( у, 151) 
и Ошуегз\у ежепз1оп (ХХХГУ, 803). 
НИколь морского вЪБдомства — 
для приготовлен!я нижнихъ чиновъ разныхъ 
спещальностей: машинистовъ и кочегаровъ, 
рулевыхъ и сигнальщиковъ, судовыхь содер- 
жателей п писарей и др. Каждая Ш. разд?- 
ляется на два класса. Ш. судовыхъ содержа- 
телей иметь три отдёленя: шкнперское, 
баталерское п артиллер1йское. Обучене про- 
изводится въ Кронштадт въ течене 5 л%т- 
нихь м$сяцевъ, а въ Николаев въ течен!е 
трехъ.—См. Сводъ морск. пост., кн. Ш. 
ШИкольх народшыхл — см. Начальное 
народное образоване. 
ННИсоль: сельскохозяйственньхил 
— задаются цфлью снабдить сельскохозяйствен- 
ное производство свфдущими п сознательны- 
ми руководителями. Потребность въ подобной 
Ш. стала ощущаться съ тёхъ поръ, какъ сло- 
Жживипеся вЗкамп премы хозяйства переста- 
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ли удовлетворять запросамъ новаго времени 
и быстро. стали вырабатываться новые пруемы 
хозяйства, подъ влян1емъ указан! ‚научнаго 
изслфдовашя. Тфмъ не мензе роль спещаль- 
ной Ш. въ общемъ развити сельскаго хо- 
зяйства культурныхь странъ уступаеть еще 
значеню технической Ш. въ развиши про- 
мышленности. Отчасти это объясняется край- 
ней сложностью объектовъ, которыми оперн- 
руетъ -сельское хозяйство, и зависимостью 
производства отъ множества факторовъ-—кли- 
мата, почвы и т. п. Наука еще не настолько 
овлад$ла объектами сельскохозяйственнаго 
производства, чтобы совершенно устранить 
изъ него традищонную рутину и грубую эм- 
пир1ю. Съ другой стороны, спещальная Ш. 
является лишь однимъ изъ факторовъ въ про- 
тресс$ сельскаго хозяйства, который можеть 
совершаться лишь при наличности извфст- 
ныхь сощальныхь и культурныхь услов1й. 
Поднят!е общаго уровня культурности сель- 
скаго населення и развите его самодфятель- 
ности имфють. наибольшее значене въ про- 
грессивномъ развити сельскаго хозяйства и 
безъ этихъ услов!й влляне сельскохозяйствен- 
ной Ш. не столь. конечно, значительно. Въ осо- 
бенности это прим$нимо къ т$мъ странамъ, 
въ которыхъ сельскохозяйственное производ- 
ство находится въ рукахъ крестьянства. Если, 
населеше достигло извфетнаго культурнаго 
уровня, спещальная Ш., д$лаясь доступной 
для широкихь массъ, можеть, на ряду съ 
учрежденями для вифшкольнаго распростра- 
нен1я знан1Й, значительно ускорить прогрессъ 
сельскаго хозяйства страны. Соотв$тотвенно 
научной подготовк®, въ которой нуждаются 
различные дфятели въ области сельскаго хо- 
зяйства, сельско-хозяйственная Ш. раздфля- 
ется на высшую, среднюю п низшую. Пер- 
вая задается цзлью подготовлять лицъ, научно 
разрабатывающихь вопросы сельскаго хозяй- 
ства, руководящих мёропр1ят1ями правитель- 
ства и различныхъ учреждений въ области сел. 
хоз. управляющихъ крупными сел.-хоз. пред- 
прятями и т. п. Необходимымъ условемъ 
для высшаго агрономическаго образоватя яв- 
ляется солидная подготовка по тёмъ есте- 
ственнымъ п общественнымъ наукамъ, на ко- 
торыхъ зиждется наука о сельскомъ хозяй- 
ств, агроном1я. Съ другой стороны, необхо- 
димо, чтобы изучен!е сельскаго хозяйства не 
носило сухого книжнаго характера, чтобы уча- 
щ1еся по возможности непосредственно на- 
блюдали т явлен!1я, которыл подлежать ихъ 
изученю. Въ однихъ высшихт. сельскохозяй- 
ственныхъ учебныхъ заведен!лхъ изучаются 
только спещальныя науки, такъ что основные 
предметы должны быть предварительно изу- 
чены въ другомъ м$ст$; въ другихъ изучают- 
ся какъ спещальныя, такъ и освовныя на- 
уки. Часто высшая сельскохозяйственная Ш. 
составляетъь лишь отдфлен!е университета или 
политехническаго института, и изучающуе сель- 
ское хозяйство слушаютъ лекши по основ- 
нымъ наукамъ выфст$ съ лицами, изучающими 
другя спещальности. Средняя с.-х. Ш. подго- 
товляетъ управляющихъ менфе значительными 
имфтями п служащихъ на мен$е отвфтствен- 
ныхъ постахъ. Въ среднюю сел.-хоз. Ш. обычно 
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принимаются воспитанники, кончивийе курсъ | связи съ сельскимъ хозяйствомтъ, но им$ющей. 
элементарной школы. Здфеь они не только | н5ёкоторыя своеобразныя особенности, —обыч> 


получають спещальное образоване, но и за- 
вершаютъ свое общее образоваше. Низшая 
сел.-хоз. Ш. подготовляеть низи!й служащий 
лерсоналъ для крупныхь им, а также, при 
извфотныхъ услов1яхъ, даетъ дтямъ крестьянъ 
возможность продолжать отцовское хозяйство 
на ращональныхъ началахъ. Насколько низ- 
шая сельскохоз. Ш. можеть содфйствовать 
‚ распространен1ю спещальныхъь знанй среди 
крестьянскаго населеня — это зависить оть 
культурныхь услов!й среды. Если крестьян- 
ство стоить на низкомъ культурномъ уровн® 
п его хозяйство носить совершенно рутинный 
характеръ, задача сельскохозяйственной Ш. 
значительно усложняется: она вынуждена, по- 
мимо сообщеня спешальныхъ знав!Й, повы- 
сить общай уровень развит!я учащихся и дать 
имъ возможность въ спещально созданномъ 


для этой цфли хозяйств$ наблюсти пр1емы. 


улучшеннаго хозяйства. При такихъ услов1яхъ 
стоимость низшей Ш. значительно повышает- 
ся, она на много лфтъ отрываетъ питомцевъ 
изъ деревенской среды, и по окончании ея 
воспитанники предпочитають идти на службу 
въ крупныя хозяйства, ч$мъ возвралцаться въ 
тяжелыя услов1я жизни некультурной дерев- 
ни. Въ такихъ условяхъ, какъ показываеть 
опыть, сельскохозяйственная Ш. не можетъ по- 
мочь крестьянству. Однако, сел.-хоз. Ш.можеть 
быть приближена къ народу, если его куль- 
турный уровень повышается. Тогда низшая 
спещальная школа можеть отказаться отъ по- 
полнен1я общаго образован!я воспитанниковъ; 
. ослабляется и потребность въ спещальномъ 
хозяйств, такъ какъ воспитанники и безъ него 
могуть наблюдать изучаемыя явлен!я жизни. 
Такимъ образомъ, стоимость низшей Ш. зна- 
чительно сокращается, куреъ ученя дфлается 
непродолжительнымъ и она не отрываеть 
крестьянскаго мальчика отъ среды. Подобный 
типъ принаровленной къ потребностямъ кре- 
стьянъ Ш. представляютъ распространяющая- 
ся въ Германш и Австр!и зимн!л школы сель- 
скаго хозяйства и дополнительные классы. 
Дфлають также попытки создать болфе низ- 
каго типа сельскохозяйственную Ш., въ ко- 
торой путемъ чисто практйческимъ готови- 
лись бы нетребовательные сельскохозяйствен- 
ные рабоч1е (Ш. скотниковъ, садовыхъ рабо- 
чнхь и др.). Но, повидимому, этой задачи 
нельзя возлагать на спецальную школу, ко- 
торая прежде всего, какъ всякая школа, 
должна развивать мышлен!е воспитанниковъ; 
рацлонально поставленныя крупныя хозяйства, 
сами способны создавать себЪф контингентъ 
обученныхъ рабочихъ. 

Сельскохозяйственныя Ш. бывають обния п 
спецальныя. Первыя, давая воспитанникамъ 
понят!е объ общихъ основахъ сельскаго хозяй- 
ства, главнымъ образомъ обращають свое вни- 
мане на отрасли, им$ющ!я наибольшее значе- 
не въ области сельск. хозяйства полеводство 
и скотоводство. Въ спещальныхъ школахъ изу- 
чаются огородничество, садоводство, вино- 
градарство, молочное хозяйство п т. п. второ- 
степенныя отрасли сельскаго хозяйства. Школы 
лЪооводства — отрасли, стоящей въ близкой 


но не включаются въ общую систему сель- 
скохозяйственнаго образовашя. Въ женскихъ 
сел.-хозяйств. школахъ изучаютъь домоводство 
и различныя спецщальныя отрасли сельскаго 
хозяйства, обычно находяшпяся въ рукахъ 
женщинъ. Въ связи съ крайнимъ разнообра- 
з1емъ культурныхъ, экономическихь и есте- 
ственно-историческихь условй, типы сель- 
скохозяйственныхь Ш. чрезвычайно разнооб- 
разны. Каждая сельскохозяйственная Ш. стре- 
мится даль своимъ питомцамъ законченное 
образован!е и не является лишь ступенью 
для подготовлен!я къ Ш. высшаго типа. 

А. Сельскохозяйственная Ш. въ Германи. 
Сельскохозяйственная Ш. развилась въ Гер- 
мани раньше, ч$мъ въ другихъ странахъ. 
Преподаван!ю сельскаго хозяйства въ универ- 
ситетахъ положено было начало еще въ 
1121 году, когда пруссый король Фридрихъ 
Вильгельмъ [ учредилъ каеедру экономи въ 
Галле. Въ течен!е ХУШ-го столфт1я подобныя 
каеедры создались почти во всфхъ прочихъ 
университетахъ. Сельское хозяйство составляло 
составную часть лекщй эконом!и. Слушали лек- 
ци, главнымъ образомъ, будушйе чиновники; 
для создан1я ученыхъ хозяевъ эти каеедры не 
имфли большого значен!1я, такъ какъ сама 
научная агроном1я находилась еще въ мла- 
денчеств$. Новую эру въ сельскохозяйствен- 
номъ образован!и открылъ своею научно-педа- 
гогической дфятельностью Альбрехть Тэёръ 
(Тваег). Онъ находиль что «не мертвыя книги, 
но жизнь, дёйствительность п могучая сила, 
наглядности» обусловливаютъ ух ВЪ 06бу- 
чен1и сельскому хозяйству. Наука должна 
преподаваться среди сельскохозяйственнаго 
производства, въ соотвфтоствующимъ образомъ 
организованномъ_крупномъ пмёнш. На этихъ 
основан1яхъ онъ создалъ первую сельскохо- 
зяйственную академпо въ МёглинВ въ 1806 г. 
Усп$хъ мёглинской академ!и вызвалъ подра- 
жан1е; и’ вскорф подъ руководствомъ выда- 
ющихся ученыхъ создается цфлый рядъ подоб- 
НЫХЬ учреждений — въ Гогенгейм$, Шлейс- 
гейм}, Тарантф, Регенвальде, Эльден$, Про- 
скау, Поппельсдорф®, Вильдау. Ве означен- 
ныя академ1и оказали большля услуги какъ 
научной разработк$ сельскаго хозяйства, такъ и 
развитию германскаго крупнаго хозяйства. 

лабая сторона, академий состояла въ слишкомъ 
узкой спещализацщи, вел$дств!е чего наукамъ, 
лежащимъь въ основ агрономи, не было 
удфлено всесторонняго вниман1я. Въ связи съ 
этимъ нёмецке оэгрономы въ середин$ ХХ 
столётя не въ состояи оказались оцфнить 
великихъ научныхъ открыт Либиха и Шлей- 
дена. Въ 60-ыхъ годахъ большинство этихь 
академ!й было закрыто и изучен!е сельскаго 
хозяйства опять перешло было въ универси- 
теты. Начало этому положиль Юлусъ Кюнъ, 
занявший въ 1862 году каеедру сельскаго 
хозяйства въ Галле. Изучающ!е сельское хо- 
зяйство слушалютъ здЪеь всЪ основныя есте- 
ственныя п общественныя наукн совмфстно 
съ другими студентами. Благодаря этому основ- 
ныя Науки проходятся всестороннзе, чёмъ 
прежде въ академ1яхъ. Въ то же время при- 
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няты 86$ мЬры къ тому, чтобы изучене | и «по возможности расширить познан1я, обра- 


сельскаго хозяйства не носило сухого теоре- 
тическаго характера; для этого при универ- 
ситетЪ. созданъ сельскохозяйственный ин- 
ституть.— комплексъ учрежден1й, клонящих- 
ся къ тому, чтобы сдфлаль обучеше прак- 
тичнымъ п нагляднымъ. Подобные сэльско- 
хозяйственные институты основаны, по при- 
мфру Галле, при университетахъ въ Лейпциг$, 
Гиссенф, Гетинген, Кенигсберг$, Килз, Бре- 
славлЗ и Гейдельберг. Названные институты 
являются нынф главными центрами сельско- 
хозяйственной науки въ Германи. Изъ сель- 
скохозяйственныхъ отдфлен1й при политехни- 
ческихъ институтахъ сохранилось лишь одно, 
при мюнхенскомъ. Какь самостоятельное 
учебное заведене существуеть сельскохозяй- 
ственная высшая школа (Гапдушезсвай ее 
Носвзевще) въ Берлин$. При первоначальной 
организаци  сельскохозяйственныхь школъ 
другихь типовъ имъ придавали въ Германи 
узко-практическй характеръ. Но скоро выяс- 
нилось значенше теоретической стороны пре- 
подаван!я, которая постепенно и была выдви- 
нута на первый планъ. Къ 1900-му году въ 
Герман1н существовало 22 среднихъ сельско- 
хозяйственныхь Ш. (Гапаж свай вет). 
Эти школы, предназначенныя для дфтей 
землевладльцевъ, дають законченное обра- 
зован1е, какъ по общимъ, такъ и спещаль- 
нымъ предметамъ. Въ трехъ случаяхъ сель- 
скохозяйственная школа связана съ реаль- 
ной гимназ!ей такимъ образомъ, что имфеть 
съ ней общими низшие классы. Н%мецюя 
низния земледфльческя Ш. (АсКкегаазсва- 
]еп) довольно разнообразны по своему типу; 
курсъ ученя въ нихь продолжается 11/./—2 
года. Воспитанники принимаются вЪ возра- 
стз оть 14 до 18 лфтъ. Въ куреъ ученя вхо- 
дать обычно кром$ спещальныхъ предметовъ 
ни обще. Въ 1900 г. такихъь школь было въ 
Германи 51; изъ нихъ 7 состояли при сред- 
нихъ школахъ. Большое значен1е въ общей 
систем$ сельекохозайственнаго образован]я въ 
Германи пр1обрЪтають бол$е дешевые п бо- 
л%е приспособленные къ потребностямъ кре- 
стьянства типы низшихъ школъ. Таковы, преж- 
де всего, сельскохозяйственныя зимшя Ш. 
(Гат свайИсве \УМпцегзовел). Школы 
эти стали устраиваться ‘въ 60-хъ годахъ. Осно- 
вываясь на знаняхь, уже прлобрётенныхъ 
ВЪ элементарной школ, зимняя школа стре- 
мится дать по препмуществу теоретическя 
знаня въ области  сельскаго хозяйства. 
Курсь продолжается дв% зимы, но курсъ 
каждаго года является въ извЪстной м$рЪ 
законченнымъ. Не отрывая крестьянскихъ 
дфтей лЗтомъ оть работы, эти Ш. являются 
для нихь особенно удобными. Въ 1898—99 г. 
ихъ было 193. Зимшя Ш. являются учреж- 
денямп самостоятельными, имфющими спе- 
цальный штать преподавателей, который 
обычно въ лётнее время исполняетъь дДолж- 
ность странствующихь учителей сельскаго 
хозяйства. Несамостоятельный характеръ но- 
сятъ сельскохозяйственныя или сельскя до- 
полнительныя Ш. (Гапамиизсра све одег 
]5пайсве КогрПаппеззевщет). Ихъ задача— 
упрочить и углубить пройденноеьчь школ$, 


щая особенное внимаше на сельсме про- 
мыслы пи на сельское хозяйство». Препо- 
давателями въ этихъ Ш. являются шШколь- 
ный учитель, священникь и кто-либо изъ 
мфотныхъ землевлад$льцевъ. Занят1я происхо- 
ДяЯТЪ только зимой п продолжаются 4—8 ча- 
совъ'въ недфлю. Эти Ш. хотя систематиче- 
скаго сельскохозяйственнаго образован1я не 
даютъ, но все же много содЪйствують популя- 
ризащи сельскохозяйственныхъ знан!й. Чис- 
до дополнительныхь школъ чрезвычайно зна- 
чительно. Въ 1898 — 99 г. ихь было въ 
Прусоя 1041, въ Баварли 441. Наряду съ 

. дающими общее сельскохозяйственное 
образован1е, получили широкое распростра- 
нен1е Ш., въ которыхъ преподается’ та или 
другая спещальная отрасль сельскаго хозяй- 
ства. Въ 1898—99 г. ихъ насчитывалось 297, 
изъ коихь 63 школы домоводства. и молоч- 
наго хозяйства предназначены спещально 
для женщинъ. Особенно много имфется Ш. 
огородничества и плодоводства и Ш. ковки 
лошадей; встрфчаются также Ш. луговодства, 
сельскохозяйственныхъ техническихъь произ- 
водствъ, пчеловодства и т. п. Въ 1898 г. въ 
Пруссаи низя Ш.различныхь типовъ имфли 
учащихся: 


Сельскохозяйственныя низппя школы — 114 
Зимвя сельскохозяйственныя › . 3255 
Школы луговодства. ...... 240 
» плодоводства и огородничества. 1571 

» молочнаго хозяйства . .. 968 

» домоводства......... 904 

» ковки лошадей . 647 

> пчеловодства ........ 40 
Дополнительныя школы. ....... 9094 
Всего... .. ... 5. 9456 


Изъ таблицы видно, что сельскозяйствен- 
ныя общая Ш. занимають послЗднее м&сто по 
числу учащихся; въ нихъ обучается лишь. 
12°/, всхъ`воспитанниковъ. Помимо спещаль- 
ной Ш., распространен сельскохозяйствен- 
ныхь знай въ народ служить институтъ 
странствующихъь учителей, организующихь 
вмфетЪ сь тёмъ демонстративные опыты. 

Б. Селоскохозяйственная Ш. во Франши. 
Высшимъ учебнымъ заведенемъ является во 
Франци нацональный агрономическй ин- 
ституть въ Парижё (ТазИйи Майопа] Асто- 
поптаие). Курсъ обучения продолжается въ 
немъ два года. Кром спещальныхъь предме- 
товъ читаются и основные. Среднее сельско- 
хозяйственное образован1е даютъ во Франщи 
5 школъ, изъ нихь 3 общихъ и 2 спещаль- 
ныхъ. При школахъ имфются хозяйства. Курсъ 
продолжается 21/, года, и носитъ какъ теоре- 
тическй, такъ и практичесюй характеръ. 
Ученики, помимо слушаня лекщ, работа- 
ть въ лабораторяхъ и въ хозяйств. Низ- 
шимъ типомъ Ш. являются такъ называемыя 
практичесмя Ш. земледёл1я (6с0]ез рга- 
Идиез 4’аст1си ге). Ихъ насчитывается 44. 
ВеБ онф цринадлежатъ департаментамъ, окру- 
гамъ и частнымъ лицамъ, но пользуются по- 
мощью правительства. ОнЪ связаны съ хо- 
зяйствомъ и расчитаны для дётей столь мно- 
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гочисленнаго во Франщи класса мелкихъ 
хозяевъ. Обучен1е носить одновременно и 
теоретический, и практическай характеръ. Вос- 
питанники бывають приходяце (плата, 50 фр. 
ВЪ ГгОДЪ), полупанс1онеры (плата, 200—250 фр.) 
и панстонеры (плата 400 — 500 фр.). Школь 
по спещальнымъ отраслямъ сельскаго хозяй- 
ства во: Франщи только 18, изъ нихъ 13 Ш. 
сыроварен!я, 2 птицеводства, 2 молочнаго хо- 
зяйства и 1 шелководства. Существуеть еще 
14 учебныхъ хозяйствъь (егтез 6со]ез), для 
приготовлен1я обученныхь сельскохозяйствен- 
ныхъ рабочихъ чисто практическимъ путемъ. 
Организация ихъ установлена закономъ еще 
ВЪ 1848 г. Въ 1852 г. ихъ было 10, въ 1870 г. 
52, но онф Находились въ неудовлетвори- 
тельномъ состояни. Не смотря на поддержку 
правительства, численность ихъ постоянно со- 
кращалась; съ 1895 г. ихъ остается лишь 16. 
ермы-Ш. основываются исключительно въ 
частныхь хозяйствахъ. Хозяинъ является въ 
то же время и директоромъ школы. Хозяйство 
ведется за его счетъ и рискъ. Ученики прини- 
маются въ возраств отъ 17 л$тъ. Куреъ обуче- 
ня продолжается 2—8 года и состоитъ въ 
практическихъ работахъ; теоретическое пре- 
подаван1е сводится къ минимуму и носить ха- 
рактеръ бесвдъ. По окончан!и курса воспи- 
танники, удостоенные диплома, получають пре- 
эю въ 300 фр. Государство выдаетъ за, со- 
держан!е каждаго воспитанника по 270 фр. и 
выдаетъь жалованье дпректору школы и низ- 
шему персоналу служащихъ (отв$тственный 
надзиратель, садовникъ-воспитатель и др.), 
назначаемому директоромъ. Причину упадка 
этихьъ Ш. видятъ въ томъ, что спросъ на 
трудъ вь сельскомъ хозяйств$ очень великъ; 
каждый рабочй можеть пайти работу въ 
мзстныхь культурныхь хозяйствахъ, гдз онъ 
научится дзлу и въ то-же время можеть за- 
работать больше, ч$мъ въ школ$. Кром$ того 
мног1е директора смотрятъ на учениковъ съ 
точки зрЪюя интересовъ своего хозяйства, 
мало заботясь объ ихь обученши. Въ 1898 г. 
правительство затратило на содержан!е сель- 
скохозяйственныхъь Ш. 3631600 фр. Помимо 
спецальныхь Ш. сельское хозяйство препо- 
дается, какъ обязательный предметь, въ на- 
родныхъ училищахъ и въ нормальныхъ Ш. (учи- 
тельскихъ семинар1яхъ). Широко организо- 
вано распространене сельскохозяйств. знаний 
черз посредство странствующихъ учителей. 
. Селоскожозяйственная Ш. въ Ани. Че 
смотря на то, что сельское хозяйство въ Ан- 
глли стоить очень высоко и долго являлось 
даже образцомъ для континента, оно, повиди- 
мому, меньше всего обязано своимъ прогрес- 
сомъ спещальной Ш. Изъ немногихь суще- 
ствующихь сельскохозяйственныхь Ш. боль- 
шая часть не пользуются поддержкой прави- 
тельства, являясь совершенно частными пред- 
прятями. Для подготовлен1я предпринима- 
телей въ области сельскаго хозяйства слу- 
жать 10 колледжей. Изъ нихъ 3 являются 
цфликомь сельскохозяйственнымн Ш. а 7 
имбють лишь сельскохозяйственныя отдёления. 
изшихь сольскохозяйственныхь Ш. въ Ан- 
тли почти нфтъ, Кром основанныхь въ 
цосл$ дне годы нёсколькихъ школъ молочнаго 
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хозяйства. При многихъ колледжахь и н$ко- 
торыхъ универснтетахъ читаются лекщи сель- 
скаго хозяйства. 

Г. Сельскохозяйственная Ш. вь Спверо-Аме- 
фиканскихь Соедиценныхь Штатахь. Значитель- 
ный толчекъ развитию сельскохозяйственнаго 
образован1я въ Соединенныхь Штатахъ далъ 
такъ наз. «Мог! Гап@ Стаж-АКф» 1862 г., 
согласно которому каждое учебное заведене, 
включающее въ свою программу сельскохо- 
зяйственное или техническое образоване, по- 
лучаетъь въ свое распоряжене значительный 
участокъ земли. Въ 1900 г. насчитывалось 
64 колледжа, въ которыхъ преподавалось сель- 
ское хозяйство. Однако, совершенно самосто- 
тельный сельскохозяйственный колледжъь имЗл- 
ся лишь одинъ; въ большинствВ случаевъ сель- 
ское хозяйство преподается въ колледжахъ 
на ряду съ другими, преимущественно техни- 
ческими науками. МноПе сельскохозяйствен- 
ные колледжи составляють часть универси- 
тетовъ. Программы колледжей весьма, разно- 
образны; курсъ продолжается большею частью 
четыре года. Многочисленныя опытныя поля 
находятся въ связи съ колледжами. Распро- 
странене сельскохозяйственныхъ знавший сре- 
ди массы сельскаго населен1я, отличающагося 
въ Штатахъ вообще высокой культурностью, 
происходить помимо школы, черезъ посред- 
ство многочисленныхъ лекцй, фермерскихъ 
обществъ п богатой спещальной литературы. 

Д. Селоскохозяйствениая Ш. вь Россзи. Р%3з- 
кое разлите между состоямемъ сельскаго 
хозяйства въ Росои и у ея западныхъь сос$- 
дей не могло не обращать на себя внимане 
правительства; вм$отё съ тфмъ рано возни- 
каетъь мысль посредствомъ спещальной Ш. 
достигнуть улучшен1я русскаго сельскаго хо- 
зяйства. Систематическая дФятельность пра- 
вительства въ указанной области началась 
съ основатя министерства государствен- 
ныхъь имуществъ. Однако, вслЪдстве не- 
благопрлятныхь общественныхъ услов!Й, въ 
особенности велфдетв1е господства крЪпост- 
ного права, сельскохозяйственная Ш. не оправ- 
дала возлагаемыхъ на нее надеждъ. По сло- 
вамъ И. А. Стебута, сказаннымъ въ 1867 г., 
«Росия до сихъ поръ поддерживала свои сель- 
скохозяйственныя Ш. боле изъ желая не. 
отставать оть другихъ странъ, нежели изъ 
общаго сознан1я ихъ необходимости для сель- 
скохозяйственнаго дФла2. Потребность въ 
сельскохозяйственныхъ знан1яхъ стала ощу- 
щаться лишь посл$ освобожденя крестьянъ, 
когда оказалось необходимымъ устроить по- 
мфщичье хозяйство на новыхъ началахъ сво- 
боднаго труда. ДальнфИций толчекъ сельско- 
хозяйственному образовано дало учрежден- 
ное въ 1894 г. министерство землед$л1я. Къ 1 
янв. 1903 г. въ Росыи было слфдующее коли- 
чество сельскохозяйственныхъ Ш.: 


Въ вБдомствахь: В ы = ан р 
‚_ ВВ ОЕ ВЕ в 
Министерства землед$л!я 
и госуд. имущ. ... 2 14 184 200 
Министерства финансовт. 1 — — р 


Мин. народн. просвфщеня. 2 8 5 
51 


1 


630 


Сельскохозяйственныя Ш. распредфлены по 
пространству Росфи неравном$рно; большая 
часть ихъ находится въ полосф, которая тя- 
нется съ сЪверо-востока оть Вологды и Ниж- 
няго Новгорода па того-западъ до Волыни и 
Бессарабия. Особенно мало. школъ на, юго-вос- 
ток® Росйи и на западныхъ окраинахъ: въ 
прибалтИйскихъ, сзверо-западныхъ и приви- 


слинскихъ губернияхъ; до 8 школь им$ется- 


въ Смоленской и Харьковской губ. Числен- 
ность ПШ. и воспитанниковъ ихъ возрасли 
особенно быстро въ посл дне годы. Это видно 
изъ слёдующихъ данпыхъ,. касающихся школъ, 
подчиненныхь департаменту землед$л!я: , 


Чиело школъь. Учащихся. 


Въ концЪ 1878 г. 14 1292 
5» 1388 »› 43 2113 
› » 1898 » 133 5130 
Юэ 1902 › 200 около 8000 


Изъ общаго числа учащихся въ концф 1898 г. 
было мжч. 5557 и жнщ. 178; въ среднихъ Ш. 
1499 чел., въ низшихь 4033. Изъ окончив- 
шихъ курсъ вь 7 среднихь учебныхъ заведе- 
н1яхъ занимаются сельскимъ хозяйствомъ 53°/., 
изъ кончившихъ курсъ въ низшихъ учебныхъ 
заведешяхь 58. У Затраты на сольскохозяй- 
ственное “образован!е въ томъ-же году были 
слздующя: | 


у Въ про- 
, Изъ ередствъ: Сумма. цевтахъ. 
Казны. ..... . . 998074 р. 45 
Земства и земск. сборовъ. 290290 » ‚14 
Отъ платы за обучеше нп 
содерж.` воспитанниковъ 269555 » 13 
Другихъ писточниковъ . . 580680 » 28 


9076499 р. 100 


Въ 1903 г.по см$т$ департамента земледфл!я 
на, сельскохозяйственное образован1е, помимо 
строительныхъ работъ, отпущено 1360960 р. 

а) Высшая сельскохозяйственная Ш. вь Рос- 
си. Первымъ высшимъ учебнымъ заведешемъ 
въ Росан быль Горыгор$цюЙ институтъ, учре- 
жденный въ 1842 г. Въ 1864 г. онъ былъ пе- 
реведенъ въ Петербургъ подъ названемъ пе- 
тербургскаго землед$льческаго института. По- 
слздюй не быль надлежащимъ образомъ об- 
ставленъ п просуществовалъ лишь до 1880 г. 
Въ 1865 г. начала функшонировать Цетров- 
ско-Разумовскал академя, закрытая, посл$ не- 
однократныхь преобразован1й, въ 1893 г. Въ 
1894 г. устроенъ на томъ-же м$фетВ московсюяй 
сельскохозяйственный институтъ, съ двумя от- 
дВлешями — сельскохозяйственнымъ и сель- 
скохозяйственно-инженернымь. Почти одно- 
временно съ Петровско-Разумовской акаде- 
пей были основаны выспия сельскохозяйствен- 
ныя Ш. на двухъ наибол$е культурныхъ окра- 
инахт, Росси: въ 1861 г. открылся рижеюмй по- 
лнтехничесвй институтъ, съ агрономическимъ 
при немъ отдфлешемъ, а въ 1862 г. въ Ново- 
Александри (Пулавы), Люблинской губ.—по- 
литехничесяй и земледфльческо-лсной ин- 
ституть, въ 1869 г. преобразованный въ ин- 
ститутъ сельскаго хозяйства п лЗсоводства. По- 
слфдай получиль свою настоящую организа- 
цю лишь въ 1898 г. Въ 1898 г. открылся кев- 
сы й политехнический институть, съ агрономи- 
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ческимъ при немъ отдфлен1емъ. Въ.1888 г. въ 
императорскомъ Ниткитскомъ саду открыты 
выспПе курсы по винодзлю, преобразован- 
ные въ 1894 г. Такимъ образомъ, въ насто- 
ящее время въ Россш им?фется 5 высшихъ 
сельскохозяйственныхъ учебныхъ заведенй 
(не считая Лесного института), въ томъ числь 
4 общихъ п 1 спещальное. Для пр1ема въ эти 
заведения требуется окончан!е курса средней 
школы. Въ составъ курса входятъ какъ спе- 
щальныя, такъ п основныя естественныя и 


`общественныя науки; курсъ продолжается въ 


3 институтахь по 4 года, а на выешихь кур- 
сахъ винодфля, гдф читаются лишь спецаль- 
ные предметы—2 года. Повсюду широко ор- 
ганизованы практическая занят1я, какъ въ Ла- 
боратор1ляхъ, такъ и въ’ состоящихь при ин- 
ститутахь имфняхъ. Н$которые институты 
считають необходимымъ передъ окончан1емъ 
курса командировать воспитанниковъ въ част- 
ныя имфн1я. Для сужден!я о занятяхъ кон- 
чившихъ сельскохозяйственныя выспия учеб- 
ныя заведен!я имфются данныя лишь Для 
Петровско-Разумовской академии по 1890 г., 
обработанныя проф. А. 9. Фортунатовымъ: изъ 
общаго числа 2919 слушателей академии за- 
нимаются сельскимъ хозяйствомъ 82°/.. 6) 
Средняя сельскохозяйственная Ш. вь Росс®ь. 
Первое среднее сельскохозяйственное учи- 
лище открыто въ 1822 г. московскимъ обще- 
ствомъ сельскаго хозяйства въ МосквЪ. Съ 
1842 по 1864 г. было основано 5 училищь — 


‚| воЪ, кромВ одного, при казенныхъ фермахъ; 


послзде!я были вскор$ упразднены. Въ 1814 г. 
основано херсонское земское сельскохозяй- 
ственное училище. Проч!я училища, находя- 
пуяся въ вЪдомств$ департамента земледЗл1я, 
основаны въ течен!е послЗдняго десятилтя. 
Къ 1 января 1899 г. въ означенномъ вздом- 
ствЪ было 12 училищъ— 8 общихъ и 4 спешаль- 
ныхь (бессарабское училище винод$л1я, горец- 
ке землем$ро-таксаторске классы, курсы для 
приготовлен1я учителей для низшихъ сельско- 
хозяйственныхь Ш. и Бонитерское отдфлене 
при харьковскомъ землед льческомъ училиш$). 
Согласно дЪйствующему положенио объ учи- 
лищахъ, оть 80 мая 18718 г., они имЗютъ цёлью 
давать молодымъ людямъ практическое и те- 
оретическое образован1е, потребное для пра- 
вильнаго ведев1я сельскаго хозяйства. ля 
поступлен1я въ училище требуется знаше 
курса сельскаго двухкласснаго училища. Въ 
составъ теоретическаго преподаваня вхо- 
дять т общеобразовательные предемты, ко- 
торые преподаются въ реальныхъ училищах 
(въ нъеколько сокращенномъ объем3), есте- 
ствознан!е и спещальные предметы. Курсь 
продолжается въ большинств$ училияць 6 лфтъ. 

ченики обязаны научиться отчетливо про- 
изводить вс работы и, насколько возможно, 
практически ознакомиться какъ съ устрой- 
ствомъ имфн!, такъ и съ управлешемъ имн. 
Окончивш!е курсъ, въ зависимости оть усп$- 
ховъ, получаютъ немедленно или по истече- 
ви трехъ лфтъ сельскохозяйственной дфя- 
тельности зван1е личнаго почетнаго гражда- 
нина. Кром того воспитанники, въ зависи- 
мости оть успЗховъ, получалоть наименоване 
«ученаго управителя», «помощника ученаго 


управителя» и ‹нарядчика сельскохозяйствен- 
ныхъ работъ>. Успёшио кончиви!е курсъ съ 
особымъ  свидфтельствомь имФють, кром$ 
того, право поступать въ высшия учебныя 
заведения вФфдомства министерства землед$- 
мя и государственныхъ имуществъ. Созванное 
въ 1895 г. при департаментВ земледфл!я со- 
вфщан!е по среднему сельскохозяйственному 
образованю нашло, что въ настоящее время 
цфль училищь не можеть состоять лишь Въ 
подготовк» управителей им, а должна быть 
расширена, въ виду. необходимости подго- 
товлять учащихся для самостоятельной прак- 
тической дфятельности, въ качеств сельскихъ 
хозяевъ, инструкторовъ, учителей и т. п. 
При этомъ совфЩан1е предлагало рядъ м8ръ 
для привлечен!я въ училища болфе способ- 
ныхъ воспитанниковъ, сыновей землевлад  ль- 
цевъ. Предлагалось дать кончившимъ право 
поступлен1я на государственную службу на- 
равн$ съ кончившими курсъ реальныхъ учи- 
лищтъ. Большинство совзщаня находило же- 
лательнымъ предоставить кончившимъ право 
поступлен1я не только въ выспия учебныя за- 
веден1я вфдомства министерства земледз ля, 
но вообще во вс выспия техническя учеб- 
ныя заведеня. Вм3стЪ съ тфмь совфщане 
признало нужнымъ расширить программы об- 
щеобразовательныхъь предметовъ, посвятивъ 
изученню ихъ первые два года цфликомъ. 
Совфщан!е указало также на мфры, кото- 
рыя необходимо принять, чтобы улучшить 
постановку изученя тЪхь спешальныхь от- 
раслей сельскаго хозяйства, которыя имфють 
особенно большое значен1е для той или дру- 
гой м$стности. Означенныя предложен!я по- 
ложены въ основане вновь разработаннаго 
мин. землед. и госуд. имущ. положен1я объ 
училищахъ. в) Низшая сельскохозяйственная 
Ш. вь Россзи. Попытки организовать въ Рос- 
си низшую сельскохозяйственную Ш. отно- 
сятся къ весьма отдаленному времени. Еще 
въ 1199 г. около Павловска была открыта 
сельскохозяйственная школа, закрытая уже 
ВЪ 1803 г. Въ 1825 г. гр. Строганова открыла 
школу сельскато хозяйства, имфвшую цЪлью 
доставить кр$постнымъ молодымъ людямъ 
образован1е по части сельскаго хозяйства, 
горныхъ дёлъ и ремесль. Ш. состояла изъ 
двухъ отдзлен!Й: теоретическаго въ С.-Пе- 
тербург и практическаго въ Маринскомъ 
имзн!и учредительницы въ Новгородской губ. 
Ш. эта пользовалась содЪйств1емъ вольнаго 
экономическаго общества и просуществовала 
до 1844 г. при чемъ гр. Строганова затра- 
тила на нее 1300000 руб. Болфе системати- 
ческая дЪятельность Въ означенной области 
началась съ учрежден!я министерства, госу- 
дарственныхь имуществъ. Послфднее устро- 
нло въ 40-хь годахъ 8 казенныхь фермъ 
‘для молодыхъ людей, которые могли бы впо- 
слфдотви основывать образцовыя хозяйства 
и сдБлаль, такимъ образомъ, доступными для 
народа новые, выгоднЪйп!е способы веден!я 
хозяйства. Однако, фермы такъ мало соот- 
вфтотвовали своему назначен, что 3 изъ 
нихъ были закрыты еще въ 1859 году, на 
остальныхь иремъ воспитанниковъ былъ пре- 
кращенъ въ 1867 г. Въ семидесятыхъь годахъ 
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стали поступать многочисленныя ходатайства 
о разрёшени открытя низшихъ школъ; раз- 
рёшенъ былъ цфлый рядъ школь по спец!- 
ально утвержденнымъ уставамъ. Идя на встр%- 
ЧУ этимъ ходатайствамъ, правительство утвер- 
дило въ 1888 г. нормальное положен!ео низ- 
щихь сельскохозяйственныхь школахъ. Со- 
гласно этому положен!ю сельскохозяйственныя 
школы имфють цфлью «распространен!е въ на- 
род основныхъ познан1й по сельскому хозяй- 
ству п необходимымъ для него ремесламъ, 
преимущественно путемъ практическихъ за- 
НЯТ1Й>. Школы могуть быть открывамы част- 
ными лицами, обществами или земствами и 
пользоваться пособ1ями оть казны въ разм$- 
рф до 3500 р. Имъ могуть быть отводимы въ 
безплатное пользоване до 500 дес. казенной 
земли. Курсъ обучен!я въ школахъ трехлётн!й. 
Онф дёлятся на два разряда: въ ТЦ. 1-го раз- 
ряда принимаются лица, окончивийя курсъ 
двухклассныхь сельскихъ училишъ, а въ [П. 
2-го разряда—кончивш!е куреъ народныхъ 
училищь. Въ случа» надобности при Ш. могуть 
устраиваться приготовительные классы. Всл$д- 
ств1е разнообразныхъ потребностей сельско- 
хозяйственной среды пришлось создать Ш. 
бол$е разнообразныхъ типовъ, чфмъ было 
предусмотр$но нормальнымъ положенемъ. Въ 
настоящее время существують сельскохдзяй- 
ственныя слздующихь типовъ: 1) низ- 
иия сельскохозяайственныя школы обизя 1-0 
разряда. Къ 1 января 1898 г. ихъ было 36 
(къ 1 января 1899 г.—41), изъ нихъ 5 устрое- 
ны казной, 16 земствами, 4 разными об- 
ществами и 11] частными лицами. Первой 
была основана казенная Мар!ино - Горская 
школа въ 1880 г. Особое мёфсто занимаютъ 
казенныя школы, дфйствуюция по спешально 
утвержденнымъ уставамъ п имёющя програм- 
мы ифеоколько выспия, ч$мъ предусматриваеть 
нормальное положен!е. Такъ какъ среди по- 
ступающихь въ Ш. 1-го разряда очень мало 
окончившихъ курсъ двухклассныхъ сельскихъ 
училищь, то почтн при всфхь Ш. пришлось 
устроить приготовительные классы; такимъ 
образомъ кре обучен1я въ Ш. продолжается 
4—5 лфть. Вром$ того; мномя Ш. посылалотъ 
своихъ питомцевъ посл окончан1я обученя 
на годичную практику въ частныя имя п 
выдаютъ аттестаты лишь по представлен 
воспитанниками удовлетворительнаго отчета. 
2) Низиия сельскохозяйствентыя Ш. общая 
2-ю разряда. Къ 1 января 1898 г. ихъ было 
14 (къ 1 января 1899 г.—15), изъ коихъ 6 от- 
крыты земствами, 1 курляндскимъ дворян- 
ствомъ и 7 частными лицами. Разница между 
ТИ. 1-го и 2-го разряда фактически оказалась 
несущественной. Вурсъ продолжается 3 года, 
но большею‘ частью имфются 1 или 2 приго- 
товительныхь класса. Примфнительно къ нор- 
мальному уставу для Ш.2-го разряда, устрое- 
ны также школы степного генералъ-губер- 
наторства. Къ 1 января 1898 г. ихъ было 8 
(къ 1 января 1899 г 18). 3) Училища и Ш. 
садоводства. Къ 1 января 1898 г. ихъ было 18 
(къ 1 января 1899 г.—21); изъ нихъ было 3 
казенныхъ, 11 учреждены обществами, 1 зем- 
ствомъ и 3 частными лицами. Программа ка- 
зенныхь школь шире и отводить больше 
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ифста теоретическому преподаваню. Глав- 
ная задача Ш.-—-обучене садоводотву (плодо- 
водству) п огородничеству; кром$ того въ 
6 Ш. изучается пчеловодство, въ 2 хм$ле- 
водство, въ 2 виноградарство, въ 2 шелко- 
водство, въ 1 л$соводство, въ 1 винодфе п 
въ 1 сельское хозяйство вообще. 4) Ш. мо- 
лочнало хозяйства „Иъ 1 января 1899 г. ихъ 
насчитывалось 10, въ томъ числ® 2 отдёлен1я 
при Ш. Всё Ш. открыты въ частныхь им$- 
няхъ; первая школа, Павниковекая еж- 
дена въ 1889 г. По уставу 1890 г. Ш. мо- 
лочнаго хозяйства имфють цфлью обучене, 
преимущественно путемъ практическихъ заня- 
т1й, скотоводству, маслодёлю и сыроварен!ю. 
Обучен!е продолжается 2 года; трей годъ 
посвящается вполнф пли отчасти практиче- 
скимъ занятямъ. 5) Низийя школы по дру- 
зимъ спешальностямъ—Горецкое ремесленное 
училище, имфющее цфлью образовывать масте- 
ровъ, способныхь изготовлять и исправлять 
земледфльческля орудя и машины, а также 
управлять ими, и Березовско- Покровская 
школа овчаровъ, им$ющая цфлью приготовлять 
знающихь овчаровъ ‘п практиковъ. 6) Жея- 
сюя сельскохозяйственныя Ш. Первая школа, 
Зозулинская, основана въ 1888 г. Къ 1 ян- 
варя 1898 г. ихъ было 8 (къ 1 января 1902 г. 
—8); всВ основаны въ частныхь имфняхъ. 
Ш. эти обучають воспитанницъ домоводству 
и нёкоторымъ спецальнымъ отраслямъ сель- 
скаго хозяйства, имфющимь значен!е для де- 
ревенской хозяйки. Обучеюте продолжается 
обычно 2 года. 7) Практическя Ш. и курсы 
болъе простозо устройства стали возникать 
въ послфднее десятил$е, въ видахъ удо- 
влетвореня возрастающей ‘потребности въ 
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хозяйству и главнымъ образомъ по отдфльнымъ 
отраслямъ его—садоводству, огородничеству, 
виноградарству и проч. Организащя ихъ за- 
висить оть м$етныхь услов!й. Курсь обуче- 
ня продолжается отъ 1 года до 4-хъ лтъ; 
принимаются обычно лица, уже имзюшая 
читать и писаль. Къ 1 января 1898 г. число 
этихь Ш. было 9 (къ 1 января 1899 г.—15), 
въ томъ числё 7 школъ и 2 курса. Одна шко- 
ла учреждена въ казенномъ имфн!и «Салгир- 
ка» близъ Симферополя, 3 Ш. учреждены 
земствами, 3 частными лицами и 2 курса-— 
обществами исправительныхъ прютовъ. Ёъ 1 
января 1899 г. воспитанники  низшихъ сель- 
скохозяйственныхь Ш. сл$дующимъ образомъ 
распредлялись по отдзльнымъ типамъ ихъ: 


Число Тоже 
учащихся. въ %/. 


Въ 40 общихъ Ш. 1-го разрада. 2092 52,0 
»› 18 »› » 2-ГО › . 448 11.1 
»› 10 степныхь Ш. . . 240 6,0 
» 19 училищахь и Ш. садо- 

водства -°. ... . . 069 16.6 
Въ 9 Ш. молочнаго хозяйства 108 2.6 
`» 9 » другихъ спещально- 

стей. . ен... 8 2.1 
Въ 3 женскихь Ш... .. . 118 4.4 
» 13 практическихь Ш. и 

курсахъь ........ .. 2 5.2 


Такимъ образомъ бол$е ?/. (69,19/) обуча- 
лось въ общихь Ш., 16,6°/, въ садовыхъ Ш., 
14.3°//—въ прочихь Ш. Приводимъ средн!я 
статистичесюяя данныя отъ 1898 г., характе- 


умф$лыхь п недорогихъ рабочихъ по сельскому | ризующия Ш. разныхъ типовъ. 


Учаеше | Количество! @ [19 Е м 2 
общая | Од а ии! Е ЕЕ 
стоимость при а м |соава, 
типы школъ. имущества [РАСКОЛ В ко [ва, по рас. © | ВЯЕ 
въ тыся- 1 заведен1е.| всему бюд- чету на 1 а |934 РЕ | 
чахъ руб. жету. ученика а |3 н 2 но 
—__ Руб л и _ ‚> РЕННЯЕ 
Средния Дилища, (обшия) ....| 3497 65321 53 362 | 194 53 
изпия Ш. (общая) 1-го ризряда: | 
а) казенныя, земоюмя и общо- 
ственныя . . . . 871,3 15148 23 311 55 55 
6) учрежденныя въ частныхъ 
иМвнНяхЬ. ....... 31.9 8120 34 463 45 65 
2-го разряда: земскля, обществен- 
ныя и частныя ...... . 33,4 1534 23 221 35 11 
Степныя Ш. .... .... 14.1 5382 30 236 25 19 
Ш. садоводства земсыя, обще-. 
ственныя и частныя. ..... 23,3 1865 28 269 34 7 
Молочныя Ш. .. . 41,5 3783 96 322 1 И 714 
Кенсмя (о... о. 44,6 9210 22 189 57 — 
Практическмя ... ... 12,3 4117 48 1 198 19 — 


Вопрось о значени низшей сельскохозяй- 
ственной школы въ Росои и о возможныхъ 
способахь ея улучшеня многократно обсуж- 
дался на съфздахъ русскихъ дфятелей по тех- 
ническому и професеональному образован!ю, 
по сельскохозяйственному образованшо, по 
агрономической помощи м$стному населен!ю, 


а также на сов щаняхъь при департаменть 
земледфлля. Заключен!я ихъ положены въ осно- 
ван!е вновь разработаннаго проекта о низ- 
шемъ сельскохозяйственномъ образовании. Низ- 
пия сельскохозяйственныя Ш., какъ это вы- 
яснено совфтами школъ и подтверждено на 
създахъ, съ успфхомъ готовять низций слу- 


| 
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жаший персоналъ для крупныхь хозяйствъ— 
старостъ, приказчиковь и т. п. Замфчено так- 
же въ н$8которыхь Ш., что окрестное насе- 
лен!е, въ особенности частные землевлад$ль- 
цы, стараются заимствовать отъ школь улуч- 
шенныя сфмена, племенной скотъ, орудя и 
машины и даже пр1емы обработки земли. Но 
крестьянское населен!е не получаеть непо- 
‚ средственной пользы отъ сельскохозяйствен- 
ныхь Ш., и, такимъ образомъ, основная за- 
дача, поставленная положенемъ 1883 г. низ- 
шимъ школахь—«распространен!е въ народ$ 
основныхъ познан1й по рельскому хозяйству», 
ими прямо не выполняется. Вакъ на при- 
чины этого явления, указываютъ на, слёдуюцщя 
обстоятельства: въ состав$ воспитанниковъ 
много лицъ, которыя вышли изъ среды мало- 
земельныхь крестьянъ или изъ среды город- 
ского класса, и, сл$довательно, по оконча- 
ши курса не могуть сфесть на собственное 
хозяйство; крестьянске мальчики, проживъ 
отъ 8-хъ до 5-и лфть въ Ш., привыкаютъь къ 
лучшимъ условямъ жизни, чфмъ они могуть 
найти въ дереви$; сумма знанй, пробр$тае- 
мыхъ въ Ш., гораздо выше того, что въ су- 
ществующихь услов1яхъ можеть быть прим$- 
нено въ крестьянскомъ хозяйств$; наконецъ, 
школьныя хозяйства по своему типу прибли- 
жаются къ частновладфльческимъ хозяйствамъ, 
а не къ крестьянскимъ. Что касается подго- 
товлен!я низшаго персонала для крупныхъ хо- 
зяйствъ, то существующия по нормальному 
положеню школы въ общемъ соотвЗтетву- 
ють своему назначеню, и совфщане пред- 
полагало дать имъ лишь болфе правильную 
организацию въ деталяхъ. Въ случа надобно- 
сти при низшихъ школахь предположено 
устранвать отдфлен!я для подготовки знако- 
мыхь съ сельскимъ хозяйствомъ учителей на- 
чальныхь училищъ, низшаго персонала для 
нуждъ земской агрономической организации, 
а также спещалистовъ по различнымъ ремес- 
ламъ, имёющимь особенное значен!е въ той 
или другой м%Встности. Вм$етВ съ тёмъ, было 
признано, что низийя сельскохозяйственныя 
Ш., численность которыхъ, къ тому же, 
вслёдетв!е ихъ дороговизны, не можеть быть 
значительна, не могуть ни удовлетворить по- 
гребности помфщичьихъ хозяйствъ въ не- 
гребовательныхъ обученныхъь рабочихъ, ни 
содфйствовать распространено  сельскохо- 
зяйственныхъ знан1й среди крестьянства. Въ 
виду этого предлагались различные типы упро- 
щенныхь Ш.: съ одной стороны такихъ, въ 
которыхъ главное вниман!е сосредоточива- 
10сь бы на практической сторон$ сельскаго 
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{т. У, 1900); «Гапамиизева Исье$ Ощеггев{5- 
уезеп ш ОешщзсШала уоп Ог. лаз Кавл, 
ш апззегдещзсвеп Эфаздеп уоп Ог. КАговпег»: 
@. УГбгу, «Ггепзеепешет асе осле] еп 
| Етапсе» («Те вбше с», Ц., 1892); «Вар- 
рогё 4е М. Т1ззегап@ зиг Гепзе1епешепь `аз- 
г160е еп Егапсе» (1894); К. Вашкег, «Лаз 
1апдм свай ее Ощеггио зу езеп ш Егапк- 
ге1сВ» (1898); «Оег 1щегпайопа]е 1ап4\. Коп- 
2тезз 1ш Наас 1891» (Вна, 1891, стр. 125— 
130); Е. У\ов тали, «ЕпеПзовез 1апаж. Ст- 
егг1с645-, Уегзиср- папа  ВПацосзутезеп» 
(«Гапам. ТавтЬ.», 1888); «Еша] Верогё оЁ 
Ве Воуа] Соши153101 оп Азт1саиаге, Гопдоп, 
Еуге её Зро{Из\ооде»; ‹ Уеагроок о? Ме Оп!- 
1е4 5 \ез Перагите оЁ АспсиИлге 1899» 
(Вашингтонъ, 1900); «Труды Ш-го отдзлен!я 
съфзда русскихъ дВятелей по техническому и 
профессональному образованю 1889—90 гг.» 
(СПб., 1890); И. Мещерскй, «Высшее сель- 
скохозяйственное образоване въ Росаи и за- 
границей» (СПб., 1893); «Труды организац!- 
оннаго комитета съфзда русскихъ дфятелен 
по техническому и профессональному обра- 
зован!о. 1У-я секщя. Сельскохозяйственное 
образован1е» (СПб., 1890); «2-й съЗздь рус- 
скихь дфятелей по техническому п профес- 
слональному образованю 1895—96 гг. Секщя 
ТУ. Сельскохозяйственное образоваше» (М., 
1898); «Труды совзшаня по низшему сель- 
скохозяйственному образованю въ январЪ 
1895 г. при департамент землед$л!я мин. 
землед. и госуд. имущ.» (СПб., 1895); «Мате- 
рлалы для совёщохия о низшихь сельскохо- 
зяйственныхъь школахъ при дит. земл. въ ян- 
варз 1895 г.» (СПб., 1895); «Труды совфща- 
ня по среднему сельскохозяйственному обра- 
зованю при дит. землед. въ сентябрз 1895 г.>› 
(СПб., 1895); «Сборникъ свЪфдфй по сельско- 
хозяйственному образован!ю> (изд. мин. зем. 
п госуд. имущ.): выпускъ [: «Женское образо- 
ван1е» (СПб., 1898); выпускъ П: «Сельскохо- 
зяйственныя учебныя заведеня по свздфн1ямъ 
къ’1 января 1898 г.» (СПб., 1898); выпускъ 
ТУ: <Сельскохозяйственныя учебныя заведен!я 
по свёдёшямъ къ 1 января 1899 г.» (СПб., 
1900); И. А. Стебутъ, «Нуждается ли русская 
интеллигентная женщина въ спещальномъ 
сельскохозяйственномъ образован!и?»; «Труды 
съфзда дфятелей по агрономической помощи 
мзетному населению» (1899). Б. Бруцкусъ. 
ПИкольная гигЕена — представляеть 
отдфлъ общественной гипены, имфющй зада- 
чей охранене здоровья учащихся отъ тьхъ 
| вредныхъ виянй, которыя оказываетъь школа; 
она учить, какимъ образомъ нужно устраивать 


хозяйства по типу уже существующихь прак-’ школьныя помфшеня, какъ нужно приспособ- 
гическихь Ш., съ другой—такихъ, въ кото-' лять школьныя принадлежности (классныя 
рыхъ главное вниман!е обращалось бы на скамьи, доски и т. п.), какъ распредфлять за- 
георетическе предметы, лежаше въ основ! нят!я и т. д. Въ болёе широкомъ смысл Ш. 
сельскаго хозяйства. Помимо спещальной Ш., ‚ гиШена обнимаетъь заботы о гармоническомъ 
цля распространеня сельскохозяйственныхь развити тёла и духа дфтей въ школф. Для 
знанш въ народ, предлагалось введене пре-, достиженя этихъ стремлен1й, помимо другихъ 
подавашя сельскаго хозяйства въ народныхь услов!й, необходимо, чтобы рука объ руку со 
{‘чительскихъь школахъ. | Ш. гигеной шла домашняя гигена учащихся. 

Литература. И. А. Стебутъ, «Сельскохо--: Основателемъ современной Ш. глмены счи- 
зяйственное знане и сельскохозяйственное тается вфнсюй врачь Франкъ. Посл$ его 
образован1е» (сборникъ сталей, М., 1889); труда (ТоЪ.-Реё. Егапк, «Зузет ешег 015 8п- 
«Напаубиеграсв ег Заз епзспайеп» @1сеп ше@1изсНеп РоПсеу, Мангеймъ, Пт., 
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1780), появившагося въ 1180 г., наступаеть 
довольно продолжительный пер1одъ застоя въ 
этой областп; въ 1886` г. выходить книга Ло- 
инзера: «Въ. защиту здоровья учащихся». 
лавныя же работы по вопросамъ Ш. гипены 
относятся къ послзднимъ 40—50 годамъ, когда, 
появляются изсл$дован1я Шарова п Мейера 
о механизмВ сидёня, Фарнера о реформ 
школьной мебели, Кона о школьной близору- 
кости, Петтенкофера о воздух, Шуберта о 
письм$; позже, съ 10 годовъ `ст. начи- 
наютъ разрабатывать вопросы умственной п 
нравственной гиены учащихся, о методахъ 
преподавания, о переутомлен!и (Кей, Грис- 
бахъ, Крепелинъ и др.). Въ Росаи первый 
занялся Ш. гименой въ 70 годахъ ХГХ ст. 
бывиИй московсюмй профессоръ Эрисманъ; 
помимо собственныхъ изслЗдован!й, онъ еще 
руководилъ многими работами другихъ, по 
преимуществу земскихъ врачей ()Жбанковъ, 
агорскай, Амстердамсюмй, Закъ, Старковъ и 
др.).— Массовыя. изсл5дован!я школьниковъ, 
произведенныя у насъ и за границей, обна- 
ружили съ несомн$нностью тоть факть, что 
школа, главнымъ образомъ благодаря своимъ 
антигиг!еническимъ условямъ, съ одной сто- 
роны, вызываеть дразвите нфкоторыхъ бол$з- 
ненныхъ состоя своихъ питомцевъ, съ дру- 
гой стороны, поддерживаетъь разстройства, 
организма, въ которыхъ, однако, не можеть 
считаться единственной виновницей. Къ пер- 
вой групп относятся: близорукость, боковое 
искривлен!е позвоночника, переутомленеы— 
школьныя болфзни по преимуществу, ко вто- 
рой: разстройства пищеварен1я, малокровие, 
привычная головная боль, привычныя носо- 
выя кровотечен1я, болфзни костей, зубовъ, 
уха п пр.; н$ёкоторые причисляютъ также къ 
школьнымъ болзнямъ припухане шитовидной 
железы (з06ъ). Наконець, школа является 
посредницей въ передач и эпидемическомъ 
распространен!и многихъ заразныхь болЪз- 
ней дфтскаго возраста (скарлатина, дифте- 
ритъ, корь, коклюшъ, свинка, парша, стри- 
гупий лишай и т. д.). Статистическя дан- 
ныя показывалтъ, что Ш. забол$ваемость 
очень велика. Въ шведскихъ высшихъ шко- 
лахь найдено бол$зненныхь и больныхь 
55°. а въ общинныхь школахъ 34 — 38/ 
возхь дфтей, въ датскихъ школахъ для маль- 
чиковъ 299/,, для дфвочекъ 415/.. Въ москов- 
скихь городскихъ школахъ было обнаружено 
въ 1889 г. на 11188 осмотр$нныхъ дфтей 
5081 (45,4°/.) больныхъ; по отчетамъ петер- 
бургскихь школъ за 1890 г. мальчиковъ ока- 
залось больныхъ 515/, двочекъь 72.8°/; въ 
Воронежской губ. изъ 6000 учениковъ народ- 
ныхъ школь больныхъ найдено 40,9°/.. Не 
вс, однако, такъ назыв. школьныя бол$зни 
могуть быть отнесены на счеть школы. Такъ, 
изелЪдованя 48000 учениковъ, произведен- 
ныя въ Норвеги и ани. показали, что чет- 
вертая часть больныхъ дзтей принесли уже 
съ собою свои бол$зни изъ родительскаго дома. 
Школьныя болъзии. Развит!е близорукссти 
школьниковъь отмзчено уже Лоринзеромъ 
въ 1836 г. Изелдованями Эрисмана, Ке- 
нигштейна и др. доказано, что у новорож- 
денныхъ физ1ологическое состояще глаза — 
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дальнозоркость (гиперметроп1я); то же самое 
констатировано многочисленными наблюде- 
нмями по отношеню къ взрослымъ дикарямъ 
(нубЯцы, лапландцы, калмыки, патагонцы). 

акимъ образомъ, близорукость, повидимому, 
неразлучно связана съ грамотностью и есть 
результать занят мелкими предметами на 
близкомъ разстоян!н. Это подтверждается ста- 
тистическими изслдован!ями глазъ учащихся, 
обнимающими теперь уже свыше 200000 слу- 
чаевъ. Начатыя Тегеромъ въ ВЪнз (1861) и 
Рюте въ Лейпциг$`(1865), они были впервые 
систематически проведены на большомъ мате- 
р1ал (10000 учениковъ) бреславскимъ окули- 
стомъ Кономъ. Крупнымъ трудомъ въ этой об- 
ласти являются изслдованя Эрисмана въ 
С.-Петербург (4868 ученик.). Статистическия 
данныя этихъ, какъ и многихъ другихъ авто- 
ровъ, приводять къ слфдующимъь выводамъ. 
1) Ч$мъ выше требован!я, предъявляемыя къ 
тглазамъ учащихся, т. е. чёмъ обширн$зе про- 
грамма занят1й и ч$мъ дольше ‘продолжается 
курсъ, тёмъ значительнзе число близорукпхъ. 
Такъ, напр., Конъ опредзлилъ °/, близорукихъ: 
въ сельскихъ школахь — 1,4, въ городскихь 
начальныхъ училищахь — 6,1, въ реальныхъ 
училишахъ— 19,7, въ гимназ1яхъ— 26.2, у сту- 
дентовъ университета—57°/;; Рейхъ (Гифлись) 
нашелъ среди ученпковъ городскихъ началь- 
ныхь школь 10°/, близорукихь, въ женскихь 
гимназляхъ—25, въ мужокихь—37; Лавренть- 
евъ (Москва) изслЗдовалъ 1900 учащихся и 
нашелъ въ начальныхъь школахъ — 28,5, въ 
среднихъ учебныхъ заведен1яхъ—-38,2, въ выс- 
шихъ 40,8°/; земскАй врачъ Хрущевъ опре- 
дфлиль проценть близорукихь въ земскихь 
народныхъ школахъ 5,6. 2) Число близору- 
кихъ увеличивается въ каждомъ данномъ учи- 
лиш изъ класса въ классъь. Въ одной изъ 
бреславскихъ гимназ1й Конъ опредфлилъ сл%- 
дуюцщия процентныя отношен!я, начиная съ 
младшаго и кончая старшимъ классомь: 14, 
16, 22, 31, 38, 42, 42, 43°/; Эрисманъ на- 
шелъ въ | класс 13.6°/., 115,8, ГУ—30/7, 
У]1—413, УП-—42.0; Рейхъ въ приготовитель- 
номъ классф—12.8, въ 8-мъ—119/,;; Лавренть- 
евъ у студентовъ [ курса 38,2, на У курс 
41.2°/,. 3) Средняя степень близорукости тёмъ 
выше, ч$ёмъ выше разрядъ учебнаго заведе- 
ня и чёмъ старше классомъ учащеся. Конъ 
нашелъ слЗдующия степени: въ сельскихъ шко- 
лахъ—1,1 доптри, въ городскихъ начальныхъ 
училищахъ—1,8, въ реальныхь училищах — 
1,9, въ гимназяхъь — 2.0, у студентовъ — 2.7; 
ВКонрадъ опред$лилъ средн!я степени близо- 
рукости въ 1 классахъ кенигобергокихъ гим- 
наз1й въ 0,8, 1.0, 0,9, 1,0, 15, 11, 2,2 длоп- 
тр!и.—Другая Ш. болззнь, боковое искривлеше 
позвоночника, школьный ско44озь объясняется 
т$мъ, что при продолжительномъ сидён!ш ре- 
бенка, въ особенности на неудобныхъ скамь- 
яхъ, слабая мускулатура его утомляется, верх- 
няя часть туловища опускается впередъ, пра- 
вое плечо поднимается, л5вая`опущенная рука 
опирается локтемъ на бедро ли, придержи- 
вая кистьо край стола, покоится на согнутой 
верхней части живота. При этомъ позвоноч- 
никъ въ области лопатки изгибается такимъ 
образомъ, что выпуклость его обращена вправо, 
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а вогнутость влФво (фиг. 1); кром$ того по- 
звонки поворачиваются около своей вертикаль- 
ной оси въ правую сторону. Это искривлеше 
выступаеть всего р3зче, когда вертикальное 
разстоян!е между сидъшемъ п доской стола 
очень велико, и такимъ образомъ ребенокъ вы- 
нужденъ во время письма приподнимать пра- 
вую руку въ плечевомъ сустав. Искривлен!е 
позвоночника, помимо того, что безобразитъ 
фигуру, оказываетъ неблагопраятное вл1ян1е на 
общее состояше здоровья, ибо грудная кл$тка, 
съуживается, жизненная емкость легкихь 
уменьшается, дыхан1е ускоряется и дёлается 
болзе поверхностнымъ, нарушается крово- 
обращен1е, страдаеть питане организма. 
Важно, чтобы учитель п школьный врачъ 
обращали вниман!е на зачатки этой бол3зни, 
ибо только въ начальномъ пер1одз она под- 
дается исправленю. Что скол!озъ есть иро- 
дукть школы, доказывается рёдкостью его въ 
до-школьномъ возрастф и частотой развитая у 
школьниковъ. У 225 изъ 300 скомотиковъ, 
которые наблюдалъ Эйленбургъ, болЗзнь раз- 
вилась между Ти 15-мъ годами жизни, при 
чемъ 261 было женскаго пола и только 839— 
мужского. Лесгафть‘ нашель въ среднихъ 
мужскихь учебныхь заведеняхъ 15—16°/, д$- 
тей съ искривленями позвоночника, & ВЪ 
женскихь—80—385°/.. Среди 5804 учениковъ 
народныхъ школъ, осмотрзнныхь воронеж- 
скими врачами въ 1897 г., найдено 18,33/, 
скол1отиковъ, изъ нихъ мальчиковъ 11,5, Д$- 
вочекъ 23,3°/.. Школьный скол1озъ, подобно 
близорукости, прогрессируеть параллельно 
съ годами обучен1я, какъ это видно изъ ста- 
тистики Комба для школьниковъ Лозанны: въ 
8 лБть проценть скол1оза у дЪвочекъ 9,17, у 
мальчиковъ 71,8; въ 10 л$ть у двочекъ 21.8°/., 
у мальчиковъ 18,3°/;; въ 18 лть у дёвочекъ 
31.1, у мальчиковь 26,39/,. Большинство на- 
блюдателей отм чаютъ преобладан!е правосто- 
ронняго скол1оза надъ лЗвостороннимъ (фиг. 2); 
такъ, напр., шведеюй ученый Кей на 751 
искривлен!е насчиталь 691 правостороннихъ. 
Большая частота скол1оза у дёвочекь объ- 
ясняется бол$е слабой мускулатурой ихъ. Въ 
школахъ сь плохою мебелью и недостаточ- 
нымъ освзщенемъ Комбъ опредзлиль 28,29/, 
скол10за противъ 18°/, въ относительно хо- 
рошо обставленныхъ школахъ.—„ПГереутомае- 
не учащихся, названное нами выше школь- 
ной болфзнью, не поддается до сихъ поръ 
точному опред$леню и потому продолжаетъ 
служить спорнымъ пунктомъ между различ- 
ными педагогами и школьными врачами. Ком- 
плексь симптомовъ, обозначаемый этимъ со- 
бирательнымъ именемъ, выражается разви- 
пемъ у школьниковъ блёдности общихъ по- 
крововъ, упадка питан!я, паден1я вЪса, вяло- 
сти мышцъ, плохого сна, головныхъ болей, 
нервности, носовыхъь кровотечен1й, сердце- 
бтен1я, разстройствъ пищеварен!я; въ то же 
время наступаеть понижен!е умственной ра- 
ботоспособности, ослаблен1е вниманя, разс$- 
янность, иногда подавленное состояте. Въ 
'1897 г. Вирен1усъ на международномъ съЁздЪ 
врачей въ МосквЪ выставиль въ своемъ до- 
клад четыре главныхъ причины переутомле- 
шя учащихся: антигигеническое устройство 
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школы, плохое здоровье н матерлальное по- 
ложене учащихся, угнетающий нравственный 
режимъ нашей школы и несоотв$тстве ум- 
ственныхъ занят! съ силами и способностями 
учащихся. Сущность переутомлен1я заклю- 
чается въ накоплени въ крови ядовитыхъ 
продуктовъ обм$на веществъ, которые ведуть 
къ самоотравленшю (зутоинтоксикаця) орга- 
низма. Проф. Моссо доказалъ, что кровь жи- 
вотнаго, утомленнаго работой, обладаетъ изв}- 
стными ядовитыми свойствами п, будучи впры 
снута другому, не работавшему животному, 
вызываеть у него вс признаки утомления, 
при чемъ въ уставшихъ мускулахъ констати- 
руется накоплене угольной и молочной ки- 
слоты. Изъ своихъ наблюденй надъ переуто- 
млен1емъ учащихся дзтей Закъ заключаетъ, 
что при чрезмёрной дЗятельности нервной 
системы происходить аналогичный вышеони- 
санному процессъ, который тоже сопрово- 
ждается усиленнымъ образоватемъ упомяну- 
тыхь кислотъ. Въ то же время происходить 
приливъ крови къ мозгу, что подтверждается 
наблюденями Моссо надъ однимь субъек- 
томъ, имфвшимъ  отверсте въ черепной 
крышкЪ. Расширен!е сосудовъь въ мозгу со- 
провождается соотвзтотвеннымъ сокращен!- 
емъ.ихъ на перифер!и тфла, вотъ почему у 
переутомленныхьъ умственной работой мы ча- 
сто замфчаемъ холодныя конечности. Пульсъ 
становится малымъ, дыхан!е замедляется. Это 
обстоятельство въ связи съ продолжительнымъ 
сидфн1емъ за работой, особенно съ наклонен- 
ной головой, затрудняеть оттокъ крови отъ 
мозга по направлен къ сердцу. Такимъ 
образомъ усиленный притокъ крови къ мозгу 
по артерлямъ и ослабленный отливъ ея по ве- 
намъ ведетъ къ накопленю продуктовъ обм$на 
веществъ сперва въ дфятельныхъ кл$ткахъ 
мозга, а потомъ уже въ крови всего тБла. 
Эти такъ наз. экстрактивныя вещества, сперва 
вызываютъ возбужден!е центральной нервной 
системы, а при дальнзйшемъ накоплении обу- 
словливалоть угнетене ея ип профе м$стные 
и обще симптомы переутомленя. До сихъ 
поръ мы, одчако, не имЗемъ измфрителя пере- 
утомлен1я, особенно въ начальныхъ его ста- 
дяхъ, хотя попытки установить критер!и въ 
этомъ направленш уже сдфланы. Моссо уста- 
новилъ, что напряженная умственная дфятель- 
ность отзывается также утомлетемъ мышцъ. 
такъ что эти послфдвя, напр., поднимаютъь 
известную тяжесть уже на меньшую высоту; 
для измфрен!я этихъ отношен!й онъ пользуется 
эргографомъ, гдф перекинутый черезъ блокъ 
грузъь поднимается равномЗрно при сгибани 
средняго пальца,—результать отм$чается на 
пишущемъ приборф. Грисбахъ примфняетъ 
эстез1ометръ, основанный на опредфлен!и 
чувствительности кожи помощью циркуля Ве- 
бера; измЪряется разстоян1е между двумя 
ножками циркуля, при которомь 06 ножки 
ощущаются кожей раздльно,—это разстояне 
увеличивается на одномъ п томъ же м%стё 
съ наростанемъ усталости. Изэлфдован!я этими 
приборами показали, между прочимъ, что 
древние языки и математика утомляютъ силь- 
нзе другихъ предметовъ. Другой способъ для 
изучения степени утомляемости состонть въ 
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опредлен!и количества и качества умствен- 
ной работы, которую могутъь содфлать дзти въ 
данное время. Подобнаго рода эксперименталь- 
ныя изслфдован!я были сдфланы проф. Си- 
корскимъ въ 1816 г. пОМОЩЬЮю`. ДИКТОВОКЪ, 
при чемъ оказалось, что въ начал утрен- 
нихъ уроковъ диктовка давала на 33°/ 
меньше ошибокъ, нежели послз 12 часовъ. 
Бургерштейнъ пользовался для той же цфли 
задаванемъ 14—13-л3тнимъ ученикамъ 4 се- 
рай несложныхь задачъь на сложене и умно- 
жене. Въ 1896 г. Эббингаузъь предложилъ 
опредёлять вл1ян1е утомления, задавая учени- 
камъ главу понятнаго имъ чтеня, въ которой 
пропущены слоги или цфлыя слова и заста- 
вляя заполнять эти пробзлы. Д-ръ Телятникъ 
дфлалъ изслфдован1я надъ учениками-однол$т- 
ками петербургскихь городскихъь школъ и 
опредВлялъ у нихъ способность къ умствен- 
ной работБ комбинированными. методами; 
такъ, напр., онъ заставлялъ ученицъ сосчиты- 
вать на данной страниц книги число буквъ 
въ пяти строкахъ или повторять слова и 
цифры, читанныя или писанныл на дДоскЪ 
учительницей и т. д. Эти психо-физ1ологиче- 
ск1е опыты, веденные по обширной програм- 
мф, дали уже теперь весьма важные практи- 
ческе результаты въ смысл распредзлетя 
школьныхъ занят!й на строго-научной оено- 
въ, во избфжаюе переутомлен1я. Такимъ об- 
разомъ установлена экспериментальнымъ пу- 
темъ необходимость перерыва между урока- 
ми, & также большой перемВны; наилучшая 
продолжительность урока опредфлена для 
средняго возраста въ 45 минутъ. Въ Берлин 
для низшихъ классовъ начальныхь училищъ 
предложено 6 получасовыхъ уроковъ сь 5-ми- 
нутными перем$нами. Судя по опытамъ Те- 
лятника, способность къ рёшеню ариемети- 
ческихь задачъ послф большой перем$ны 
улучшается, поэтому уроки математики лучше 
назначать послф 12 часовъ; т же предметы, 
которые требуютъ памяти, какъ исторля, гео- 
графля, диктантъ, цфлесообразнфе распред%- 
лить на утренне часы. Особенно утомляють 
учениковъ письменныя работы въ видф за- 
дачъ, переводовъ, сочинен!й; въ Австрии 
онф допускаются не чаще одного раза въ 
день. Психо-физологя, эта сравнительно 
молодая наука, дфятельно работаетъь теперь 
на попришф педагогики. Въ 1898 г. было 
основано въ Чикаго первое научное общество 
психо-физ1ологи; съ 1897 г. въ Германи вы- 
ходить спещальный журналъ педагогической 
психологи; у насъ въ Росои съ 1901 г. су- 
ществуеть петербургское общество психо- 
физ1ологи. Со временемъ эта наука дастъ 
намъ возможность точнфе установить поняте 
о переутомлени и опредфлить градащи этой 
Ш. бол зни. До тёхъ поръ, однако, н$5кото- 
рые изъ перечисленныхь нами выше симпто- 
мовъ не могутъ быть всегда п веецфло съ 
увфренностью относимы на счетъ переутом- 
лешя, ибо въ возникновенми ихъ могутъ 
играть роль и друг1е неблагопруятные факторы 
Ш. жизни. Привычныя головныя боли и но- 
совыя кровотечен!я очень часто встр$чаются 
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н нашелъ, что 914 изъ нихъ страдали часто 
повторяющеюся головной болью п 405—по- 
вторными носовыми кровотечен1ями; и то, и 
другое явлене учащается въ старшихъ клас- 
сахъ; по Котельману, въ третьемъ класс% гам- 
бургокой гимназ1и страдали головной болью 
19°/, и носовыми кровотечен1ями 13%, а въ 
послфднемъ класс$—63°/, и 26°/,;; проф. Бы- 
стровъ опред$ляеть частоту головныхъ болей 
у школьниковъ въ 119|,. Причину этихъ двухъ 
страдан!й надо искать въ чрезм8рномъ крове- 
наполнен!и (гиперэм!я) головного мозга, его 
оболочекъ и слизистой оболочки носа; эта, гн- 
перэм1я можеть зависфть оть напряженной 
умственной работы, но также отъ дёйствя 
лучистой теплоты печей, отъь застоя крови 
велздетв!е сдавливашя шейныхъ венъ при про- 
должительномъ сидфн!и съ наклоненной впе- 
редъ головой, слизистая оболочка носа, можеть 
раздражаться вдыханемъ пыли и т. д. Пи- 
щеварительныя разстройства, выражающйяся 
плохимъ аппетитомъ, давленемъ или болью въ 
подложечной области, запорами, представля- 
ють нерздкое явлен1е у учащихся дфтей и объ- 
ясняются затрудненнымъ кровообращешемъ 
въ брюшныхъ органахъ велёдетве продолжи- 
тельнаго сидфя въ неудобномъ положении; 
кром$ того, развито ихъ можеть способство- 
вать то, что дфти изъ страха опоздать въ 
школу поспфшно проглатываютъ пищу, не 
разжевывая ее достаточнымъ образомъ, & во 
время большой перем$ны въ большинств$ 
школъь распространено сухояденше и точно 
также торопливое. Результатомъ хрониче- 
скихъ разотройствъ пищеварен1я, долгаго пре- 
быван1я въ душномъ классф, недостаточнаго 
движен!я на открытомъ воздух является раз- 
вите у школьниковъ малокров!я и нервности. 
Проценть малокровныхь дЗтей въ школахь 
исчисляется различными авторами въ 25—30. 
Нервность, неврастен!я, обнаруживающаяся 
повышенной раздражительностью, иногда по- 
давленностью настроен1я, непостояннымп бо- 
лями въ различныхъ частяхъ тёла (напр., въ 
голов), встрзчается въ младшихъь классахъ 
гораздо рёже, нежели въ старшихъ, что за- 
ставляетъ приводить ее въ причинную связь 
со школой. Не подлежитъь сомнфню, однако, 
что здЪсь играетъ роль и наслфдотвенность и 
погрфшности домашняго воспитан1я, какъ то 
раннее употреблене спиртныхъ напитковъ, 
раннее куреше, возбуждене фантаз!и несоот- 
вфтственнымъ чтенемъ, вечерними спектак- 
лями, наконецъ. нерздко онанизмъ. Особенно 
вредно дфйствують на нервную систему экза- 
мены. Игнатьевъ произвелъь рядъ наблюдений 
надъ учениками 10 л$ть и старше, жившими 
въ интернатВ, въ экзаменацовную пору; изъ 
242 учениковъ за время экзаменовъ потеряли 
въ ВСВ 191 (70°/.), средняя потеря вфеа на 
одного ученика составляла 31/, фн.; въ спе- 
ц1альныхь классахъ, гдё продолжительность 
экзаменовъ была 53 дня (противъ 22 дней 
въ младшихъ классахъ) изъ 24 учениковъ по- 
теряли въ в3с$ 22, въ среднемъ болфе 4 фн. 
Таюя же данныя получили Бине въ Парижз, 
Ивлевъ въ Болгар!и и др. Изъ нервныхъ бо- 
лЪзней нерздко наблюдаются у школьниковъ 
истер1я и Виттова пляска, преимущественно 
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У слабыхъ, малокровныхь дзтей съ невропа- 
тической. наслёдственностью. Душевныя бо- 
лЪзни нечасто вотр$фчаются въ школьномъ воз- 
раств, главнымъ образомъ въ пер1одъ наступле- 
ня половой зрЪлости у наслфдственно предрас- 
положенныхъ; толчкомъ къ проявлен!ю болфзни 
зачастую служить умственное переутомление: 

Выше мы говорили, что школа способ- 
ствуеть. распространен!ю заразныхъ бол$з- 
ней. Это объясняется т$мъ, что школьный 
возрасть особенно воспримчивъ къ этимъ 
болфзнямъ п къ тому же дфти скучены въ 
школф и приходятъ въ т$сное прикосновение 
между собою. Передатчиками заразы могуть 
служить либо заболфвиия дфти, у которыхъ 
еше болфзнь не обнаружилась ясно (корь въ 
пер1одф предвфстниковъ), или выздоравливаю- 
ия, но еще способныя заразить (незакончен- 
ное шелушен!е посл скарлатины, кори), или 
совершенно здоровыя дфти, у которыхъ бо- 
ленъ заразной бол$знью кто-нибудь изъ до- 
машнихъь (дифтеритъ, оспа, скарлатина). Точ- 
ной статистики заразныхь заболфван!й ‘среди 
школьниковъ не имфется. Приводимъ изкото- 
рыя цифровыя данныя для Петербурга: изъ 
числа умершихъ дфтей около 1/, (52°/,) при- 
ходится на инфекц1онныя болззни; за 10 л$тъ 
(1889—1900) умерло въ Петербург отъ скар- 
латины 2180 дфтей въ возраст8 оть 6—15 
дфть, оть кори 860, оть дифтерита 2000; 
смертность отъ скарлатины въ Петербург въ 
11/, раза выше, нежели въ МосквЪ и въ Бер- 
линф п въ 15 разъ, нежели въ Париж; въ 
Петербург8 умираеть оть оспы только дфтей 
ежегодно 200, а въ Берлин {обязатель- 
ное оспопрививане) заражаются оспой на 
все населен!е не боле 5 человзкъ. Еще 
значительн$е заболфваемость оспой въ глу- 
хихъ Уфздахъ Росси; по сообщенямъ Жбан- 
кова, въ земскихь школахъ Солигаличекаго 
уззда число непривитыхъь дВтей достигаеть 
58°/, а число рябыхъ 75°/, ве$хь учащихся. 
Изъ хроническихь заразныхъ болфзней, кото- 
рыя могуть распространяться отчасти че- 
резъ посредство школы, упомянемъ чахотку, 
сифилисъ, трахому. Въ Петербург8 за 10 
лфтъ умерло отъ легочной чахотки въ воз- 
растВ 6—15 лфть 1500 дфтей. Согласно из- 
олфдован1ямъ различныхь авторовъ, проценть 
чахоточныхъ среди школьниковъ колеблется 
отъ 0,09 до 38.8°/; но у дтей, кромВ легоч- 
ной, бываетъь и м$зстная чахотка (костей, су- 
ставовъ, кожи). Изъ отчета воронежекихъ 
земскихъ школъ за 1897 г. видно, что 8% 
учениковъ были съ наслфдетвеннымъь спфи- 
лисомъ. Изь кожныхъ паразитарныхь бол3з- 
ней получаютъ распространене черезъ школу 
по своей заразительности часотка, парша и 
стригуппй лишай. 

Ш. здан1е должно быть построено по всфмъ 
правилам строительной гигены (см. статьо 

. Эрисмана въэтомъ словарф, ХХХГ 807). 
Ш. дома строятся до спхъ поръ преимуще- 
ственно по корридорной систем, по ко- 
торой отдзльныя класеныя комнаты примы- 
каютъ къ одному серединному или боковому 
корридору; въ послфднее время была сд$лана 
попытка, напр. въ Людвигсгафен$, разд$лить 
классы по павильонной систем®. ЛЪстницы и 
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корридоры должны быть достаточно свЗтлыми 
и для безопасности въ пожарномъ отношении 
им$ть въ ширпну 16—20 метра; подъемъ 
л$отницы долженъ составлять не болфе 0,15 
метра, ширина ступеней спереди назадъ отъ 
0,25 до 0,5 м. Перила должны быть снабже- 
ны металлическими шариками, дабы ученики 
не могли скатываться по нимъ; въ нашемъ 
холодномъ клималв ступеньки не должны 
быть открытыми, а должны помфщаться внутри 
здан!я или находиться, по крайней м$р%, подъ 
крышей, иначе, будучи занесены снфгомъ, 
становятся скользкими, и дфти легко ‘могутъ 
подвергаться паденшямъ. Фасадь здавя, по 
инзн1ю Бургерштейна, лучше всего обращать 
въ нашихь широтахъ на пюго-востокъ, ибо 
тогца большую часть года три стороны здан!я 
освзщаются солнцемъ. Проф. Эрисманъ счи- 
таетъ боле благопраятнымь для глазъ уча- 


‚ ЩИХСЯ расположене классныхъ комнатъ на 


сфверъ или сфверо-западъ, ибо оно исклю- 
чаеть быстрыя и значительныя колебан!я 
свфта. Въ рёшеви этого вопроса мФотныя 
услов1я играютъ большую роль; при маломъ 
количеств солнечныхъ дней въ течене учеб- 
наго сезона сфверное положене даеть слиш- 
комъ слабое освфщене класса. Конъ конста- 
тировалъь въ бреславекомъ реальномъ учи- 
лищЪ, что ученикп н6 могли разбирать проб- 
наго шрифта на разстоянйи 4 футовъ въ клас- 
сЁ, обращенномъ на с$веръ, и легко рвыпол- 
няли это требоване при прочихъ равныхъ 
услов1яхъ, если окна были обращены на югъ. 
Школа должна помфщаться поотдаль отъ фаб- 
рикъ, больницъ, базарныхь площадей и во- 
обще шумныхъ м$стъ. Весьма выгодно поло- 
жене на возвышенномъ мЪстф или на пло- 
щади. Наименьшее ` разстоян!е оть ближай- 
шихъ здан!й должно равняться двойной вы- 
сотф послёднихъ, во избфжане затемнен!я 
классовъ. Двери классной комнаты не должны 
открываться непосредственно на улицу или 
во Дворъ. Предь входомь въ Ш. здаше, 
а также въ корридорахь предъ каждымъ 
влассомъ кладутся половики пли проволоч- 
ныя цыновки для обтиран1я ногъ, ибо зане- 
сенная на обуви уличная грязь содержить въ 
изобил1и болфзнетворные микробы п, высы- 
хая, распыляется п примфшивается къ клас- 
сному воздуху; въ училищахъ новфйшаго типа 
(напр., Тенишевское въ С.-Петербург%) заво- 
дится въ этихъ видахъ вторая смфна обуви. 
оставляемая въ школ$. Вфшалки для платья 
не должны цаходиться въ классной комнатъ, 
дабы пыль и влажность снимаемаго платья 
не вызывали порчи воздуха; ходъ въ раздф- 
вальную также не полженъ быть черезъ 
классы. Каждая школа должна, быть снабжена, 
разум$ется, доброкачественной питьевой во- 
ой, которая должна время отъ времени под- 
вергаться изелфдованио, особенно въ эпиде- 
мическое время; во время холерныхъь п ти- 
фозныхъ эпидемш сл$дуетъ позаботиться о 
достаточномъ количеств кипяченой воды. 
Отхожя м%Ъста должны помфщаться въ отдфль- 
ной пристройк$, соединяющейся со школой 
крытымъ ходомъ; въ сельскихъ школахъ при- 
мфняется почти исключительно выгребнал 
система; для нихъ цфлесообразны таиже зем- 
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ляные. зольные пи торфяные клозеты. Неооб- 
ходимо обралцать вниманте. чтобы вытяжной 
воздухъ изъ отхожихъ м3Ъсть не устремлялся 
въ корридоры и школьныя помЪотен1я- Важ- 
чое гигеничесжое значен1е им3ъЪетъ устрой- 
ство мри откол3% открытой плотцадки для игръ, 
которая въ зимнее время можетъ быть пре- 
вралцена въ катокъ; на каждаго ученика же- 
лательно имъЪть пространство сзвъ 3—4 къ. 
метра; въ небольшихъ деревенскихъ  шко- 
лахъ плозцадка должна занимать около 200 
ев. м. "Гамтъ, гдБ условля м3Ъста допускалюоть, 
чолезно имъЪть при школЪ сад. огород 
для работъь на вольномъ воздухЪ. Для вы- 
холяен1я столь многихъ требован1й гиглены, 
тиколь должны помвиататься въ собственныхъ, 


а не наемныхъ здан1яхъ. Зозведенле боль- 
зтихъ училиланыхт зданий представляетъь то 
преимушчество, что они могутъ быть дешев- 
ле оборудованы. нежелы н3еколько отд3ль- 


ных малых нтколь. лучоге обставлены учеб- 


нымы нособ1ями, лучите устроены въ смысл 
вентиляюоли. отоплензя ип -т. д. но имзетъ 
тотъ недостаток хь, что.,. въ виду скоплезнля 
больпштого числа учениковъ. способствуетъьъ рас- 
пространен1ю заразныхъ бол№зней; при .„не- 
осходимостиы закрыть школу всл№дствЛле учи- 
липхкной энидемтыиы. оипять-тажы большое чи- 
сло сучениковъ липтается обучен1я.- "Таким 
образом, въ небольитихт городахъ и м стеч- 
тах можно’ отдать предпочтенлае отдВльнымть 
знеольнымюмъ домамъ небольютого разм3ра, гдЪ 
возможно большее индивидуализировалнте уча- 
кихся м больптее сближена1е между ученика- 
ми. преподавателями; но на окрамналхзъь боль- 
тих городовъ. гдъ скучено ОЗЪдное семейное 
жаселен1е. приходится остановиться на тип 
больнтихъь пткольныхт здазаи. Разстоян1е до 
училилцка. не должно быть слипткомъь велико 
для учеников, иначе Физическое утомлен1е 
оть ходьбы. какь ‘показали психофизлологи- 
чесжкля изслЪдован1я. ослабляетъь мым умствен- 
ную работоспособность; кромЪ того. вл хо 
лодномтъ климат возможно зимою отмороже- 
ч1е жонечностей. Ялессисль колен сес по СВОИМ, 
размЪВрамтъь и Форм должна удовлетворять тм 
услов1ямъь. чтобы ученики. сидяиче зна. задних ь 
скамейкахть. при нормальномтъ зрЪн1и отчетливо 
могли разбирать налтисалнное на доскВ, чтобы 
вов .- столы былы достаточно освЪ1лцкены, 
чтобы голосъь учителя былъ ясно слывтент 
взсВмт., м чтобы ‘учитель могъ слить за по- 
рядкомъ во весемъ класс. ПЛля этого длиза, 
«ласса не должна превыдптать 1О метровтъ, пти- 
рина '’“.> м.’ высота +45 м.; намболе удобная 
форма. при неболъьнто мт числ учеников 
«вадратная или восьмиуголтьная (система ЗРер- 
рана). СтЪны классной комнаты должны быть 
гладкыиы. во избЪжан1е скопленя пыли; лучше 
всего выкрасить ихъ масляной краской до 
высоты 2 м. остальную часть ст ны клеевой; 
въ тТЪхъ же видахъ углы между сосЖдними 
стЬБнамы, а также между снами и потолком 
должны быть закругленные. ТТвЖтъ краски, 
уУупотребляемой для стБнъ. не долженъ быть 
нны слишком темнымтъ. ни слипткомъь свБтлымтъ; 
Еонтъ рекомендуетъь для этой дли свЪтло-с- 
рый цв Ътъ. 1Тотолокь окрашивается въ чистый 
свлый цвБть, чтобы давать отраженный раз- 
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сБянный свЪтъ. „ПТолъ долженъ сбыть хорошо 
сколочент изъ Ттвердаго дерева (Сдубъ), чтобы 
не вбирать пыли п влатхи; нЪкоторые реко- 
мендуютъ пропитывать его льнянымтъ маслом 
два раза въ годъ—_предъ началомтъ учебнысхъь 
занят1й и въ * серединЪ№ учебнаго времени; 
масло вн№дряется въ поры дерева п почти не 
принимаетъьъ пыли... Устройство оконъ играетъь 
соольпхую роль, Ттакъ кажтъ оно связано съ во- 
просомтъ Об 0с67ъ244е2 классов. Окна рас- 
полагалотся съ лЪвой стороны отъ учеников, 
ибо при паден1иы сесвзта справа пишуный за- 
темнялъ бы своей рукой бумагу. Бургерштейнъь 
рекомендуеть двустороннее освЪ цене (справа, 
и сл3Ъва), тавкъь кактъ оно даетъ бол3Ъе равно- 
мЪрное распредЪлен1е свЪ$та п возможность 
быстрой вентиляцли; во время письменныхъь 
работ. которыя занималотъ только часгь учесб- 
нчахго времени. окна правой стороны могутъ 
зажрыватгься ставнями; впирочем-т, подобное 
растоложена1е оконъ возможно только въ не- 
сольптихт кольныхтъ‘` зданляхтъ. въ ширину 
одного класса. ТЕередн1й свЪтъ вредентъ для 
глаз. тажъ‘ кажъ ослЪилянетъь., кром3 того онтъ 
мало освъЪатаетъь задн1я парты; задн1й свЪтъь 
даетъь слипткомтъ много тни. Верхний свЪтъь, 
требуюлзлинли устройства, сгеклянной крыши, 


.даетгтъ весьма выгодное. равном ЪВрное осв*ате- 


эле; но устройство его представляетъ значи- 
тельныя техническля затрудневнля и возможно 
только въ одноэтажныхъ домахтъ или въ верх- 
немъ этаж многоэтажналго дома; желательно 
съгло- Оы имЪть верхн1йЙй свЪтъ по крайней 
м3р3В,. въ. классахтъ рисован1я. черчен1я и жен- 
ских руколд3ЪлтИ.. адо им'3ть въ виду. что 
при верхнемтъ св тЪ окна не могутъ быть до- 
статочно утилизируемы для вентилянли.  Отно- 
сительно величины оконъ ИКонъ выставллнетть 
требован1е. чтобы отножшен1е оконной поверх- 
ности (за вычетом рамтъ и переплетовьъь) къ 
товерхности пола равнялось 1:5. Насколько 


‚кают учебняыля заведен1я гр3Зотатъ въ отнооте- 


нм освЪотен1я. можно видЪть изъ приводимой 
проФ- Гундобинымтъ таблицы отноптен1й св\- 
товой поверхности къ плонтади пола въ гим- 
наз1яхт различных учебнысхъ округов: 


ВЗартналвсклй ю. - :6.>2  Рижсвклй. - . 1№:“М.5 
1Тетербургсклй . 1:6,5 ВЗиленскли. .- - 1:3.0 
Е, =з алтск1Й - - . 1:6.5 западн. Сибири 1 :3.О0 
ИАавказсклй „``. 1:6.,5 Оренбургсклй - 1:8.1 
Елевсклй . . . 1:6.5 осковсклй .- - 1:3.5 
Одессклй - . .- 1: оО Харьковсклй. - 1:8.9 


У 


ВЗо многихъ земскихъ птколахъ найдена, епте 
тътеньпитая св3Ътовая плотцадь (1:1О0—20)- Въ 
м“©О-хъ годахъ эЭрисмантъ наотелъ въ петербург- 
скихъ гимназтяхтъ 9°/5 оконъ съ правой сто- 
роны- Лля равном№рнаго распредлен1я сзв3Зта 
окна  усграимважютсл на равномтъ разстоянаи 
другъ оть друга. простЪнки должны быть узкле 
н нЪзсколько скоптены по направлен1ю кь ком- 
нат; верхн1Й край окна доходить почти до 
потолка, таькъ кажктъ отдаленныя м3ЪВеста ком- 
наты получаютъ свЪтъ именно черезъ верх- 
н1я части оконъ; верхн1й «рай рамы лучоге 
дълать горизонтальнымтъ, ибо закругленныыя 
окна далотгъь меньпте свЪта. Высота понокон- 
никовъ должна быть не ниже 1 м. отъ ымола,, 
чтобы предохранить дъЪътен отъ падевнля за 
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очно и отъ непрлятнаго свЪта., падаюнктаго 
снизу. Въ нашемтъ холодномтъЪ климат надо 
еше принимать зво вниман1е замерзан:е сте- 
колъ. которое. по изслВдовантямъь ольцшерта., 
ослабляетъь св ть на 2/, до 3/,; для устранен1я 
этого рекомендуется ставить между двойными 
рамами чантечелм съ кусочками хлористаго 
кальцля. Ллян залциты отъ чрезмЪрно яркаго 
солнечнаго свЪта. окна должны быть снабжены 
титорарлти, которыя, по совЪту Эрисмана, лучоге 


всего ДЪлаются изъ небвленаго полотна. Что- 
‘бы усилить дневное освЪБщен1е въ старыхъ, 
темныхъ классахъ, З3ерстеръ предложилъь 


устанавливать предъ окнамы ФОольш1ян призмы, 
‚обраенныя преломляюнхимтъ угломъ книзу и 
отклоннюти1я. слдовательно, пучи свЪта кверр- 
ху он доказалтъ. что посредствомтъ такой си- 
сгемы призмъ можно усилить освзоытенте въ 
1*/. раза; такля приспособлен1я, однако. дороги 
(около ЗО р. съ окна). Въ Англ1и, въ узкихъь 
улицахтъ. примЪняются зеркала, устаназвлива,.е- 
мыя подъ различными углами предъ окном 
и отражалохлиля свЪть внутрь; зеркала обхо- 
дятся значительно дептевле призмтъ (около 
20 р- съ окна). ЕКонъ нажелъ: что тажимть 
способом можно удвоить степень освЪ1лцкеня- 
Минимумтъ освЪБикен1я кажрнатхго плкольнаго мЪ- 
ста должен авняться 10 метросвВчамть (см. 
ОсвЪтценте, ЧТ. 246); каждый ` ученик 
долженъ съ своего м"385ста видЪть часть не- 
бсеснаго свода, а именно не мен3зе 5О.кв. 
градусовъ. Для опредВлен1я силы свЪта при- 
мЪъняются Фотометры ВБебера, проф. ©. ©. 
Тетруптевскахтго и др- Ссм.- Фотометр1я ХХХУ. 
Относительно вечерняго, т. е.- искусствен- 
нато. освЪитенля лассо см. Освытенте. 
здесь сказжжемтъ вкратц, что съ точкы зрЪ%- 
ч1я ЧТ. гигены п гикеняы глаза самымиы луч- 
щими способами освЪтен1я являются въ на- 
стоянихее время электричество и св тъ Ауэра, 
нри которомтъ пламя газовой горЪлки раскали- 
ваетъ до-бЪ$ла чулочекъ изъ матери, пропи- 
танной окисью тор1я. Въ 1882 г. школьно- 
гиг1еническая коммиссля въ ТТетербург В при- 
знала наилучпитимъ вечернимъ освъЪотен1емт, 
классовъ разевянный свЪть, отраженный от 
потолка и зверхнихъ частей стЪнъ помощью 
непрозрачнаго рефлектора; но тактъ какъ при 
этомъ теряется 5О 6О2/о свЪ%та, то требуется 
сильный источникь свЪта,. какъь налтр. электри- 
чесгво; газовая или керосиновая гор? лка 
соотв тственной силы давала бы чрезмЪрное 
нкагрБван1е комнаты. Въ виду того, что элек- 
тричество не вездЪ имЪется, можно пользо- 
ваться комбинацлей отразкеннаго и прямого 
осв$ итен1я; въ этомъ смысл очень пригодна, 


ПЕ. лампа д-ра Рейха... —— Озэтео?еле ие школы 
возможно центральное и м3%Встное. Шзъ раз- 
личных система центральнаго отоплентя 


оольтинство гиненистовл, признаютъ наилуч- 
чтим водяное низкаго давлен1я съ свободно 
стоялцими цилиндрическими печами п непре- 
рывнымт дЪйствемтъ. Лля м3%Ъстнаго отаиливал- 
ня совершенно непригодны желЪзныя печи, 
которыя неравномЪБрно нагрЪЪваютъь, быстро 
остываютл и вредно дДЪйствуютъ на здоровье 
лучистой теплотой п продуктами пригораю- 
чтихъ на ихл1т поверхности органическихял ча- 
сгинцяз пыл. ТТоэтому изъ системъ м"3Ъстнаго 
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отоплен\1я надо отдать предпочтенле изразцо- 
вымъ печамт и, еше бол3Ъе. тажъ назыв. ко- 
зкуховымтъ или вентиляцлоннымтъ печамтъ; по- 
сл дня должны быть устроены. такимтъ обра- 
зовгь, чтобы ОТъ Наружной сны былъ прове- 
денъ каменныы или металлическл1й канал 
кодъ поломтъ ПЕ. комнаты до кожуховаго про- 
стгранства. Эти печн достаточно нагр3важють 
и въ то же время вентиляруютъ комнату; 
температура регулируется передхвижняымтъ кла- 
паномъ, съ которымт надо внимательно обра.- 
тцалться , ‘галслть тать ири неблагопруятном ль 
натравлен1и в3Ътра можеть наступить извра- 
чткен1е ‘тока воздуха. Т1Годробностны см. Ото- 
илен1е (> ХИТ 445). НаиболБе подходящая 
темпер.-. для школьнысхъ комналть 13——15° Р.; въ 
Ежазжедо й ел асслко Й комнат Ъ слВдуетъ им3ть 
тгермометръ п гигрометръ для контролирова- 
ня температуры и относительной влажности. 
У фФ<Фельмантъ допускаетъ для штколъь “5—4 ОЗ/о 
относительной влажности, ИКохъ З5——459°/. п, 
талдлст, мгалесм гут, ЭОб/.. ЕТеобходимость т11С22гс3.0 
воздзужсе въ КЛассахъ понятна всякому. кто ис- 
иыталт чувство Физическаго недомогант1я ин ум- 
ственной вялости. находясь въ помЪ:тцен1и со 
спертымтъ, испорченнылгь воздухомт, зал ьгь то 
оживляюнтее дЪйств1е, когда попадаепть отту- 
да на свЪжлй воздухъ. Раступяй дЪтсклИи орга- 
низмт. въ которомтъ осбмЪныъ веохествъь совер- 
итается оъыстрвВе. чЪмъ у взрослаго. ее болЪе 
нуждается въ чистомъ воздухЪ.- Эрисманъ вы- 
ставляет требован1е. чтобы объемтъ воздуха, 
въ класс № на кажрдахго ученика составлялт въ 
среднихъ учебныхтъ заведен1яхъ не мене 8 
гу о- м.’ а въ начальнысхъ——не мен3зе 5 куб- м- 

о изслдован1ямъ этого же автора, изъ 19 
нетербургскихтъ гимназ1ий только въ 4 было 
найдено удовлетворительное содержан1те воз- 
духа,.- ИЧзъ /Ч5 сучебныхъ заведен1й ФОдессы 
Ехал Фельдть наютелъ только въ 35%/. доста- 
точное содержан1е воздуха. Въ земских 1ко- 
лахтъ дЪло обстоить ее хуже; ‘здЪсь изъ ©21 
еласслнысхт комна;:гь только 1+4°/У, оказались сл 
нормальнъьымлъь содержан1емтъ воздуха, 5Э6°/з со- 
держали около '1/. нормальнато об`ъемга, и 
ЗО°/. мене 1*/,. нормы. Скоплен1е учениковл, 
въ столь тВсныхъ помЪиптен1яхъ очень скоро 
дЪлаетть воздух негоднымъь-`- для _ дымхалная- 
1Торча воздуха обусловливается продуктами 
дыхан1я и испарен1я кожи. Вдыхаемый воз- 
духъ содержитъь О.О45/. углекислоты, выдыхае- 
мый +4.3°/. по объему; кромЪ того. дыхантемть 
и имспарен1емл человЪкъь выдФЪляетъь въ сутки 
>——4 Фн. воды Сс Прим3%сью О.5 зол. органи- 
ческихъ вентествъ. Вредъ испорченнаго воз-— 
духа обусловливается именно содержанлтевтт, 
въ немъ этихъ органических1, иродуктовъ; но 
таль калсъь послЪдн1е трудно поддаются онпре- 
дълен1ю. то измЪБрителемъ испорченности воз- 
духа служитъ содеркан1е углекислоты, возра- 
стаюлцее пропоризонально съ `-содержантемт, 
этихт. вентествъ. Нормальное содержан1е укле- 
кислоты въ воздух не должно превысоталть 
О.О’? О.1°/, по объему; для школтъ допускает- 
ся О.2°/.. ИШзеслдованя проф. Бубнова. въ 
1335 г- въ одной изъ московскихлаь городских 
игколт ноказали слдуюттее: утромтъ въ 8 ч. 
углекислоты въ класс 1,46°/.. послЪ перваго 
урока, —— 3.34°/о, посл больптой неремВ ны 
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«<Форточка открыта) ——1,69°/., на У урок — 
4.122°/5:5 одновременно возрастаеть и темпера- 
тура воздуха (съ 169 Р. до 119—205. Р.) п от 
носительная звларзкность (съ 389, до 529/.). Мо 
нкаблюден1ямт. проф. Вериго. въ нЪкоторысхъ 
учебных заведеняхъь Одессы нослЪ `3З-го 
урока угольной кислоты оказалось в +1/. ра- 
за боле, чЪВмъ зв ночлежнысхъ домахъ. Ба 
ничего удивительнаго. что, дыаста такимтъ воЗз- 
духомъ ежедневно въ течевн1е многйхтъ` ча- 
ов, учалтлалеся становятся вялымиы. - нервь- 
нь мы. мталокровными, страдаютъ головными 
бо я.лЕ- Язза>. выптеприведенныыхь данных 
вытевхеть: необходимость ограничен1я чис- 
ла учениковъ вт класс, съ одной стороны, 
и энергичной вентиляции, съ ‚другой сторо- 
нъ. Е3ъ  нЪкоторыхтъ странахт число - учени- 
ковъ въ класс предусматривается закотчомъ; 
такь. напр. въ Дан выслцая норма для 
городскихъ начальныхъь учили Зо учени- 
сов. въ Стокгольм —— 36. въ энЪкоторысхъь 
среднихъ учебнысхлаь заведен1яхъ нов3Ъйаоатаго 
типа (наир-, Гениптевское въ С.--ТТетербург%®) 
принято за норму, отчасти изъ педагогических 
соображен1й, >20 25 челов к в классе В: Есте- 
сгвенная вемл2глелящея Ччерезъ стЪнзь, ткели окон-ль 
и дверей недостаточна для 1иколъ; открывалнте 
окон сь одной стороны при незначительной 
геминератжурной разниц? наружнато им внутрен- 
няго воздуха даетъ слабый эффектъь; зато от- 
крывалн1е`оконъ мли оконъ м Дверей съ раз- 
ных сторон (Стажъ наз- сквознякь) отлично 
вентилируетъь помЪлкен1е. С1Ш1ег6 наблюдал 
при такого рода вентиляцли, продолжавжшжейся 
*/. часа, уменьитен1е содержалн1я углекислоты 
сь 4,22 на, О.99/.. ТТо мини*%н1ю ЗУ фФфельмана., 
отикрывануе оконъ и дверей не можеть быть 
замЪнено никакимы другими приспособлен1ями 
искусственной вентиляцли. Само собою разу- 
меБется. что во время провЪтривавэля ученики 
оетавляютъь классъь. ИШскусственная вентиляцая 
посредствомъ нагнетательнысхтъ и -присасыва- 
тотпихт приборовтъ устраивается въ птколахть 
такимтъ же. образомзт,. кактъ и въ Другихъ по- 
мБатен1тяхт (см. Вентиляцля). Загрязнен1е`воз- 
духа въ ПЕ помЪвцен1ы зависытъ евтхе от 
носялтейся въ воздух пыли, къ которой при- 
соединяется пыль съ ОоОДежды и обуви сучени- 
жовъ. эЗрисманъ называетъь` ПТ. пыль` врагом 
здоровья дъЪ%тей. ТЕыль содержит неоргани- 
ческля м органичеселя частицы, которыя своей 
массой могутъ раздражать дыхательные пути 
и глаза. кромЪ того микробов, иногда бо- 
лфзнетворныхъ (напшр., туберкулезныя палочки). 
Мейрихъ считаетлт вл ——4О милл1оновтъ сред- 
нее число зародыптей. заносимысхъ въ классную 
тотмнату. Мгнатьевъь изслдовалъ въ Москв\№ 
УТ. воз ъ м находилтъ въ 1 куб. метр отъь 
ЗООСО до ЗЭООО микробовъ; относительно рас- 
предлен1я микробовтъ въ воздух въ различ- 
ные часы класснысхтъ занятии онъ приводить 
сл дулолцее наблюденае: утромъ было въ 1 куб. 
м. 1ЭО0ОО0ОО микробовъ, перед больпшгой перем Ъ- 
ной въ конц 3-го. урока ——ЗООО. послЪ№ боль- 
ттой перемБны —Щ З9ЭООО. передъ роспускомть 
учениковь-—4ООО. Эти колебан1я объясняются 
тгвмтъ, что при покоЪ учениковъь пыль ОоСЪ№ дает 
на нмолтъ, иткафФы и т. д., а при движен1и взды- 
мается. То изслдоваи1ямъь ИТтерна, при по- 
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-войном-т состоянии воздуха микробы осЖдалоть 
на полз уже черезъь >2О——ЗО минутъ. Отсюда 
слЪдуетъь, что нужно ‘выметагь пыль изъ клас- 


са. не очень близко кл, началу уроковтъ. На- 
сболюден1я зЗубрилина показали, что если уче- 
ники приходили спустя 45 ‘минутъ посл уборки 
класса, то въ 1 куб. метр воздуха. было ЗООО 
микроорганизмовъ, если спустя ЗО мин. 65300. 
спустя 25 мин. —_ 6800. Борьба со ПТ. пылью 
должна заключаться въ чистомтъ содержанти 
классов (Счастое вытиран1е пола п мебели 
влажной тряпкой ит. д.) п строгомлт пртучен1и 
ткольников въ опрятносты по отноптен1ю 
одежды, кож. ногтей- 1Тлеван:1е на полтъ дол- 
жно сбыть запрептено, такл, какъ мокрота, вы- 
сыхая. также превралцается въ пыль; въ 
каждой классной комнат тоже и въ корри- 
дорахтъь, на лБсотниц3% колжны находиться 1-4 
плевательницы, смотря по числу учениковъ; 
нлевательницы очитцажются  таждый день. эа- 
боту о чистой одежд учалцихся (снеимущшихъ) 
въ народныхъ птколахтъ вЪЖдаютъь въ Германи 
особыя благотворительныля обит.; тамт же заве- 
дены в нЪ которых городах <Берлинзт., 
<>ранкфуртъь на. МайнЪ ы др-) души для пткольни- 
ков. 935% видахъ ограничен1я ТТ. пыли надо 
избЪгать устройства паркетныхтъ половъ въ 
классалхь, такъь кажль натиралн1е ихъ подымаетгь 
мого иыли; въ тому ке полотеры могутъ 
служить разносчмчикамыи заразы. Относительно 
одежды пткольниковъь приложим ы обиля пра- 
выла  гигены; въ холодное зимнее время 
одежда` должна быть теплая. но не тяжелая, 
чтобы не затруднять движен1й; руки должны 
сбъьггь ЗАалциятены отъ холода теплыми перчат- 
жазми. а упты науптниками; при ноптентзи птер- 
сгяного бЪлья верхнее платье можетъ быть 
боле легкое. м дтн могутъь ОбЪБгать во время 
игръ на открытомтъ воздух, не рискуя про- 
сгудиться. Вниги должны быть приносимы въ 
ранц за плечами; вЪсъь ранца съ книгами 
че долженъ быть . очень велик; въ Браун- 
твейгЪ максимальный вЪсъьъ опредЪлент осо- 
ом нреднисан1емтъ-—_ не выпте 1/. 1/- вЪса 
тъла; при нопшзен1и кникгъ въ рукахъ, пальцы 
усталотъь, что затрудняетъ правильное писанте, 
тоь ТОМУ же въ зимнее время легче возможно 
огморожен1е; при ношен1и книгъ под мыю- 
жотю. напрягалотся мыюптцы плеча, что можеть 
стособствовать ` развиттю искривлен1я позво- 


ночника. Одну изъ важнысхъь статей школьной 
гигтены представляетъ устройство —зучебнесзо 
с2220ле——парты. ТТослЪдн1Й состоитль изъ - иЪ- 
сколькихтъь частей: стола, сидЪ%нья плен сква- 
мейки. спинки. ятцика для щкнигъ и тетра- 
дей, иногда еще подножки. ТТервый обра- 


тилъ вниман1е въ 60 годахъ ХЕХ Ссг. на важ- 
ное знамен1е цЪлесообразно устроенной ПГ. 
мебели <арнер-т. который пи предложила пер- 
вый  гигеническлй учебный столъ. Съ тТБхъ 
поръ этотъ вопрослфз всесторонне разрабаты- 
сбсался гигеннстами. которые сь  несомы 3 Ь- 
ностью доказалузт. ЧТо неправильная посадка, 
ученика на неподходяитей скамьЪБ сессть одна 
из суптесгвеннысхть причин искривлен!я 
позвоночника, близорукости. разстройства ды- 
хан1я. кровообралцен я п пицтеварен1я. Въ 
виду этого въ нкоторысхъ странахтъ СА нгл1л, 
ТГ`ермалтя., ПЕУвейцар1я) конструкци1я учебныхлть 
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столов предусмотрЪна въ настоящее время 
ТП. уставомъ. Основное требован1е. предъявля- 
емое гигеной. состоитъ въ томъ, чтобы учеб- 
ный столъ во вСсЪВхъ своихъ Частяхтъ по воЗз- 
можности гармонировалтъ сь соотв тственными 
размВрамиы тЪъЪла одЪтаго ребенка; только при 
тажомт услов1м ПпОСЛЗДНЙ можетъ сидЪть дол- 
гое время прямо при наивозможно меньптемь 
налтряжен1и мыогцть. и глазъ будетъ находиться 
при чтени и письм3Ъ№ на требуемомтъ разстоя- 
н1м (35——4О0О сантиметровъ).- Согласно съ этимъ, 
высота сидЪн1я должна соотв тствовать длин 
голени отъ подошвы до подколфнной ямки, 
которая равняется 2/. всей длины тзла. Вер- 
тикальное разстоян1е между сидЪн1емъ и зад- 
ним краемтъ доски стола (Стакъ наз. диффе- 
ренц1я) должно соотв тствовать разстоян1ю 
между локтемъ опуитенной руки ип СсВБдалипни- 
нымтъ бугромлт (—=>=*/. всей длины тзла,). Эрис- 
мант требуетъ добавочной величины для диФф- 
Ференц1и. въ разм3р3В 2 стм- для мальчиков 
ни З стм. для ДЪвочекъь (боле толстая одеж- 
да). въ виду того. что пиотуитая рука настолько 
именно стоитъ выпте локтя. Если столъ низокьъ, 
ученику приходится наклонять туловизце (про- 
чсходяшля при этомъ измЪ%ненля въ изгибалхь 
позвоночника см. Фиг. 3);. если же столъ вы- 
сожъ (слипткомтъ большая дифференпцля), то уче- 
ник поднимаеть плечи _—_правое обыкновенно 
выоте лъЪваго——онтъ какъь-бы виситъь на руках, 
а глаза слипткомъ приближены къ книгЪ или 
перу. Горизонтальное разстоян1е между задним 
краемтъь. доски стола п переднимтъ краемтъ си- 
дня называется дистанцлей.- ТЁЕри стоячемть 
положен1и ученика необходима положительная 
дистан1пя. приблизительно равная поперечному 
размЪру кол3Ъна спереди назадъ; при письм3 
дистаниля должна быть отрицательной (или по 
крайней мЪр3Ъ нулевой) иными словами, пе- 
редн1й край скамьм долженъ заходить под 
заде1Й край доски стола на 2—5 стм.; при пОо- 
ложительной дистанц1и ученикь долженъ при 
письмВ сильно сгибаться п наклонять голову; 
отрицательная дистаноля не должна превынтать 
выптеозначенные разм Ъры, иначе ученикъь ста- 
нетъ упираться грудной клЪткой въ столъ. ТШи- 
рина сидЪна1я должна равняться 2/, длины бе- 
деръ (длина бедра—-1/ всей длины т3ла,); само 
сидВн1е должно быть’ слегка наклонено на- 


зад. дабы ученикъ не соскользывалъ впе- 
редъ. Лоска стола должна имЪть наклонтъ в 
сторону ученика, (12——145).- ВЗсязжкая парта, 


должна имЪть спинку. при чемтъ весьма цзле- 
сообразно. чтобы послдняя въ нижней свосй 
часги была нЪ%сколько выпукла киереди, со- 
отв тсгвенно звогнутостн поясничнаго отдЗла, 
позвоночника. а въ верхней части нЪсколько 
отсгупала назад, соотв тсогвенно грудному 
отдлу его. какъь это устроено въ т. сргол 
Кунце (фиг. 6). Эрисманъ рекомендуетъь толь- 
ко низкую спинку. которая-бы служила опо- 
рой крестцу. Сунптествуютъь многочисленныя 
модели шткольнысхтъ сголов, главнымтъ обра- 
зомъ двухъ системъ: неподвижной и подвиж- 
ной; при первой системЪ вс части укрЪ%пле- 
ны. поэтому при вставан1ы (Кпредполагая от- 
рицательную дистанцлю) ученикь долженъ вы- 
ходить изъ парты. Шри подвижной системЪ 
откидывается или сдвигается силдлЪн1е или до- 
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ска стола или то и_ другое вмЪстБ, слдова- 
тельно дистанц1я перемЪнная.  ТГредложены 


тажже парты съ перемЪ% нной дистаншей и диФф- 
Ференщчей, которыя могутъ быть приспосо- 
олены для любого роста (модель ПШТенка, изъ 
Зерна). но он сложны по конструкции и до- 
Роги. Эрисмантъ (модель ФФ. 4) соввтуетъь имЪть 
въ учеобнысхъ заведен1яхтъ столы различных 
разм ЪВровъ съ разницей дифференцлиы въ 1.5 
стм.. и на каждое увеличен1е роста въ ТО 
12 сгм- долженъ приходиться другой „№ стола,; 
рость измЪряется въ начал Ъ и въ середин% 
учебнаго года. НаиыболзВе гигенично им3ть 
для каждаго ученика отдльную одном стную 
парту Смодель Акбройта, Фик. 5). но это тре- 

еть много м3ста ин удорожаетъ стоимость 

- инвентаря. ТТоэтому остановились на. дву- 
мВсгныхт скамьъьяхть, которыя дажютъ ученику 
возможность легко занять свое м3ЪВсто и встать 
с<ь него; для этого между скамьямиы оста- 
вляется промежутокъь. достаточный для двух 
сгоянкихъ учениковтъ. Назовемт нчЪкоторыля 
соле изв стныя модели школьнысхтъ столозвъ: 
Ехунце СФфФиг. 6). Вейсса, Вольфа, Гипнпауфа. 
Лоренска. ПТенка, Реттига СФиг: 7“), изъ рус- 


скихлт, — Ирылова и одесскато педагога Ак- 
бройта. Для домалинихъ занят1й весьма цле- 
сообразниы ипим3ЗВюпмяся въ продаж Ъ доскиы съ 


наклоном отъ 5 до 3ЗО® а также книгодер- 
жатгель Риккерта. который можетъ быть при- 
винчент къ столу на любой высот вн на ко- 
тором устанавливаются книги. прописи ин т. п. 
Въ случаяхъ, гдз дДЪТти обнаруживаютъь непре- 
одолимую склонность нагибать голову. можно 
приовгать ет тажтъ наз. прямодержателемть 
(Кальмална. Люрра). которыс прикрЪпляются 
к столу п служаеггь опорой для лба. Празвиль- 
ная посадка учениковъ при письмЪ зависить 
также отъ того. кажимтъ почеркомтъ они пи- 
тпуть: прямызмтъ или косымтъ. Споръ о преиму- 
ткествахтъ того и другого способа писанля мо- 
жеть считаться въ настоящее время почти 
окончательно р3шеннымт въ пользу прямого 
почерка. Шри косомтъ письмЪ№ дЪти невольно 
должны склонять голову вбокьъь; происходить 
сдавливалн1е птейнысхтъ вент, застой въ мозгу 
сь его цослдств1ями (Кголовнытя боли, носо- 
выя кровотечен1н и проч-), одинъ глазъ при- 
олижается къ перу больше другого (по ИШЁУ- 
берту на 23 миллим.-). вол дствзе чего про- 
исходитъ разстройство бинокулярнаго зр"*Еная, 
ни одинъ глазъ почти исключается изъ акта 
зр ня. ШИТуберть, Майеръ и др. дЪлали зпа- 
раллельныя наблюден1я надтъ классами. пинЕеу- 
тим прямымт и косымтъ ПОЧеЕркомтъ Соколо 
‘ООО учениковтъ) и нашли, что въ послЪднихл, 
близорукость. головныя боли. сколт1озъ значи- 
тельно чалце встр чаются, чЪмтъ въ первыхъ- 
ЕУуь тому же выводу относительно лучотей по- 
садлжи учениковъь при прямомтъ письмЪ при- 


ител учитель Миловзоровъ, который в 
183894—95 гг. обучалъ въ двухъ параллель- 
ных отдЪлентяхтъ перваго класса: въ о©д- 


ном-ъ——косому. въ другомъ прямому - письму. 
ВЗесъьма демонстративны въ этомъ отноше- 
ти моментальныя Фотогра,фФтиы классов". 
в воторзыхоь учалитлеся нингугь  тТЪ%мъ или 
другим ночеркомъ. ТТроцписи для вер- 
тикальнаго письма составлены за границей 


т 
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ПТарФомъ, Гейнрихомъ, гиггеническим`ть обите- 
ствомъ въ Нюрнберг, въ Росси_—_Евсзевымуъь 
въ МосквЪ№. Относительно 2421. 0бтте, которы мль 
должны набираться учебныя книги, до сихъ 
поръ не установлены законныя нормы. Между 
-ьмт вредное вл1ян1е книгъ, отпечатанных\ь 
неразборчивымъ или мелкимтъ шрифтомтъ на, 
плохой бумагЪ, было сознано уже въ ХЖУЛПЕ 
стол т11п. какъ это видно изъ указа австрли- 
скаго императора <3ранца Т отъ 1746 г... по 
которому издатели и типографы обязывались 
печатать книги на хороптей ОЗлой бумагЪ п 
отчетливымтъ 1прифтомтъ, иначе пмтъ грозило 
недопунтен1е издан1Й къ продаж. Мелкай или 
неразборчивый оптрифтъ учебника заставляет, 
дътей слипшкомъ приближать глаза къ книгЪ, 
отчего легко развивается близорукость. Конт 
и Веберъ считають вреднымтъ всякое занятлте, 
при котгоромтъ разсосматриваемый предмет, 
держится на разстоян1и мензе 35 стм.- По 
недавнимт изсослЖдованямъь д-ра Роммуля.. из 
7115 русскихъ учебниковъ только 15 удовле- 
творяли вполн3Ъ гигеническимтъ требован1ямтъ, 
а 21 учебникзвкль (18,26°/.) оказались соверпгенно 
неудовлетворительными. Гихгенисты — среди 
нихтъ главнымтъ образомтъ ЯКаваль (Зама1) —— 
выработали слздуюнщюмя празила въ этомт на- 
правлен1и: буквы, им юная въ вышину мевнЪе 
1.5 мм... вредны для глазъ; этотъ минималь- 
ныйЙ разм3Ъръ соотвЪтствуеть тому шрифту, 
который въ типографской практик3Ъ№ носитъ 
назван1е <согрт5>». Конъ п УКазваль совтуютъь 
совс& мъ изгнать меньпщте шрифты, какъ пе- 
гитъ (1,25 мм.). попраге1 Пе (ГО мм.) им отдать 
предпночтен1е такл назыв. слсего (1,5 мм-), а 
для дЪтскихъь книгъь употреблять Фета (2.5 мм.) 
и еще боле крупные шрифты. "Голикина, 
сбсуквъ должна быть не меньше 0.25 мм.; про- 
межутокъь между буквамиы (арргосЬБе) О.5—0.75 
мм... между словами 2 мм.; промежутокль между 
двумя строчками не должентъ быть уже 2.5 мым.; 
длина строки не должна превышать 1О стм., 
при чемтъ на каждой строчкЪ№ помЪщается не 
боле 60 буквъ. ТТечать должна быть чисто 
черная на бЪБлой бумаг3; толтнина бумаги 
должна быть равном3Ърна, не мене О.О75 мм.; 
сбсуквы не должны просв&чивать на другую 
<горону листа, что зависить отъ больнптого со- 
держанаяя въ бумаг древесины. Аспидныя до- 
скы должны быть изгнаны изъ употреблен1з; 
жклассныя доскыны. могутъ быть Сб$лыля для чЧчер- 
налго письма либо черныя для м3Влу, въ по- 
сл днемч случа безъ блеска. Въ отноштени 
нитан1я во время пребывая въ птколЪ жела- 
тгельна организацуя въ тптколахтъ горячаго зазв- 
трака. на который‘ должно быть удлено не 
мене получаса, но не въ ушербъ рекреадцли 
или Физическим играмъ. Вопросъ о шкорль- 
чоэзгь завтрак № имЪБетъ епштхе больптее значенте 
для народныхъ школъ, куда дЪти зачастую при- 
ходятъ голодныя мили полуголодиныя ип съ со- 
бото никакой пилци не приносятъ; недостаточ- 
ное питан1е не только Усиливаетъ заболЪвае- 
гость пткольниковтъь. но п дурно вл1яетъ на, 
ихъ успЪхи въ учен1и и даже на пхъ харак- 
теръ. Въ Герман1ым кормлен1е непмуптихъь дДЗЪ- 
тей горячимтъ въ школ3 давно составляетъь 
предметь общественной благотворительности. 
3Зъ настоящее время школьный приварокл 
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организовантъ въ петербургскихъ городскихъ 
тколахт. а также зво многихъ земскихъ, и 
нольза его засвид тельствована многими зем- 
скими учителями; таял, нашр-,. въ Московской 

въ яликол В съ 68 ‘учениками было отм. 
чено учителемть за © мВБсяцевъ 220 пропусковъь 
отгъ 49 учениковъ; сь введен1емт. приваркла 
за то же время. 43 пропуска оть 2“ учени- 
ковъь- Больптое гигеническое значен1е имВю`гль, 
:икольныя игры на открытомтъ вОоЗзДухв. ОнЪ 
должны устраиваться каждый день. лучоте 
всего послЪ первысхъ двухъ или трехъ уро- 
ковъ. Игры бываютъ самыя разнообразныя;. 
въ бельг1йскихтъ пхгколахтъ, напр.  ихт препо-. 
дается болЪе 60- Из-т игръ лаунзъ-тенись соеди- 
няетъ въ себЪ вс гигеническля преимуце- 
сгва и съ полнымтъ правомъ все больше и 
бсольпте входитъь въ употреблен!1е; далВе можно 
рекомендовать для мальчиков мгру въ мячъь, 
оъганье, для дзвочекъь схвагтгыванле мяча и 
игру съ обручемъ; зимою полезно катанье на 
коньках. лыжах, салазкахтъ, игра въ снЪ жки. 
>тги свободныя игры не могутъ быть замЪ- 
нень гимнастикой въ закрытом помВБикенти- 
ВЗообщке гимнастика на аппаратахъ признана. 
полезной только для школьников старитаго 
возраста. и то не в вид отдыха, а для упра- 
жнен1я мускулонъ. ТТредохранительныя м3Ъ- 
ры противъ распространен1я инфекцлоннысхь 
сбсолзней состоять въ немедленномтъ удален1и 
из тиколы всВхъ заболЪвихзу (какъ учени- 
ков. тактъ мы преподавателей) до того вре- 
мени, когда ‘они сдЖлаются уже незаразитель- 
ными. зат мт въ устранен1и Т%хъ, которые 
приходили въ прикосновен1е съ заразными 
сольными. если соотв тственная болЪзнь дДо- 
пускает переносъ черезъ третьке лицо, въ 
обеззараживан1и - классов, гдБ наблюдались 
случам заболвалжаян, наконецъ во временномлъь 
закрытм школы, если эпидем1я поразила, зна- 
чительную часть воспитанниковъ или про- 
является въ опасной ФормЪ- Въ Россли уста- 
новлены медицинскимтъ совтомтъ СсЛЪДуюшае 
сроки изоляцли въ учебныхъ заведен1яхъ: 1) 
для заболЪвшихъ: посл3Ъ скарлатины ——_ © не- 
дль‘`со дня появлен1я сыпи. если н"3тъ слъ- 
лдовъ птелупген1я. послЪ кори —— 4% недЪли со 
дия появлен1я сыпи, если нЪВтъ слЪдовъ ше- 
луптен1я, посл краснухи — 2 недЪЪли, послЪ 
вЪтряной оспы —— когда отпадутъ вс3Ъ корки, 
посл коклюпта—6 нед3Ъль отъ начала калиыля, 
когда онъ потеряетъь судорожный характеръ ы 
прекратится выдЪлен1е мокроты, посл свин- 
жи——3 нед ВБли отъ понвлен1я опухоли. посл 
дифтерита— недЪли по выздоровлен1и (же- 
лателенъ бактер1ологическлй контроль), посл 
осиь——Ккогда отпадутъь всЪ корки; 2) для быв- 
пгихъ въ соприкосновен1и съ заболЪвшими 
или живушпихъ съ нИМиИ въ ОДНОЙ квартирЪ: 
при скарлатинЪ ——12——14 дней, кори——15. кра.- 
снухЪ 46, вВБтряной осн — жоелюн В —— 
15—20, свинк—_2>, дифтерит® 714, оси —— 14. 
ЭЗЕКелательно. чтобы больной въ пер1одъ вы- 
здоровлен1я. до допущен1я. въ школу, получилъь 
2—3 теплыя ванны. Три двухъ заразнысхтъ бо- 
л$зняхъЪъ возможны еже сцнецлальныя м3Ъры 
профилактики, а именно: при. оси п .дифте- 
ритЪ; при появлен1и оспы производится вакци- 
накжлн или ревакциналия пткольниковъь, при диф- 


э 
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теритЪ возможно сд лать предохранительныя 
прививки антидифтеритной сыворотки здоро- 
вымтъ дВвтямЪъ; правда, предохранительная сила, 
ихъь не продолжительна (3 недВли).-. Въ виду того, 
что своевременная изоляц1я возможна только 
пры раннемъ распознаван1ы болВзни, необ- 
ходимы частые врачебные осмотры учантихся. 
Лля того, чтобы цзль. къ которой стремится 
ИТ. гикгена, была ДЪЯйствительно достигнута, 
врачамтъь` должно быть предоставлено право 
жо-нтгроля какъ при самомт устройств школы, 
тажь м во все время ея Функцлонировалня. 
Зъ Росслы санитарный надзоръ за школами 
чачался лицпшть съ “О-хъ годовъ 2ЕЖ столЪлля, 
жо сь правомт голоса они были допуптены 
въ училиатные сов\ты лицпть въ 1838)“ году- 

УЛ эжо-жьмъел зоо м2е ИМЪюЮтъ НнАазначен1е дать 
возможность бЪдн3ЪЙйЙптимъ ученикамтъ ГОрод- 
скихтъ народныхъ коль проводить лЪ№тн1я ва- 
жанле на лонЪ№ природы. УКивя въ дДурнысхъ 
домалинихтъ услов1яхя проводя значительную 
часгь дня въ нткол, которая тоже въ боль- 
тинствЪ№ случаевъ не удовлетворяетъь сани- 
тарнымь требован1ямъ относительно воздуха 
м свЪта, многя изъ этихъ ДдЪтей къ ` концу 
учебнахго года представляютъ собою, по спра- 
ведливому выражено д-ра Михайлова, кан- 
дидатовъь въ больницы, не попавоптихтъ туда, за, 
недостатком мЪста. Между тВмъ они не мо- 
‘ут, воспользоваться лвтомъ для возстановле- 
н1я здоровья, тажъ какъ вынуждены проводить 
зВвлые дни на грязных1а. липтгенныхтъ свЪта, 
дворахъ многоэтажнысхъ домов. Гутъ являются 
им’ь на помонхь лЪтн1я дВтскля колонти. 
начальная идея, устройства ихтъ принадлежить 
пастгору Б1ону въ ПЦюрих\, который въ 1876 г., 
на средства частных Облаготворителей, осно- 
валъ первую колон1ю въ горахъ СТвейцар1м 
для 683 ОБдныхъЪ и Сслабысхъ дЪтей народныхъ 
коль. Идея Б1она быстро сдзЪлалась чцопу- 
лярной какъ у него на родин3, такъь и за. гра- 
ницей, въ особенности въ Германи. Въ 1373 г. 
сосыла устроена первая колон1я во Франкфурт 
ча МгайнъЪ; затЪмъ стали учреждагься колони 
въ Англ1ы. ЗФранцли, Итал1и п т. д. На ряду 
<ъ усгройствомтъ колон1й стали помВБытагь д3- 
тей въ деревни; этоть способъ особенно рас- 
простжраненть в Сжкандинавслюмхль государ- 
ствахъ: такъь, напр.- въ одномъ Копенгаген 
ежегодно ЗОООО дЪтей пользуются гостепр1лим- 
ствомъ сосзднихъ крестьянъ. Однако, боль- 
шинство врачей и педагоговтъ отдалотъ пред- 
точтен1е колон1ямтъ. Судя по отчетамтъь, въ Гер- 
малы уже въ 1893 г- находились на понпнече- 
э1ы колон1Й иы частныхъ семей 1117“ дъЪътей; 
въ „ЛондонЪ%№ за этотъь же годъ воспользова- 
лись лЪтнимтъ ОТДЫХОМ, 25663 дЪътей. Вау, Рос- 
гм основан1е лЪтнихт колон1Й слЪБдуетъ от- 
нестя къ 1382 г., когда по частной ипиницла- 
тив (Спасторы Французской и голландской 
реФформатскихъ церквей, графтуъ 1Т. Ю.- Сюзоръ, 
директортъ ДЪтской больницы в,. 'А. Раухфусъ) 
сыла открыта первая колон1я подъ Тетербур- 
гомъ вт деревнЪ\ Бобылск.- Въ томъ же году 
въ ВаршавВ ‘круккомъ благотворителей, по 
нпочину врачей Зриче и Маркевича, ‘была, 
устроена колон1я для бЪднысхъ п СсЛлабысхтъ Д- 
тей на 52 челов%ка; черезъ ТО лЪтъьъ число 
колонистов возрасло до 334; до 1895 г. вос- 
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пользовались колон1ямиы кружка 5361-Е дЪВтей. 
Въ  МГоскв3Ъ въ 1887 г.`В: РГ. Орлова, попе- 
чительница одного изъ городскихъ намчаль- 
ныхтъ училипть., отправила на лЪтн1я вакацли 
15 дввочекъь въ свое име. ЗатЪмъ дДЪло 
расширилось, образовался кружокь, зав В дую- 
ти1Й колон ями, п въ 1897 г. число колонй 
достигло 19, гдЪ находили отдыхтъ 358 ДЪБтепй- 
3. 18395 г. М. А. Нечаева, въ Четербуре 
учредилъ въ своемъ имЪн1ы Лужскаго уЪ%зда 
колон1ю на 1О0О человЪ%къь; благодаря поддержк 
городского правлен1я, въ 1898 г- отправили 
уже боле ЗОО дътей. ДЛалЪе, открылись ко- 
лон1м въ ОдессЪ, ВоронежЪ, Саратов, Ека- 
теринослазвЪ и др. городахъ, такь что въ на- 
стоянтее время мы имЪ%емтъ въ Росси цв луто 
сть колон1Й съ тысячами колонистов. зЪ 
отчетов колон1Й видно, что бол3Ъе +09/. дъ- 
тей въ первый разь видятъ деревн, многя 
изъ нихъ не только не умБютъь различать ра- 
сгенля, но даже животныхъ. Результаты пре- 
сбоьгван1я въ колон1яхъ вездЪ отм чены отлич- 
чье: изъ хилыхтъ., заморенныхъ дЪти стано- 
вятся цвЪзтушими; ростъ увеличивается боль- 
сте, чБмъ у дзтей. не попавогихъ въ колон1то, 
осохваттъ груди на 2>2——4 стм.; измрен1я дина- 
мометромтъ <«Михайловъь)  показалы прирость 
мьгитечной силы у Э—12> лЪБтнихъ на 5 Ффун- 
товъ. Средняя прибавка вЪса въ 1897 г., по 
отчету врача, алецкой, оОыла для мальчиков 
3.03 Фн- для Двочекь 4,39 Фн.. максимум 
прибавки первыхтъ 101/- фин. послднихЪъь —— 
1531/. фин. Суцштествуютъ ецте въ подспорье лЪт- 
ним  жолонлямть талсь наз. полу-колон1иы для 
двтей не очень слабыхъ‘ здоровьемъ пли не 
могуткихтъ покинуть своего дома; дЪти соби- 
ражются въ извБстномъь мМм3ВСсТВ города или за, 
городомтъ. ГгДЪ№ они питаются молокомъ, уча- 
сгвують въ прогулкахъ, играх, купаньянхъ. 
ВЗъ М№Мосюев В пользовались полу-колон1ями въ 
1397 г. ЧО двтей.-—-ЛЪчебныя колон1ы устраи- 
вахжотся для шткольниковтъ, стградалоптихтъ раз- 
жыми хроническими недугами. Въ 18997 г. го- 
рРодское управлен1л1е Тетербурга отправило за 
свой счетъ ЗО человЪкъь такихъ дЪтей въ Ста- 
рую Руссу и Лрускеники. СР: эЭрисмалнь, < М, с/ь 
гигтены» (т. . 13537); Ю. - Заволжская. < . 
гикгена,» (СЛТО.. 18398); +. М. Тундобинч, <«ИГколь- 


ная гиглтена,»х` (СТТо., 1902); А. В. Натансонл., 
<Ткольная гишена, глазъ>» (<Реальн. энциклоцп. 
медиц. наук», т. ХХ, СТО. 1897); ЯНепвава. 
< Школьная гигена>» (11а. тамъ же приве- 
дена русская литература); ВБасло5Ку, <ЕТапа- 


БаясЬ аег Эсьа1Тузтепе> (2 изд., 15383); 
<Т.ергьаср «ег 


ВЗиггегзфе!п апаА 


ЕТ- Сов, 
ЕЧТуэепе Ае5 Алисе» (1892); 
Мефо1172кКу, <ЫТапаьась @аег 


эсер а1Бу=1епе> (2 изд. 1902). Р?. Л. О 34. 
НИ вся линь ни се зы 2 на аи ны недагогическлй 

журналъ, издавался въ СШС. въ 1892 93 гг... 

въ 1837-95 г. ехжкенедльно.- Изд--редакторчл. 


Николай Столпиянск1й. Еъ 15714 г. выптли только 
3\Щщ3\5 1-——4. Шри журнал съ 18373 по ТЗТА Гг- 
выходила, приложен1емт ‘-<Учительская ВБ: - 
обол1отеках (СЛУТо., 139-, ЗМ. т =2) - 

_ ШИ вс чьи иь ни» д -ва» вл Зап. Европ и 
А мерикЪ©см.- Начальное народное образова- 
не вн статьи обл71 отдБльныхт государствах. 

ЧТ. Ото в>ь Росса см. Начальное народ- 
ное образован1е и ст. Россля (2 ЖУШ, 3598——4А1О)})- 
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ЮИИкольное д№ло у сбреевь. — [. Исто | 
рая ‘еврейской школы восходить кь време- 
намъ Ездры и Нееми. По возвращени изъ 
Вавилонскаго плёнешя евреи принялись за 
устроеве своего гражданскаго быта и во- 
прось объ образован1и заняль видное м%сто 
въ общемъ планз работы реформаторовъ. 
Установлеше постоянныхъ каеедръ для тол- 
ковашя Свящ. Писатя явилось прообразомъ 
развившихся современемъ талмудическихь 
школъ. Не смотря на конфесоональный ха- 
рактеръ этихъ школъ, онз не стали привиле- 
г1ей священническаго сословя, а съ самаго 
начала сдзлалось достоянемъ всенароднымъ 
и общедоступнымъ. Элементарная школа, воз- 
никла ВЪ 


Школьное двло 


«Книги Благочестивыхъ» (Сеферъ-Хасидимъ) 
и одинъ сохранивш! ся Ш. отатуть того-же 
времени. Въ низшей школ8—«хедерВ» число 
учениковъ ограничивается 100, при 10 учите- 
ляхъ. Цзлесообразныя занятя съ классомъ. 
болзе, чЁмъ въ 10 человзкъ, считалотся недо- 
стижимыми. Посл$ семилтняго курса ученикъ. 
переходить въ высшую школу, гдё учете не 
было ограничено сроками. Обыкновенно уча- 
шйся не ограничивался однимъ учрежденемъ 
такого рода: вЗоколько лЗть онъ посвящалъь 
странствовамямъ изъ одного въ другое. Въ 
этомъ отношени еврейсюме школяры нисколь- 
ко не отличались оть своихъ хриспанскихь. 
сверстниковъ. Вообще до начала католической 


алестин$, какъ вездв и всегда, | реакщи въ ХУ] в. еврейская школа имфла 


значительно позже высшей, а именно въ пер-' больше точекъ соприкосновеня съ христан- 


вомъ вк по Р. Хр. Вскор% разсВявийеся по 
всему свЪту евреи унесли съ собой въ изгна- 
н1е свой школы. 
содержала учителя. Въ школахъ не ограничи- 
вались преподаватемъ языка Библ!и, но такъ 
или иначе знакомили и съ разговорнымъ, гре- 
ческимъ языкомъ. Вирочемъ, никогда образо- 
ван!е у евреёвъ не утрачивало религ1ознаго 
характера, и почти единственнымъ предме- 
томъ его всегда оставались Библя и Талмудъ.` 
Еврейская школа того времени по самому 
своему существу не могла имЪть вполнз за- 
конченныхъ программъ. «Ёврейству, — гово- 
рить одинъ изслЗдователь, —вообще незнакомо 
было поняте школьнаго возраста, во вре- 
мя котораго можно отучиться разъ навсегда, 
отъ обязанности учиться». Изучать Тору еврей 
обязанъ былъ всю жизнь. Но до извзетной 
степени программу обучен1я замвняетъ вы- 
работанный практикой порядокъ прохожден!я 


книгъ Св. Писаня п Талмуда. Самое обуче- 


не считалось дфломъ богоугоднымъ. Начало 


его обетавлялось торжественными обрядами | 


почти религознаго характера. Изъ Итали въ 


Х в. обряды эти перешли во Франщю п въ, 
Германю, гдз вскорз постановка Ш. д$ла. 
достигаеть высокаго развитя (ХПи ХШВ.). 


Въ этому времени относится и появлен!е наи- 
болзе злм8чательныхъ педагогическихъ сочи- 
нен!й. Наибольшей высоты Ш. д®ло достигло 
въ Испанйи, гдз, по свидзтельству Маймонида, 
«ВЪ каждомъ округ$, въ каждой деревнз на- 
значались Ш. учителя; на городъ, въ которомъ 
не было ни одной школы, накладывалось про- 
клят1е до тёхъ поръ, пока учитель не будеть 
назначенъ; если же это требован!е не испол- 
нялось, то данное поселен1е подвергалось раз- 
рушен!ю: ибо свЗтъ держится дыханемъ школь- 
никовъ>. Такимъ образомъ въ Испани заботы 
о начальной школф лежали на общин%. Во 
Франши и Германи, напротивъ того, она на- 
ходилась на частномъ попечен!и. Въ Германи 
обыкновенно нзеколько отцовъ семействъ на- 
нимали учителя. Попечене объ образован!и 
б$дныхъ дВтей принимали на себя особые бла- 
готворительные сокзы «талмудъ-торы», кото- 
рые имЗлись въ каждой общинз. Школы для 
высшаго образованя были предметомъ осо- 
баго попечен1я общинъ. Высшая школа, ‹еши- 
боть», была твено связана съ синагогой. Лю- 
бопытную картину рисують намъ педагогиче- 
схия части еврейскаго Домостроя ХИ] в. — 


Каждая еврейская община. 


ской школой, ч8мъ въ мрачныя ввка гетто 
(ХУГ и ХУП в.). Учеше въ школ начина- 
лось съ 7Т-лЗтняго возраста, что сравнительно 
нельзя назвать слишкомъ раннимъ, такъ какъ 
въ Испани ребенка начинали учить уже въ 
три, три съ половиною года. Началомъ учеб- 
наго года считался м%Ъсяць тишри— сентябрь. 
Учителю вм3нялось въ обязанность пручить 
дФтей экзаменовать другъ друга каждый ве- 
черъ. «Жел$з0 точатъ желВзомъ», мотивируеть 
это правило упомянутый статутъ. Самъ учитель 
долженъ производить репетищи каждую пят- 
ницу п, кром$ того, 2 раза въ годъ (въ сен- 
тябрз и апрёлз). ПомЗщенемъ для низшей 
школы обыкновенно служила квартира учи- 
теля. Высшая же школа имфла свои, часто 
роскошныя, здан1я. Изъ «Ёниги благочести- 
выхь» видно, что внёшняя обстановка перво- 
начальнаго обучен1я была очень непригляд- 
ная: совм щен!е учительскихь занятй съ по- 
сторонними было обычнымъ явленемъ, такъ 
какъ скудный заработокъ преподавателя за- 
ставлялъ его искать постороннихь доходовъ. 
Л3вочки должны были быть отд®лены отъ 
мальчиковъ. Педагогическе премы приняли 
самое нерацональное направлене. Масса 
мнемоническихь фокусовъ обязана своимъ. 
происхожден1емъ именно этой эпох%. Особенно 
въ Испаши въ ХР/ и ХУ вв. при прохожде- 
ни курса рекомендовались установленныя 
твлодвиженя, покачиван!я, вапзвы и. т. п. 
Упадокъ еврейской науки въ исходв средне- 
взковья превратиль изучен1е талмудической 
письменности въ схоластическое бремя, пора- 
бощавшее умы молодого поколзн!я. Детальная 
нормировка преподаван1я, вплоть до тзлодви- 
жен1й и нап$вовъ, обралдала все въ рутину, 
косный п непереваримый матералъ. Расцвть 
каббалистики и мистики, которыми характери- 
зуются мрачные взка поздняго среднев$ ковья, 
не могли, конечно, внести оживляющей струи 
въ Ш. д8ло. Въ ‹ешиботахъ»—высшихъ талму- 
дическихъь школахь здоровое искан!е истины 
окончательно подавляется чисто софистиче- 
скими изысканями, стоящими на одномъ 
уровнз съ схоластической общеевропейской 
наукой того времени. Въ идеал преподава- 
не должно было быть безплатнымъ. Нельзя 
оплачивать деньгами добраго, святого дфла, 
какимъ считалась педагогическая дфятель- 
ность. Но на практикВ достижен!е этого иде- 
ала оказывалось невозможнымъ. Житейская 


ШкольвоЕк двло 


логика примиряла противорзче софизмомъ, 
что учитель получаеть плату не за ученше, а 
за потраченное на него время. Изъ жалобъ, 
раздававшихся уже въ то время на недо- 
стэтки «меламедовъ» (учителей) и ихъ ‹хеде- 
ровъ» (школъ), мы видимъ, что постановка дзла 
нисколько не отличается оть современной въ 
глуши еврейской «черты»; мудрое правило— 
не болфе 10 учениковъ на одного учителя — 
давно не соблюдается: каждый учитель стре- 
мится набрать побольше учениковъ, чтобы 
наверстать то, что онъ теряеть оть крайняго 


понижен!я платы за учен!е, вызваннаго кон-, 


курреншей. Обличители того времени видфли 


въ указанныхь недосталкахъ элементарной | наго фонда, составившагося изъ военной кон- 
школы причину общаго упадка еврейской, 
науки. Въ ХУП в. въ программу преподаван1я ' 


постепенно входить мфстами и разговорный | 
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3-лВтняго курса въ нихъ проходится довольно 
обширный куреъ наукъ. Кром$ того, въ 1854 г. 
была учреждена раввинская семинар1я въ Бре- 
славл8 (7и91зс1-Твео]ос1зеве Зешшаг Егёп- 
Ке]зспег ЗИНлте). ВпослЁдстви такая же се- 
минар1я основана и въ Берлин$, а въ 1893 г.— 
въ ВЪн®. КромЗ того, въ Австро-Венгр!и, тд 
при значительномъ еврейскомъ населен!и за- 
мзчается особенная отсталость въ дёлв эле- 
ментарнаго образован я (особенно въ Галиц!и), - 
правительство озаботилось открытемъ учи- 
тельской семинари въ Пешт въ 1871 г. Сред- 
ства на ея содержаше идутъ изъ имЗющагося 
въ Венгри спещальнаго еврейскаго школь- 


трибущи, наложенной правительствомъ на 
евреевъ посл возсташя 1848 г. Во Франщи 
возникла въ середин$ прошлаго в$ка раввин- 


еврейсвый языкъ. Согласно статуту краковской | ская семинаря съ общеобразовательнымъ и 
талмудъ-торы (1639 г.), «учителя должны учить | спещальнымъ курсомъ, дававшая своимъ пи- 


д»тей искусству писать буквами (подр. еврей- 
скими) на чужомъ язык, на. которомъ мы 
говоримъ>. Внесен!е въ программу предмета, 
че имфющаго отношен!я къ Талмуду п Библи, 
являлось довольно крупнымъ новшествомъ. 
Новая эра въ Ш. двлВ у евреевъ началась 
со временл просвфтительной дзятельности 
Мендельсона среди нзмецкихь евреевъ. (см. 
Мендельсонъ и Евреи). Реформацюнное дви- 
жеше извнутри, эманципацонное извнз, бы- 
стро создали новый типъ еврейской школы. 
Еврейская школа этого послздняго пер!ода 
не представляетъ уже явления зи1 сепег!$. По- 
строенная на общихъ педагогическихъ основа- 
вяхъ, она имфеть и общую исторшою съ шко- 
лою вообще. Низшая школа обыкновенно под- 
ходить подъ типъ конфесмональныхь школъ 
и имзетъ общую съ ними организацию. Содер- 
жатся таюя школы общинами, которыя п явля- 
ются въ рамкахъ правительств. надзора выс- 
шимъ авторитетомъ въ постановкВ дзла. Во 
Франщи коммунальныя школы содержались 
изъ общихъ городекихь доходовъ, тогда какъ 
въ Германи по большей части элементарная 
школа—дзло спещальныхъ Ш. союзовъ кон- 
фесс1ональнаго характера. Общеобразователь- 
ная реформированная школа въ Герман воз- 
никла еще въ ХУШ в. Первая была осно- 
вана въ 1778 г. въ Берлин ()415спе Еге!- 
еше). Особенностью этой школы было то, 
что она дзлилась не на классы, а на отдЗле- 
ня, въ которыхъ проходились отдвльные пред- 
меты (нзмецый, французсюйЙ и еврейсейй яз., 
коммерческая науки, ариеметика, бухгалте- 
рая, чистописан1е и рисован!е). Прохожден!е 


каждаго предмета шло независимо отъ дру- 


тихъ. Велздь за берлинской школой стали 
возникать и другя. Очень скоро эти школы 
утратили исключительно-еврейскй характеръ 
и въ нихъ стали поступать христансюя дзти. 
Въ Зеезенф, напр., число христанъ достигло 
трети общаго числа учащихся. Не всегда, 
впрочемъ, это допускалось правительствами. 
Для подготовки преподавателей въ еврейскя 
‚школы возникло въ ту же эпоху н%еколько 
учительскихь семинар!й: первая въ Касселв, 
осн. въ 1809 г., затЁмъ въ Берлинз (1840), въ 
Мюнстерв, ГанноверЪ, Вюрцбург и КёльнЪ 
(одна—въ Мюнстер —закрылась). Въ течене 


томцамъ громе/Й титуль, отадиб агапа гаЪЫш, 
и лицей довика Вел. (конфессональнаго 
характера). Въ Англи эманципац!онная эпоха 
вызвала къ жизни 11е Де\з 5с№о0] (свободная 
еврейская школа), нзчто врод% народнаго уни- 
верситета съ общеобразовательной програм- 
мой для лиць обоего пола. ПосВтителей сво- 
ихъ эта школа насчитывала тысячами, давая 
имъ не только элементарное образоваюе, но 
подготовляя н®которыхъ своихъ питомцевъ къ 
экзамену при лондонсокомъ университетф. 
Средства на эту школу были собраны путемъ 
подписки, въ которой принимало участе мно- 
го хрисманъ. Платы за учеше не полагается 
никакой. Кром того въ 1846 г. была осно- 
вана еврейская коллегя (Лемз соПеге апа 
соЛезе 5е1о0])—родъ раввинскаго училища, — 
которая въ отличе отъ первой — платная 
(10 фн. стерл. въ годъ). Въ ней было соеди- 
нено общее образовае съ спещально-еврей- 
скимъ конфессональнымъ. Кром перечис- 
ленныхъь имфются еще подобныя семянарш 
въ Амстердам (‹нидерландеко-еврейская се- 
минар!я»), въ Соединенныхь Штатахъ — въ 
Ныюо-ГоркВ («Уем1зВ Тпео]1051са] Зештагу>) 
и въ Цинцинати (От1оп СоПесе). Во вторую 
половину Х[Х в. особенно широкаго развит1я 
спецально еврейскля школы въ Зап. Европ%, 
конечно, не могутъ получить, такъ какъ значи- 
тельный процентъь евреевъ обучается въ 0б- 
щихъ учебныхъ заведен1яхъ. 

Предметомъ особаго вниман1я еврейскихъ 
просв тительныхъ обществъ служила поста- 
новка школьнаго дёла въ странахъ Востока, 
(Азат. Турщи, С$в. Африки, Перип и др.). 
Всемфный еврейскй союзъ («АШапсе [5гае- 
Ше ОшуегзеЦе») еще въ 1868 г. учредилъ 
нормальную школу для подготовки учителей. 
Кромф обычнаго курса преподается сельское 
хозяйство, садоводство и, въ виду спец1альныхъ 
цзлей этой школы, языки румынскай, арабсюй, 
испанск!И. Громадное большинство учащихся 
рекрутируется изъ евреевъ тзхъ странъ, гдф 
имъ предстоить педагогическая карьера, т. е. 
изъ Сир, Палестины, Египта, Балканскаго 
полуо-ва, Туниса и т. п. Общее число школъ, 
содержимыхъ «Альянсомъ», достигало въ 
1902 г. 109 (67 мужекихь и 42 женскихъ), 
кромз того въ ЯффВ и ДжедендВ имзются 
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сельско-хозяйственныя школы. Общее число 
учащихся во всфхъ этихъ школахъ въ начал 
1902 г. доходило до 29000. Тфмъ не менфе 
потребность населен1я въ хорошо поставлен- 
ныхъ школахъ далеко не удовлетворялась. По 
прежнему сотни и тысячи д$тей, не находив- 
шихь себ м3Зота въ школахъ «Альянса», дол- 
Жжны были попадать въ первобытныя талмудъ- 
торы п хедеры, «Альянсъ», не имфя возмож- 
ности увеличить соотвётотвующимъ образом 
число школъ, оказываетъь поддержку уже су- 
ществующимъ талмудъ-торамъ, чтобы пр1обр$- 
сти право надзора п вл1ян1е на преподаване 
въ нихЪ. НФкоторыя изъ нихъ очень обширны: 
въ Адранопол$, напр., 941 учен., въ Смирн® 
441 учен. и т. д. Въ 1898 г. открыта для уси- 
лен1я контингента преподавателей раввинская 
ееминар1я въ КонстантинополВ съ очень не- 
значительнымъ, впрочемъ, числомъ учениковъ 
(15 челов.). И здВеь еврейсме богословские 
предметы преподаются на ряду съ турецкимъ 
языкомъ, всеобщей истор1ей, литературой п 
естественными науками. Неразрывно связанъ 
со школами «Альянса» пер1одическй органъ, 
по идеф долженствуюций объединить работу 
возхь учителей, разбросанныхь по различнымъ 
государствамъ Востока. Съ 1901 г. «Веуце 
дез Есо]ез 4е ГАШалсе» выходить 4 раза 
въ годъ. Въ послёдее годы дфятельность 
«Альянса» начинаетъ распространяться и на, 
Персю. Однородныя цфли СЪ «Альянсомъ» 
но главнымъ образомъ въ сфер профессло- 
нальнаго образован1я, преслЗдуеть и еврей- 
ское колонизац!онное общество («Тве Гем1зВ 
(0101122 ют Аззос1аЙоп»), которое имфеть и 


субсидируеть трядь професоюнальныхь ШКоЛЪ. 
оси. Спещально въ. 


въ Румынш, Галищи п 
Галищи дфйствуеть просвётительное учрежде- 
не—народныя школы барона Гирша (< Уо$- 
зееп ег Вагоп Нгзсв ЗИЙило»>). Принявъ 
ВЪ Свое зав$дыван!е школы, принадлежавийя 
прежде въ этой мВстности «Альянсу>, Гиршев- 
сый фондъ постоянно увеличиваетъ число сво- 
ихь школь. Въ 1898 г. число этихъ школъ 
достигло 18 съ 4029 учениками. Кром$ того, 
изъ того же фонда субсидируется рядъ част- 
выхъ школъ и содержится большая ремеслен- 
ная школа въ Краковз. При школахъ устран- 
ваются вечерн!е классы для взрослыхь. Про- 
грамма ихъь вполнз совпадаеть съ народной 
школой, преподаван1е ведется на польскомъ 
ЯЗЫК. 

Литература. @оег, «Ге УоКззсвше 4ез 
а Ч5спеп АПеглатз пасн фата 915сВеп папа 
габ!т1$свеп /иееп»; дСидетали, «Оег }йа!- 
зсве Ощегг!о 4 мезеп уйргепа 4ег зраплзс}- 
агаЪ1зспеп Рег1о4е» (ВЗна, 1873); его же, «@е- 
зоМеще 4ез Егленапозмезет$ ппа ег Са{аг 
ег ареп@18л15сВеп Ладеп» (В$на, 1880—88). 
ГлавнЪйиие документы по истори еврейскихъ 
школъ въ Герман!и изданы т$мъ же Гюдема- 
номъ въ его «фиеПепзовгет 2аг безсЬ1сЩе 
4ез Еглепопоз\уезет$ ип Си!г @ег Гадеп 
ш Леш45сШапа» (Берл., 1891); Э\таззЪагеег, 
«Сезссще 4ег Егдерапс ип@ 4е5 Ощег- 
г1с645 Ъе1 деп [згае]Иеп» (Штутг., 1885). Пиф- 
ровыя данныя можно найти отчасти въ «5а- 
Изизсвез ФайгЬасв 4ез детузсвеп 1згаеНИзен. 
СешетаеЪитдез» (1901 и 1902), 
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отдёльныхъ странъ въ справочныхъ издан|яхъ, 
какъ англ сю «Тре ]ем1зВ Уеаг Воок» Дже- 
кобса. КромЗ ‘того много данныхъ содержать 
пер!одическле отчеты такихъ обществъ, какъ 
«АШапсе згаеще ОшуегзеПе», «ЛТем1$В Со- 
]0117а410п А3506124101> и т. п. 93. 9-ю. 
Школьное дъло у евреевъ вь Росси. О по- 
становкВ Ш. образованя евреевъ въ Полын% 
и Литв$ въ ХУП — ХУШ вв. мы находимъ 
свфдён!я въ пинкусахъ *) еврейскихъ общинъ 
того времени и въ воспоминан1яхъ современ- 
никовъ. Опредзлялось точно число учениковъ 
у учителей разныхъ категорй п ихь возна- 
граждеше, устанавливался порядокь контролз 
списковъ учащихся, устанавливалась програм- 
ма преподаван1я того или иного трактата, воз- 
растъ учащихся п т. д. Въ каждой общин 
имфлся наблюдательный за дЗятельностью хе- 
деровъ {визшихь школъ)`‘органъ, подъ назва- 
н1емъ «Галмудъ-Гора», въ кругъ обязанностей 
членовъ коего входило наблюдеше за препо- 
даванемъ. Хедерная обстановка, по свидф- 
тельству современныхъ писателей, была край- 
не тяжела, учителя-меламеды грубы и нев*- 
жественны. Программа преподаван!я своди- 
лась къ чтеню еврейскаго текста и объяснено 
Библ!и и Талмуда. Ученики усваивали разъяс- 
неня чисто механически, не разбираясь и 
не усваивая себз смысла. При такихъ усло- 
вяхь преподаваня и при безусловно отри- 
цательномъ отношени къ общимь наукамъ г 
создавалась умственная отсталость еврейской 
массы. Когда въ 1112 г. западныя губерни 
были присоединены къ Росёи, то руссвше 
администраторы должны были обратить вни- 
ман!е на установивипяся у евреевъ ненормаль- 
ныя формы просвзщен!я. Державинъ одинъ 
изъ первыхъ предлагаетъ обучать еврейскихъ 
дфтей общимъ предметамъ и придавалъ этой 
мзр8 крайне важное значене для реформы 
быта евреевъ. Подробно мотивированныя и 
разработанныя пмъ предложен!я были пере- 
даны въ 1802 г. въ комитеть объ устройств% 
евреевъ и черезъ два года было издано по- 
ложен!е, въ коемъ правительетво выступаетъ 
съ цфлымъ рядомъ мёръ, широко поошряю- 
щихъ всякое стремлене евреевъ къ образо- 
ванию и открывающихь имъ доступъ во всф 
народныя училища, въ гимназ1и и универси- 
теты. Принимая въ то же время во вниман!е 
низк!Й уровень умственнаго развитя еврей- 
ской массы, положене 1804 г. предусматри- 
ваетьъ устройство особыхъ школь, если еврей- 
ское населен!е не воспользуется общими об- 
разовательными учрежден!ями. Въ этихъ 0со- 
быхъ школахъ должны преподаваться обиае 
предметы и содержаше ихъ должно быть обез- 
печено спешально установленной податью. 
Этоть крупнфйш!й шагъ правительства въ 
сфер просвзщеня евреевъ совершенно не 
былъ послздними использованъ. Трудно было 
ожидать отъ тогдашней еврейской массы р33- 
каго перехода оть традищоннаго хедера къ 
общеобразовательной школ и еще трудн%е 
было ожидать широкой иннщативы со стороны 


°) Подъ именемъ пинхусовг извЪстны были въ ХУП 
и ХУП вв. въ ПольшЪ и ЛитвВ книги, въ которыхь 
записывались постановлен!я еврейскихъ общинныхъ 
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евреевъ въ организащи собственныхъ школъ: 
не было для этого ни людей, ни учителей, ни 
интеллигентныхь работниковъ. Одиночками 
стоять общественныя еврейск1я школы, во03- 
ники!я въ Умани (1822), въ Одессв (1896), въ 
‚Вильн® (1830) п на ихъ долю выпала трудная 
задача, съ одной стороны преодолть противо- 
дЪйстве еврейскато населеня и убфдить его 
въ важномъ значени школы, а съ другой—до- 
казать правительству свою цЗлесообразность, 
свое плодотворное вл1ян!е на, еврейское под- 
растающее покол8не. Школа въ Умани су- 
ществовала недолго, не получивъ утвержде- 
ня учебнаго начальства. Боле крупную роль 
сыграла, школа въ Одессв. Широкое и энер- 
гичное содфйств1е высшей администращи съ 
кн. М. С. Воронцовымъ во глав, проев$ти- 
тельное движеше среди одесскихъ евреевъ 
благодаря частымъ сношен!ямъ съ иностран- 
ными @вреями и, наконецъ, матертальное 
обезпечене школы со стороны м$стнаго на- 
селетя явились очень благопрятными усло- 
ями для возникновеня и существованя 
школы. Около нея сгруппировались лучше 
представители еврейскаго общества въ Одесс$. 

ъ концу 30 годовъ она, была преобразована, 
въ училище 2-го разряда (см. ниже). По об- 
разцу одесской школы была учреждена школа, 
въ Ригв. Здфсь инищалива принадлежала са- 
мому обществу. Рижсюне евреи представили 
министру народнаго просвзщен!я гр. Уварову 
проектъ школы, гдЪ, между прочимъ, нам чал- 
ся рядъ нововведевй въ религ1озномъ обуче- 
ни, въ систем преподаваюя ит. д. Проектъ 
вотр$тилъ въправительственныхъ сферахъ пол- 
ное сочувств1е, для содержая училища былъ 
установленъ спещальный сборъ п въ 1839 г. 
еврейское училище было отку’1то. Во главЪ 
училища сталь д-рь Лишенталь, приглашен- 
ный изъ Герман1и. Гр. Уваровъ, относиви!йся 
кь ДЪлЛу просвЗщен1я евреевъ съ глубокимъ 
сочувств!емъ, нашелъ возможнымъ, руководясь 
успфхомъ рижскаго училища, приступить къ 
осуществленю широко задуманнаго плана — 
къ открыто цзлой сти начальныхъ училишь. 
Вс ненормальныя явлен!я еврейской жизни 
находились, по мнёню графа, въ тфеной за- 
висимости оть низкаго уровня просвфщен!я 
евреевъ и вс мзропрят!я правительства къ 
улучшен1ю положен1я евреевъ должны прежде 
всего быть направлены къ открымю среди 
нихъ возможно большаго числа школъ. Для 
осуществлен1я своей мысли гр. Уваровъ и при- 
гласилъ д-ра Лишенталя, зарекомендовавшаго 
себя ум$лымъ организаторомъ и искреннимъ 
общественнымъ дфятелемъ. Лиленталь пред- 
принимаетъь по порученю министерства двз 
поёздки въ Западный край. Онъ подробно 
изучиль существуюнщия школы, подготовилъ 
почву для насажденмя новыхъ школъ и 
когда онъ вернулся въ Гетербургъ, во- 
просъ о правительственныхъ еврейскихъ учи- 
лищахъ близко подвигается къ разрзше- 
но. Новое положен!е объ еврейскихь учи- 
лищахъ 1844 года им$ло въ виду съ одной 
стороны учрежден!е двухъ высшихъ училищъ 
(въ Вильнф и Житом!рЪ) для подготовки бу- 
дущихъ учителей п раввиновъ, а съ другой— 
возникновен!е двоякаго рода училищъ—пер- 
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воразрядныхь и ‘ззтороразрядныхъ. Первыя 
должны дать элементарныя знаюшя и по курсу 
соотвфтотвовали приходскимъ, а вторыя— 
подходивиия къ типу узздныхъ училищу, имВли 
бол$е обширный куреъ п предполагали под- 
готовку къ торговому и промышленному со- 
стояямъ. Кром} того, при училищахъ 1 раз- 
ряда въ м8стностяхъ, населенныхъ евреями- 
земледзльцамп, имфли быть учреждены до- 
полнительные курсы для обучеюмя началамъ 
сельскаго хозяйства, садоводства и практи- 
ческаго ознакомленя съ машинами; для ре- 
месленниковъ—въ эти курсы должны входить 
п употребительнёйпшя изъ ремеслъ. Для со- 
держаня училищь былъ установленъь спе- 
щальный свфчной сборъ п предназначены до- 
ходы оть двухъ монопольныхь еврейскихь 
типограф!Я въ ВильнВ п „Житом!р$. 'Прове- 
ден1е въ жизнь положеня 1844 г. началось 
въ 1847 г. сь открымя приготовительныхъь 
классовъ къ раввинскому училищу въ Вильн® 
п училищь 1 и 2 рязряда въ разныхъ мфетахь 
Виленскаго. К1левскаго, Одеескато учебныхъ 
округовъ. Число учащихся за первые годы 
быстро возрастаетъ, но начиная съ 1855 г. па- 
даетъ, время оть времени незначительно по- 
вышаясь. Въ 1851 г. число учащихся достигло 
1840, въ 1852 г.—2186, въ 1853 г.—2715, въ 
1854 г.—3208, 1855 г.—3487. Въ 1864 г. число 
казенныхъ училищь 1 разряда достигло 92, а 
количество учащихся въ нихъ 9635. Стрем- 
лен!е въ новыя школы было далеко не по- 
всюду равномфрно: въ тёхъ м%етахъ, гдф еще 
до 1844 г. была замЗтна м?Фотная просвзти- 
тельная дзятельность лучшихъ представителей 
еврейскаго общества, училища бол$е много- 
людны. Въ то время какъ въ Юго-западномъ 
краз на одного учившагося приходилось 2710 
жителей, въ ПрибалтИйскихъ губерн!яхъ это 
отношен1е равнялось 1:39, а въ Новороссй- 
скихъ 1 учиви!йся приходился на 66 жителей. 
Пока школы понемногу одерживали верхъ, 
надъ недовзрчивымъ къ нимъ отношен1емъ 
со стороны еврейскаго населен!я, правитель- 
ство цзлымъ рядомъ распоряжен!й старается 
улучшить положен!е еврейскихъ учителей и 
предоставить имъ извфстныя права и льготы, 

акъ, указъ 27 ноября 1861 г. освобождаетъ 
учителей отъ платежа податей и другихъ по- 
винностей; законъ 7 1юня 1855 г. даеть окон- 
чившимъ раввинское училище исключитель- 
ное право преподавания еврейскихъ предме- 
товъ по истечен!и 20 л$ть и т. п. На ряду 
съ этимъ указъ 4 мая 1859 г. заботится объ 
улучшен!и учительскаго персонала и обяза- 
тельномъ обучен!и дётей еврейскихъ купцовъ 
и почетныхъ гражданъ, а указъ 6 сентября 
1862 г. находить цфлесообразнымъ назначе- 
не смотрителей еврейскихъ училищь какъ 
изъ евреевъ, такъ и христанъ. Послёдий 
указъ явился крайне важнымъ по своимъ по- 
слёдотвямъ. Составъ смотрителей-христанъ, 
по своему низкому умственному п нравствен- 
ному уровню, внушалъ еврейскому населеню 
мало сочувствя и довфрая къ училищамъ п 
появлен!е въ этой обязанности педагоговъ- 
евреевъ замфтно повышаеть число учащихся 
и интересъ къ училищу. Такъ, напр., въ дуб- 
ненской, балтской, винницкой школахъ число 
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учащихся посл упомянутаго указа удвоилось 
и даже утроилось. Что касается вопроса, вы- 
полняли-ли училища по положен! 1844 г. за- 
дачи, которыя были нам чены Уваровымъ, то 
прежде всего сл$дуеть замЗтить, что дайстви- 
тельность обнаружила полную непрактичность 
расплывчатой программы одной категор!и учи- 
лишъ— второразрядныхъ. Они не могли играть 
роли подготовительныхъь учреждений и не удо- 
влетворяли цфлямъ подготовки учащихся къ 
торгово-промышленному дфлу и явное нерас- 
положен1е къ нимъ евреевъ принудило пра- 
вительство постепенно закрывать ихъ и до- 
вести число ихъ до 5-ти. Неудовлетворитель- 
ный составъ учебной администрац!и, съ ея 
полуграмотными смотрителямн, превралщавши- 
ми школу, путемъ вымогательствъ въ разныхъ 
видахъ и формахъ, въ статью дохода, и недо- 
статочная подготовлеппость еврейскихъ учи- 
телей и педагоговъ объясняеть то недруже- 
любное и недовзрчивое отношеше евреевъ къ 
училищамъ, которымъ сопровождались первые 
годы существованя училищъ положения 1844 г. 
На ряду съ правительственными школами су- 
ществовали и въ значительной степени осла- 
бляли ихъ значен!е традиц1онные хедеры и 
талмудъ-торы. Положен!е 1844 г. предпола- 
гало, между прочимъ, преобразовать хедеры 
по образцу казенныхъ еврейскихъ училищъ. 
Меламеды были подчинены надзору смотрите- 
лей, обязаны были упорядочить преподаван!е 
еврейскихъь предметовъ, но на дёлВ руково- 
димые ими хедеры остались неприкосновен- 
ными и, отвфчая религознымъ потребностямъ 
еврейскаго населен!я, продолжали служить 
разсадниками еврейской грамотности и про- 
свфщеня съ традишонными порядками и ме- 
тодами преподаван!я. То же слздуеть сказать 
о хедерахъь для б%дныхъ — талмудъ-торахъ, 
которыя содержались наобщественный счетъ. 
Между традишонными еврейскими школами 
«хедерами и ‹«талмудъ-торами» нп еврейскими 
‘училищами по положен!ю 1844 г. велась глу- 
хая и упорная борьба. Меламеды видёли въ 
нихъ опасную конкурренцю, а представители 
общинъ и духовные раввины усматривали въ 
казенныхъь училищахъ опасность для рели- 
г1озно-нравственныхъ устоевъ еврейства. Въ 
1873 г. законъ 16 марта уничтожаеть рав- 
винсюя училища въ Вильнё и Житомрь и 
около сотни начальныхъь школъ и взамЁнЪ 
даетъ два учительскихъ института въ тфхъ же 
городахъь и н%сколько казенныхъь училищъь 
отличавшихся отъ прежнихъ училищъь [и П 
разряда лишь визшней организащшей и не- 
обязательностью еврейскихъ предметовъ. Объ- 
яснительная записка закона находить, что 
‹еврейскля училища съ двумя раввинскими во 
главз, отживши свой вЗкь и переживши свою 
задачу, никому болзе не нужны, такъ какъ 
еврейскя дЪти поступають въ общая учебныя 
заведеня помимо училищъ>. На самомъ же 
ДФлВ, ДФти поступали въ обая школы изъ 
еврейскихъь училищъь и число начальныхъ 
еврейскихъ училишъ по положеню 1873 г. 
все время растетъ. Въ 70-хъ годахъ было от- 
крыто до 30 училищъ, въ срединф 80-хъ го- 
довъ ихъ имфется уже 45, акъ началу 90-хъ 
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министративныя затрудненшя. Помимо этого, 
растущая потребность въ просвзщеши вы- 
зываеть возникновене народныхъ еврей- 
скихъ школъ, соотвзтетвовавшихь школамъ 
грамотности 60-хъ годовъ. Всего такихь школъ 
возникло въ Виленскомъ учебномъ округБ 
до 20. Но эта потребность въ спещальныхъ 
еврейскихъ школахъ съ течемемъ времени 
все возрастаетъь. Новыя правила съ 1887 г., 
ограничиваюция доступь въ средн1я учебныя 
заведен!я дфтямъ б8дийшихъ родителей, еще 
боле увеличивають число стремящихся въ 
спецальныя еврейскя училища. Если законъ. 
1873 г. съ одной стороны сократилъ число ка- 
зенныхъ спещально-еврейскихъ разсадниковъ 
общеобразовательнаго просвёщевя, то съ 
другой стороны онъ направилъ евреевъ въ 
обпия учебныя заведен!я и толкнуль еврей- 
скую пнтеллигенцио на путь большей само- 
дВятельности въ области просвзщен1я своихъ 
единов$рцевъ. ПослЗ положевя 1873 г. в0з- 
никъ рядъ новыхъ общественныхъ училищь и 
частныхъ школъ, реорганизуются существую- 
пя уже школы, устраиваются библ1отеки и 
пр. Крупныя заслуги въ этомъ дл имфеть 
возникшее въ 60-хъ годахъ «Общество распро- 
странен!я просвзщен1я между евреями въ 
Росии» съ комитетомъ въ СПб. п отдфлен!ями 
въ Одессв, Риг$ и ЕЮев$. Давно существо- 
вавший типъ общественныхъь школъ—талмудъ- 
торы переживаетъ цфлый рядъ преобразован. 
Какъ внутренняя жизнь, такъ и внфшн]я усло- 
в!л преподаваня р8зко измЗняются. Вводится 
преподаван!е общихъ предметовъ, въ пред$- 
лахъ возможности удовлетворяются требованля 
школьной гиГены, учительсюЙ составъ осв$- 
кается пнтеллигентными силами, обществен- 
ная организащя школъ поддерживается из- 
браннымъ изъ среды еврейскаго общества 
спещальнымъ  попечительнымъ — совЪтомъ, 
еврейсюе предметы становятся обязательными 
и преподаются по расширенной программ$ 
лицами болзе просвзщенными и подготовлен- 
ными, чёмъ случайные учителя-меламеды. Вс 
эти изм®неня, стоивипя не малыхъ усилай и 
закончивияся устраненемъ изъ этой школы 
рутннера - меламеда, создають талмудъ - то- 
рамъ большую популярность и дфлалютъ ихъ 
наиболзе отвзчающими современнымъ тре- 
бован!ямъ еврейской массы. Число частныхъ 
еврейскихъ школъ, особенно женскихъ, быстро 
растетъ благодаря покровительству учебнаго 
вфдомства съ одной стороны и просвфтитель- 
ному движен!ю среди еврейской интеллиген- 
щи—съ другой. Ряды скромныхъ тружениковъ, 
воодушевленныхъ желан1емъ придти на по- 
мощь еврейской масс$, все боле н бол$е нопол- 
няются и созданные иногда при самыхъ небла- 
гопраятныхъ условяхъ разсадники просвзще- 
ня гифздятся не только въ крупныхъ городахъ, 
но и въ глухихъ заброшенныхъ м$етечкахъ. 
По даннымъ «Общества распространеня про- 
свфщеня между евреями въ Росои», вефхъ 
спещально-еврейскихъ школь въ 15 губерн1яхъ 
черты осздлости (вн черты еврейскихъ школу, 
очень мало) насчитывалось къ концу 1899 г. 
644, изъ нихъ 392 (60°/,) возникли по частной 


‚ инищативз, 139 (21°/.) считалотся общественно- 
годовъ ихъ оказывается 60, не смотря на ад- 


благотворительными, остальныя 118 школъ 
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(19°/,)—казенныя училища, учрежденныя учеб- 
нымъ вздомствомъ. Въ то время какъ на с$- 


веро-западв Росфи каждое училище прихо-‘ 
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лярному, токарному, м%дному и жестяному 
Дзлу. Другое ремесленное училище, возник- 
шее уже наначалахъ исключительно обществен- 


дится на 17 тыс. жителей евреевъ, на юг’ ныхъ, было открыто въ Одесс%. Оно содер- 
одно такое училище приходится на 42 тыс., жалось на средства особаго общества «Трудъ» 


а на юго-западз почти вдвое — на 83 тыс. 
За то частная инищатива въ возникновени 
училищъ болфе развита на юг. Тамь мы 
насчитываемъ одно общественное училище 
на 12 тысячъ евреевъ, а въ сЗверо - запад- 
ныхъ губершяхъ это отношен!е втрое меньше 
(1:36000). Число учащихся въ упомянутыхъ 
школахь возхъ типовьъ-—50773 дЪтей, изъ нихъ 
мальчиковъ 34227 (66%/,), дЁвсчекъ — 16546 


и путемъ постепеннаго развит!я стало образ- 
цомъ для др. подобныхъ заведен. На встр чу 
растущей потребности въ подобныхъ учили- 
щахъ пошли возникпий въ 1880 г. комитетъ 
по образован1ю общества ремесленнаго и зе- 
млед$льческаго труда среди евреевъ въ Рос- 
си и въ послёднее время своими спещаль- 
ными суммами Еврейское колонизац!онное 
общество, располагающее фондами покойнаго 


(349/.). Если сопоставить эти цифры съ им$-| бар. М. Гирша. Профессональный характеръ 


ющимся въ дфйствительности контигентомъ 
дЪтей школьнаго возраста, то въ еврейскую 
школу попадаетъ только 1/, часть этого кон- 
типгента. Преобладан!е мальчиковъ надъ д%- 
вочками надо объяснить большимъ числомъ 
мужскихь казенныхъ училищъ. Изъ 16546 д$- 
вочекъ ученицами частныхъ училишъ является 
9896, т. е. 60°%/, остальныя приходятся на 
общественныя школы (26°/,) и казенныя, т. е. 
женскмя смфны при народныхъ сврейскихъ 
училищахъ (14°/,). Наиболве посфщаемымъ 
типомъ является общественная школа (тал- 
мудъ-тора). Въ среднемъ на одну приходится 
142 учащихся съ наибольшимъ при этомъ чи- 
слВ отказэвъ до 60 въ годъ. Наимензе числен- 
ной, при среднемъ размВрз въ 45 учащихся, 
оказываются платныя частныя училища, куда 
бЪдные учапеся попадають при участи бла- 
готворнтельныхъ обществъ. Среднее м%сто 
между этими двумя категорями занимаеть 
типъ казенныхъ училищъ, не смотря на без- 
платнос обучене. Бюджеть еврейскихъ учи- 
лищЪъ колеблется между 18 руб. и 213 руб. 
на одного мальчика и 22,4 р. на одну дфвочку 
въ зависимости и отъ состава учащихся, и отъ 
типа училища, и отъ м%стныхъ услов1й. Если 
принять 20 руб. какъ среднюю цифру бюд- 
жета, то суммы, расходуемыя на обучене д$- 
той въ еврейскихь училищахъ, выразятся въ 
слЗдующихъ цифрахъ: 1) частныя училища — 
до 352000 руб. изъ платы за учене и суб- 
спдЙ спещальныхь ин благотворительныхъ 
обществъ; 2) общественныя училища до 396000 
руб. — изъ средствъ коробочныхъь суммъ и 
благотворительныхъ сборовъ; 3) казенныя учи- 
лища до 261000 руб. — изъ средетвъ св$ч- 
ного и коробочнаго сбора. Итого еврей- 
ское населенме Росош тратить на началь- 
ное образоване свсего подрастающаго поко- 
ля въ спещально-еврейскихъь школахъ изъ 
своихъ средствъ до 1 милл. руб. Съ течен1емъ 
времени къ еврейскимъ школамъ разныхъь 
типовъ стали предъявляться на ряду съ требо- 
ванНями общеобразовательныхь знан! и тре- 
боватя элементарныхь прикладныхъ знан!й 
для подготовлен!я мастеровъ, ремесленниковъ, 
для распространен!я сельскохозяйственныхъь 
знан1й и т. п. Открытая въ 1862 году реме- 
сленная школа въ Житом!рВ была вотрзчена 
общимъ сочувствемъ. Кром общеобразова- 
тельныхъ предметовъ въ училищ преподава- 
лись вс имзюпуя отношен!е къ ремесламъ 
науки въ соотвзтствующемь размрф. Прак- 
тическля занятя велись по. кузнечному, сто- 


этихь школъ выражался до послздняго вре- 
мени главнымъ образомъ въ томъ, что при 
начальныхъ училищахъ устраивались такъ наз. 
ремесленныя отдЗлен!я (столярное, слесарно- 
кузнечное, бзлошвейное ит. д.), имЁвипя сво- 
ей цфлью, на ряду съ преподаванемъ общихъ 
предметовъ; подготовить въ течене н%®сколь- 
кихъ лёть подрастающее поколн1е къ какому 
нибудь ремеслу. Въ самое послфднее время 
происходить реорганизаця професаональ- 
наго образован1я въ этихъ школахъ: расши- 
ряются программы, удлиняется срокъ пребы- 
ваня въ ремесленномъ отдфленш, руково- 
дителями являются лица со спещальной под- 
готовкой, вводится преподаван!е необходи- 
мыхь вспомогательныхь наукъ и т. д. Школъ 
съ професчональнымъ характеромъ числится 
61, такимъ образомъ одна профессональная 
школа приходится на 58 тыс. жителей, а одинъ 
учатнлйся на 21/, тыс. жителей. Болфе разви- 
ты професоональныя школы на юг Росои 
(1 школа на 30 тыс. жителей), въ то время 
какъ въ юго-западныхъ губерн1яхъ — 1 школа, 
приходится на 78000 жителей евреевъ. 0б- 
ще-государственныя профессональныя школы 
мало доступны для еврейскихь дзтей. Число 
учащихся евреевъ въ низшихь ремеслен- 
ныхъ и техническихь школахъ составляетъ 
около 35/, общаго числа учащихся въ тТ8хь 
же школахъ. Подъ вмятемъ замЗчавшагося 
въ посл де годы движеня въ пользу раз- 
вит!я среди евреевъ землед$льческаго труда 
возникли, при содфйств!и упомянутыхъ двухъ 
обществъ, низшя сельскохозяйственныя школы: 
по типу 2-го разряда въ кол. НовополтавкВ 
(Херес. губ.) иим$ и Ченстонев$ (Варш. губ.) 
въ внд% учебныхъ фермъ въ Одесс%, Могилев, 
Минск&, ОргЪевз, Ченстохов%. Назрёвшая по- 
требность въ грамот® и начаткахъ знай въ 
взрослой части еврейскаго населен!я отчасти 
удовлетворяется еще одной разновидностью 
школы—субботними занятями. Они возникли 
еще въ 60-хъ годахъ въ подражен!е воскрес- 
нымъ школамъ и имзли въ виду обучен!е гра- 
мот и предметамъ еврейской вЗры. Практи- 
ческое значене этихъ школъ было скоро оцз- 
нено слушателями и он довольно усердно по- 
сзщались, но къ 10 годамъ он постепенно пре- 
кращалотъ свое существован!е въ виду явнаго 
нерасположен!я и враждебнаго отношен!я къ 
нимъ ортодоксальной части населен1я. Въ по- 
слфднее время онё по иншативВ отдфльныхъ 
лиць и обществъ возникаютъ снова. Въ насто- 
ящее время имЗется до 22 субботнихъ школъ, 
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содержимыхъ на средства обществъ и частныхъ 
лицъ. На ряду съ разными типами еврейскихъ 
училишъ существовали пи существують при- 
митивныя школки — хедеры съ малокультур- 
ными руководителямн—меламедами. Въ кадры 
этихъ учителей вёрбуются большей частью 
неудачники, лица безъ опредзленныхъ про- 
фесой, недоучки и т. д. Какъ обстановка, 
такъ и система этого хедернаго воспитан1я 
весьма печальна. Въ 1859 г. правительство 
озаботилось установить срокъ, посл котораго 
домашними еврейскими учителями могли быть 
только лица съ общеобразовательнымъ цен- 
зомъ. Велфдотв!е недостатка среди евреевъ 
лицъ съ общеобразовательнымъ цензомъ, и въ 
то же время желавшихъ посвятить себя учи- 
тельской дВятельности въ низшихь школахъ, 
указанный срокъ много разъ отодвигался. Въ 
1890-хь годахъ правительство измЗнило свои 
требовамя по отношен1ю оврейскихь народ- 
ныхь учителей-меламедовъ. Не взирая на за- 
явлен1я передовой части еврейскаго обще- 
ства о желательности преобразован1я хедера 
и привлеченя въ меламеды лицъ съ боле 
высокимъ цензомъ, законъ 1893 г. предоста- 
вляеть права меламедовъ всякому желаю- 
щему безъ всякихь испытав, ценза п про- 
траммы. Только «Правила о порядкВ прим?- 
нен1я закона 1 марта 1893 г.» вносять нз- 
которыя требовашя относительно времени 
занят1й, помзщеня, наблюден]я за занятями 
и т. Д..ВЪ общемъ мало отразивийяся на хе- 
дерномъ строз. Гораздо большихъ результа- 
товъ слздуеть ожидать оть стремленя са- 
михъ меламедовъ къ реорганизации хедеровъ: 
уже во многихь м3естахъ черты осфдлости 
имзются такъ наз. улучшенные хедеры, гд® 
зам чается извзстный прогрессъ и въ ход 
занятЙ, п во внфшней обстановкз. Общее 
число хедеровъ въ чертВ осдлости доходить 
до 24500, а вмЪстВ съ общественными тал- 
мудъ-торами, до 25000. Въ обсл$дованныхъ 
507 пунктахъ насчитывается 7145 хедеровъ, 
т. е. на каждые 199 жителей евреевъ прихо- 
дится одинъ хедеръ. Если перевести эти дан- 
ныя на число дфтей школьнаго возраста, то 
одинъ хедеръ приходится на 28 дзтей, въ 
то время какъ правильно организованная 
школа приходится на 789 дЪтей. Учащихся въ 
обслЗдованныхъ хедёрахъ 108289, такимъ об- 
разомъ на каждые 13 жителей приходится 
одинъ учапийся. Такъ какъ дётей. школьнаго 
возраста отъ 8 до 14 л8ть сл$дуеть считать, 
какъ установлено, въ 1/, населеня, то 1 уча- 
шщ1йся въ хедер$ приходится менфе чЁмъ 
на 2 дфтей Ш. возраста (1,9), т. е., иначе 
товоря, изъ еврейскихъ, дфЪтей Ш. возраста, 
53,8°/» посзщають хедеръ. Эти цифры отно- 
сятся исключительно къ мальчикамъ, такъ 
какъ дфвочки крайне р%дко посЪщалоть хе- 
деры, и надо, поэтому, считать, что не только 
весь контингенть мальчиковъ Ш. возраста, но 
и значительная часть моложе 8 и старше 
14 лЗть учится въ хедерахъ. По приблизи- 
тельнымъ исчисленямъ обучен1я всего со- 
става обучавшихся въ хедерахъ обходится 
около 7 — 8 милл1оновъ въ годъ. Эта колос- 
сальная сумма могла бы, конечно, съ боль- 
шимъ успзхомъ тратиться на содержане 
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8—10 тысячъ организованныхъ школъ съ вдвое- 
большимъ числомъ учащихся, чёмъ въ хеде- 
рахъ, т. е. съ. поголовнымъ контингентомъ 
возхь мальчиковъ п дёвочекь Ш. возраста. 
Дайствительность даетъь пока основаюя ду- 
мать, что реорганизаця хедера идетъ крайне 
медленно и хедеру еще долгое время при- 
дется играть свою просвзтительную роль въ 
той отжившей формЪ, къ которой привело его 
прошлое. 

Литература. Кром указанной въ «Систе- 
матическомъ указател® литературы о евреяхъ> 
(СПб., 1898, стр. 226 — 210), см. М. Г. Моргу- 
лисъ, «Вопросы еврейской жизни» (СПб., 1889); 
А. Бзлецк!й, «Вопросъ объ образовани рус- 
скихъ евреевь въ царствовае имп. Ни- 
колая > (СПб., 1894); Л. М. Брамеонъ, <«Кь. 
истор!и начальнаго образованя евреевъ въ 
Росси» (СПб., 1896); «Сборникъ въ пользу 
еврейскихь начальныхь школъ»? (СПб. 1896); 
«Справочная книга по вопросамъ образовая 
евреевъ» (СПб., 1901) и множество статей, 
расЗянныхъ въ .«Восходз» (1890—1903), «Бу- 
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НЯХЪ. А. Бр. 


ПИкольное облзательное обучс- 
нйе—см. Обязательное обучене. 

ШИкольныл игры. — Каждое отправ- 
лен1е т8ла (дыхан!е, кровообращене, движе- 
н1е и пр.) сопровождается тратою вещества 
и силы (энерми), которыя затЗмъ снова на- 
копляются на случай новыхъ тратъ. Большин- 
ство, однако, признаетъ, что истрачиваемая 
ребенкомъ во время игры энермя не идеть 
непосредственно на существенные жизненные 
процессы, а представляеть избытокъ силы, 
потребной для этихъ процессов. Такого 
взгляда держится и проф. Колоцца, но съ тою 
только разницею, что въ игр, по его мн$- 
ню, кром$ затрачиваемой энерми, происхо- 
дитъ боле или менфе значительное обнару- 
жене и психической дфятельности ребенка. 
Въ самомъ дл, широкое проявлен!е драма- 
тическаго и даже музыкальнаго чувства во 
многихь играхъ несомнфнно указываеть на, 
большее или меньшее участе умственныхъ 
способностей. Изь животныхь играють пре- 
имущественно т, которыя наиболЪе развиты 
въ интеллектуальномъ отношении, и, наобороть, 
ч$мъ ниже на б1ологической лфстниц стоятъ 
животныя, тёмъ игра ихъ оказывается бол%е, 


‘р8дкою и однообразною. Н®которые авторы, 


напр., проф. Сикорсюй, видять въ игр ре- 
бенка исключительно результать чисто-ум- 
ственной дЗятельности п выключають даже 
такой важный элементь, какъ чувство. Не 
избфжалъ этой односторонности даже и Прей- 
еръ: онъ до того преувеличиваеть психологи- 
ческое значене игры, что видить въ ней 
почти одно только экспериментироване, бла- 
годаря коему и обогащается запасъ св®дЪЕй 
ребенка. Съ другой стороны, игру нельзя сво- 
дить на одно только удовольств1е, потому 
что въ игр, какъ во всякой вообще психи- 
ческой дВятельности, всегда принимаетъ уча- 
сте и волевой элементь выбора. Держась 
такой точки зрфня, надо согласиться, что 
воззр$н!е современныхъ эволюцщонистовъ схо- 
дится ©0 взглядомъ Канта и другихъ, допу- 
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скаощихь въ игр$. элементь свободнаго вы- 
бора, чЁмъ именно она и отличается оть ра- 
боты, р$ёдко зависящей отъ выбора, но всегда 
почти, можно сказать, вынуждаемой требова- 
щмями жизни. Иныя игры, напр. шахматы, до- 
ставляють играющимъ, пожалуй, скорфе утом- 
лен!е, нежели удовольств!е. Въ игрз играетъ 
предпочтительно роль свобода, непринужден- 
ность. Къ этому взгляду склоняется и проф. 
Колоцца. Игру характеризуютъь сл$дующе 
элементы: 1) живость юной и пластической 
природы съ ея обильной чувственной жизнью; 
2) работающая творчески, и даже при подра- 
жани, дфятельность воображеня; 3) иззытокъ 
силы, не затраченный еще. на полезную и 
необходимую работу въ борьбз за существо- 
ван!е; 4) свобода въ выбор и исполнен!и. 
Благодаря разяообраз!ю соединен1я и взаимо- 
дЪЙств1я этихъ элементовъ, оказывается воз- 
можнымъ и разнообраз!е самихъ игръ. Проф. 
Гроосъ сопоставляеть, какъ и Колоцца, игры 
животныхЪ съ играми дфтскими. Онъ, хотя и 
придаеть существенное значен!е допущен!ю 
понят1я тзлеснаго и душевнаго избытка силы 
(Спенсеръ), однако, не считаеть возможнымъ 
ограничиваться для объяснен1я значен1я игры 
этимъ только свойствомъ. Гроосъ допускаеть 
и теорпо отдыха, которую проводиль Лаца- 
° русъ. Если мы утомляемся оть физлческой 
или психической работы,—товоритъ онъ,—но 
не ошущаемъ еще потребности во сн или 
отдых, то обращаемся къ активному отдыху 
игры. Далфе, важно въ игр$ то, что. будучи 
однажды начата, она продолжается нерЗдко 
до состояюмя крайняго истощен1я. Туть не 
можеть быть уже рфчи объ избыточной силЗ, 
равно какъ не идеть д%ло и объ отдых$. 

ообще, по мн$®н1ю Грооса, физ!ологическая 
теор1я игры можеть быть подведена подъ два, 
основныхъ принципа: 1) принципъ траты из- 
быточныхь силь и 2) принципь возстановле- 
шя (отдыха) потраченныхь силъ. Оба эти 
принципа могуть обусловливать игру одно- 
временно, хотя можеть при ней дфйствовать 
ИЗЪ НИХЪ и ОДИНЪ ОТДЗЛЬНО, При чемъ, впро- 
чемъ, въ пору юности преобладаетъь обыкно- 
венно принципъ избыточной силы. 

У грековъ игра считалась однимъ изъ глаз- 
изйшихъ факторовъ въ развити и совершен- 
ствовани народа; игры имзли характеръ празд- 
нествъ и нащональныхъ учрежден. Поэтому 
дфтскихъ игръ у грековъ было не мало. Таковы: 
бфгь, игра въ мячь, въ кубарь, качели ит. п. 
Платонъ, въ 7-Й книг «Законовъ», говоря о 
воспитан1и, касается и правилъ для игръ въ 
двтекомъ возраст. «Оть 3 до 6 лётъ развле- 
чен1я дзтямъ необходимы и въ это же время 
слЗдуеть ихъ предохранять отъ изн®живания... 
Няньки должны надзирать за дфтьми, чтобы 
прлучать ихъ къ порядку п умфрять ихъ жи- 
вость». До 6 лётъ дЪвочки и мальчики играли 
вмфотв. Затмъ игры велись раздфльно, хотя 
оба пола должны были обучаться однимъ и 
тбиъ же играмъ съ весьма небольшимъ раз- 
личемъ. Аристотель равнымъ образомъ на- 
стаиваеть на необходимости‘ игръ для дётей 
и признаеть ихъ имфющими значене п для 
взрослыхъ. Онъ касается даже приспособлений 
для пгръ и твхъ орудй, которыя годплись бы 
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для нихъ. У римлянъ игры были въ большомъ 
ходу. Квинтиланъ, въ своемъ сочинени объ 
ораторскомъ искусств, между прочимъ сов3З- 
туетъ, чтобы дфти учились читать при помощи 
пластинокь слоновой кости, на которыхъ вы- 
р®заны буквы. Далеко не то было въ первые 
взка христанства. Въ Апостольскихъ Посла- 
шяхь значится, что всяюй, увлекающ/йся 
театромъ или играми, обязанъ отъ нихъ от- 
речься. или же не будетъь допущенъ ко кре-. 
щеню. Отцы церкви ин духовные писатели 
первыхъ в$ковъ, равно вселенсюме соборы 
относились враждебно къ играмъ и театраль- 
нымъ представленямъ. Въ эпоху Возрожден!я 
обнаружилось уже новое вЗяше. Игры, зани- 
мавш!я такое видное м%Ъсто въ греко-рим- 
ской культур$, снова нашли почетное м%Ъсто 
на празднествахъ п публичныхъ представле- 
в1яхъ. Витторино-да-Фельтре (1378—1446) пи- 
шеть объ играхъ сл8дующее: «такое невин- 
ное времяпрепровожден!е представляеть мно- 
пя выгоды, нс говоря уже о немаловажной 
польз8 ихъ для развитя п укрвилен!я тёла. 
Челов$къ становится красивымъ и ловкимъ. 
Праздность и изнёживаше, ведупя къ раз- 
вращен!ю, исчезаютъ благодаря играмъ, и 
молодой челов$къ ревностнфе предается уче- 
н1ю и размышлен!ю›.. Жизнерадостные юноши, 
охотно предававшеся такимъ удовольствиямъ 
и оказывавийеся наиболфе усердными, были 
для него особенно дороги, ибо они, по его 
мнён!ю, были и въ ученьё п въ поведени 
наилучшими. Витторино, кстати, стоялъ и за 
ведене игръ на чистомъ воздух и во вся- 
кое` время года. У Рабле (1488—1553) Гар- 
гантюа все почти свободное оть заняй время 
проводить въ играхъ; равно и Монтэнь (1553 
—1592) настаиваеть на важномъ значени 
послёднихь въ юные годы жизни. Лютеръ 
увзрялъ, что жизнерадостность и веселость 
такъ же необходимы ребенку, какъ пища и 
питье, а Амосъ Коменсый въ своей «мате- 
ринской школВ» на первыхъ порахъ ученья 
настаиваетъ на значен!и игръ и на важности 
имфть дворы для тзлесныхь упражнен1й. По 
Локку, ребенокъ долженъ учиться читать. 
играя, шутя, при помощи кубиковъ или подоб- 
ныхъ вещицъ. Разбирая разнообразныя англЯ- 
скя игры, онъ проводить мысль о необходи- 
мости извлечь изъ нихъ не столько удоволь- 
стия, сколько пользу ребенку. Мысль эта соб- 
ственно не лишена основан!я. Вся система Фре- 
беля представляетъ не что иное, какъ прим$не- 
н1е этого принципа. Касался игръ дзтей и фи- 
лософъ Кантъ. Онъ настаивалъ на томъ, чтобы 
ребенокъ всегда быль полонъ жизни и счаст- 
ливъ. «Ничего нфтъ бол$е смфшного.—говорить 
Канть,—какъ умничанье не по л$тамъ (нахаль- 
ное самомнзн1е) ребенка». ИзвЪстная писа- 
тельница, Неккеръ-де-Соссюръ ставить на пер- 
вый планъ нравственную сторону игры, осталь- 
ныя стороны какъ-бы ускользаютъ отъ ея вни- 
маня. Со времени Фребеля игра начала мало- 
по-малу проникать и въ школу. Признавая 
необходимость гармоническаго развит!я вовхъ 
сторонъ жизни ребенка, Фребель призяавалъ 
крайнюю важность потребности его въ дви- 
женш. Онъ ставить основою непринужден- 
ную и мимовольную дфятельность ребенка, 
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поошряеть его влечен!е къ знан!ю. и стара- 
ется удовлетворить стремлен!ю его къ творче- 
ству и къ общественности. Допуская въ игрз, 
вмфств съ Монтэнемъ, свободное и прятное 
заняте, серьезное времяпрепровожден!е ре- 
бенка, онъ смотрить на игру, какъ на сред- 
ство къ обучен и къ выработкВ въ ребен- 
кв дфятельнаго челов$ка. Что касается педа- 
гогическаго значен1я игры, то, сколько из- 
взстно, Спенсеръ первыйвыяснилъ пользу ея, 
какъ воспитательнаго средства. Хотя онъ и 
допускаетъ, что гимнастическя упражнен!я 
годятся за неимфн1емъ чего-либо лучшаго, 
т$мъ не менфе онъ не считаеть дозволитель- 
нымъ навязывать ихъ дфтямъ. Гимнастика, 
по его мн8н!ю, уступаеть играмъ и забавамъ 
не только количественнымъ отношенемъ мы- 
шечнато упражненя, но и, — что главное — 
отношенемъ его качественнымъ. Съ точки 
зрён1я твлеснаго воспитан1я наиболВе разра- 
боталъ вопросъ объ играхь Фернандъ Лаг- 
ранжъ. Въ особенности указываетъ онъ на 
гиг!еническое значен!е удовольств!я, достав- 
ляемаго игрою. «Удовольств!е», по его миз- 
ню, «составляеть для мозга могучую, перво- 
степенную, двигательную силу; оно служить 
средствомъ къ увеличен!ю запаса жизненной 
энери каждаго органа. Поэтому, удоволь- 
стве для ребенка гораздо боле необхо- 
димо, нежели для взрослаго». Игры особен- 
но важны какъ средства къ воспитанию 
органовъ внзшнихъ чувствъ. Воспитан!е глаза, 
состоить въ пручеши разсматривать пред- 
меты на различныхъь разетоящяхъ, т. е. въ 
сообщен1и ему такъ называемой способности 
приспособленя (аккомодащи). Способность 
эта пр1обрЗтается путемъ упражнен1я. Слз- 
дуетъ придумывать тая игры, въ которыхъ 
ребенокъ могъ бы оть отдаленнаго предмета, 
переноситься къ ближайшему, отъ мелкаго къ 
крупному. Второю задачею звоспитан!я глаза, 
служить, по Фонсагриву, образован!е взгляда. 
Сообразно тому, идеть ли дВло о предмет® 
или цФли, взглядъ бываеть различенъ. Такъ, 
онъ геометриченъ, когда со свойственной ему 
точностью и ясностью принимаетъ участе въ 
представленяхъ м$фры, поверхностей, разето- 
янй, вышины и глубины, параллелей, отвЪс- 
ной лини и т. д.) онъ воспринимаетъ число, 
когда сравнительно точно опред$ляеть количе- 
ственныя отношен1я; онъ хроматиченъ, когда, 
различаетъ при сравнен!и степени освзщения, 
тоны и отт®нки цвзтовъ; онъ художественъ, 
когда направляется на гармоничность или не- 
гармоничность формъ и цвЪтовъ, и, нако- 
нецъ, кинетиченъ, когда опредФляетъ направ- 
лен!е и скорость движеня. Домашняя и Ш. 
обстановка ребенка должна быть такова, 
чтобы онъ могъ предаваться упражненямъ и 
играмъ, при которыхъ движеня глазъ не 
только развивали бы ихъ мышцы, въ цфляхъЪ 
воспроизведен!я изображения внёшняго м!ра 
на овтчатой оболочкё, но и способствовали 
бы сообщеню зр8ню выражен1я и жизни. 
При посредств$ игръ равнымь образомъ можно 
развивать и слухъ. Уху стараются сообщить 
остроту для того, чтобы оно могло воспринимать 
самые слабые звуки, н нЪжность, чтобы могло 
различать музыкальные интервалы. Въ виду 
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усовершенствован!я слуха чрезвычайно по- 
лезны п®ени, слышимыя ребенкомъ въ колы- 
бели, а впослЗдетв!и и въ школ$. Относитель- 
но мышечныхь движен!Й можно зам тить, что 
для ловкости п проворства ихъ у дЗтей годятся 
всВ двадцать игръ въ первомъ том книжки 
Белеза и нзкоторыя игры и изъ второй части. 
Въ дВтскомъ саду ум$стны игры, въ которыхъ, 
главнымъ образомъ, упражняется рука. Затмъ 
игры въ каучуковый мячь весьма подходящи 
для той же цзли: он требуютъ ловкости и 
изошряють зр8н1е. СлЗдуеть обращать вни- 
маше и на развите у дётей осязан1я, вкуса, 
и обонян1я надлежащими средствами. Игра, 
какая бы ни была, всегда имзетъ источни- 
комъ элементь эмоцональный, поэтому каж- 
дой можно пользоваться какъь средствомъ къ 
нравственному воспитаню. Всякое чувство 
способно найти выражен!е въ игрЗ; однако, 
не вс чувства одинаково хороши и потому 
не всз вляють воспитывающимъ образомъ. 
Извзстно, какое живзйшее удовольств!е ис- 
пытывають дфти, играя съ котенкомъ, птицами 
и другими ‘животными. Но что для ребенка 
игра, то для животнаго пытка. Если дЪтямъ 
доставляютъ подобныя удовольств!я, то т%мъ 
самымъ въ души. ихъ влагають первыя с?- 
мена ‘жестокости п внушають имъ грубый 
эгоизмъ, дзлая ихь нечувствительными къ 
болямъ и страданямъ другихъ. Особенно хо- 
роши игры коллегальныя. Въ нихъ ребенокъ 
находить множество поводовъ къ обнаруже- 
ню своихъ силъ, стремленй и наклонностей; 
въ игрф такой онъ находить потребность и 
возможность подавлять свои зарождаюняся 
страсти, признавать права другихь и обере- 
гать т%хъ, кто предоставленъ его попеченю. 
Къ играмъ боевого характера слЗдуеть во- 
обще относиться съ большою осторожностью... 
Он не могутъ быть.во всякомъ случаз при- 
числены къ воспитательнымъ средствамъ. 
Игры полезны тёмъ, что развивають чувство 
общительности въ дфтяхъ. Витторино - да - 
Фельтре утверждаетъ, что одиночество прямо 
располагаеть мальчиковъ къ порокамъ и па- 
губнымъ страстямъ, п что никогда не без- 
опасно предоставлять юношу на собственный 
произволъ въ уединен!и. Того же взгляда дер- 
жался и Руссо. Воспитательное значеше имф- 
ють для ребенка п игрушки. «Такъ какъ ре- 
бенокъ,—говорить Перэ,—долженъ быть обу- 
чаемъ путемъ бесЗдован!я, то, мнЪ кажется, 
для него вполнз пригодны игрушки не осо- 
бенно разнообразныя, съ коими можно было 
бы легко обращаться и легко знакомиться, 
которыя прочны, не легко быотся и мало за- 
нимають м%ста. Но зато совсёмъ нежелатель- 
ны игрушки, изображающия домашнихъ жл- 
вотныхы Ребенокъ отнюдь не долженъ пр!- 
учаться играть съ деревомъ или папкой, во- 
ображая, что это чувствующия и мысляция 
животныя; онъ не долженъ подвергаться той 
опасности, что естественныя его отношен!я къ 
этимъ послЗднимъ могуть извратиться. Точно 
также разумный воспитатель не допустить 
Д%тей забавляться саблями, барабанами, тру- 
бами, свинцовыми солдатиками, папочными 
военными лошадказми и т. п.х. Локкъ справе- 
дливо настаивалъь на томъ, чтобы вс} игры 
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и развлечен!я дВтей служили для воспитаня 
хорошихь и полезныхь привычекъ и чтобы 
ребенокъ довольствовался всегда, одной какой- 
либо игрушкой. Если у ребенка игрушекъ 
много, то онъ только и думаеть о томъ, чтобъ 
развлекаться, и съ малол8тотва пруучается къ 
расточительности, къ мотоветву. Перэ воз- 
стаеть противъ игры въ куклы, между тёмъ 


какъ отказать имъ въ воспитательной роли: 


едва-ли справедливо. Привычка держать въ 
порядкВ платья— говорить г-жа Кампанъ,— 
вдзван1е первой нитки въ иголку, вкусъ и вов 
цзнныя качества женскаго пола развиваются 
благодаря этой игрз. Не маловажна въ играхъ 
и эстетическая сторона. Въ настоящее время, 
впрочемъ, часто злоупотребляютъ предоста- 
влен!емъ дзтямъ художественныхъ игрушекъ, 
тогда какъ понимаше эстетическаго отнюдь 
не подходить къ пор дётокаго возраста. На- 
клонностью ребенка къ драматизирован!ю мо- 
жно пользоваться для обученя его говорить 
много и хорошо. Начальному развит этой 
важной и р3Ззко обнаруживающейся наклон- 
ности слздуеть способствовать именно игрою. 
Игра удовлетворяеть нравственно: она вызы- 
ваетъ радостное душевное настроене и устра- 
няеть гнетущее. Она содфйствуеть и воспи- 
таню воли. По Лагранжу, волевая функщя 
обнаруживается въ мышечной работз. Мы- 
шечное напряжене тогда и совершенно, когда 
сопровождается напряженемъ воли. При со- 
стязан1яхъ побзда остается на сторон® того, 
кто способенъ къ послёднему напряженю, 
т. е. напряженю, доходящему до предёловъ 
возможнаго. Ребенку въ игр приходится не- 
р8здко подавлять свои влечен1я, сдерживаться, 
отказываться оть того, чего хочешь, и проти- 
востоять ирритаментамъ, побуждающимъ его 
кь ДдЗятельности. Есть даже тамя пгры, когда, 
ребенку прямо приходится выдерживать свой 
характеръ и воздерживаться оть извзотныхъ 
движен! и дьйствЙ. Это существенно спо- 
собствуеть воспитан!ю воли. Наконецъ, игры 
служать средствомъ къ пр1обрзтеню дфтьми 
различныхъ научныхь и практическихь свз- 
дфнЙ. СвёдЪн!я эти, правда, отрывочны, эле- 
ментарны, тёмъ не менфе далеко не лишены 
извзотной пользы въ ранн!е годы дфтства, да, 
пожалуй, и отрочества. Таково физ1ологическое 
и психологическое значенше игры. Что касается 
значен1я ея гиеническаго, то и съ этой сто- 
роны она въ высшей степени цзлесообразна. 

мя въ виду игры подвижныя, игры на чи- 
стомъ воздух, надо сказать, что въ играхъ 
этихъ главнымъ образомъ приводится въ живую 
двятельность мышечная система. ДФятельность 
эта объемлеть наибольшую часть мышцъ; она 
не утомляеть односторонне; она дФйствуетъ, 
гармонически возбуждая и развивая, на, тзлес- 
ное развите. Сл дотв!емъ повышенной же мы- 
шечной дфятельности является сильное оживле- 
не дыханя, которое начистомъ воздух функ- 
ц1онируеть особенно благопрятно. Въ связи 
съ нимъ находится улучшене кроветворен!я, 
возбуждене кровеобращеня, повышен!е ве- 
щественнаго обмзна во восмъ т%л8. Многе 
врачи указывають также на благопр1ятное 
втяНе т$лесныхъь упражнен!й въ смыел8 
предотвращеня извЪстныхъ заболван1й. Такъ, 
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по словамъ проф. Коха, значительные успвхи 
борьбы съ чахоткой въ Англии несомнённо оть 
предпочтеня, отдаваемаго современными ан- 
гличанами играмъ и т8леснымъ упражнен|ямъ 
на чистомъ воздух. «Игры такъ же стары, 
какъ и родъ человёческай, — говорить Гер- 
манъ (Брауншвейгь).— Взгляните на мальчи- 
ковъ: предоставленные самимъ себ3, они обык- 
новенно возятся и выдфлывають въ маломъ. 
вид то, что въ Олимши возводило побздителя 
въ полубога. Чфмъ меньше наши праотцы 
знали о дВтской школЗ, т8мъ большее значене 
имзла игра. Богатые родители прискивали 
дзтямъ слугу-товарища, который долженъ быль 
всегда находиться при нихъ и играть съ ними. 
Мальчики копировали въ умЪньВ владёть 
оружемъ отцовъ. Они стрёляли изъ лука, 
бросали копьями въ кольца, употребляли де- 
ревянные мечи, надфвали деревянные пан- 
цыри` и отправлялись играть въ войну. Въ 
ма воз стремились на воздухъ и увлекались 
игрой въ мячъ. Народы въ естественномъ со- 
стояши упражняются лишь ради войны и 
охоты. Въ качеств8 развлеченя они пользу- 
ются п8немъ и танцами. По м$р% повыше- 
ня культуры тзлесныя упражнеюя мало-по- 
малу преобразуются; грубыя воинсюмя упра- 
жневшя переходять въ палестрику и орхе- 
стрику. На дальнзйшихь ступеняхъ культуры 
нацональныя состязательныя и военныя игры 
теряють свой универсальный характеръ, но 
сохраняють еще значене развлечения, подобно 
драм». Т8лесныя упражнен!я и игры были въ 
особенномъ почетВ у рыцарей. Лишь только 
рыцари, напр., на праздникахъ, сходились 
вм$от$, они непремзнно устраивали военныя 
игры. Они прыгали и б$гали взапуски, бро- 
сали камни и копья, боролись, стрзляли изъ 
лука въ цзль и дрались на тупыхъ мечахъ. 
Особенно же увлекались меташемъ копья. 
Мало-по-малу изъ частныхь состязанй обра- 
зовались турниры. Все это, впрочемъ, носило 
ВЪ 603 уже зародышъ упадка: вскорв все 
начало принимать меркантильный характеръ. 
а при введен!и огнестр®льнаго оружя посте- 
пенно исчезло. Но, благодаря рыцарству, т3- 
лесныя упражнен!я германцевъ достигли въ 
турнирахъ, какь и во вовхь вообще подвиж- 
ныхъ играхъ, высокаго развитя. Посл паде- 
вя рыцарства горожане и крестьяне упраж- 
вялись въ фехтованш, борьбЪ, стр8льбВ изъ 
самостр$ла и проч., равно и въ играхь въ 
мячъ. Горожанамъ въ феодальный пер1одъ 
приходилось нерздко съ оружемъ въ рукахъ 
защищаль свои города. Въ разныхъ м3стно- 
стяхъ появлялись стрёлки, образовывались 
стр$лковыя общества; объ руку же съ этимъ 
дВйствовали и иныя развлечен!я: прыгавье, 
бфгъ, борьба, бросанье камней и проч. Не 
уклонялись участвовать въ состязательныхъ 
играхъ и знатныя лица. Въ селахъ были празд- 
нества церковныя. Къ концу среднихъ в$- 
ковъ наступило пренебрежеше къ тЗлеснымъ 
упражненямъ. Но въ началЪ пер!ода возрож- 
ден1я ученые и педагоги выступають на за- 
щиту тзлеснаго развитя въ ДЁлЛВ воспитаня 
и ратуютъ въ пользу возстановлен!я старин- 
ныхъ гимнастическихь игръ въ народВ. Бла- 
годаря Витторино-да-Фельтре, котораго прямо 
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можно назвать первымь учителемъ гимнасти- въ н3что 


ки, Маттео Ведж10 и др. изъ Италш, этой 


классической страны игры въ мячь, гимна-, 
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неестественное, въ атлетику. 
Школьная гимнастика, при исключительномъ 
пользовани закрытыми пом щен!ями, превра- 


стика вообще проникла въ школу. Въ Герма-, тилась въ формалистику, въ турнерскую ме- 


ни за дёло тзлесныхь упражненЙ взялись 
дфятели реформации, а учителя и педагоги 
въ родё Камерар!уса, Троцендорфа и Комен- 
скаго, настаивавшаго на необходимости пло- 
шадокъ для игръ во всёхъ школахъ, требо- 
вали подвижныхь игръ на воздух8. Къ сожа- 
лён, посл®дотвя несчастной 80-лётней вой- 
ны уничтожили и зачатки н8мецкой гимна- 
стики, а жалкое время Людовика ХТУ, вы$- 
©т$ съ карикатурною одеждою и другими не- 
льпостями и извращенями, лишило юношей 
и свободнаго времяпрепровожден1я за весе- 
лой игрой на воздухз. Но воть раздается при- 
зывъ КЪ «возврату къ природз» Руссо. Въ 
области нёмецкой школы таюя лица, какъ 
Вазедовъ, Зальцманъ, Роховъ, Кампе, Песта- 
лоцци, выступили вождями педагогической ре- 
волющи противъ умственнаго и физическаго 
извращен!я въ воспитани. За ними является 
Гутоъ-Мутсъ, съумзвиий’ придать тёлеснымъ 
упражнен!ямъ нзмецей характеръ и доведший 
юношеская игры до высокой степени значе- 
н1я. За нимъ слЗдуеть Янъ, который сдзлалъ 
гимнастику, названную имъ «турнерскимъ 
искусствомъ», народнымъ дзломЪ и на Назеп- 
не!4е въ Берлин практически осуществилъ 
лова свои: «Безъ гимнастическихъ‘ игръ не 
можеть преусизвать турнерство, безъ арены 
для игръ не мыслимъ гимнастическй плацъ>. 
Творецъ современнаго школьнаго турнерства 
Шписъ выставиль положене: «ДЪти наши 
должны быть ежедневно приводимы на игры, 
какъ на работу». Впрочемъ, начиная Гутеъ- 
Мутса и Яна не вездВ встр$тили поддержку 
въ Германн, и даже то, что удалось имъ 
было уничтожено прубскимъ министерскимъ 
циркуляромъ въ 1820 г. Только статья врача 
Лоринзера: «Въ защиту здоровья учащихся» 
(1836), а за нею высочайшее повел н1е-Фрнд- 
риха-Вильгельма ТУ (6 юня 1842 г.), равно 
и политическя событ1я 1810—1871 тг. доста- 
вили мало-по-малу гимнастик и играмъ окон- 
чательное право гражданства во всфхъ шко- 
лахъ. Мног!е ожидали, что нфмецкая гимна- 
стика отвЗтитъ везмъ требованямъ тфлеснаго 
воспитания. Однако, цёль эта не была дости- 
гнута, такъ какъ гимнастика эта приняла со- 
всВмъ не ту форму, какая предназначена ей 
‘была Гутеъ-Мутсомъ и Яномъ. Послдёе ру- 
ководствовались идеямп грековъ; они имЗли 
въ виду гимнастическую арену съ деревьями, 
©ъ солнечнымъ свзтомъ, здоровымъ свзжимъ 
воздухомъ, зеленымъ лугомъ, съ шумомъ и 
движенемъ веселыхъ группъ играющихъ; но- 
взйшая же нзмецкая гимнастика приняла ха- 

актеръ учебнаго предмета, школы движений. 

умали удовольствоваться солдатскимъ дисци- 
плинирован1емъ юношей въ течен!е` какихъ- 
нибудь двухъ часовъ въ недзлю при посред- 
ств вольныхъ, порядковыхъ и снарядныхъ 
движен!й въ закрытыхъ гимнастическихь по- 
м$щеняхъ. Но туть недоставало главнаго, а 
нменно — свободнаго проявлен!я тзлесныхъь 
силъ. Вырабатывалось турнерское мелочное 
искусничанье (Тигпкйп$ее!), обратившееся 


тодику, которая совсёмъ не отвЗчала зако- 
намъ т%леснаго развитя и потребностямъ 


| этого развит!я. Когда въ 1820 г. была запре- 
Ъ 


Щаема гимнастика, игры дДозволялись. 


‘1827 г. пруссюый министръ Альтенштейнъ со- 


взтовалъ поошрять тёлесныя упражнеюя въ 
учительскихь семинар1яхъ, въ видахъ укрз- 
плен!я и улучшен1я здоровья будущихь учи- 
телей, и съ тзмъ, чтобы эти послЗдее науча- 
лись вести т%лесныя упражнен!я дзтей и 
игры объ руку съ учебными занятями, а оф- 
фищальное руководство для прусскихъ на- 
родныхь школъ 1862 г. включаеть уже и 
игры. Въ 1842 г. появилось въ Прусйи ко- 
ролевское повел$н!е, по которому тзлесныя 
упражнен1я признавались необходимою и не- 
избзжною составною частью мужского воспи- 
таня. Впрочемъ, участе учениковъ въ этихъ 
упражненяхъ предоставлялось волё родите- 
лей. Игры и гимнастическя упражнешя от- 
лично велись въ 60-хъ годахъ въ королевской 
семинар!и въ Оран1енбург8; но въ особенно- 
сти превосходной постановкой санитарныхъ 
порядковъ и образцовымъ тёлеснымъ воспи- 
танемъ молодыхь людей отличалось извзет- 
ное съ 30-хъ годовъ оригинальное воспита- 
тельное учрежденте въ Горн$ близъ Гамбурга— 
такъ назыв. Вапиез Налз (В05ез Налз). Въ 
этихь Двухъ учрежденшяхь д въ настоящее 
еще время можно поучиться практическому 
ДВлу веден!1я игръ и тё8лесныхъ упражнений. 
Кьъ 1860-мъ гг. относится и начало лейпциг- 
скихь шреберскихъ союзовъ. Д-ръ Шреберъ 
(род. въ 1808 г.) самъ, благодаря тЗлеснымъ 
упражнен1ямъ, сдфлался изъ слабенькаго мо- 
лодого человфка крфикимъ, отличнымъ турне- 
омъ, отличнымъ пловцомъ и нафздникомъ. 
го знаменитая статья въ популярномъ жур- 
налз «@ацешалЬе»: «О1е Лисепазр1ее ш 
тег сезипавейИсреп ип4 р&дас. Ведешиатс», 
увлекательно написанная, произвела чрезвы- 
чайно сильное впечатл8не въ педагогиче- 
скихъ сферахъ. Содзйствовало развит!ю игръ 
и то, что нёмецюе турнерске союзы стали 
считать гимнастичесяя игры средствомъ для 
привлечен!1я приверженцевъ самой гимнасти- 
ки п что они, въ духВ Гутеъ-Мутса и Яна, 
боле прежняго обращали вниман!е на гим- 
настическля игры. Равнымъ образомъ общ 
н%мецй гимнастическй съЗздъ въ 1891 г. 
расширилъ программу турнерскаго праздне- 
ства, признавъ турнерсвя игры союзовъ рав- 
носильными съ упражнен!ями образцоваго 
турнерства группами и отведя на облйя гим- 
настическя игры вечеръ каждаго турнерскаго 
празднества. Ученики общинныхъь школъ въ 
Берлин пользуются играми уже съ 1868 г. 
Они собираются, начиная съ первой среды мая 
мзсяца до послЗдней субботы въ сентябръ, каж- 
ду среду и субботу для игръ. Упражняются 
почти исключительно въ пгрз въ мячь и въ 
бЪгВ. Число играющихъ учениковъ въ Бер- 
лин% съ 1892 г. по 1896—1897 г. увеличилось 
вдвое, т. е. съ 229/, на 33°/.. Равно увеличи- 
вается и число играющихъ д$тей начальныхъ 
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школъ. Съ издавемъ циркуляра министра 
Госслера въ 1882 г. игры были введены въ 
большей части Германи. Въ 1883 г. членъ 
прусской палаты депутатовь Шенкендорфъ 
приналь на себя руководительство дзломъ 
игръ въ Гёрлицф. Въ 1890 г. образовался тамъ 
комитетъ попечен!я народныхъ игръ, который 
привлекалъ по воскресеньямъ посл обфда къ 
играмъ учащихся, а по буднямъ п лиць взро- 
слыхъ. Интересъ къ этому съ течешемъ вре- 
мени усиливался ежегодными празднествами. 
Наиболёе важною м%$рою къ распространен ю 
игръ слфдуеть признать устройство, благо- 
даря старанямъ Шенкендорфа, курсовъ игръ 
(Зр1екигзеп). Съ 1890 г. до конца 1896 г. на 
84 курсахъ для учителей п 30 для учитель- 
ницъ практически занималось до 2966 мжч..п 
1451 жнш. со вевхь концовъ Германи. Та- 
кимъ образомъ шло д%ло установленя игръ 
въ Германи. Правда, и въ другихъ странахъ 
обществомъ п правительствомь прилагаема 
была забота къ тВлесному воспитан юнаго 
поколзн1я при посредств$ игръ и т$лесныхъ 
упражнен!й, однако, Герман!и по справедлн- 
вости слздуеть отдать въ этомъ отношени 
пальму первенства. Страна эта можеть прямо 
служить прим ромъ другимъ странамъ въ отно- 
шени строгой послВдовательности и систе- 
матичности проведен1я игръ не только въ 
школы, на пользу учащихся, но п во всв 
классы общества на пользу во$хъ возрастовъ, 
всхь взрослыхъ мужчинь и женщинъ. Во 
Франщши почти не обращалось вниман]я на 
дфтовя игры, да и на физическое воспитане 
вообще. Только въ начал прошлаго стол$т!я 
зародилась потребность въ гимнастикВ, да и 
то благодаря пришлымъ чужеземцамъ. Такъ, 
въ 1814 г. бЪжавиий во Франщю испанецъ 
Аморосъ добился того, что былъ одЗланъ ди- 
ректоромъ основанной, благодаря его домога- 
тельствамъ, нормальной школы гимнастики 
въ ПарижЗ и главнымъ инспекторомъ гимна- 
стическихь заведенй военнаго вздомства. 
Посл$ Амороса представителемъ гимнастики 
во Франщи является швейцарецъ Кл!асъ, ко- 
торому въ 1843 г. предоставлено было право 
заниматься гимнастикой въ трехъ муниципаль- 
чыхъ парижскихъь школахъ. Наконецъ, тре- 
тьимъ уже спещалистомъ по гимнастикВ ока- 
зывается французъ—Тр1а, прошедиий въ юно- 
сти школу паяца или фигляра, а затВмъ при- 
страстивш!йся къ гимнастикв и достигиий 
своего рода знаменитости. Однако, и ему пе 
везло, и, не смотря на то, что въ 50-хъ годахъ 
онъ основалъ въ Париж8 обширное гимнастн- 
ческое заведен!е, онъ довольно скоро сталъ 
терп$ть всяюмя неудачи и бросить свое дфло. 
Любопытно, что въ первомъ французскомъ 
(лонскомъ) гимнастическомъ обществВ чле- 
нами были по преимуществу иностранцы: 


французы холодно ОТНосСилЛиИСЬ КЪ гимнастиче- , 


‹кимъ упражненямъ. Собственно съ 70-хъ го- 
довъ, послв седанскаго погрома, французы 
принялись горячо за дЪзло тзлеснаго воспита- 
ня юнаго поколён!я и, кром? гимнастики, 
стали пропов$дывать необходимость игръ и 
твлесныхь упражнен!й въ школахъ п въ на- 
родВ. Въ 1880 г. былъ основанъ въ ПарижВ 
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Сегс]е 4е вушпазИчие гайопеПе 4е Г6диса- 
цоп рвуз1дие, который потомъ издалъ не мало 
зам$чательныхь трудовъ по части механики 
чедов$ческаго тзла, каковы, напр., труды проф. 
Марэя и Ж. Демэни. Въ 1888 г. была осно- 
вана ЫШеие паМопае 4е Г6алсайоп рьуз1дпе, 
членами которой оказались мноМе выдаю- 
шуеся люди, а предсЗдателемъ извзстный 
Бертло. Эта лига покровительствовала пред- 
почтительно играмъ, но не обращала внима- 
я на другя гимнастическя упражнен!я. Въ 
н®которыхъ учебныхъь заведеняхъ начали 
практиковаться англАЙск1я игры. Къ сожал$- 
ню, игры французскихь учащихся приняли 
характеръ. по преимуществу атлетичесвй, да- 
леко не отв$чающ/Й педагогическимъ требо- 
ватямъ п приносящий, пожалуй, больше вреда, 
чВмъ пользы. Въ Итал!и ране, чёмъ въ дру- 
гихь странахъ, процв$тали игры въ средь 
молодежи. Проф. Моссо доказываеть, что 
физическое воспитан!е, столь развитое въ 
настоящее время въ англ1йскихъь универси- 
тетахъ и колледжахъ, обязано своимъ’ нача- 
ломъ собственно Италш. Въ тоть пер1одь, 
когда знаменитый Гарвей изучаль медицину 
въ Падуз, были уже много лётЪ въ ходу игры 
ВЪ итальянскихь университетахъ. Въ Пу В 
въ гор. Феррар$ вводились рыцарсвя игры 
ВЪ ЦВЛЯХЬ ПОДГОТОВЛЯТЬ МОЛОДыхЪ людей къ 
войн укреилять члены и развивать ихъ энер- 
пю. Въ ХУП в. знаменитый врачь Мерку- 
р1аль въ своемъ сочинени «Ое Аще вуш- 
пазиса» разрабатываль вопросъ 0 гимна- 
стик$ СЪ  физологической точки. Въ Флорен- 
Щи ‘молодые люди весною упражнялись въ 
игр$ въ мячъ, а зимою въ игрф въ большой 
ножной мячъ и въ различныхь другихъ дви- 
женяхъ. 

Въ Англ!и игра въ большой мячь предста- 
вляеть игру нащональную, подобно. тому какъ 
въ Итали въ эпоху Возрожден!я практикова- 
лась 2110с0 4е] са]с1о (пгра въ ножной мячъ). 
Въ будущемъ игра эта снова, вфроятно, ста- 
нетъ популярной въ Итал!и, гдз за посл днее 
время замЗчается сильный пнтересъ къ фи- 
зическому воспитаню. Такъ, студенты турин- 
скаго унив. были первые, положившие начало 
англ1йскимъ студенческимъ состязанямъ въ 
Италш. По отношен!ю къ фиазическому и воен- 
ному воспитанно Шемонть превзошелъь вс 
остальныя провинцш. Гимнастическая арена 


‚въ Турин можеть быть признана одною изъ 


лучшахъ въ Европф. Въ Англи игры про- 
цвзтають собственно съ половины ХХ в. 
АнглЙское общество интересовалось до того 
хонскими скачками, охотой; въ годъ разъ бы- 
вали состязавя въ гребномъ спорт студен- 
товъ Оксфорда п Кембриджа, да упражнялись 
въ игру въ крикетъ въ Гога’: @гопи@. Но съ 
40—50-хъ годовъ наступаеть какъ-бы возста- 
новлен!е старпннаго увлечен!я играми бри- 
товъ, саксовъ п норманновъ. Посл средне- 
взковыхъ войнъ наступило охлаждене къ 
играмъ; король Гаковъ [ (начало ХУП в.) за- 
прещалъ даже игру въ ножной мячъ. Пури- 
танство считало всякую игру неприличной. 
Даже танцы на воздух допускаемы были 


только съ разрфшен1я полищи. Все пряталось 
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въ четырехъ ст$нахъ дома, въ шинкахъ. Лви- 
жен!емъ въ пользу игръ англичане обязаны 
введеню ихь въ среднихь учебныхъ заведе- 
няхъ въ раБИс $0100]5, какъ, напр. въ интер- 
натахъ Итонскомъ, Гарроу, Винчестер», Рёгби. 
Игры съ самаго начала носили тамъ и сохра- 
няють до сихъ поръ спортовый характеръ. 
Большинство бывшихь воспитанниковъ упо- 
мянутыхъь школъ остаются вЗрными привычной 


игр8 въ футболлъ или крикеть, а мног!е даже ' 


являются въ свою ата шаег ежегодно на со- 
стязаня, пока не полагаеть этому предЗль 
старость или тяжкая болззнь. Вообще англи- 
чане ограничиваются и удовлетворяются соб- 
ственно н®околькими подвижными играми на 
воздух, главнымъ же образомъ ножнымъ мя- 
чемъ и крикетомъ, мензе лаунъ-теннисомъ, 
крокетомъ, гольфомъ, файфсомъ и др. Гимпа- 
стичесюя упражнен!я у нихъ въ пренебреже- 
ни; военныя, строевыя движен!я составляютъ 
н$фчто въ родф повинности. Въ Швещи игры 
занимають второстепенное, если не третье- 
степенное м3сто.. Тамъ обязательна для воВхъ 
и каждаго своя, специфическая гимнастика— 
гимнастика эстетическая и врачебная, про- 
изводимая Въ четырех стзнахъ, въ спертомъ 
ь’)здухз. Игры замзняются въ Швецщи спор- 
човыми управнешями: упражнен!ями въ гре- 


бл, плавань, катаньз на конькахъ п на лы- 


жахъ. 

Чтобы ознакомиться съ видами игръ и т%- 
лесныхъ упражневй, годными въ особенности 
для юнаго, Ш. возраста, надо обратиться къ 
литератур8 германской, въ которой наиболве 
подробно п обстоятельно разработаны вс 
вопросы, касающеся игръ какъ юношескихъ, 
такъ п народныхъ. Изъ этихъ игръ особен- 
ность ножного мяча та, что хоропий ударъ 
требуеть точнаго наблюдевя, быстрой со- 
образительности и р®8ёшительности. Но эти 
трудности дВйствуютъь на учениковъ не оттал- 
кивающимъ образомъ, а, напротивъ, завле- 
кающимъ; онф побуждають каждаго добиваться 
все большей и большей ловкости, — словомъ, 
составляють главную прелесть игры. Въ нож- 
ной мячь играють въ суровое время года. 
Игра хороша тфмъ, что удерживаеть продол- 
жительное время вс№хь участвующихь въ 
сильномъ напряженш и требуетъ отъ каждаго 
играющаго полнаго участя. Въ настоящее 


время во всей средней и Западной Европф : 


ножной мячъ уже завоевалъ себф самое по- 
четное мзсто. Различають два вида игры въ 
ножной мячь. Въ школ Насру (въ Англ!и) 
допускается въ извзстныхъ случаяхъ дфйство- 
вать п руками, между т8мъ какъь общество 
Аззостайоп (дВйствующее съ 1868 г.) стро- 
жайше воспрещаетъ пользоваться верхними 
конечностями. Весьма серьезною опасностью 
для процв®тан]я этой игры въ Англ1и является 
то обстоятельство, что за посл$днее время 
въ ней объявились игроки професс1ональные. 
Такихъ игроковъ рфшительно не допускаеть 
къ себ ВлеЪу Оп!оп, тогда какъ А350<1а10п 
допустила ихъ и теперь не знаеть, какъ испра- 
вить свою ошибку. Играють въ ножной мячъ 
съ премомъ и безь према мяча. Игра съ 
пр1емомъ мяча пдетъ весьма уси шно въ юж- 
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ной Германи, Ганновер, Бремен$ и т. д. 
Во Франщи ей отдають предпочтен!е въ пе- 
дагогическомъ отношении. Учащимся ее мож- 
но рекомендовать разв потому, что она пред- 
ставляеть лучшую школу б%га. Изъ всфхъ 
спортовыхъ упражненй чистая ходьба — са- 
мое трудное и напряженное. Для людей сред- 
ней силы скорость ходьбы въ 8 минутъ ки- 
лометра, продолженная на н®сколько кило- 
метровъ, составляеть пред$ль ихъ работоспо- 
собности въ быстрой ходьбз. Если на кило- 
метръ приходится 7 минутъ, то это будетьъ. 
уже легкй б$гъ. Проф. Марэй считаетъь наи- 
мене утомительнымъ такой способъ ходьбы, 
когда скорый маршъ, 150 наговъ въ минуту, 
при длин8 шага въ 76 стм., даеть возможность 
проходить путь въ 1 км. въ течеше 8 мин. 
46 сек. Такъ наз. турнерсюй маршъ (уташт- 
ег фигпег1зепег ЭсппетагзсВ), въ 8 км. въ 
часъ, требуетъ на 1 км. 7 мин. 80 сек. вре- 
мени. " Паииенке посягаетъ на легюя и сердце 
б%гъ въ 100 м. Иные пробзгаютьъ это разстоя- 
н!е съ одного взмаха. У н%8ёмцевъ до сихъ 
поръ обычнымь б$гомъ считается бФгъь на 
разстоян!и въ 200 м. Лучний бёгунъ можеть 
пробЪжать это разстояне въ 211/, сек. Срех- 
нимъ счетомъ полагается 24—25 сек. Что 
касается прыгая, то оно, производимое въ 
вышину при посредствВ скакальной доски, 
представляеть самое обычное упражнен!е н$- 
мецкихь турнеровъ. Въ посл8днее время стало 
входить въ гимнастическую практику и пры- 
ган1!е безъ доски. Такъ назыв. Эсофев 5%уе, 
шотландское прыгане въ вышину, допускаетъ 
шахшат прыжка почти до 2-хъ м. (одинъ 
американецъ . прыгнулъ до 1,94 м.), между 
т$мъ какъ у н8мцевъ лучпий прыжокъ безъ 
доски равняется 1,10 м. Безъ доски предла- 
гають въ послёднее время прыгать и въ про- 
дольномъ направлени. Бросате древка, не вы- 
ходившее изъ‘употребленя со временъ Гутеъ- 
Мутса и Яна, теперь снова вызвано къ жизни 
н%мецкими турнерами. Самое древко д$лается 
изъ ясеневаго дерева, съ острымъ жел$знымт 
концомъ, длиною въ 2,2 мМ., ТОЛЩИНОЮ ВЪ 
3 стм. и сь привинченнымъ жел$знымъ гру- 
зомъ въ 1,2 кило. Въ Германши встрЗчается’ 
упражнене и въ бросаши диска (чечевице- 
образнаго желфзнаго кружка), хотя привива- 
ется оно не особенно уси шно. Для бросан1я 
пользуются также камнемъ, желззнымъь ша- 
ромъ или желфзнымъ цилиндромъ. Въ ряду 
энергичныхь тфлесныхь упражнен! не по- 
слзднее м%сто занимаетъь и борьба. Идеалъ 
свободной борьбы встр$чаемъ мы собственно 
въ Швейцар!и. Французы ограничиваются на- 
тискомъ верхними конечностями, но’ зато до- 
вели способы борьбы до значительнаго раз- 
нообраз!я, даже до возможности вести ее 
лежа. Англичане же и руссые ведутъ борьбу 
полусхваткой, допуская при этомъ разнооб- 
разныя мёны въ подшибаи и въ подетавле- 
ни ногъ. Въ эпиграмм® поэта Симонида т%- 
лесныя упражневя эллиновъ значатся въ 
слфдующемъ порядкз: прыжокъ, б%гь, бро- 
сан!е` диска, метане копья и борьба. Поря- 
докъ упражнен!й въ пятиборь$ по античному 
образцу таковъ: 
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1. | 1. Го, 


Гройной прыжокъ. | БЗгъ свыше 200 и. Метан!е диска. 


Метан!е копья. Борьба. 


Въ новзйшее же время упражнеюя въ пятиборьВ ведутся весьма разнообразно, а именно: 


т | п. | 


Тройной прыжокъ. | Бфгъ свыше 100 м. 


Бросан!е диска. 


Ш. | тм. о. 


Бросан!е копья и Борьба. 


Прыжокъ въ 3 шага. › ›  200м. идан!е камня древка. 
> › . 400м. (10 кило). Бросан1е мяча. 
Прыжокъ въ вы- | Прыган!е черезъ | Боосан!е тяжести | Бросанье малаго 
шину. плетень или бЗГЪ (15 кило). МЯЧА, 


Прыжокъ въ ши- | съ препятств1ями 


Быстрое взлЗзан!е | Кидан!е мяча от- 


рину. на 100 м. (1—8 м. длины бойниковъ. 
Прыжокъ въ выши- канать). Поддаван!е мяча, 
ну и ширину. ногою. 


Прыжокъ въ выши- 
ну съ шестомъ. 
Прыжокъ въ шири- 
ну съ шестомъ. 


Пятиборье н%мцевъ представляетъь такой 
порядокъ: 1) прыгаве, 2) бросате камня, 
3) скорый б$гъ, 4) метан1е копья и 5) борьба. 
Английская игра крикеть сходна съ нёмец- 
кой игрой въ ударный мачь (ЗсВаеЪа!) въ 
томъ отношени, что при ней, какъ и при 
нфмецкой, бросають отбойникомъ небольшой 
твердый мячъ и что игра ведется партями, 
изъ которыхъ одна остается внутри «города», 


отбрасываеть мячь, а другая пападаеть на’ 


нее «вн города», бросая мячъ. Н%фмцы упо- 
требляють мячъ болЗе податливый, англичане 
же—тщательнфе приготовленный и весьма 
прочный. Самое существенное отличе кри- 
кета отъ н$мецкой` игры въ ударный мячъ 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО нападающая сторона бросаеть 
мячъ не кь отбрасывающимъ его, а въ опре- 
дфленную точку (\1ске, ворота). Въ Англи 
въ послфднее десятилЗте распространяется 
новая шотландская пгра, гольфъ. Она состоитъ 
вЪ томъ, что прогоняють н$еколькими уда- 
рами палокъь мячъ за мячемъ въ извЪетное 
число луночекъ, отстоящихъ на довольно боль- 
шомъ разстоян!и другъ оть друга. Если пло- 
щадь игры немного неровна, то игра тфмъ 
интересн$е. Англ!Йская игра лаунъ-теннисъ 
нашла, повидимому, наибольшее распростра- 
нен!1с въ интеллигентномъ классф Гермави. 
Въ этическомь отношени важно то, что въ 


лаунъ-теннисъ могуть играть одновременно и! 


мальчики, и дфвочки. Крокетъ не пользуется 
уже въ настоящее время прежнимъ располо- 
женемъ. Противъ нея справедливо говорить 
то, что она нарушаетъь правильное положен!е 
тфла, не въ прим ръ игр лаунъ-теннисъ, пред- 
ставляеть слишкомъ мало поводовъ къ дви- 
женю и, наконецъ, какъ утверждають н%ко- 
торые, вредно вл1яеть и на характеръ. Опи- 
санными тфлесными упражнен!ями собственно 
исчерпывается подборъ наилучшихъ игръ дла 
всзхь возрастовъ, игръ наибол%е интересныхъ 
И увлекательныхъ, каковыми можно было бы 
ограничиваться, какъ для лицъ взрослыхъ, 
такъ и для учащихся мальчиковъ и дфвочекъ 
въ школахь. Остается только коснуться по- 
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движныхъ игръ для дфтей младшаго возраста. 
Подвижныя игры бывають одиночныя и кол- 
легальныя (партями). Матер!алъ игръ рас- 
предЗляется Викенгагеномъ на три группы. 
Къ низшей групп относятся возрасты, въ 
которыхъ продолжительное прикрЗплете къ 
м%сту прямо тяготитъ. ДФтямъ свойственны 
непринужденныя дфйств1я. Б®гь—вотъ выс- 
шее наслаждене для ихъ т$ла. Туть самой 
природой указываются упражнен1я скорости 
(упражненя сообща). Средняя группа отно- 
сится къ субъектамъ, у которыхь сильнфе 
всего идетъ ростъ сердца и легкихъ, мускула- 
тура наиболЗе способна къ развитю и легко 
расцв$тають умственныя силы. Начинается 
пер1одт брожешя (годы шалостей). Поэтому 
группа эта—дисциплинарная. Воспитательную 
сторону гимнастики замвщаетьъ тутъ руковод- 
ственная: съ упражнен1ями скорости соеди- 
няются упражнешя ловкости; коллегальныя, 
особенно же порядковыя упражнен!я находятъ 
обширное примфнене. Въ высшей групиЪ 
стоить уже юноша, приближающ!йся къ пе- 
р1оду серьезнаго отношеня кь жизни, про- 
бующш1Й свою мышечную силу въ самыхъ 
энергичныхъь движен!яхъ; онъ начинаеть про- 
являть рёшимость и присутотв!е духа, обна- 
руживать мужество и силу. Т$лесная и духов- 
ная зр$лость выдфляють молодого челов$ка, 
изъ среды, ставять его на собственныя ноги 
и подготовляють къ самостоятельной и созна- 
тельной дЗятельности, внушающей ему увф- 
ренность въ борьбВ сь невзгодами жизни. 

ДЪеь на первомъ м%стф стоитъ этическая 
сторона игръ. Болёе практично, нежели Вн- 
кенгагенъ, смотрятъь на дфло друге авторы. 
Такъ, Штангенбергеръь дёлилъ игры на три 
категор!и соотвЪтственно энерМи движений, 
кавюя требуются игрою. Къ первой категор1и 
относятся игры, требующя менфе силы и 
подвижности, и пригодныя для маленькихъ 
дфтей. напр., игра въ жгуты, Кошки-мышки, 
искан!е кольца и т. д.; ко второй— игры, ста- 
вящ]я больышя требован1я къ сил и подвиж- 
ности дфтей, и годныя для отроковъь и юно- 
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шей, напр.: трубочисть. Яковъ, гд® ты? день! 
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ча оруЙ должны быть немедленно указывае- 


и ночь и т. д. Наконецъ, къ третьей катего- | 


ри относятся бары, игры въ различнаго рода 
мячи. Боннскй спещалисть Шмидть смотрить 
проще другихъ на игры и тлесныя упражне- 
ня. Прост®йпия подвижныя игры, —говорить 
онъ,—спещально бЪговыя игры. ВЪЗнцомъ ихъ 
является игра въ бары, требующая особыхъ 
пр1емовъ быстроты, непрерывнаго напряже- 
ня и осмотрительности. Въ самомъ дфлз хо- 
рошо вестись она можетъ собственно взрос- 
лыми мальчиками. Многосторонн®е по отно- 
шеню къ т%леснымъ движеюмямъ игры въ 
мячъ, такъ какъ онз, помимо особенной лов- 
кости въ бЪг%, обусловливаютъ еще и ловкую 
у, и надежный къ прицфливан!ю глазъ. 
гра, наибол5е требующая участя силы и 
годная для развитыхъ юношей—тяжелый мячъ 
(Зе Шец4егра!1). Одною изъ наилучшихъ въ чи- 
сл$ игръ въ мячь оказывается, однако, крикетъ. 
Н&ть игры въ мячь, столь многосторонне упраж- 
няющей, которая вызываеть столь равном р- 
ное участ1е возхъ играющихъ, какъ именно 
эта игра. Правила, какихъ слёдуеть держать- 
ся при играхъ и кавя особенно усп$шно дЪй- 
ствують во Франкфурт8 на Майнз, слЗдуюпия: 


1) ученики должны аккуратно собираться п| 


мы начальству. Относительно времени и м$- 
ста для игръ, распредзлен1я играющихъ, под- 
чинен!я предводителямъ необходимо имЪть въ 
виду сл дуюция указан1я: 1) Игры должны про- 
должаться 2 часа, а для 3-го и 4-го года учени- 
ковъ среднихъ и городскихъь школъ, пользую- 
щихся ареной, 11/. часа. 2) Ве играюще со- 
бираются на опред$ленныхъ, малыхъ площад- 
кахъ для игръ, одежда складывается только на 
этомъ м$ст$. 3) Распредзлен!емъ орудй за- 
вфдуетъ учитель; только предводители могуть 
брать ихъ и отв$чаютъ за, правильное распре- 
дфлеве. 4) Выд$леште н%которыхъ учениковъ 
для составлен1я новыхь группъ безъ дозволе- 
ня учителя не допускается. 5) Только во 
время игръ учитель долженъ обозначить чис- 
л0 присутствующихь учениковъ отдфла и от- 
мётить отсутствующихъ. 6) Вообще выборъ 
игръ долженъ быть предоставляемъ учени- 
камъ, хотя учителя должны слфдить за тмъ, 
чтобы при сильной жар$ сначала шли игры 
боле спокойныя и только зат$мъ, когда ста- 
неть прохладнзе, допускать игры болфе жи- 
выя п напряженныя. Со стороны учителей 
должно быть напоминаемо, чтобы въ день игръ 
всегда наблюдалась правильная м$на въ ихъь 


вести себя примфрно, идучи кь м$оту и отт, | выбор. 7) Ножной мячъ можеть быть допу- 
мфста игръ. Стройжайше воспрещается: а) | скаемъ только ст наступлеемъ холоднаго 


ходить по пахатнымъ полямъ (не допускается 
даже ходьба по бороздамъ), 6) портить де- 
ревья и растешя, в) дозволять себф непри- 
лич1е относительно идущей по дорог® конки. 
2) Учителя имфють право, даже обязаны, 
слфдить за порядкомъ въ поведени д$тей, 
хотя бы и не принадлежащихъь къ игровой 
групп, во время ходьбы ихъ, питья воды и 
пр. 3) До окончан1я игръ ни одинъ ученикъ 
не иметь права оставить м$сто безъ дозво- 
лен!я учителя. 4) Опаздываюцие ученики 
должны являться сначала, къ учителю, а зат$мъ 
къ главарю для зачисления въ группу игръ. 
5) Ученики, которымъ надо оставить игру, 
должны заявлять о томъ въ день игръ, въ 
крайнемъ же случа на слёдующий день по- 
сл$ игръ. 6) Наказане не должно миновать 


опоздавшаго или безъ законной причины от-. 
сутствовавтаго ученика, при чемъ учитель 


долженъ сдзлать внушен!е съ указан1емъ на 
обязанности п на ту пользу, какую прино- 
сять здоровью игры. 7) Вода для питья съ 
начала игръ должна быть уже на м$стф.. 
8) Пить воду дозволяется спустя */, часа, 
посл игры. Ученики допускаются къ водЪ 
по очереди. 9) Приспособленя игръ должны 
быть выдаваемы подъ присмотромъ учи- 
теля или назначенныхъ для того учени- 
ковъ за 10 минуть до начала игры (не торо- 
пясь), а по окончами игры снова уклады- 
ваемы на мфсто. Школы, пользующяся одно- 
временнно ареной для игръ, пользуются 
орудями игры поперем%нно по извзетному 
напередъ порядку. 10) Безъ дозволен1я учи- 
теля ученикъ не имфеть права взять оруд1й 
игры изъ шкафовъ, которые снова запирают- 
ся по взяти орудий. 11) Каждая школа иметь 
собственныя, 060б0й краской окрашенныя 
орудя и не можеть пользоваться чужими. 
12) Могушя произойти неисправности и пор- 


времени и зат$мъ при игр® этой должно сл$- 
дить, чтобъ не было никакихъ ссоръ. 8) При 
игр% въ крикетъ мячъ не долженъ быть бро- 
саемъ высокой и широкой дугой, но перекн- 
дываемъ при посредотв? посредин$ стоящихъ 
караульныхъ. 9) Въ подходящемъ случа уче- 
никамъ слфдуетъь непрем$нно напоминать, что 
нечестно противорё чить предводителю или дфй- 
ствовать вопреки его приказан1ямъ, или нам$- 
ренно не исполнять правйлъ игры. Ученики, 
многократно нарушающие порядки игры и не 
желающие, не смотря на замфчан1я учителя, 
подчиняться ея правиламъ, могутъ быть вре- 
менно или навсегда исключаемы изъ игръ. 
10) Только по жалобамъ значительной части 
играющихъ предводитель можеть быть от- 
ставленъ оть игры, хотя въ подобныхъ слу- 
чаяхъ надо быть крайне осторожнымъ. 11) Разъ 
раздается сигналъ «довольно!», всякая игра 
прекращается. Предводители сдаютъ по пра- 
виламъ вс$ орумя игры, играющие выстраи- 
ваются для удален1я и, насколько необходимо 
или возможно, слёдуютъ сомкнутыми рядами, 
а то и просто распускаются. Относительно 
одежды и обуви можно замфтить сл$дующее: 
надо пр!учать играющихъ къ тому, чтобы они 
во время подвижной игры снимали шапку и 
верхнее платье, и требовать, чтобы одежда 
ихъ была какь можно болфе удобна. Мальчи- 
камъ лучше всего играть въ курткахъ. Двоч- 
ки въ игр$ снимають свои кофты и шляпы. 
Опыть показываетъ. что не только дфвочки 
пр!учаются переносить влян!е открытаго неба 
и солнечныхъ лучей, но что и наклонность ихъ 
къ движен!ю усиливается въ этихъ естествен- 
ныхь услов1яхъ. Если солнце палить сильно, 
можно чувствительнымъ къ жарф дфвочкамъ 
дозволить надёвать легкую шляпку въ родф ти- 
рольской. Юбка должна по крайней м$р$ на 
15—20 стм. не доходить до пола. Сапоги или 
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башмаки съ высокими каблуками не допу- 
скаются изъ опасемя вывиховъ и т. п. при 
0ЪтЪ. Совфтуютъ носить башмаки изъ паруси- 
ны съ обдфланною подошвою изъ кожи. Вор- 
сеты вредны и неудобны. , 
Литература. 0. Н. У&зег, «Оле Сушпа- 
$ИК аег НеПепеп» (Эслингенъ, 1881); биз 
Ми{\$, «5р1ее 2аг Оебиле п. Егроаие @4е5 
Когрегз п. бе15{ез» (Шнепфенталь, 1196; но- 
вое издан!е Бевешег, Ноё 1885); \. В1е- 
4ег, «Пе Брее @ег @меспеп п. Вбшег» 
{Лиц., 1887); Н. Вау, «Еш пезипаег (1$ 
1 ешеш с<езипаеп Кбгрег. ЕпеИзове эевм|- 
Ъаег ш Ч9ещзслеш Вартеп» (Ганноверъ, 
1889); Ле ег, «Оле Вемебипе$5р1е]е» (В., 
1898); Рв. Нешекеп, «О1е рее езеп Вазет- 
зр1@е> (Штуттгартъ, 1893); Ф. Лагранжъ, «Ги- 
гена физическихъь упражнеюй дётой и моло- 
дыхъ людей» (пер. д-ра мед. Е. Дементье- 
ва, изд. 2-е, СПб., 1894); К. Косв, «Оаз Веп- 
се ре! Пеъеп Елб]ал45$> (Брауншвейг, 1895); 
А. М№езсв, «Эр1еиасй г Маёасвеп 11 АЦег 
уоп 6—16 Лайгеп» (Ганноверъ, 1895); ой. 
Эапсепрегаег”:, «Эрее г УоШззовще. 
ВеагЬ. у. Эспгбег» (6 изд., Лиц., 1895); Е.А. 
511144, «Ашейите 20 М енкяшр!ет, эр!е- 
еп п. фагпег1зсвеп УотЁВгипеепт Бег УоК5- 
и. Гасепа!ез{еп» (Лиц., 1896); Н. Вауб%, «Паз 
Вежесипо3;р1е! еше Чамегийе Зовщешг!сй- 
{ишо» (Лиц., 1897); Н. Беле], «Пе уоЖз- 
дат свеп `Чеъипееп 4ез дещзевеп Тиагпепз» 
(Лпц., 1897); Е\пег, «П1е Ласепазр1ее» (8 изд., 
1898); А. Негшапи, «Ваеерег хаг Еш- 
гипс 4ег Ус з-и. Гасепдзр1е]е» (Лшц., 1898); 
«Лайгбаев Ёаг Уо$-и. Гасепазр1ее», Вегалзе. 
у. Эспепскепдогй п. Е. 5свт16 (Лиц.. 1899— 
1903); «Хейзевий {. Тагпеп а. Лиееп@зр1е», 
Вегалз. у. Ускепвазеп и. Бойе! (Альто- 
на); журналъ «Г’6бисаМоп рпуз1дае. ВиПейа 
4е 1а Попе оайопа]е де Гёдис. рБуз.»; @. Ве- 
]62е, «Леих 4ез а401е$сет{5>; Нагдиаеуаах е\ 
РеПейег, «200 ]епх 4’еп{апф$>; Е. А. Покров- 
©ый, «Руссыя дфтекя подвижныя игры» (М., 
1892); Е. М. Дементьевъ, «АнглЙсюя игры» 
(М., 1894); Моссо, «Т%лесное воспитан!е» 
(СПб. 1894); Н. 9. Гагманъ, «Мячъ, игры и 
упражнен!я съ нимъ» (М., 1897); П. Ф. Лес- 
гафть, «Руководство по физическому образо- 
заню дфтей школьнаго возраста» (2 ч., СПб., 
1888, 1901); А. Скотакъ, <«Гимнастичесвя 
игры. Руководство для ведевя подвижныхъ 
пгръ въ учебныхь заведешяхъ» (Тифлисъ, 
1901); П. Н. Бокинъ, «Подвижныя игры» 
{СПб., 1902). А. Виренусь. 
ШИкольныхя колон — см. Ш.тгипена. 
ШИксольныхл руководетвар— до и30- 
брзтен1я книгопечатан1я были весьма немно- 
точисленны и не всегда различались отъ энци- 
клопедическихъ сборниковъ, а иногда и отъ 
произведений литературы. Такь, въ греческихъ 
школахъ читали Гомера и басни Эзопа, въ 
рплскихъ—Лив!я Андроника и Виргил]я. «Де- 
вять книгь о наукахъ» Тереншя Варона и 
«Естественная исторйя» Плин!я Старшаго (см.) 
принадлежать къ числу первыхъ сборниковъ, 
изъ которыхъ широкою рукою черпались зна- 
ня для школы. Позже Ш. руководствомъ слу- 
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свободныхъ искусствахъ», еще позже, въ ХТ В., 
«Этимологш» Исидора Севильскаго, «Обо 
всемъ» Рабана Мавра, н8ёкоторыя сочиненя 
Беды Достопочтеннаго и друпя.’ Въ средне 
же взка среди Ш. руководствъ появляются 
н учебники, изъ которыхъ особенною извЗст- 
ностью пользовалась латинская грамматика 
Доната. Въ конц$ среднихъ вфковъ получаютъ 
распространен!е кратыя латиновыя грамма- 
тики, написанныя стихами, такъ назыв. док- 
триналы (напр., Александра Вильдье). 0Осо- 
бенное внимате на Ш. руководства было 
обращено гуманистами и затфмыъ педагогами 
еформац1и, какъ Меланхтонъ, Троцендорфъ и 
турмъ, которые составили весьма распро- 
страненные учебники. Позже правительства 
разныхь странъ, приступавиия къ реформ$ 
. ДВла, всегда были озабочены издан!емъ 
060бо составленныхъь учебниковъ. Такъ, въ 
ХУП в. шведсмй канцлеръ Оксеншерна даль 
заказъ на учебники Коменскому; то же мы 
видимъ и въ Росии въ первые годы царство- 
вая Александра Г, когда были заказаны пра- 
вительствомъ учебники н$ёмецкому педагогу 
Якобу. По мёрф того, какъ со временъ Ко- 
менскаго общая и частная методика дЗлала 
усп$хи, являлась постоянная необходимость 
въ новыхъ учебникахъ, соотвзтственно т%змъ 
или другимъ методическимь требован!ямъ. 
Н%ть ничего поэтому удивительнаго, если въ 
настоящее время учебная литература по оби- 
лю изданий и выпускаемыхъ въ свётъ экзем- 
пляровъ всюду занимаетъ первое м$сто. Одно- 
временно съ увеличенемъ числа учебниковъ, 
за, ними устраивается надзоръ. Такъ, въ пер- 
вой половин8 ХХ в. прусское министерство 
народнаго просвзщен!я стало давать указан1я 
относительно пользовашя учебниками. Здфсь 
имфлось въ виду не столько выдЪлить вполнЪ 
удовлетворительныя издан!я, ‘сколько предо- 
стеречь оть книгь, содержае которыхъ не 
соотвфтствуеть намфрешямъ государства. Въ` 
Росеи, независимо оть общей цензуры, учеб- 
ники подвергаются строгому разсмотр$н!ю въ 
особыхъ учреждетяхъ тёхъ вфдомствъ, кото- 
рыя руководять школами. На первомъ м$ст$ 
здЪсь слфдуеть поставить ученый комитетъ 
мин-ва народнаго просвфщеня (см.), опредз- 
лен!я котораго о книтахъ ежем$сячно печата- 
ются въ «/Курнал$ Мин. Нар. Просв.» п за- 
т6мъ оть времени до времени появляются от- 
дфльными каталогами. ДалЪзе слЗдуеть назвать 
учебный комитеть при святЗйшемъ синодф, 
такой же комитеть вЪдомства учрежден! 
императрицы Мар!и и др. Весьма полезный, 
хотя н%сколько устарзлый обзоръ русской 
учебной литературы представляетъ «Система- 
тичесюй обзоръ русской народно-учебной лп- 
тературы, составленъ, по порученио комитета 
грамотности, состоящаго при вольно-экономн- 
ческомъ обществ$, спещальною коммисаею»> 
(СПб., 1818, доп. | СПб., 1882). О старыхь 
русскихъ учебникахь и руководствахъ даны 
свздзшя у М. И. Демкова, «История рус- 
ской педагоги» (ч. Г, Ревель, 1895; ч. т спо. 
1897). Лучиий обзоръ нфмецкихь Ш. учебни- 
ковъ даеть «Радасос1зсвег Тапгезег!с», 


жилъ сборникь Маршана Капеллы (У в.)! основанный въ 1845 г. п сътёхь поръ выхо- 


«Свадьба Филолои съ Меркуремъ и о семп 


дяшй почти ежегодно. Я. К 
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ИШкольныл сбоерегательныл 
'ваееьх — открываются во многихъ государ- 
ствахъ при школахъ въ видахъ прлученя уча- 
щихся къ бережливости; въ Росси введены 
правилами 1901 г.; имфють много принци- 
шальныхъь противниковъ, какь идупя въ раз- 
р%зъ съ идеалистическими задачами школы. 
ШИкотль — снасть, служащая для растя- 
гиван1я нижней части паруса. У прямыхъ 
парусовъ, за исключентемъ нижнихъ, шко- 
товые углы притягиваются шкотами къ но- 
камъ рей; у нижнихь парусовъ Ш. притяги- 
вають шкотовые углы снаружи къ бортамъ 
судна, позади своихь мачтъ. У катеровъ, 
стакгелей и тригелей два Ш., которые осно- 
вываются на оба борта внутри судна. У гика 
Ш. одинъ, проходяш!Й, на большихъ судахъ, 
въ таляхъ, одинъ конецъ котораго прикр®п- 
лонъ къ ноку гика, а другой снабженъ косты- 
лемъ, скользящимъ по погону (т. е. по жел з- 
ному пруту, съ загнутыми концами, закр$п- 
ленными въ палубз). См. Паруса (ХХ Ц, 892). 
Р. Л—н». 
ШИкоттъь (Павелъ Яковлевичъ, 1814—1880) 
— вице-адмиралъ. Окончивъ курсь, морского 
кадетскаго корпуса, Ш. быль отправленъ въ 
кругосвфтное плаване и съ 1850 г. состоялъ 
командиромъ н%сколькихъ пароходовъ. По- 
сл$ крушешя въ СкагеракВ транспорта, «Н$- 
манъ» (1853), онъ былъ отставленъ отъ служ- 
бы и командовалъ пароходами частныхь об- 
ществъ. Въ 1854 г. вновь началъ дфйстви- 
тельную служоу въ чин мичмана и по пред- 
ставленю ЦП. С. Нахимова, особенно дорожив- 
шаго имъ, скоро былъ возстановленъ въ преж- 
немъ чин$. Состоя зат мъ начальникомъ Араль- 
ской флотил!и, 8-го флотскаго экипажа, крон- 
штадтскаго порта и балтийской крейсерской 
таможенной флотил1и, онъ боле всего забо- 
тился объ улучшении быта нижнихъь чиновъ. 
Предпринятыя имъ въ этомъ отношени м3- 
ры почти всз стали общими для вовхъ частей 
морского войска, для котораго впервые Ш. 
были устроены въ Кронштадт народныл гу- 
лян1я и матроссый театръ.—Ср. некрологъ 
Ш. въ «Русской Старинё» за 1881 г., № 3. 
НИ удья—мст. Ковенской губ., Тельшев- 
скаго у., при рр. Бортав$ и 105, ВЪ 21 вер. 
отъ ст. жел. дор. Прекульнъ. Ш. извЪстны съ 
ХУТ в., когда принадлежали Ходкевичамъ, 
отЪ которыхь перешли къ Сапфгамъ. Въ 
1881 г. Ш. были конфискованы и изъ города 
обращены въ м$стечко. Жителей 3041. 2 цер- 
кви (лютеранская и римско-катол.), синагога, 
2 учил. кожевенное производство, торговля 
съ Либавою, базары; почта и телеграфъ.—Въ 
кони октября 1704 г. (см. СЗверная война) 
сторонникъ Августа Саксонскаго, кн. Вишне- 
вецкй, двинулся въ Самогитю, чтобы очи- 
стить ее отъ союзниковь шведскаго короля. 
30 октября онъ подошелъ кь Ш, гдз стоялъ 
5-тые. огрядъ стороннлка шведовъ, кн. Са- 
о%ги, состоявшй преимущественно изъ кон- 
ницы. Вишневецк!Й поставилъ въ засаду на- 
ходившихся въ его отряд русскихъ драгунъ 
(1 тыс.) полк. Флуга, а самъ со своими ли- 
товскими войсками аттаковалъ противника, 
былъ опрокинуть, но волдъ затфмъ конни- 
ка Сап$ги, въ безпорядкЪ преслЗдовавшая 
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литовцевъ, наткнулась на бывшихъ въ засадъ 
русскихъ драгунъ и ими была окончательно. 
разс$яна. Та же участь постигла и непр1- 
ятельскую п%хоту. Остатки отряда Сапзги 
ушли въ Курляпд, для сближеня съ вой- 
сками швед. ген. Левенгаупта. ДЪло при Ш. 
доставило союзникамъ полное обладан1е Лиг- 
вою. 

ИШИкуна — см. Шхуна. 

ШИкуринскал — ст-ца Кубанской обл., 
Ейскаго отд., на рёкф ЕЗ. Бывший Шкурин- 
сый курень черноморскаго войска. Заселена, 
вЪ 1193 — 1194 гг. казаками. УуВит. бол%е 5 
тыс. Главное заняте жителей — землед$ ле, 
частью — овцеводство; высзвается ежегодно. 
до 11000 чтв. разн. хл%бовъ. Усовершен- 
ствованныхъ плуговъ—471, друг. землед. ору- 
д1й—429; молотилокъ паровыхъ—9, конныхъ 
—8; мельницъ — 12; торгово-промышленныхъ. 
заведен1й—26, фабрикъ и заводовъ—5. Цер- 
ковь, двухклассное училище мин. нар. про- 
свЪщен!я. Въ 20 вер. ст. Кущевка, Бладик. 
жел. дор. . М. 

ИИкурль (Сг15Нап Зевкавг) — нёмецкй 
ботаникъ, родился подъ Лейпцигомъ въ 1741 
году, былъ университетскимъ механикомъ въ 
Виттенберг®, гдз и умеръ въ 1811 году. Изъ 
сочинен1й наиболзе извзстны  слёздуюпйя: 
«Вофалзсвез НапаБасЕ @ег пергете$ т 
Пешзсв]ала м114 маспзепаеп беж &сЬзе» (1808, 
4 тома съ 485 табл.); «Епови@1оп Бофап1сят» 
(1805, съ 88 табл.); «Ктумосашазсве @е- 
У&сп$е» (1809, съ 219 табл.) и др. 

ШИкурьх — представляють собою сырой 
матер!алъ кожевеннаго производства. На за- 
водахь различають: Ш. парныя или свя, 
идуцля прямо съ боенъ; Ш. мокросоленыя, т. с. 
консервированныя поваренной солью и не 
высушенныя; Ш. сухосоленыя, т. е. высушс- 
ныя посл$ посолки—таковъ, напр., американ- 
сый экспорть; Ш. сумя и мороженыя—два 
послЗднихъь вида сохраненя Ш., оба очень 
плох1е, весьма распространены въ Росои. — 
Говяжьи шкуры, т. е. Ш. крупнаго рогатаго 
скота. различаются на заводахъ по размфрамъ 
и по в8су. Тяжелыя подошвенныя свфзя в1- 
сять 80—500 фн., разм$ръ 12—14 четв.; лег- 
кя подошвенныя 50—80 фн., 10—12 чтв. 
на юфть отбираются коровьи шкуры вс. 20 
—40 фн., размфромъ 7—12 чтв.; полукожникъ 
10—12 фн., 61/,/—8 чтв.; выростокъ 9—10 
фн., 61/)—7Т чтв.; опоекъь 2—9 фн. Такимъ 
образомъ эта сортировка въ сущности соот- 
вфтотвуеть возрасту, убитаго животнаго. Лег- 
выя подошвенныя Ш. часто называются полу- 
валомъ или мостовьемъ. Кром говяжьихъ и 
конскихъ шкуръ, на заводахъ употребляютъ 
Ш. мелкихъ животныхъ, при чемъ къ по- 
слзднимъ относять часто шкуры не вырос- 
шихъ животныхъ, напр. телятъ, жеребятъ. 

М. Т. Л. 

ШИлабренлорютъь  (3сафгепдог?): 1) 
Эрнстъь Вилеельмь, пруссвй государственный 
дФятель (1719—69), съ 1755г. до смерти былъ 
министромъ для Силез1и и обнаружиль рЁд- 
кй административный талантъ вм$ст® съ без- 
корыст1емъ и безпристрастемъ. Его разумное 
управлен!е Силезею во время семилфтней 
войны ослабило ея ужасы для этой провинции, 
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а посл$ войны дало возможность ей довольно 
скоро оправиться отъ разореня. Фридрихъ 
Вели высоко цзниль Ш.; дотащя въ 50000 
талеровъ дала Ш. возможность пр!обрфсти 
нзсколько крупныхъ помфетй въ Силезии; 
вскор$ посл смерти Ш. Фридрихъ пожало- 
валъ графокй титулъ его семт$. 2) Густав, 
съ 1172 г. графъ, сынъ предыдущаго, фи- 
лантропъ (1750—1824). Молодость провель въ 
образовательныхъь путешеств1яхъ. Во время 
этихь путешеств1й онъ тратилъ значительныя 
суммы денегъ на дЗла благотвореня, при чемъ 
старался помогать нуждающимся не только 
деньгами, но и д$ломъ. Будучи страстнымъ 
противникомъ смертной казни, онъ всегда, 
когда случайно сталкивался съ смертнымъ при- 
говоромъ, дВлалъ все, что.было въ его силахъ, 
чтобы добиться его отмфны, а когда это не 
удавалось, добивался доступа въ тюрьму къ 
осужденному и проводилъ съ нимъ цзлые дни, 
стараясь ободрять и поддерживать его.Являясь, 
однако, совершенно случайной, такого рода 
дВятельность не оставила сколько нибудь за- 
м%тныхъ слёдовъ. Передъ великой револющей 
Ш. поселился въ Париж$. Революцю онъ при- 
вътетвоваль съ востортомъ. Онъ сблизился съ 
дфятелями револющи, особенно съ жиронди- 
стами, и пользовался уваженемъ въ широ- 
кихъ кругахъ за обширную и разнообразную 
эрудицио и честность. Въ 1198 г. онъ быль 
арестованъ и приговоренъ къ гильотинЪ, но 
по случайнымъ причинамъ казнь была отсро- 
чена, а посяфдовавшее затфмъ падеше Ро- 
беспьера спасло его. Посл81 8 брюмера онъ 
открыто говорилъ противъ Наполеона, но На- 
полеонъ, считая его неопаснымъ чудакомъ, 
оставилъ его въ покоф. Въ 1803 г. прусское 
правительство потребовало возвращеюня Ш. 
на родину, а когда онъ не послёдоваль при- 
казу, то наложило секвестръ на его иму- 
щество, что не произвело на Ш. впечатлз- 
ня. Въ 1807 г. секвестръ былъ снятъ. Въ 
`'1813 г. Ш., увлеченный освободительной вой- 
ч0й, пожелаль стать въ ряды воюющихъ 
нзмцевъ, но парижская полищя задержала 
его въ Париж$. Послёдн!е годы жизни онъ 
посвятилъ работё надъ изобрзтешемъ гово- 
рящей машины (фонографа), но труды оста- 
лись безрезультатными. Боле плодотворною 
оказалась работа надъ усовершенствован1емъ 
стереотипа. Ш. написаль и выпустилъь ано- 
нимно книгу противь Наполеона: «Вопараге 
ии 4аз Ёгап2бз1зсве Уо]К имег зетеш Коп- 
54124.» (1804). В. В—вь. 
ИИлагинтвоейть (ЗсШасшоме{)—семья 
извфетныхь нфмецкихъ естествоиспытателей 
и путешественниковъ (пять братьевъ, дЪти 
виднаго мюнхенскаго врача-окулиста Тосифа, 
Ш., 1192—1854). Братья Германь (1826—1882) 
и Адольфь (1829—1857) прежде всего заявили 
© себ% въ ученомъ мВ своимл изелздова- 
нями (1846—5658) Альповъ, результаты кото- 
рыхъ они напечатали въ двухь книгахъ: «Оп- 
\егзиспипсеп ИБег Че рузкаИзсве Сеосга- 
рые ег А1реп> (Лпц., 1850) и «Мепе Ощег- 
заспипееп ею.» (Лиц., 1854); въ послфднемъ 
трудз принялъ участ!е и братъ Роберть (1838— 
1585). Въ 1854 г. по инищатив$ Александра 
‚ Гумбольдта всф три брата отправились по по- 
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рученю прусскаго короля и Британской 
Остиндской компаши въ Индшю и на Гима- 
лаи для производства гипсометрическихъ, гео- 
логических. мегеорологическихт, и магнит- 
ныхъь изолфдозанй и наблюдений. Сперва они 
двумя разными путями профхали чрезъ весь 
полуостровъ изъ Бомбея въ Мадрасъ; въ маз 
1855 г. Адольфъ п Роберть отправились въ 
сфверо-западныя провинщи, изслЗдовали вы- 
соке горные проходы въ среднихь Гима- 
лаяхъ; въ Иби-ГаминВ они поднялись на вы- 
соту 6788 м. и отсюда проникли до Тибета. 
Зиму они посвятили изсл$дованпо центральной 
и южной Индш, въ апрзлВ 1856 г. они въ 
Симлв сошлись съ братомъ Германомъ, про- 
Зхавшимъ за это время чрезъ восточные Ги- 
малаи (Сиккимъ и Бутанъ) въ Ассамъ и 
втроемъ отправились вновь къ западнымъ 
Гималаямъ. Германъ и Робертъ отправились 
въ Ладакъ, отсюда перешли Каракорумъ и 
первые изъ европейцевь посфтили Куэнь- 
Лунь и китайскй Туркестанъ. Результатомъ 
этого путешеств1я было научное обсл$дован1е 
части Каракорума и Куэнь-Луня, о которыхъ 
прежде имлись самыя скудныя свздзн1я. Въ 
ноябрВ 1856 г. Германъь и Роберть ветр3ти- 
лись у Равальпинди на р. Инд съ А дольфомъ, 
который въ это время быль занять изслздо- 
ван!ями по верхнему теченю Инда. Въ Ра- 
вальпинди братья вновь раздёлились: Робертъ 
профхалъ область р. Инда и весной 18517 г. 
отплыль въ Европу. Германъ посфтилъ Не- 
палъ и отсюда чрезь Калькуту и Цейлонъ 
увхалъ въ Европу, чтобы сойтись по дорог 
съ Робертомъ въ Ёгипт8. Адольфъ отправился 
къ границамъ Афганистана, перешелъь Кара- 
корумъ и Куэнь-Лунь, но около Ярканда онъ 
былъ задержанъ афганцанами, отвезенъ въ 
Кашгаръ и здзсь 26 августа 1857 г. казненъ. 
Въ 1888 г. на м8отВ его казни русское Имп. 
географическое общество воздвигло ему па- 
мятникъ (обелискъ). Научные результаты трех- 
лфтняго путешеств1я братьевь Ш. по Индии и 
центральной Азш были очень значительны и 
разнообразны. Они привезли съ собой обшир- 
ныя естественно-историческя и этнографи- 
ческая коллекци (около 14 тыс. нумеровъ) и 
матер1алы (46 томовъ рукописей съ разнооб- 
разными изслЗдованями и наблюденями, 38 
томовъ метеорологическихъ таблиць, 752 ри- 
сунка ит. п.). Описаюме путешествия было 
напечатано на англ!йскомъ п нфмецкомъ язы- 
кахъ подъ загл. «Везиз оЁ зо епайс п1$5101 {0 
[11а апа Н!о\ Аза» (4 т., Лпц., 1860—66, съ 
атласомъ) и «Ве!зеп ш шФеп ипа Носпазеп» 
(4 т., Гена, 1869—80). БВелздств1е болЪзни 
братьевь Ш. описане всего путешествая обта- 
л0сь незаконченнымъ. Коллекщи поступили 
во мног!е музеи; нзкоторыя части коллекций 
были разработаны въ отдфльныхь сочинен!яхъ 
другихъ авторовъ. Германъ Ш., какъ первый 
путешественникъ, перешедиий чрезъ Куэнь- 

унь, получилъ въ 1864 г. прозванте Сакюн- 
люнски; свои многочисленныя научныя ра- 
боты, относящияся къ его путешеств!ю, онъ 
помзщалъ въ Мемуарахъ баварской академи 
наукъ. Роберть съ 1863 г. заняль каеедру 
географли въ гиссенскомъ университетф, 
дважды посфтиль СЗверную Америку (1869 и 
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1880) и напечаталь: «О1е Райс Езепба вп» 
(Кельнъ, 1870), «КаМогшеп» (1871); «Ле 
Могтопеп» (1814); «Оле РгёАпеп» (18716) и др. 
Четвертый браль Эдуард (1831—1866) при- 
нялъ участе въ пепанскомъ поход въ Ма- 
рокко п напечаталъ: ›Пег Брапзоп-тагокКа- 
п15сте Кг!ес 1859—60» (Лпц., 1863). Состоя 
офицеромъ баварскаго генеральнаго штаба, 
убитъ въ сражен1и подъ Киссингеномъ 10 юля 
1866 г. Пятый братъ Эмиль (род. въ 1835 г.) 
занимался обработкой и каталогизирован1емъ 
коллекцй своихъ братьевъ. Такъ, на основа- 
н1и привезенныхъ его братьями рукописей 
нзъ Гибета онъ напечаталъь на англ. яз. 
«Видазт т ТЬе› (Л., 1863); «Оле Кошее 
уоп Те» (Мюнхенъ, 1865}; «О1е @оЦезиг- 
4еПе 4ег Тпаег» (Мюнхеньъ, 1866); «ш@еп ш 
УМот+ ппа ВПа» (Лпц., 1880-81; 2-е изд., 1890); 
«О1е Вегесйпипя 4ег ГеВге> (ИЗЪ тибетскаго, 
Мюнхеньъ, 1896) и др. 

Е загтовъ — брусъ, служащй. чекою въ 
сбединени стеньги съ мачтою и брамъ-стень- 
ти со стеньгою. Стеньга поднимается въ от- 
версте въ марс или эзельгофтВ и удержи- 
вается на мост посредствомъ Ш., проходя- 
щаго черезь такъ назыв. шлагтовую дыру. 
См. Рангоутъ. 

ШИлагь— см. Ракеты. 

ШИлакстъ—обороть снасти, обернутой око- 
10 чего либо. 

ИИлаки — суть плавюя вещества, обра- 
зующяся при плавильныхъ процессахъ и со- 
стояпуя изъ соединен!я различныхъь основа- 
н1Й, главн® Ише съ кремнеземомъ или фосфор- 
ной кислотой. Они образуются изъ соотвЗт- 
ствующихъ элементовьъ шихты и имфють 
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Шлагтовъ— Шлдки 


передвиженю въ немъ частиць продукта; 
химическ!Йй составъ Ш. долженъ соотв$тетво- 
вать реакшямъ, воспроизвести кои представ- 
ляется цфлью даннаго металлургическаго: 
процесса. Свойства Ш. обусловливаются глав- 
нфйше ихъ химическимъ составомъ. Подав- 
ляющее большинство ихъ кремнекислые; 
классификащя ихъ обусловливается отноше- 
немъ количества кислорода кремнекислоты 
къ количеству кислорода основан: разли- 
чають Ш. моносиликаты, полуторасиликаты, 
бисиликаты и трисиликаты и т. п. На сё 
момъ' дл © существует безчисленный рядъ. 
переходныхъ между этими классами. Сили- 
каты бываютъ иногда съ очень большими со- 
держанями основан!й или кремнезема, но 
таке Ш. можно разсматривать, какъ сплав- 
ленныя см$Зси химическихъ соединен! й съ. 
избытками основав! или кремнезема. Избыт- 
КИ ЭТИ распредвляются въ Ш. неравном рно. 
ЗастывшШе вВыДЗляютЬ иногда, сЗру и ся 
соединен!я подъ вмяюемъ углекислоты 1 
влаги воздуха по акти: Саз + Н О 
+ С0., = Са0С0, 2Саз -- 40 -- СО. =: 
=(а0С0,-+-Са0$;0.; С, 0,+0=Са050, -- 5. 
При охлажден!и изъ Ш. ‘выдёляются различ- 
ные минералы, чаще всего въ вид кристал- 
лическихь скелетовъ, п вообще Ш. анало- 
гичны вулканическимъ горнымъ породамъ. Въ. 
Ш. найдены: авгитъ, энстатить, волластонитъ, 
родонитъ, пироксенъ, ОЛИВИНЪ, фаялитъ, ме- 
лилить, геленитъ, шпинель, мометить ит. Д. 
Изъ минераловъ ВЪ природ пока не встр$- 
ченныхъ, въ Ш. найденъ несимметричный 
пироксенъ, гексагональный известковый сили- 
кать и т. д. Хлористыя п Фтористыя соеди- 
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цфлью защищать выд®ляющийЙся одновременно | нен1я встрёчаются очень р$дко; фторъ уве- 


съ ними металлъ или его соединене ОТЪ 


личиваетъь плавкость Ш. Титанъ сильно 


окисленя и т. п. п дать ему возможность со- уменьшаетъ плавкость, а главное жидкость 


браться въ одну массу. Хоропе Ш. должны 
удовлетворять сл$дующимъ услов!ямъ: удВль- 
ный взсъ ихъ долженъ быть меньше получае- 
маго при плавкф продукта; Ш. долженъ быть 
однороднымъ; Ш. долженъ быть настолько 


Ш. Глиноземъ въ очень основныхь Ш. иногда 
играеть роль кислоты. Температура плавле- 
ня Ш. играетъ въ металлургическихъ процес- 
сахъ большую роль. Познаюя наши относи- 
тельно зависимости ея отъ состава Ш. пока 


жидокъ при данной температур печи, чтобы | ограничены. Всегда наблюдается законъ: тем- 


не представлять значительнаго сопротивления | 


пература образованя Ш. выше температуры 


Шлааки-—_ШлаКовАЯ МЪДНАЯ РУДА 
\ 


пхъ плавлен!я. Въ общемъ, чфмъ больше со- 
ставныхь частей Ш., тзмъ ниже его тем- 
пература плавлешя. Нанболве обширные 
опыты по этому вопросу принадлежать 
Оккерману. Согласно его опытамъ измфнен1я 
содержан!я кремнезема въ Ш., состоящихъ 
лишь изъ окиси кальшя, маги!я (при неиз- 
м®нномЪ взаимоотношени пхъ) и кремне- 
зема, температура плавленя Ш. изм8ня- 
ется, проходя черезь два минимума; низ- 
Пий  соотвзтетвуеть Ш.  промежуточному 
между бисиликатомъ п трисиликатомт, а дру- 
гой—полуторА силикату. Наименфе плавки 
моносиликаты. Если измфнять отношеше 
содержащихся въ Ш. количествъ окисей каль- 
щя и магния, то зам$чается изм8нен1е плав- 
кости; для полутора и трисиликатовь мини- 
мумъ температуры плавлеюя наблюдается, 
когда отношен!е количествъ кислорода въ 
первомъ ко второму н8ёсколько больше еди- 
ницы; для другихъ Ш., когда это отношен!е 
немного меньше единицы. На прилагаемомъ 
рисункВ показано вллян!е на плавкость каль- 
щевыхъ Ш. глинозема. По оси абсциссъ от- 


ложены отношен!я кпелорода глинозема кь: 


Чугунъ. 
омиа. ма || Р | 8 

Ермоловская... . 11.050 

Кусинская Рашетовская |1,2811.1710,048 — 

> > 1,1510,9810.086 — 

Кусинская Шотландская |1,58|0,83] 0,043 — 

| 

Серебрянская... . |4,221,9110,46 слёды 

Нижне-Туринская. . . |1,0811.8610.05 — 

Верхне-Туринская. 0,99! — 10,05 | 0,08 


См. также «Шихта». Въ зависимости отъ 
сорта приготовляемаго чугуна Ш. пимФютъ 
различный составъ. 

Ш. въ зависимости оть своего состава по- 
лучають различное примфнен!е. Ш. домен- 
ныхь печей въ прежнее времл, да п теперь 
еще на большинствЪ заводовъ, идутъь въ от- 
валы или на мостовую. Битый Ш. даеть хо- 
ропий песокъ. Ш. сВрыхъ чугуновъ, выплавлен- 
ныхь на древесномъ угл, содержать запу- 
танныя зерна а. Ихъ иногда разбива- 
ють и промываютъ. Если Ш. выпускать струей 
ей даметромъ 10—15 мм., а на вотр$чу ему 
пустить струю водяного пара, то Ш. превра- 
щается въ шлаковую вату—атгрегать перепу- 
танныхъ тонкихъ нитей; эта вата по своей 
малой теплопроводности является прекрас- 
нымъ матер1аломъ для изолирован1я паропро- 
водовъ и т. д. Наилучиие результаты дають 
Ш. древесноугольныхъ печей, какъ содержа- 
ше меньше с8ры и больше кремния; обратно 
Ш. коксовыхъ доменъ, содержапие больше 
извести и меньше глинозема, оказываются 
наилучшими для приготовлен!я шлаковаго це- 
мента, обладающаго гидравлическими свой- 
ствами и получаемаго см$шетемъ 100 ч. из- 
мельченнаго Ш. съ 15—30 ч. извести. Въ 
среднемъ хороший такой цементь содержить 
60°/, Са0, 7,5°/, А1.О, и 24°/, 510.. Шлаковые 
кирпичи получаютъ пли непосредственно от- 


граф. 
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кислороду окиси кальщя; по оси ординатъ 
число калор!Й, потребныхъ для расплавлен!я 
Ш. Степень кислотности различныхъ Ш., ука- 
занная на фиг. (цифра при каждой кривой), 
опредзлена, считая глиноземъ за основане. 
Изъ этихъ кривыхъ видно, что чфмъ основнве 
силикатъ, тёмъ больше для легкоплавкости дол- 
женъ онъ содержать глинозема. По Росси, ти- 
тановая кислота, дзйствуеть, какъ кремнеземъ. 
Закись марганца увеличиваеть плавкость Ш. 
Что касается степени жидкости расплавлен- 
ныхь Ш. то Ш. сильно кремнеземистые 
очень вязки, особенно при содержани гли- 
нозема и окиси магия; посл дняя вообще сгу- 
щаеть Ш. Ш. титанистые застываютьъ очень 
быстро. По виду Ш. раздфляютъь на стекло- 
видные и камневидные. Видъ Ш. зависить 
не только отъ ихъ состава, но также и оть 
продолжительности охлажденя ит. д. Совер- 
шенно то же можно сказать п о цвзт$ Ш. 
При расчетё Ш. приходится всегда руково- 
диться анализами уже наблюдавшихся въ 
данномъ производств$ хорошихъь Ш. Прим$- 
рами Ш. древесно-угольныхь доменъ могутъ 
служить: о 


| Шлакъ. 
с | с `з10; | ЕБО ГА». Осла [мо о. 
хим. 8102 | Ее 0 А1а0з |МпО . Са0. №50 [Моз0 


44|0.068 0.099 | 2,311 1.77 47,94'1.67 | 9,30,4.99]31.34| 5.78] — 


3,35, 1,27150,07 0,038 8,44! — 118,14|13,17| 7,22 


) 

3,511 0,6752.30 — 794 — [17141870] 616 

3,40 0,59150,94 0,013 9,91|— [18.04118.59] 5.57 

ры Ре20з 
3.98 `4739845 1951| — [96.91 1999.63 

3.481 0,57 38.9 5.38 919 168973 | — | — 


3.90 


0,14 39,12 0,88 19,42 1,40]33,25| 4.30, — 
! ] 


ливая ихъ, или примфшивая къ шлаковому 
песку нп уминая еще горячую полужидкую 
массу въ формы, Чаще же всего шлакъ вы- 
пускан1емъ его въ воду обращають въ песокъ, 
который см$шивають съ известью и форму- 
ють какъ обыкновенне кирпичи, только подъ 
сильными прессами. Въ среднемъ послдн!е 
содержать 30°/, СаО; 25°/, 510,; 22°, А1.0. и 
10°/. воды. НЗкоторые д. Ш. близки по составу 
къ стекламъ—ихъ продають на стеклянные 
заводы, которые вводятъь въ нихь щелочи и 
добавочное количество кремнезема. На Урэ- 
ЛВ развилось производство искусственныхъ 
драгоц®нныхъ камней шлифовкой подходя- 
щихъ по цвзту шлаковъ. Ш. томасовске, со- 
держапие много фосфорной кислоты въ видф 
фосфорноизвестковой соли, представляють со- 
бой прекрасный матераль для удобрен1я 
почвы, особенно торфяниковой. Надо, впро- 
чемъ сказать, что хорошая почва не можеть 
дать. при удобрени ими такого высокаго 
урожая, какъ при другихъ искусственныхъь 
удобрен!яхъ. Въ прежнее время Ш. подвер- 
гали разнообразной обработк$; нын8 доказано, 
что вполн достаточно мелко раздробить его. 
Ш. сварочныхь и т. п. печей представляютъ 
собой прекрасную руду для доменныхъ печей. 
А. Митинский. 65. 

ИИлаковатая мЪднал руда — см. 

Хризоколла (ХХХУП, 619). 
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ШИлангебадть (5611а15еЪа4)—индиффе-‘' произведен1я были для нфмцевъ новымъ сло- 
ентные источники въ провинщи Гессенъ- вомъ драматической техники и имфли р%ша- 
Нассау въ Прусеи, въ 10 километрахъь оть ющее значен1е для стиля Гауптмана, кото- 
Висбадена, на высот8 310 метровъ надъ уров-: рый находился также подт личнымъ влян!емъ 
немъ моря. Климатъ умфренный, ровный. | лафа и Гольца, сами они, однако, не по- 
Средняя темп. л$та 16° Й. езонъ съ мая до шли дальше и остались далеко за свонмъ 
октября. Чистый воздухъ. Девять источниковъ ‚ талантливымъ послдователемъ. Отдёльно Ш. 
темп. 27,5°—22,5°, содержащихъ 0,4 твердаго написалъ: «Ш ПОшЕзЧа» (1892, «лирика въ 
остатка, углекислаго лит!я 0,0026, углекисло- прозз»); драму «Ме$ег Ое]2е> (1892); «Сег- 
ты 923, азота 10, кислорода 3,19 куб. стм ‚\га4> (1898); «ЕгаВте» (1895); «Пе Еетд- 
Для питья употребляются источники ЗсН]ап- | Невеп» {1899), «Оаз де Ве1сЬ»> (1900). Въ 
сеп, Егезепа$, Магепдие!е. Остальные для | послЬднихъ произведен1яхь Ш. уходитъ отъ 
ваннъ. Грязи. Водолёчебница, ванны мине-| прежняго натурализма, увлеченный новфйши- 
ральныя и грязевыя. Назначаются при рез-!ми литературными теченями, тогда какъ 
матизмф, подагрф, нервныхъ, кожныхь и, Гольцъ остается ему вЗренъ, особенно въ те- 
женскихъ болЪзняхъ. ор1и, которую излагаль въ «Пе Кип, Шг 
Шланъ (чешск. Э1апу, т. е. Соленый, | \Уезеп ип Шге безей2е> (1890—1892); «Ве- 
н®мецк. ЭсШап) — гор. въ Чехи, на жел.- | уоаНоп ег ГуйК> (1899); посл разрыва съ 
дорожной лини Ргав-Вгих-Мо!4ам, м%сто-| Ш. издалъь драму «Пе Боса]аг15юкгайеп» 
пребыван1е окружнаго начальства, окружнаго | (1897) и сборникъ стихотворен!й «РВащазиз» 
суда и т. д.) церковь въ готическомъ стил* {1898). Съ рисунками Ш. вышель его «Оег 
У ст., францисканскЙ монастырь, ратуша, | сезсвапаепе Регазиз» (1892). 

чешская гимназ!я, общественная больница; | ШМШлекель (Августь-Вильгельмъ ЭсШеве!) 
заводы машиностроительный. чугунно-литей-| — сынъ[оганна Адольфа Ш., знаменитый 
ный и проволочный, паровая мельница, бумаго- | нёмецк1Й критикъ, историкъ литературы п 
прядильня, химичесый заводъ, газовый заводъ; | поэтъ-переводчикъ. Род. въ Ганноверв въ 
около 10000 чел. населення, преимущественно | 1167 г. Еще въ дётств$ обнаружилъ необык- 
чехи. Въ окрестностяхъ каменноугольныя ко-| новенныя способности къ усвоен!ю языковъ 
пи. Къ ЮЗ оть Ш находится курорть Штерн-! и страсть къ литературф, въ особенности къ 
бергь съ желёзистыми источниками п кур- | поозйи, и весьма рано началъь писать стихи. 
гаузомъ. Поступивши въ 1186 г. въ геттингенскй унив., 
ИПлатертъ (Изванъ Андреевичь)—дирек | онъ скоро предпочель занятя философлей и 
торъ спб. монетнаго двора. Родился въ н$-| филоломей изучен!ю теологи и подъ руко- 
мецкой слободз въ Москв, рано посвятилъ| водствомъ проф. Гейне занялся изученшемъ 
себя изученшю рудокопнаго д%ла п сдфлалъ| древней литературы. Онь помогалъь своему 
въ немъ болыше успзхп Петръ ВеликЙ далъ | учителю въ его издаши Виргил!я и составилъь 
ему мЪсто во вновь учрежденной бергъ-кол-|въ 17188 г. указатель къ тому. Еще нф- 
леги и при его помощи произвелъь мног1я | сколько ранфе онъ получилъь прем1ю за ла- 
улучшен!я въ плавильныхъ заводахъ и на пе- | тинскую статью о географ1и Гомера. Но еще 
тербургскомъ монетномъ дворз. Ему принад- | боле Гейне на Ш. оказало вл1лян1е знаком- 
лежать: «Историческое описане потребнаго | ство съ поэтомъ Бюргеромъ, занимавшимъ 
дФла при монетномъ искусствЪ>, со многими | въ это время каеедру въ Геттинген$. Бюр- 
градированными фигурами, въ двухъ частяхъ | геръ скоро привязался къ своему даровитому 
(Сб. 11736); «Обстоятельное наставлене руд-| ученику, называлъ его своимъ поэтическимъ 
ному д$лу>, съ описанемъ рудокопныхъ м5сть | сыномъ и помёстилъь первыя стихотворен!я 
и пр., въ трехъ частяхъ (СПб., 1760—62); «Опи- | его, написанныя въ манерВ учителя, въ гет- 
сане Камчатки» (хранится въ рукописи въ | тингенскомъ <АльманахВ Музъ», а также въ 
Имп. публичной библ1отекз) и др. Умеръ въ | «АКа4ет1е ег зсвбпеп Ведекйп$е». Стихо- 
1168 г.—Ср. Новиковъ, «Опыть историческаго | творен1я эти отличались скорёе виртуозностью 
словаря о россйскихъ писателяхъ» и Гель-|и совершенствомъ формы и стихосложеня, 
вигъ, «Руссюе избранники» («Русская Ста-|чЪмъ глубиною чувствъ и идей. Къ влян!ю 
рина», 1886, № 4, стр. 104). В. Рв». |Бюргера вскор$ присоединилось влян1е Шил- 
ШИлахть (Гоганнъ эс] а?) —-н®мецеый писа- лера. а ряду съ поэтической дзятельностью 
тель, одинъ изъ извстизйшихь провозв$ст-| Ш. занимался также критикой. Уже въ пер- 
никовъ нёмецкаго литературнаго натурализма. | вой статьё, напечатанной въ Бюргеровой 
Род. въ 1862 г. въ купеческой сомь$, кото- | «АКа4епе», — о Шиллеровыхь «Художни- 
рая упорно тормозила его художественныя и | кахъ>, — Ш. заявиль себя выдающимся крн- 
литературныя порыван1я; не смотря на это, | тикомъ-эстетикомъ;. впрочемъ, здфсь иногда 
онъ еще студентомъ пробовалъ свои силы въ | онъ слишкомъ увлекался филологической точ- 
беллетристик$, а сойдясь съ Арно Гольцемъ | кой зр$н1я. Съ необыкновенной легкостью 
од. въ 1868 г.) опредфлилъ свое призванте. | усваивая чужия поэтичесмя идеи и чужя 
оединяя теор1ю съ практикой, они писали | формы поэтическихъь произведен!й, онъ не- 
статьи въ защиту реализма, болфе тонкаго и| вольно увлекся изученемъ иностранныхъ ли- 
пнтимнаго, чфмъ натурализмъ зола, а въ|тературныхъ произведен!й. Всв вышеуказан- 
15389 г. выступили съ сборникомъ разсказовъ | ныя качества поэта п критика онъ примф- 
«Рара Нат]е{» (подъ псевд. Вдагпе Р. Но]т-| нилъ съ особеннымъ усп®хомъ въ своей стать\ 
5еп), за которымъ слёдовали драма «ГашШе | о «Божественной Комеди» Данте, гдё далъ 
эелске» (1890), разсказы «Меше @е]е15е»> | блестящую характеристику поэта и произведе- 
(1892) и романъ <«Лшве Геще» (1890). Эти|н!я п постарался вникнуть въ историческя 
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п географическя услов1я, содфйствовавиия 
развитю гешя Данте. Такимъ образомъ, въ 
своихъ критическихъ теор1яхь онъ является, 
съ одной стороны, послдователемъ Герде- 
а, съ другой же—предшественникомъ Тэна. 
Объясняя поэму Данте, Ш. вм$стВ съ т8мъ 
переводилъь избранныя м$ста изъ нея, ста- 
раясь по возможности придерживаться раз- 
м8ра подлинника. Въ 17191 г. Ш. переселился 
въ Амстердамъ въ качествЪ зав дующаго д$- 
лами одной банкирской конторы и воспита- 
теля дЪтей у богача Мюильмана. Тамъ онъ 
прожилъ до 1195 г., при чемъ продолжалъ 
заниматься литературной д®ятельностью. Въ 
это время Шиллеръ пригласиль его сотруд- 
ничать въ «Гали», затёмъ въ «Ногеп» и въ 
«Мизепа]тапасВ> и съ этихь поръ завязалось 
знакомство ПГ. съ великимъ поэтомъ. Въ 
«Ногеп» Ш. помзстиль разсказъ о султанш» 
Мор!эзел$, написанный подъ сильнымъ вл!я- 
немъ Шиллеровской прозы. Въ «Альманах 
Музъ» помфщено было его стихотворене 
«Аг!0п», въ которомь сказывается сильное 
вмяне «Поликратова перстня». Въ стихотво- 
рени «ЕпИйвие С@бИег» Ш. избралъ тему, 
которую впослёдети Шиллеръ обработалъ 
въ стихотворени «Апикеп ш Раг15». Нако- 
нецъ туть же были помфщены стихотворен!я 
Ш. «РустаЙоп» и «Ргоше\еи$>». Подобно 
прежнимъ стихотворенямъ Ш. и воёмъ посл$- 
дующимъ, эти античныя баллады отличаются 
главнымъ образомъ превосходной стихотвор- 
ной техникой въ ущербъ чувству. Въ посл$- 
довавшей затЪмъ стать «О поэзи, просоди 
и языкз> Ш. пытается объяснить филосо- 
ски происхождете стихотворныхь формъ. Въ 
сталь$ «НФчто о Вильям$ ШекспирВ по по- 
воду Вильгельма Мейстера» («Ногеп», 1796) 
Ш. доказываетъь необходимость полнаго, точ- 
наго и притомъ поэтическаго перевода Шек- 
спира, указывая на недостатки существу- 
ющихъ прозаическихь или слишкомъ воль- 
ныхъ переводовъ великаго поэта, и отстаи- 
ваеть право драматическаго д1алога обле- 
каться въ поэтическую форму, находя, что 
именно разм8ренная р$чь производить въ 
поэтическомъ произведен!и впечатлЬн!е боль- 
шаго правдоподобя. Вь 1795—96 гг. Ш. пе- 
реводилъ «Ромео и Юл!ю»›, а въ 1197 г. из- 
Даль статью объ этой трагеди, въ которой 
заключался тоный эстетический анализъ пьесы. 
Взроятно, тогда же возникло у него намре- 
н1е перевести если не всего Шекспира, то 
по крайней м%рВ значительную часть его 
драмъ, которое онъ и осуществиль, издавъ 
въ течен!е 1797—1801 г. 17 драмъ Шекспи- 
ра. Онь возвращался къ своему переводу и 
позднфе. Превосходный переводъ ИМЪЛЪ 
громадный успзхъ и оказалъь сильное вмяне 
на нфмецкую драматическую поэзю, между 
прочимъ и на творчество Шиллера во 2-мъ 
пер1од$ его дфятельности. Въ 1796 г. Ш. пе- 
реселился въ Гену, гд$Ъ жилъ Шиллеръ. Здесь 
онъ женился на Каролинф Бемеръ (урожден- 
ной Михаэлисъ), съ которой познакомилсязна- 
чительно раньше. Эта даровитая женщина, 
ставъ подругой, жизни Ш., оказала не мало 
услугь мужу, помогая ему въ составлении ре- 
ценз1й, которыми Ш. сталь теперь усиленно 
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заниматься въ видахъ увеличен1я заработка, 
помф$щая ихь главнымъ образомъ въ 1енской 
‹АПветеше Пе{цапо>. Въ течен!е н%$сколь- 
кихь лВть онъ помзстилъ въ этой газетВ до 
300 реценз1й, изъ которыхъ наибол$е выдаю- 
щимися по объему и значеню были статьи: 
о «Фоссовомъ переводз»? Гомёра (1796), о 
«Ногеп» Шиллера (1796), о Шамфор$ (1796), 
о «Мизепатапасв» Шиллера (1797), о «Тер- 
психорВ» Гердера (1797), о «Герман и До- 
ротез» Гёте (1797) и’о Тиковомъ переводь 
«Донъ Кихота» (1799). Во всзхъ этихъ стать- 
яхъ обращала внимаше глубокая эрудищя 
автора, изящество вкуса, тонкая эстетико-фи- 
лософская и филологическая критика. му 
принадлежить заслуга выяснешя во всемъ 
объем значетя произведенй Гёте и Шил- 
лера. Онъ также первый указалъ на даро- 
ван1я Тика и другихъ дфятелей романтиче- 
ской школы. Правда, въ статьяхь Ш.не надо 
искать вполнф разработанныхъ критическихъ 
теорй и принциповъ, но за то он заключа- 
ютъ въ себ множество отдВльныхЪ тонкихъ 
зам чан1й и написаны съ необыкновеннымъ 
изяществомъ стиля. Совершенно новую точку 
зрёвя онъ внесъ въ теорю переводовъ, вы- 
сказавъ требовате, чтобы поэтическя произ- 
веден1я переводились также стихами, притомъ 
по возможности разм5ромъ подлинника. Нако- 
нецъ, въ этихъ статьяхъ Ш. боролся съ испор- 
ченнымъ вкусомъ публики, нападая на ея лю- 
бимцевь Иффланда, Коцебу ин Августа Ла- 
фонтена и обращая ея внимане на истинно 
художественныя произведеня. Его основная 
точка зрзня та же, что у Гёте и Шиллера: 
требоваше гармоническаго слляютя формы съ 
содержашемъ. Но, въ качеств романтика, онъ 
черезчурь увлекается внфшней формой по- 
этическихь произведен1й, а также безц$ль- 
ными фантастическими вымыслами народныхъ 
сказокъ и легендъ. Въ этомъ отношен1и на 
него вмялъ брать его Фридрихь, который, 
благодаря дерзкому отношеню своему къ 
Шиллеру, быль причиною разрыва и Авгу- 
ста Ш. сь авторомъ «Валленштейна»; этотъ 
разрывъ въ свою очередь повлялъ не мало 
на перем ну мнфвя Ш. о классицизм Шил- 
лера и Гёте. Переводъ Шекспира обра- 
тиль на Ш. вниман1е 1енскаго университета. 
Онъ быль приглашенъ занять здфсь каеедру 
истор!и литературы п эстетики. Въ 1198 г. въ 
Берлин Ш. познакомился съ Тикомъ, ко- 
тораго произведен1я онъ и раньше зналъь и 
любилъ. Позднзе къ нимъ примкнули Берн- 
гарди, Шлейермахеръ, Новалисъ, Шеллингъ 
и такимъ образомъ образовался кружокъ пред- 
ставителей такъ назыв. «романтической шко- 
лы», выразителемъ литературныхъ тенденцЯ 
которой быль по преимуществу Ш. Всё они 
стремилисх создать органъ, гдф могли бы 
формулировать свои воззр$н1я на поэзю п 
искусство, и желан!< ихъ скоро осуществилось. 
Въ 17197 г. Фридрихъ пГ. отказался отъ уча- 
стя въ журнал «Пусеит», гл$ онъ пом$щалъ 
свои статьи. Ш. также тяготился своими отно- 
шен!ями кь «АПсешеше Деципо», п въ 1798 г. 
они начали издавать вдоемъ свой собственный 
журналъь «А\Тепаепш» безъ всякихъ сотруд- 
никовъ. Въ 1-мъ № журнала Ш. помфстилъ 
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статью «@езргасн ИБег К]орзоск’$ огашта- 
све Сезргасве» (перепечатанную виосл$д- 
стаи въ УПт. его сочинен!й подъ заглавемъ 
«Оег \УУейзхге!й, бег 5ргасвеп>), гд8 онъ не от- 
казывался еще отъ прежнихъ воззрёй и 
вкусовъ, но обнаружиль большую самостоя- 
тельность суждевй. Въ 1-ой изъ указанныхъ 
статей Ш., вопреки взглядамъ ЁКлопштока, 
утвержаеть, что чувство пр1ятнаго есть основа 
прекраснаго. Основнымъ критер!емъ для суж- 
ден1я о сравнительныхъ красотахъ стиха онъ 
считаеть благозвуе. Онъ требуеть правъ 
гражданства для вс$хъ метрическихъ системъ 
различныхъ народовъ, не только античныхъ, и 
возстаетъь противъ исключительнаго преклоне- 
н!я передъ н55-мецкимъ языкомъ. Въ «ВеНгёсе» 
идеть р$чь о романахъ, при чемъ Ш. сходится 
съ братомъ въ воззраяхь на сущность ро- 
мантической поэзи и на романъ, какъ на 
поэтическое произведен1е раг ехсеЙепсе и 
притомъ свойственное главнымъ образомъ 
новому времени, и выражаеть по этому по- 
воду свое сочувств1е поэзии Тика. Въ 3-емъ 
№ журнала помфщенъ быль его далогъь «О1е 
@етё&14е», написанный подъ вмяшемъ Вакен- 
родера и Тика. Здёсь Ш., исходя оть оцнки 
картинъ Дрезденской галлереи, переходить 
къ поэтическому восхваленю сюжетовъ хри- 
станской живописи. Въ цфломъ ряд® сонетовъ 
онъ воспвалъ рождене Христа, Св. Семей- 
ство, Мадонну и проч. и вообще выказывалъ 
явное предпочтете католицизму передъ про- 
тестантизмомъ; впрочемъ, какъ онъ самъ за- 
свидётельствоваль 40 лфть спустя, это было 
предпочтене исключительно на почв восхи- 
щен1я художественной стороной католицизма, 
(«ппе рг6аПесйоп Фаги$е»). Въ 1800 г. из- 
данъ сборникъ его стихотворев!й, гдз были 
помфщены эти ‹Картинные сонеты», & также 
н%которые изъ старыхъ его стиховъ. Наибо- 
лзе удачной пьесой во везмъ сборник была 
элегя «Искусство грековъ», въ которой онъ 
обращался къ Гёте, какъ къ возстановителю 
древняго искусства. Гораздо болёе замфча- 
тельны его юмористическя произведеня и 
парод1и въ родф Тиковскихъ сказокъ, гдф онъ 
осмЗивалъ морализирующую поэз1ю и ея глав- 
наго представителя Коцебу. Сюда относятся: 
«Зсйбпе пп@ КигрмеШее КазпасЬ$р!е] уоп 
аЦеп ип пепеп ДартЬап4ег{», & также «Ко\- 
герца4е» или «Ейгер юге ипа ТгииирЬфосеп 
{г деп ТвезжегргазаАещеп Ко\хефае Бе! 5е1- 
пег Васккевг шз Ужейапа» (1800)—сбор- 
никь пародй на Коцебу, средотошемъ кото- 
раго является «Ко1леьщез Вейлие одег 4ег м- 
оепавайе Уеграпще», & также «Газсезапсе 
ДемфзсВег Эсвамзр1еегтпеп }1е1 Кофхераз 
Васккейг». Затфмъ въ подражан1е Гётевской 
Ифигени Ш. написалъь трагедю «Тонъ» на 
тему трагедии Эврипида, которая считается 
лучшимъ изъ вобхъ поэтическихъ произведе- 
нй Ш., хотя она не чужда весьма значитель- 
ныхъ недостатковъ. Онъ задался здЗеь цфлью 
модернизировать трагедю древняго поэта, 
устранивъ изъ нея все, что могло бы оскорбить 
современную нравственность и требован!я 
разсудка. Трагедля Ш. была дана 2 января 
1802 г. въ Веймар, при чемъ публика не 
знала имени автора. Почти одновременно Ш. 
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задумалъ написать поэму «Тристанъ» въ совер- 
шенно романтическомъ род$, но написалъ лишь. 
первую пень, воспользовавшись при этомъ 
поэмами Готфрида Страсбургскаго и Генриха 
Брибергскаго и включивъ въ нее н$®которыя 
похожден1я Ланцелота. ЗдЪсь зам$тно влян!е 
Тика, по настояню котораго была написана, 
поэма. ВмЗстВ съ Тикомъ Ш. задумалъ изда- 
не «Альманаха Музъ», который долженъ 
былъ служить органомъ романтической школы, 
вмфсто прекратившаго свое существован!е 
«АТепаепт’а». 1-й № альманаха вышелъь въ 
1801 г. и остался единственнымъ, такъ какъ 
въ кружкВ романтиковъ начался разладъ, ко- 
торому въ значительной мфр$ способствоваль 
неуживчивый характеръ Фридриха Ш., а 
также и перем$на настроен1я Каролины 1. 
охладзвшей къ Авг. Ш. и вступившей въ связь 
съ Шеллингомъ, что привело въ конц® кон- 
ЦОВЪ КЪ развод. Ш. съ женой (1802). Въ 
1801 г. братья Ш. издали свои критическя 
статьи п замф$тки подъ заглав1емъ «СрагаЖе- 
г13ИКеп ип Кг! еп». Не имя бол$е органа, 
для выраженя идей романтической школы п 
для борьбы съ филистерствомъ и рутиной 
старой школы, Ш. задумалъ переселиться 
ВЪ самый центръ филистерства, въ Берлинъ, 
чтобы тамъ дфйствовать посредствомъ живого 
слова, т. е. читать публичныя лекши. Въ 
1801 г. онъ открыль въ Берлин$ курсъ лек- 
ций объ изящной литератур п искусств, ко- 
торый продолжаль въ течете 1802, 1808 и 
1804. гг. Эти лекши имзють громадное зна- 
чен!е `въ истори романтизма, такъ какъ въ 
нихъ приведены въ систему воззрфя роман- 
тической школы на искусство и поэз!ю. Здесь 
Ш. прежде всего провозглашаетъь автоном!ю 
искусства, отвергая унизительныя для него 
соображеюя полезности и морали, устана- 
вливаеть взглядъ на критику, которая отнюдь 
не должна исключительно анатомпровать, 
расчленять произведен!1я искусства, но объ- 
яснять его эстетически и исторически; крп- 
тикъ, по мнёню Ш., долженъ проникаться 
сущностью поэтическаго произведен!я, дол- 
женъ самъ становиться художникомъ. Онъ 
устанавливаетъ также понят1е романтической 
п0эз1и, какъ противоположной по духу антич- 
ной или классической, опредфляя первую, какъ 
поэз1ю философскую, идеалистическую п фан- 
тастическую, подчиняющуюся лишь произволу 
поэта, который самъ не подчиняется ничему; 
затзмъ подвергаеть критик различныя древ- 
ня и новыя эстетическя теор!и, особенно 
строго осуждая теорю Аристотеля и Канта, 
при чемъ самъ всецфло стоить на точк$ зрф- 
я Шеллинга, утверждая, что «прекрасное 
есть символическое пзображене безконеч- 
наго», Даеть самостоятельную теор1ю искус- 
ства, которая лежитъ въ основЪ многихъ позд- 
нЪйшихь учений о прекрасном», ВЪ ТОМЪ ЧИСЛВ 
эстетики Гегеля. Ш. оттфняеть всюду, гдь 
можно, контрасть античнаго и романтическаго; 
въ главЪф о живописи, напр., въ противопо- 
ложность воззр$н1ямъ Винкельмана, Лессинга 
и Р. Менгса, стремившихся втиснуть жпво- 
пись въ рамки скульптуры, онъ настаиваетъ на 
самостоятельномъ значен!и живописи и коло- 
рита. Переходя къ поэзш, Ш. говорить много 
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о ея происхождении, указываетъ на то, что 
возникновеншю поэзи предшествуеть образо- 
ван1е языка, который самъ есть также по- 
стоянно развивающееся поэтическое произве- 
ден1е всей наши пли всего челов чества; 
языкъ же возникъ прежде всего изъ потреб- 
ности самосознан1я, формулировки мысли, а 
заз$мъ уже пзъ потребности общен!я. Далфе 
Ш. говорить объ эпитетахъь, метафорахъ, 
сравненяхъ ит. д., о просоди, какъ объ 
услови всякаго самостоятельнаго существо- 
ванйи поэзи, о миеахъ, которые опредз- 
ляются Ш., какь поэтическя произведения, 
имфющя притязане на реальность, ит. п. 
Во второмъ курсф лекций Ш. намзревался 
изложить истор1ю поэз1и, при чемъ хотёлъь по- 
путно знакомить слушателей съ содержашемъ 
главифйшихъ поэтич. произведен!й,  поль- 
зуясь по возможности ихъ переводами на н$- 
мецюый языкь. Поэтому, въ твоной связи съ 
лекщями находилась дзятельность Ш., какъ 
переводчика. Для нихь онъ перевелъ много 
отрывковъ изъ Данте, Петрарки, Боккачч10, 
Тассо, Гваринн, Монтемайора, Сервантеса п 
Камоэнса. Большая часть пхъ вошла въ сбор- 
никъ, изданный въ 1804 г. въ Берлинф подъ 
затлавемь «Вашепягаеи$зе  ЦаНешзерег, 
зрашзенег ип@ рогаслез1зснег Роезе». Подъ 
вллян1емъ Тика Ш. увлекся произведенями 
Кальдерона Въ 1803 г. онъ выпустилъ 1-ю 
часть «Испанскаго театра» съ 3-мя драмами 
Кальдерона (2-я часть вышла въ 1804 г. и 
заключала еще 2 драмы). Одновременно съ 
этимъ онъ напечаталъ въ журнал$ своего брата 
«Европа» статью «Объ испанскомъ театрз», 
полную страстнаго увлечен1я испанскимъ те- 
атромъ н особенно Кальдерономъ. Трет!й курсъ 
лекщй Ш. началъ съ полемическаго введеня, 
въ которомъ высказалъь критическя зам чан1я 
по поводу просвфтительнаго настроен1я бер- 
линдевъ и прозаическаго характера излюблен- 
ной ними литературы. Онъуказываетъ здЗсь на 
отеутств1е въ современныхъ воззрётяхъ идез- 
лизма, унижаетъ достоинство эмпирическихъь 
наукъ, при чемъ въсвоемтъ отрицан!и положп- 
тельныхъ наукъ доходить до предпочтен!я 
астрологи передъ астроном!ей, до защиты ма- 
пи и вообще односторонне отстаиваетъ преиму- 
щества фантаз!и передъ разсудкомъ; характе- 
ризуя поэз1ю будущаго, онъ утверждаетъ, что 
главная особенность новой поэзли будетъ за- 
ключаться въ высшей степени самосознания. 
Поэтому связующимъ звеномъ между про- 
шлымъ и будущимь онъ считаетъ философио 
Канта и Фихте, и корень будущей романтп- 
ческой поэз1и видить въ трансцендентальномъ 
идеализмф этихъ мыслителей. Послв этого 
вступленя Ш. переходить къ своей главной 
задач$: истори поэз1и. Здесь слфдуетъ отм$- 
тить его увлечен1е дидактической философ- 
ской поэз1ей, въ томъ числ поэмой Лукрещя 
и даже дталогами Платона (которые онъ так- 
же отчасти относить‘ къ п0эз1ш). Это было 
вполнЪ въ дух романтической школы, стре- 
мившейся къ высшему синтезу философли п 
поэз1и. Особенно замфчательна та часть лек- 
ЩИ, гдф Ш. говорить о драматической поэзи 
грековъ, даетъ превосходное описаше внЪш- 


667 


представлении, остроумное объяснеше значе- 
шя хора, блестящую характеристику трехъ 
великихъ трагиковъ и объяснен1е сущности 
комед1и Аристофана. Въ концф характери- 
стики Эврипида Ш. указываеть на зачатки 
романтическихъ стремлен1й въ древности. Это 
составляеть переходъ къ истор!и собственно 
романтической поэз1и, въ связи съ выясне- 


`немъ стремлений романтической школы. При 


этомъ утверждаеть, что романтическая 
п0э31я возникла въ средневЪковой Европ%, и 
причисляеть къ романтикамъ средневё ковыхъ 
итальянскихъь и испанскихь поэтовъ, Кальде- 
рона, Сервантеса и Шекспира. На ряду съ 
другимп романтиками Ш. принадлежитъ честь. 
возстановлетя интереса къ старинной нёмеп- 
кой поэзш, чего не удалось достигнуть вполн® 
ихъ предшественникамъ, Гердеру, Гог. Мюл- 
леру и др. Ш. впервые изложилъ послфдова- 
тельно, истор1ю старо-нфмецкой поэзи. Еще 
ВЪ 1198 г. онъ занялся изучешемъ «Нибелун- 
ГОВЪ». Теперь же, въ лекщяхъ, онъ сдфлаль 
попытку переработать старый эпосъ, прино- 
равливаясь ко вкусамъ новаго времени. Въ 
вопрос$ о происхождени поэмы о Нибелун- 
гахъ Ш. высказаль мн%зн!е, опираясь на из- 
слздован1я Вольфа о ГомерЪ, что пень о Ни- 
белунгахъь есть сводь древнихъ пзсенъ и не 
принадлежитъ одному автору, но есть продукть 
коллективнаго творчества наши. Въ изложе- 
ни истори н#мецкой поэзи, которую онъ 
ДЪлить на монашескую, рыцарскую, бюргер- 
скую и ученую, самымъ замЪчательнымъ м$- 
стомъ быль очеркъ развит1я ученой поэз!и, ко- 
торый заканчивался р3зкой критикой ученаго 
поэта Виланда, какъ мало оригинальнаго и 
безнравственнаго писателя. Какъ на идеалъ 
непосредственнаго поэтическаго произведен1я 
Ш. указываеть опять-таки на «Нибелунговъ». 
Отъ выражения сочувстия къ средневЁковой 
п0э31и Ш. легко переходить къ идеализаци 
среднихъ вфковъ вообще, считая, что въ эту 
эпоху наиболе ярко п полно выразились по- 
этическя и идеалистическя стремленя чело- 
вЪчества. Онъ превозносить феодальную си- 
стему, рыцарство, религозныя войны сред- 
нихь вфковъ, судь БожШ, рыцарскую нрав- 
ственность, поняте о чести. ЗалЪмъ онъ пе- 
реходить къ обозрзн!ю поэз1и провансальской 
и итальянской, останавливаясь особенно на 
Данте. Зд$сь не лишены интереса его замф- 
чан1я о терцин® и сонетЪ, въ которыхъ про- 
явилось стремлене романтиковъ преувеличи- 
вать значене внфшней формы и склонность 
къ мистическому толкован1ю значен!я формъ. 
Наконецъ, онъ развиваетъь понят1е о романф, 
форм поэтическихъ произведен1й, призна- 
ваемой романтиками поэтической п романти- 
ческой раг ехсе!Йепсе. Въ промежуткЪ между 
2-мъ и 3-мъ курсами лекцй, лфтомъ 18083 г., 
Ш. читалъ лекши по энциклопеди наукь, 
опять-таки съ романтической точки зрЪнИя. 
Въ томъ же году онъ при посредств5 Гёте 
познакомился съ г-жей де-Сталь; она пригла- 
сила его въ качеств воспитателя ея дфтей, 
назначивъ ему содержан1е 12000 франковъ въ 
годъ. Съ этихъ поръ начинается дружба между 
обоими писателями и обоюдное влляше. Ш. 


ней обстановки античныхъь драматическихъ | сопровождалъ г-жу Сталь повсюду въ ея пу- 
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тешеств!яхъ. Въ 1804 г. они предприняли 
вмзств путешеств1е въ Италю. Въ Рим Ш. 
посвятилъь ей, какъ «вдохновительниц вели- 
кихъ идей», элегю «Римъ» (изд. 1805 г.), гдЪ 
поэтически изобразилъ главные моменты куль- 
турной истори Рима. Въ 1805 г. написалъ 
«С0п$196гайоп заг ]а счуШзайоп еп обпёга] 
её зиг Рог1оше еф 1а абса4етсе 4ез ге]1210п5$»>. 
Въ 1806 г. отправился во Франщю, гдф из- 
далъ «Сотрага1зоп ещге 1а Риёаге 4е Васше 
е се!е а4’Еагр14е» (П., 1807). ЗдЬсь онъ от- 
давалъ предпочтен!е простот$ и величио древ- 
няго поэта передъ галантной и напыщенной 
п0эз1ей француза. Вь 1807 г. Ш. въ В%н8 
прочиталь передь избраннымъ обществомъ 
курсь лекщшй по драматической литератур®, 
ыы даль великолфпную характеристику гре- 
ческаго тоатра и драмы и весьма строгую 
критику французской драмы, при чемъ не по- 
щадилъ даже Мольера. Ш. сопровождать г-жу 
де-Сталь въ ея путешестви по Росаи и Шве- 
ци. Вь Швещи Бернадотть предложилъ ему 
мзсто совфтника п личнаго секретаря. Въ 
1813 г. Ш. издалъ сочинен!е «иг 1е зузете 
сопипеща] еф зпг |е5 гаррог{$ ахес ]а Зиё4е», 
гдз нападалъь на режпмъ Наполеона, а также 
«Вегас шееп ИБег @1е Рок 4ег аёп1зстеп 
Вез1египс» и «Та еам 4е Гетрге #гапсал$ 
еп 1813»>. Посл отреченя Наполеона Ш. 
вмъфеть съ г-жей де Сталь вернулся во Фран- 
цю. Въ 1815 г. Ш. вторично посзтиль Ита- 
лю, гдф издаль въ 1816 г. «Гейге зог 1е5 
свеуапх 4е Ъгоп2е ае 1а БазШаае @е 5. 
Магс & Уеп1зе» п «№106 её 5е5 епат5з>. Въ 
1816 г. Ш. возвратился въ Парижь, гдф про- 
должалъ изучен1е провансальской поэз1и, на- 
чатое имъ еще во время перваго посзщен1я 
Парижа (въ 1814 г. онъ издаль <Езза] зиг ]а 
Тогтамоп @4е 1а ]апеие #{гапса15е» по поводу 
изданнаго Ренуаромъ собраюя памятниковъ 
провансальской поэз!и). Въ 1818 г. издалъ 
«Оъзегуайотз зиг 1а |апоае её 1а ПИбгалге 
ргоуепсе». Незадолго передъ этимъ (въ 
1811 г.) умерла г-жа де-Сталь. Въ память ихъ 
дружбы Ш. издалъь ея сочинен1е «Сопз1а6га- 
4101$ зиг ]а гбуоаИЙоп Ёалсалзе» и задумалъ 
написать ея б1ографлю, но ограничился лишь 
переводомъ статьи о г-ж$ де-Сталь г-жи Нек- 
керъ де-Соссюръ, предпославъ ей свое ко- 
роткое введене. ЁКъ 1818 г. относится вто- 
ричная его женитьба на дочери проф. Пау- 
луса, Софли, съ которой онъ, впрочемъ, скоро 
разстался. Съ 1818 г. Ш. быль профессоромъ 
истор1и литературы и искусства въ Бонн, гд%, 
между прочимъ, занимался инд1Йской литера- 
турой. Результатомъ этихъ занятй было из- 
дан1е «ш@зеве В!ЬПотек»> (9 частей, 1820— 


30), а также критическое издан!е «Впасауад-` 


Са» (1823), «Ватау&па» (1829) и «ННорадеза» 
(1829) и, наконецъ, «Вейех!от$ зиг |’6 мае 
Ч4ез ]апсиез азла\аиез» (1832). Одновременно 
съ этимъ онъ занимался релимозными и по- 
литическими вопросами, и въ 1825 г. издалъ 
«АЪг155 уоп бег Епгор&зсвеп УегвёЦт155еп 
4ег Оешёзсвеп ТАЙегафиг» (1825), гдф провоз- 
глашаетъ Герман!ю страной, наиболве свобод- 
ной въ релимозномъ отношени. Противъ 
взводимыхь на него обвинен!й въ неустойчи- 
вости его религозныхъ воззрфн!й онъ защи- 
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щается въ стать ‹ Уегг1о ВЫ сипе еш1ег М1$5- 
депишееп» (1828), объявляя, что онъ всегда 
былъ правовфрнымъ протестантомъ и что его 
католическля тенденщи покоились всецзло на 
артистическомъ восхищеюи передъ художе- 
ственной стороной католическаго культа. Онъ 
нападаетъ даже на брата за его переходъ въ 
католицизмъ. Въ 1833 г. Ш. помфетиль въ 
«Тоигпа] 4ез @6Ъафз> статью «Ое Гог1еше 4ез 
готапз 4е спеужеге». Къ 1836 г. относится 
его полемика съ Россетти, итальянцемъ, по- 
селившимся въ Лондонз, по поводу страннаго 
мнфн1я послфдняго о томъ, что три великихъ 
итальянскихь поэта принадлежали къ тайной 
сектЪ врагов папства. Въ послфдше годы 
жизни Ш. утратилъ свое вмяне, какъ кри- 
тикъ и какъ профессоръ. Его товарищи по 
университету относились скептически къ его 
трудамъ, считая ихъ устар$вшими. Ш. умеръ 
ВЪ 1845 г. почти вс$ми забытый. Но посл% 
него осталось собране эпиграммъ, въ кото- 
рыхь онъ утфшалъь себя ядовитыми выходками 
противъ всВхъ своихь современниковъ, даже 
противъь прежнихъ друзей. Въ числ жертвъ 
его ироши находимъ Шиллера, Гете, Цель- 
тера, Мейера, ‘оридриха Ш., Фихте, Шлейер- 
махера, Уланда, Рюккерта, трильпарцера, 
Раупаха и др. Полное собрате сочинен!й Ш. 
было издано вскорз послф его смерти, въ 
1846—4717 гг. Вбекшеомъ въ `12 томахъ. Въ 
1846 г., изданы «Оепугез бсгЦез еп Ёгапса1$» 
Лпц.); въ 1848 г. «Оризоща 12 та» (Лпц.). 
исьма Ш. издаль Ап. Юейе (Боннъ, 1868); 
«Уогезипоеп Ъег. зсббие ТаИегайдог пла 
Кип», не вошедпия въ полное собране со- 
чинен!й, изданы въ 17 — 19 тт. Вегив. ЗечЕ- 
Тег’ $ ` «Пещзснеп П\егадг Чепкш&ег ег 
ХУШ опа ХГХ Тавгвопа. ш Мепагаскеп» 
(Гейльбронъ, 1884). Письма Шиллера и Гёте 
къ Ш. изданы въ 1848 г. вь Лейпциг$. Пись- 
ма Ф. П. къ А. Ш. издаль Озсаг \а]2е] 
(Б., 1840). О Ш. см. ааазКу, «@. ае 5еШе- 
56]› («Веуце 4ез деих шоп@ез», 1846, фев- 
раль); Гоее!|, «Егастетие 2аг Свагасфег1$ ИК 
. У. Б.> (1846); О. Е. гал$$, ‹А. У. $.» 
(въ «КЛеше Эсйг1Шепт», 1862, и «@езаттейе 
эевгШеп», Боннъ, 1876, т. 2); Раг1304, статья 
о А. В. Ш. въ «В1остарше ишуегзе!Пе» (1863, 
т. 38); статья о Ш. въ «Мопуе!е Бозгарые 
6пбгае» (т. 43, П., 1864); Вла. Науш, «Пе _ 
готапизове Зее» (ЪБ., 1870; русскй перев. 
Невфдомскаго, «Романтическая школа», М., 
1891); У\УУ. Ощфеу, «Гереп ЭсШеегшаслегз» 
(т. 1, Б., 1810); М1ев. Вегпау, «7лг Ел е- 
0005 безс1с фе @ез ЭсШезе]5свеп ЭраКез- 
реагз» (Лпц., 1872); Вла. Сбпбе, «Эм ет 27а 
5с81.-5. эвакезреаге’з Чефегзетипа» (въ «Аг- 
сму г ПИегаюгоезесЩе», т. 10, Лиц., 
1881); Н. У\Уеш, «Сезсысме дез Зопейез т 
ег дещзстеп П1е лапе» (Лпц., 1884); ТакоЪ 
Мллог, «А. У. у. 8. ш дег Тавгеп 1805—45» (въ 
<ДезсЬг. {. @1е оезфеггес сел бутшпазеп», 
уайгс. 38, В%на, 1887); Гаду Веппегвеззе!. 
«Егай уоп 53126], ге Егеппае п. Шге Вебет- 
ила шт РоПИК ипа ТАЦегалюг» (т. 3, Б., 1889), и 
ст. Ф. Мункера въ ‹Аееш. дещзсве Ъ10ота- 
рше» (Лиц., 1890, 31 т.). Н. Грушке. 
ЮИлегель (Негпапи 9сезе1) — выдаю- 
иуйся нзмецюй зоологъь (1804 — 1884), съ 
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юныхъ лёть занимался составлен1емъ коллек- 
Ш, отчасти подъ руководствомъ извЪъстнаго 
орнитолога Брема; по желан!ю отца въ уни- 
верситеть не поступилъ, а работаль въ ма- 
стерской отца-м$дника и на свои деньги изу- 
чаль естественныя науки. Въ 1821 г. стран- 
ствоваль по Германи и Австр!и; прибывъ въ 
ВЗну, по рекомендащи Брема получилъ долж- 
ность при естествоисторическомъ музеф, въ 
1825 г. приглашенъ Темминкомъ занять мфето 
препаратора лейденскаго музея. въ 1898 г. 
назначенъ ученымь хранителемъ зоологиче- 
ской и остеологической коллекций и одновро- 
менно слушалъ лекци въ университет. Въ 
1858 г. назначенъ директоромъ лейденскаго му- 
зея, которымъ завфдывалъ до своей смерти. 
Ш. былъ не только выдающимся знатокомъ 
позвоночныхь животныхь всего свфта, но и 
отличный музеологъ. Изъ многочисленныхъ 
научныхъь трудовь Ш. назовемъ слЗдующе: 
«Ощегзисваптееп ег Зре1спве]агизеп Ъе! 4еп 
Зе алееп е{с.> («Моча Аба асад. Геор.>, 
1828); «Еашпа Зарошса. Замги, Бадгасви, 
р1зсез, ауез ер таштаПа» (вмБстё съ Тем- 
минкомъ, 1888 — 1846); ‹АЪЬИЧилееп пепег 
одег ппуо пе фекапщег дег Ашрысп 
ес.» (Дюссельдорфъ, 1837—1844, съ 50 табл.); 
‹«Е$5ай заг 1а рвузоспоп1е 4ез Зегрепз» 
(2 т., Амстердамъ, 1837); «КтИзеве ОЧеъегасщ 
Чег епгора1зсвеп Убзе]» (Лейденъ, 1844); 
«Гга 6 Че ГКалсоппете» (вм$стВ съ Вуль- 
венгорстомъ, Лейденъ, 1844—1853); «Мопо- 
таре 4ез Гох!еп$» (вмЗстё съ Бонапарте, 
Лейдень и Дюссельдорфъ, 1850); «Ое уове]з 
уап Медеал@ е{с.> б ейденъ, 1854 — 1858, 
2 ч., съ 862 табл.); «Нап ето 10% ае Ъеое{е- 
пшё ег Фегкапде» (Бреда, 1857); «Пе 
Чегеп уап Медеапа. Се\уегуе]4е П/1егеп» 
(1860 — 1862, съ 105 табл.); «Мазбит @’5- 
{те памгеПе 4ез Рауз-Ваз» (содерж. много- 
численныя монограф1и, Лейденъ, 1862—1867); 
«Пе у05е]$ уап Мейег|.-Тп416 ес.» (Гарлемъ, 
1863—1866); «СопиЬийотз & 1а Еалпе 4е 
Мадасазсаг ес.» (1866) и очень большое 
число монографическихь работъ отдёльныхъ 
родовъь и семействъ птицъ, помзщенныхъ 
Въ основанныхь имъ «Мое; Гош \е Геудеп 
Мазеит» (съ 1879 г.). Н. Н. А 
ШИлегель (Доротея)—жена Фридриха Ш., 
дочь Моисея Мендельсона, нфмецк. писатель- 
ница романтической школы. Род. въ 1165 г., 
въ очень юномъ возраст вышла замужъь по 
желан!ю родителей за банкира Фейта, съ кото- 
эымъ прожила, однако, повидимому, въ пол- 
номъ согласли изоколько лЗть и оть котораго 
имфла сыновей. Живя въ Берлинз, она враща- 
лась въ извфстномъ крузкЪ образованныхъ 
женщинъ, средоточ1емъ котораго были Генр1- 


669 


Фейтомъ, посл чего она, стала жить съ Фрид- 
рихомъ Ш. Вьъь 17199 г. она пофхала волЪдь 
за, нимъ въ Гену. Положеше ихъ было здфсь 
очень тяжелое, и Доротея самоотверженно 
поддерживала друга ВЪ трудныя минуты. Въ 
то время какъ Фридрихъ Ш. работалъ надъ 
«Люциндой», Доротея занималась переводомъ 
Фоблаза. Посл$ же перефзда въ Тену она 
начала писать также романъ, герой котораго 
первоначально долженъ быль называться Ар- 
туромъ, но впосл$дотни Доротея переиме- 
новала его въ «Флорентина». Къ осени 1800 
г. была окончена 1-ая часть романа, кото- 
рая была издана въ 1801 г., при чемъ на 
заголовкЪ красовалось пмя Фридриха, какъ 
издателя, что было для нея всего прятнфе 
въ ея книгВ. Романъ Доротеи Ш. написанъ 
въ подражан!е Гётевскому «В. Мейстеру» и 
«Штерибальду» Тика. Сюжеть его состояль 
въ описании приключенй Флорентина, пред- 
ставляющаго, подобно Тиковскому герою, оли- 
цетворен1е безцфльности жизни, впрочемъ, на- 
дЪленнаго еще бурными стремлешями и ре- 
волюц1онными идеями, но совершенно не- 
способнаго понимать условзя дЪйствительной 
жизни. Романтическое направлеше романа 
сказалось главнымъ образомъ въ морали его: 
идеалисть и бродяга Флорентинъ, живущ/ и 
дЪйствующй подъ вян1емъ минуты и не прн- 
знающий надъ собою никакого закона, кром® 
личнаго произвола, очень напоминаетъ героя 
«Люцинды» Юля. Не смотря на всВ свои не- 
достатки, ромавкъ Доротеи все же былъ наи- 
болзе удачнымъ изъ всфхь подражанШ «В. 
Мейстеру> и заслужиль даже сравнительно 
одобрительный отзывъ Шиллера. Доротея ду- 
мала продолжать романъ, но, благодаря сла- 
бости здоровья, впослдетви отказалась отъ. 
этого намфреня, и романъ остался неокончен- 
нымъ. Тфмъ не мензе, она продолжала занн- 
маться по временамъ литературной дЗятель- 
ностью и, между прочимъ, помВстила, въ 3-мъ № 
«АТепаепт’а» Вдкую критику на нравоучп- 
тельныя повфсти Рамдора. Посл короткаго 
пребываня въ Лейпциг п снова въ БерлинЪ 
Ш. позхала въ Дрезденъ къ сестрф Фр., 
Шарлотт Эрнсть. Сюда скоро прЁхаль Ф. 
Ш., чтобы Зхать вмЪстЪ съ ней въ Парижъ. 
Въ Париж они стали работать совм$стно 
въ основанномъ ими журнал$ «Епгора», гдЪ 
она помфстила «Сезргёсв ИБег 41е пепезепт 
Вошапе 4ег Егал2бзшпеп» по поводу «Дель- 
фины› г-жи де-Сталь и друпя статьи. На 
основани рукописнаго матер!ала парижской 
библ1отеки она, переработала, исторно волшеб- 
ника Мерлина въ прозё въ 35 главахъ. Фр. 
Ш. издаль ее въ «Зашшишие готапазевег 
О1сЬишееп 4ез Мше]аЦегз алз ведгасЖепт 


етта Герць и Рахиль Левинъ. Въ 1197 г. вь| пп@ папазевгШИсвеп диеПеп» (Лиц., 1804). 
дом$ Генретты Герцъ она познакомилась съ | Во время пребываня въ Париж Ш. часто 
Фридрихомь Шлегелемъ и скоро знакомство ; читала, Библю въ перевод% Лютера, и все бо- 


это перешло въ дружбу, а затВмъ и въ бол$е 
твоную связь. Его въ ней плёнили широкое 


образование, свфтлый умъ и юморъ. Скоро она | 
одзлалась его постоянной сотрудницей и вдох- ! 
новительницей. Ей Ш. посвятилъ, между про-. 


чимъ, статью «Оерег @е РЫозорШе», а свои 
отношен1я къ ней описаль въ романЪ «Гл- 


спе». Въ 1798 г. состоялся ея разводъ съ 


ле и боле склонялась къ переходу въ хри- 
станство по лютеранскому обряду. Въ 1804 г. 
она приняла крещеше и въ томъь же году 
обвфнчалась съ Фр. Ш. Векорф посл этого 
они переселились въ Кельнъ по приглашеню 
братьевъ Буассере. Здесь Ш. обработала ры- 
царскЙ романъ «Го\Мег ипа МаПег» по нё- 
мецкимъ источникамъ. которыми се снабдилт, 
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дружески расположенный къ ней каноникъ 
Вольрафъ. Въ 1807—8 гг. издала въ 4-хъ то- 
махъ нфмецеюй переводь «Коринны». Въ 
1808 г. подъ вмянемъ Ф. приняла католи- 
цизмъ. Въ томь же году Ф. Ш. получилъ по- 
стоянное м$сто въ ВЪн$, куда они и пере- 
селились игдз Ш. прожила почти всю осталь- 
чую жизнь, по временамъ предпринимая боле 
или мене продолжительныя позздки въ Гер- 
ман!ю п Италпо, гдВ находились въ то время 
ея сыновья, впослфдетв1и получившее извзст- 
ность какъ художники такъ называемой на- 
зарейской школы. Умерла Ш. въ 1839 г., на 
10 лётъь переживъ Фридриха Ш. Ея значене 
въ истор!и нфмецкой литературы заключается 
главнымъ образомъ въ томъ влянш, которое 
она имфла на личность Фр. Ш. и въ распро- 
странен!и идей романтической школы. См. 
РЗ, «Нептейа Нег2, Шг Гефеп ип ге 
Египегипсеп» (Берл., 1850)’ Вла. Наум, 
«О1е гошапизсве Зевше» (Берл. 1870, усск. 
пер. Москва, 1891); \. ПОщШЩ\феу, <«ГеЪеп 
эсШеегтастег” > (Берл., 1870); «Ооготеа 
у. 5©есе], сеЪ. Меп4е]5з0№п ап@ 4егеп 
З6впе Товапп ипа РЫШрр Уей. Вшеге Бег- 
элзбесецеп уоп Ог. Г. Весь» (1881) и. пр. 
—6. 


ИИИлекгель (Гоганнъ Адольфъ 5©ее]) — 
н$мецкй писатель и проповё дникъ (1121—99), 
отецъ знаменитыхъ писателей братьевь Ш., 
быль пасторомъ въ Ганновер, сотрудникомъ 
«Вгеш1зсвеп Вейгасе»; сохранилось нЪсколько 
его духовныхъ стихотворен1й; напеч. съ до- 
полнен!ями переводъ Вайецх «Етшзсйгёп- 
Капс ег зспбиеп КИпз\е апЁ етеп Сгиалд- 
3242» (Лпц. 17159; 3-е изд. 1710). 

Шлегель (]оганнъ-Генрихь 5сШезе!) — 
историкъ (1724—1780), братъ ГТог.-Эдмаса Ш., 
находился на датской. государственной службЪ, 
потомъ назначенъ быль профессоромъ исто- 
р!и въ ВКопевгаген$ п королевскимъ истор!о- 
графомъ. Ш.—авторъ «Сезсь1сЩе 4ег Кбшее 
уоп Оёпешагк омз Чеш О1аепьаго1зсвеп 
ЗЗашт» (Копенг. и Лиц., 1777) и др. 

Шлегель (Тоаннъ-Рудольфъ 5сШесе])— 
нЪмедцкй педагогъ и писалель (1729 — 1790). 
Съ 1760 г. былъ ректоромъ гимназли. Напеч. 
пятитомную «Исторю Францш» (1762 — 67); 
«Истор!ю церкви» (1770—81) п нзсколько бо- 
лзе мелкихъ, какъ «О)е рее уеегит Ш 
Че‘итсфо$ ргшофрез» (1765); ‹Ое зйа 4А1ез1»; 
«Ое зайиз ргшараш» (1764) и др. 

Илегель ([оганнъ-дласъь 5сШезе])—н%- 
мецк!й писатель (1718—1749). школьный то- 
варищъ Клопштока и сотрудникъ Геллерта. 
Собранйе его сочиненй, изданное Г. Г. Шле- 
гелемь (5 т., 1161—1770). содержить рядъ 
трагед1й, комедй, разсказовъ, одъ и крити- 
ческихъ статей. 

ШИИлегель (Максъ уоп-508е1)—н$мец- 
кй писатель (1840—1891). Написалъ множе- 
<тво разсказовьъ и романовъ, имЪфвшихъь 
успзхъ; отм$тимъ: < У1ег Гайге Зо14аё> (1868); 
«П1е ВасвапИп» (1869); «Оле Рилштаспегт- 
пеп» (1870); «Еепегзеееп. АЪзопаегИсве 
Мепзсвеп ип@ Зомскзае» (1870); «Амз аге! 
Клесеп» (1866); «ТоПе Тлере» (1870); «Уоп 
'Эипае 2а Эйпае» (1870); «УПаез 


14» (1871); | 4алз ]е 
<БфегеозКореп» (1872); «Оле Не!4еп 4ег Аг- | 31015» 
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ъей{» (1872); «@е{апееп ипа Бе!асег&» (1871); 
«Раг1зег Тофещал2» (1872); «О1е У/Паеп ег 
Сезе спа» (1873); «Уош Ее!з 7таш Меег» 
(1873); «МотеШеп» (1872); «Ге С1езсвет- 
Атагопе» (1874); «51есе 4ег Траф»> (1874); 
«Оег Кошефепрг!и2» (1874); «Ге В Щег 4ег 
Сесепмаг» (1875); «Пе УоЩзЪейскКег» 
(1875); «Пе @типдег» (1875); «Ста КеИап, 
ег ВеЪе!» (1876); «Ргт2е5$$ Воааг» (1877); 
«Оещзей ипа ме]566»> (1877); «Аш Сбеп{егзее» 
(1878); «Еиг Тьгоп пп@ АЦаг»> (1878); «Оег 
фалиумоПепе Ниазаг пп@ апдеге МотеЙеп» 
(1883); «Пе Арепзёпеегш» (1885); «Нагез 
Но]2» (1886); «Меце МоуеЦеп» (1886). 
ШИлсгель (Станиславъ-Фердинандъ-Вик- 
торъ 5сШесе!),—германскЙ математикъ. Ро- 
дился въ 1843 г. Въ 1860—63 гг. изучаль въ 
Берлин математику, естественныя науки и 
классическую филологю. Въ математикь Ш. 
явился послфдователемъ и распространите- 
лемъ идей п учен!й Германа Грассмана, (см.). 
Напеч.: «Ощегзисволсеп @Бег еше Е1ёсЪе 
3 Огапапе пас Стаззтапи’$ Алзаепаия$- 
1е№ге» (приложен!е къ «Программ» варен- 
ской гимнази, 1871). СлЗдующими, преслёдо- 
вавшими т$-же цфли, сочинешями . были: 
«Зузеш 4ег Каащевге. Мась деп Ргттаер1еп 
ег @газзтапп зсВеп Апзаейпапе1ерге пп 
а15 Ещейале ш @1езеЪе дагоезе! 4. Г Тъей. 
Сеошене. Пе Семее @4ез Рипкез, ег 
Сега4еп пп ег ЕЪепе» (Лпц., 1872); П 
Тьей: «Оле етеще ег шодегпеп беотеге 
ипа А1сеЪга» (тамъ же, 1875); «Негтапп @газз- 
шапи'з Гефеп попа \У№егке» (Лпц., 1878); 
«Сеошехг. Апуепа. 4. Стаззтаит’ свет Алз- 
депо ейге» (приложен!е къ «Програм- 
МВ» варенской гимназш, 1882); <«Сбеоте{г. 
Паг\еПапа 4. Ппасшйгеп пасй @. Алзаер- 
пи153]евге» («ХецзовгЫ Гаг Маветайк ипа 
Рьуз1К», П, 1878); «Мепеге зеотехг. Ме- 
под. ипа Шге Уегмап@ свай ши Стаззтали’з 
Але пипе$]ейге» (тамъ же, ХХГУ, 1879); 
«Пе Сгаззтапи’зсве Алзаевпипеевге. Ет 
Вейгас таг @езсысме ег Матетайк ш 
дет ]е деп Гип2е ФТафтеп» (тамъ же, ХШ, 
1896; Н!$. АБТ.); «Пе Апзаертипс$еЪге 
23 МЩе! 7. Апа]уз1$ еет.-сеот. Ал аЪ.> 
(НоЁтапп’$ «Лецзевт г шадрет. ппа 
паиг\ 15$. Ощеггс», ХГУ, 1883). Геомет- 
Зи мноюмърныхь пространствь онъ нпосвя- 
тилъ слздуюцщия сочиненя: «©ие]диез 11 6о- 
гёшез 4е сботёите & п-@1пеп$101$> («ВаПейп 
де ]а 3001её шаф6тайдае 4е Егапсе», Х, 
1882); «ТВеог1е ег вотопеп 7газаттепее- 
5е424еп ВалтееЪ Пе» («Моуа Аба 4. Геор. 
Саго]. АКа4.», ХГУ, 1883); «Оефег @1е АтЕ- 
16бзипе 4ез ПоррерипЩез ешег еЪепеп Спгуе 
11 3-аппепзопаеп Камте; е. шЦц 4. Сиагуе 
;азаттепь& пе. тесвал. Рго]ет» («ецзевг 
г Марешайк ила Рьуз», ХХУ 1883); 
«Зиг 1е зузёше Че соог4оппбез гесргодие & 
се]а1 @ез соогдоппбез роайгез» («А ззосла\от- 
гапса15е», 1885; сопетёз 4е Чгепо]е); «Зиг ап 
{Ибогете 4е сбот@ме & чимге 91пеп$101$> 
(тамъ же, 1887; сопетёз Че То10опзе); «ОеЪег 
еп зосепапщеп яегд1тепз1опа]еп Валть 
(Б., 1888); «Зиг ппе ш@поде ропг гергбзенцег 
]ап ]ез зо Пе; Потозёпез & *-Ф@теп- 
(Палермо, «Вепб!сопИи», У, 1891); 
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«ЧеЪег Че уегзсв1едепеп Рогтеп у. агирреп, 
у\е]спе л БеПе се Рипще ш л-д1пепзюопаеп 
Валше ЪИ4еп Кбоппеп» (Норре’$ «Агсшу 4ег 
Маметайк ипа Рвуз К», Х,, 1891); «Оеег соп- 
сглеще Вамицпе|ипсеп» (тамъ же); «Зиг ипе 
шеМоде рог гергбзещег Чапз 1е р]ап 4ез 
спрез таз1диез & п-1пеп$101$»> («Ви 4. ]а 
3001е16 шавбёш. 4. Егапсе», ХХ, 1892); 
«Оерег аз Ргодесйопзто@е! 4ез у1ег-@1тет- 
$10па]еп у1егзе еп Рг1зшаз пп зешег Иег- 
египте ш мег шва 5]е1спе Кип ее»> (1885); 
«Рго)есйопзшойее Чег гезе]тЯзз1ееп у1ег@1- 
теп$1опаеп Когрег» (1886); «Оеег Ргодес- 
Иопеп ег тшевга1тпепзопаеп гесе]тй5$1сеп 
Когрег» («Лайгезьегсвь 4. Чещзсве Маше- 
шайкег-Уегепиотпо>, П, 1893); «ОеБег Епщ- 
у1скемие пп Зап @4ег п-@тепзоптаеп 
Сбеотен1е шц `езопдегег Вегискясвисато 
4ег мегдтепзоптаеп» (1886; изъ сборника 
«Георо1!Ч та»); ‹5иг 1е абуе]оррешеть её 64а 
асе] 4е 15 сботшбме А мз-а1епз1опв> 
(«Епзеютетет шафбтайдие», 1, 1900; съ 
библ1ографическимъ указателемъ литературы 
предмета; 1]-я часть нёмецкаго сочинен!я 
того же заглавя). Кром перечисленныхь 
сейчасъ, математикь какъ чистой, такъ и 
прикладной, принадлежали еще слёдующ!я 
сочннен1я Ш.: рес. Сеть. 4. Гесгипсей»> 
{<«Децзсьг Г. Ма. и. Ру», ХУШЩ, 1813); 
«Ма\щет. Везйшт. 4. Да епуегВ ал. ш 4. 
Оиг-Тошецеги ес.» (тамъ же); «ОагзеПЪагК. 
е. Га 4. Зашшеп у. Опадг.» (тамъ же, 
ХХ 1816); «ТьеПЬагкен 4. ГаШеп» (тамъ 


же); «Ещег’ ВИЧипезрезем г Кейепогасй- 


мег{\е» (тамъ же, Т, 1877); «Самез, ге- 
сргокез Соог4.-5у34.» (тамъ же, ХХШ, 
1878); «Уега\вететег. е. Егхеиоииозаг ег 
Сигуеп 2 Сг.»х (тамъ же); «Вшош. СоеН.» 
{тамъ же), ‹Уега]сетет. ешез сеот. Рага- 
40х01’5» (тамъ же, ХХГУ, 1819); «Месвал. 
Еглемеиие уоп Сигуеп» («Матетайзве Ап- 
пет», УТ, 1873); «ТЬбогёше ае Галзат, 
ге]24. ал сещге 4е отауЦ6» («ВаП. 4. 1а $0с. 
шай6т. де Егапсе», Х, 1882). Своей препо- 
давательской професии и вопросамъ, нахо- 
дящимея съ нею въ связи, Ш. посвятиль ©сл$- 
дующия сочиненя: «ЕшЁ$$ 4. Магм$8. 
а1{ 4. 14ее Вл1сНише 4. се. Гефепз» 
{1872); «Гебтрасн 4. е]етеш. Матета К» 
{1878—80); ‹У1егже!. Госаг.-Таё.» (1880); 
«бесепуйг ое Кг151 11 Вбвегеп Эсви]мезеп 
Лец{5сШап@$» (1883); «Мемойеп шавет. 
Лагзе!].» (Нопали?$ «Дейзовгй #. шафею. 
а. падигу 155. ОщеггсН», Х, 1879) и нзеколько 
мелкихъ статей въ томъ же журнал$ Гоф- 
мана. В. В. Б. 
Шлегель (Фридрихъ 5сШезе!)—выдаю- 
шйся нфмецюй критикъ и филологъ, одинъ 
изъ основателей романтической школы, братъ 
Августа-Вильгельма Ш. Родился въ Ганно- 
верБ въ 1772 г., по желаншю родителей го- 
товился сначала къ торговой дятельности, 
зат$мъ въ Лейпциг® изучалъ юриспруденцио, 
наконецъ принялся за изученте филологи 
вмфств съ братомъ А. В. въ Геттинген$. 
Главнымъ предметомъ его занят! были древ- 
не языки и литература. По окончани кур- 
са въ университетБ, онъ, поселившись въ 
Лрезденф, первое время продолжалъ зани- 
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маться древностями. Узвлекаясь сочинеями 
Винкельмана, объяснившаго красоты и значе- 
н1е греческаго искусства и изложившаго въ 
научной форм его исторю, онъ задумалъ 
сдВлать то же самое для греческой поэз!и. Ве 
ноябрьской книжкВ «Берлинскаго Ежем8сяч- 
наго Журнала» за, 1794 г. онъ помфстиль статью 
«О школахъ греческой поэз!и», въ которой 
дфлиль истор!ю греческой поэз1и на 4 эпохи: 
1оническую, когда преобладалъ эпосъ и гос- 
подствовало чувство природы, дорическую, — 
съ преобладатемъ лирики, —представлявшую 
переходъ отъ натуры къ идеалу, аттическую. 
когда въ трагед1и идеалъ быль достигнуть, и 
александр1йскую— эпоху упадка и разложен!я. 
Здфсь впервые Ш. проявилъ свою способность 
КЪ мёткимъ и яркимъ характеристикамъ. Во 
2-ой стать, напечатанной въ томъ же журналё: 
«Объ эстетическихъь достоинствахь греческой 
комед1и», онъ разбираетъ комеди Аристофана 
скорзе, впрочемъ, съ историко-филологиче- 
ской точки зр$н!я. Въ слЗдующей стать «0 
пред$лахъ прекраснаго» онъ говорить болфе 
объ элементахъ прекраснаго, основываясь на 
письмахъ объ эстетик Шиллера. Затёмъ сл$- 
дують статьи о комеди Аристофана и о по- 
ложен1и и достоинств греческой женщины. 
Статья о томъ,` какъ изображали греческую 
натуру гречесюе поэты, имзетъ значене лишь 
какъ подготовительная работа къ сталь «О 
ДотимВ», представляющей. характеристику 
греческихъ женщинъ, наполненной преувели- 
ченными похвалами греческимъ воззр5н!ямъ 
на женщину, идеализирующей гетеръ и напа- 
дающей на ложную стыдливость современ- 
ныхь женщинъ. ВсВ эти статьи, не смотря на 
опрометчивость нфкоторыхъ сужденй, им$ли 
то достоинство, что разсматривали искусство 
и поэзю грековъ въ связи съ ИХЪ жизнью и 
нравами. Изучая древность, Ш. постоянно об- 
ращался взоромъ и къ современности. Онъ же- 
лалъ бы, напримзръ, придать нёмецкой поэз!и 
то же совершенство, которое онъ находилъ 
въ греческой. Поэтому онъ настаивалъь на 
онеобходимости обстоятельнаго и глубокаг 
изучен1я древней поэз1и. Статья «Объ изуче- 
ни греческой поэз1и» (1796 г.) начинается 
съ рёзкихъ нападокъ на новую поэз!ю, находя, 
что она въ противность древней имЗетъ искус- 
ственное происхожден!е; греческая же поэз1я, 
въ особенности трагед1я Софокла, достигла на 
почв натурализма высшей свободы, красоты, 
объективности и идеальности. Исторля грече- 
ской поэзии есть натуральная нстор1я все- 
общей поэзи. Отсюда естественный выводъ: 
чтобы достигнуть совершенства, греческой 
п0э31и, нужно подражать грекамъ, но умЗло, 
отличая объективное отъ примзси м$стнаго ко- 
лорита. Подъ сильнымъ впечатл$н1емъ появив- 
шихся въ 1795 г. «Ргоезотепа аа Нотегат» 
Вольфа Ш. написалъ статьи о Гомеровской 
п0э31и подъ заглавемъ «Отрывокъ изъ статьи 
о вЪкЪ греческой поэз1и, ея школахъ п раз- 
личныхь видахъ» (1796 г.). Впослфдств!и (въ 
1798 г.) онъ написалъ «Исторпо поэзии гре- 
ковъ и римлянъ», гдь даеть превосходную 
характеристику эпопей Гомера, Гез1ода, Го- 
меридовъ и средняго эпоса. Въ томъ же 1196 г. 
Ш. по совЁту Кернера написалъь для Шилле- 
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ровскаго журнала «Ногеп» статью «Цезарь и | Ш. перезхалъь въ Берлинъ, чтобъ быть по- 


Александръ», гдЪ далъ мастерскую характери- 
стику Цезаря, нзсколько, впрочемъ, идеали- 
зированную, но вообще не столько излагалъ 
факты, сколько философствоваль по поводу 
ихъ. Шиллеръ отказался напечатать статью, 
такъ какъ стильея мало соотв$тствовалъ его 
представленю объ историческомъ  слогз. 
Этоть случай имфлъ немаловажное значене 
въ литературной дфятельности Ш., такъ какъ 
посл» этого онъ пересталь заниматься древ- 
ностью и измВнилъЪ свое отношен!е къ Шил- 
леру. Въ 1196 г. онъ переселился изъ Дрездена 
ВЪ ну къ брату. ЗдФсь онъ напечаталъ въ 
«Германи» Рейхардта рецензшо на «Аль- 
манахъ музъ» Шиллера, не смотря на про- 
тесты Августа Ш. Въ этой статьф онъ провоз- 
глашаль Гёте великимъ поэтомъ, а Шиллера, 
напротивъ, строго критиковалъ, не только 
какъ поэта, но и какъ человзка, намекая при 
этомъ на его невоздержность и бурную моло- 
дость. Хотя въ статьВ «Объ изучен!и поэз!и> 
онъ старался загладить дерзкую выходку про- 
тивъ Шиллера похвалами ему, но дурное впе- 
чатл$н1е уже было произведено. иллеръ 
отвфчалъь на рецензю Ш. въ цфломъ ряд$ 
«Ксен1Й», гдф осмВивалъ излишнее пристра- 
сте Ш. ко всему греческому. Ш. въ свою оче- 
редь помфстилъ въ «Германи» статью, пол- 
ную нападокь на Шиллера п его «Ногеп». 
Результатомъ этой полемики былъ оконча- 
тельный разрывъ Ш. съ Шиллеромъ. Посл$д- 
н1й старался возбудить Гёте противъ братьевъ 
Ш., но Гёте навсегда сохраниль хороппя от- 
ношеня съ ними. Въ свою очередь, братья 
Ш. также всегда высоко цфнили Гёте, совер- 
шенно игнорируя при этомъ Шиллера. Для 
Фридриха Ш. это было т$мъ болзе странно, 
что у него натура была во многомъ родствен- 
ная съ Шиллеровской. У обоихъ было влече- 
н1е къ философской, абстракщи, хотя у Ш. 
оно никогда не шло далфе дилеттантизма. 
Ш. уже въ юности изучилъь далоги Платона, 
затвмъ обратился къ изученю Канта; нако- 
нецъ, ближайшее знакомство съ идеями Фихте 
оказало на него рзшительное вл1яне. Съ тЪхъ 
поръ начинается повороть его оть класси- 
цизма къ романтизму. Въ стать «Н$мецый 
Орфей» онъ полемизироваль съ Т. Шлоссе- 
ромъ по поводу нападокъ посл$дняго на фи- 
лософ!ю Канта. Но въ неизданныхъь замЪт- 
кахъь Ш. о философ Канта замЗчается кри- 
тическое отношене къ его философии. Онъ 
находить ее недостаточно систематичной, за- 
путанной и неясной. Напротивъ, въ учени 
Фихте его пл$няеть цфльность и систематич- 
ность внфшней формы Въ 11791 г. въ «Лите- 

атурной Газетз» Ш. помЗстиль реценз!ю на 
философский журналь Нитгаммера, а неза- 
долго до того написалъ реценз1ю на философ- 
сый романъ Якоби «Вольдемаръ>», одну изъ 
наибол$е художественныхьъ и законченныхъ по- 
лемическихь статей Фр. Ш. Къ ней непо- 
средственно примыкаеть и характеристика 
Г. Форстера, гдф онъ выражаеть сочувств!с 
прогрессивнымъ республиканскимъ идеямъ 

орстера, называетъ его: классическимъ и 
объективнымъ писателемъ. Въ начал 1797 г. 


‘царило н$фсколько выдающихся по 


ближе къ редакщи «Германш». Здфеь онъ 
вотупиль въ свободомыслящай кружокъ, гдь 
му и та- 
лантамъ женщинъ: Рахиль Левинъ, Генретта 
Герцъ и Доротея Фейтъ. Г. сразу сдфлался 
бойцомъ кружка и вступиль въ борьбу съ 
представителями старой «просвзтительной» 
школы, все еще господотвовавшей въ Бер- 
линф. Статью о Лессинг® (1797) онъ написалъ, 
желая вывести на св$жую воду людей, при- 
крывающихъ свою пошлость именемъ вели- 
каго писателя, показать, что воззрзн!я ето и 
ихь не имЪетъь ничего общаго между собой. 
Превознося Лессинга, въ особенности за его 
свободное отношен1е къ правиламъ, за рево- 
люц1онныя стремлен!я, за см$лость суждений, 
парадоксы, полемическое остроуме, отсут- 
ств1е систематичности и отрывочный способъ 
выражаться, онъ, однако же, отрицаетъ въ Лес- 
синг8 всяюй поэтическй даръ. ВоБ выше- 
указанныя качества и особенности Лессинга 
онъ находилъ и въ себф, главнымъ образомъ 
любовь къ афоризмамъ и отрывочнымъ суж- 
денямъ. Онъ преднамфренно пишеть отры- 
вочно, ссылаясь на авторитеть Лессинга. Подъ 
вмянемъ статьи А. В. Ш. о Шамфор8 и са- 
мостоятельнаго изученя афоризмовъ послЗд- 
няго онъ помфетилъ въ «Атенез» отрывочныя 
зам$тки («Ртгастеще»), въ которыхъ изложилъ 
свой воззрён1я на сущность поэз1и. Въ домЪ 
Марка Герца онъ познакомился съ Шлейер- 
махеромъ, и знакомство это перешло впосл$д- 
стви`въ тВеную дружбу. Ш. переселился въ 
его дом Близость съ Шлейермахеромъ еще 
болзе содфйствовала его увлеченю филосо- 
фтей. Онъ задумалъ теперь содфйствовать сл!я- 
ню поэзи съ философ1ей, забывая, что про- 
изведен1я Шиллера уже представляли при- 
м$ръ тармоническаго сляня поэз1и съ фило- 
офтей. ъ одной изъ отрывочныхъ замфтокъ 
онъ говорить, что система Фихте и «Виль- 
гельмь Мейстеръ» Гёте составляютъ эпоху 
въ истер!и человфческаго ума. Прежнее увле- 
чен!е древностью см%няется увлеченемъ но- 
вЪйшей поэз1ей. Ш. требуетъь признан1я рав- 
ноправности древней и новой поэз1и и на- 
зываеть Данте, Шекспира и Гёте «великимъ 
трезвучемъ новаго времени». Краеугольнымъ 
камнемъ новой философли (теори) поэз1и 
является, по его мн®н!ю, теорля романа. Онъ 
выдвигаеть на первый планъ романъ Гёте 
«Вильгельмъ Мейстеръ». Въ своей стать объ 
этомъ роман$ (въ «АтенеумВ») Ш. говоритъ, 
что онъ представляеть изъ себя совокупность 
всего поэтическаго поп р11$ иЦга, и на осно- 
ван!и его формулируеть опредвлен!е романа 
и романтической поэз1и (названной такъ оть 
главнЪйшаго вида ея). По его мн®н1ю, роман- 
тическая поэзя соединяетъ вс различные 
виды п0эз1и, приводить поэзЗю въ соприко- 
сновен!е съ философ1ей; романъ же соеди- 
няетъ п0эз1ю съ прозой, генальную непосред- 
ственность съ критическимъ анализомъ, искус- 
ство съ природой, дзлаетъь поэзю живой п 
общительной, а жизнь и общество поэтиче- 
скими, наконецъ, облекаеть остроуме въ по- 
этическую форму. Романтическая поэз!я есть 
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прогрессирующая, универсальная п0эз31я; ея 
сущность въ в%чномъ развитии; подобно 
эпосу, она отражаеть м!ръ, какъ въ зеркал8; 
она, безпредзльна и свободна и не выносить 
никакихь отвеняющихь рамокъ и законовъ. 
Въ этомъ послёднемъ опредфлен!и нельзя не 
усмотрзть вмян1я философии Фихте, утвер- 
ждавшаго, что м!ръ есть художественное 
произведен!е нашего я. Изъ увлеченя же 
философ1ей наряду съ поэзей проистекаеть 
требован1е Ш., чтобы всякое искусство и 
п0э31я заключали въ себз философию, а на- 
учныя системы были бы художественными 

оизведен1ями. Въ тзеной связи съ его опре- 
дзлентемъ романтич. 1п0э3з1и находится его 
учен!е объ ирон!и, въ своемъ зародыш по- 
черпнутое изъ д1алоговъ Платона (ирошя Со- 
крата), но сильно измфненное и преувели- 
ченное. По словамъ Ш., прон1я есть постоян- 
ная пародя на самого себя. Она заклю- 
чаеть въ себ и возбуждаетъь въ другихъ со- 
знан!е неразрёшимаго противорё я между 
абсолютнымъ и условнымъ, между невозмож- 
ностыо п необходимостью полнаго изложеня 
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сентиментальную, онъ даеть опредзлене 
трансцендентальной поэз1и, которая есть «по- 
э31я, возвышающаяся до художественной ре- 
флекси, до самосозерцан]я»; это, такъ сказать, 
10э31я п0эЗ1и, П0Э31я въ квадрат$. Произве- 
деня Гёте представляютъь, по мн®нцо Ш., со- 
вершенный образчикъ такого рода поэз!и. 
Благодаря ршительной и остроумной форму- 
лировкз этихь идей Ш. сдБлался руково- 
дителемъ кружка молодыхь писателей, схо- 
дившихся съ нимъ Во взглядахъь на поэз1ю. 
Его воззрёя умзли влян!е даже на Фихте. 
Въ Берлинз Ш. познакомился съ Тикомъ, и 
оближен!е это имфло благотворное вл1ян!е на 
обонхъ въ смысл8 обогащетя новыми идеями 
и фактами. Подъ вллянемъ дружбы съ Шлейер- 
махоромь и знакомства съ его философ1ей 
Ф. Ш. написалъ для 5-й книжки «Атенеума» 
«Иден о релии» съ сознательнымъ намфре- 
немъ соперничать съ другомъ. Главное содер- 
жан1е этихъ замЪтокъ, облеченныхъ въ мисти- 
чески-туманную форму, — вар1ащи основного 
положен!я, что религя—всеоживляющая ду- 
ша образован1я, что она, вмфстВ съ филосо- 
флей, моралью, поэзей, есть 4-ый невиди- 
мый элементъ его. Онъ утверждаеть, что ре- 
лия есть центръ всвхъ силъ челов$ческаго 
ума, а поэз1я и философ1я суть факторы ре- 
лиги. Сыфшивая религ!ю съ поэз1ей, Ш. вно- 
сить въ сферу религ!и фантастичность и ми- 
стицизмъ. Онъ требуетъь возрожден1я воёхъ 
религ1й давно отжившихъ, ведеть рЪчь о ми- 
вологи, мистер1яхъ, орМяхьъ; поэтичесый пан- 
теизмъ можеть, по его мн®н!ю, привести къ 
истинной католической релими. Тутъь уже 
можно найти зародышъ позднзйшаго Шлеге- 
левокаго католицизма. Увлекаясь своими но- 
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выми мистическими воззрзшямп, Ш. изм нилъ 
нЪоколько и свои эстетичесяя теорли, видя 
уже центръ тяжести челов$ческаго развитл 
не въ искусств$, а въ религи. Въ 1199 г. Ф. 
Ш. выпустилъь въ свёть романъ «Люцинду», 
въ которомъ описывалъ свою молодость и 
свои отношешя къ Доротез Фейть, незадолго 
до того сдзлавшейся его возлюбленной (см. 
Шлегель, Доротея). Романъ этотъ, конечно, 
не можеть быть названъ художественнымъ 
произведетемъ, но, т$мъ не мензе, имБетъ 
очень важное значете въ истор!и романтизма, 
такъ какъ является своего рода манифестомъ 
романтической школы. Въ немъ съ особеной 
яркостью отразились эстетическая и этичесяя 
воззрзн1я школы. Прежде всего здЪфеь въ 
точности соблюденъ принципъ эстетики Ш.., 
что романтическй поэть не стёеняется ни- 
какими правилами. Совершенная путаница, 
обнаруживается уже въ томъ, что это заявле- 


'н!е сдёлано не авторомъ, а героемъ романа 


Юшемъ въ письм$ къ ЛюциндЪ. Юлай, го- 
воря о своей любви ЛюциндВ, говорить о 
сочпненяхъ Шлегеля, обращаясь къ ней, 
обращается и къ публикЗ. Въ изложен1и гос- 
подствуеть таже путаница. Разсказъь преры- 
вается письмами, аллегор1ями, въ которыхъ 
появляются въ качеств дЪйствующихъь лицъ 


‘произведен1я Ш., даже еще не написанныя. 


Въ глав «Ученическ!е годы возмужалости» 
находимъ большой отрывокъ изъ истори 
прежнихъ увлечешй Юя, живописца, ге- 
нНальнаго юноши съ бурными стремлен1ями, 
ведшаго безпорядочную жизнь до встрВчи съ 
Люциндой, также художницей, обладане ко- 
торою объяснило ему истинную сущность 
любви и пролило новый свЪть на жизнь. За- 
тЪмъ слВдують «метаморфозы», два письма 
Юл!я, быть можетъ, лучшее мЪсто во всемъ 
романВ, гдз есть по крайней м$рз какое- 
либо реальное содержан!е, далфе «Рефлек- 
Яя» — разсуждея метафизико-фантастяко- 
эротическаго характера на тему о размноже- 
ни человз чества, еще два письма Юшя къ 
другу Антон! и, наконецъ, заключительная 
глава подъ заглав1емъ «Шалости фантаз!и». 
Во всемъ этомъ очень мало поэз1и, но много 
доктринерства. По зам$чан!ю Брандеса, цфль 
романа—возв$стить единство и гармонпо 
жизни, проявляюцщяся особенно ярко п осяза- 
тельно въ эротическомъ одушевлен!и, которое 
придаетъ духовнымъ стремленямъ чувствен- 
ное выражене и, наоборотъ, одухотворяетъ 
чувственныя влечен1я. Основная идея романа, 
по мивн!ю того же критика —это учеше ро- 
мантиковъ о тождествф жизни и поэз1и. Какъ 
п слёдовало ожидать, «Люцинда» насквозь 
проникнута субъективизмомьъ и ‹ирошей» 
 Плегеля, состоящей, какъ мы видЪли, въ 
свободномъ обращени автора съ сюжетомъ. 
Револющонная проповфдь «Люцинды» сво- 
дится не къ требованю духовной свободы, а 
къ стремленю къ бол$е утонченнымъ насла- 
жденямъ, безцфльному прожиган!ю жизни, въ 
(о1!се Ёаг шеще, такъ какъ польза является въ 
глазахъ автора чфмъ-то филистерскимъ. Что 
касается выраженныхъ въ романв воззрзй 
на бракъ и на женщину, то они являются 
дальнЪйшимъь развипемъ идей, заключав- 
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шихся въ ст. «О Д1отим$» и въ «Отрывкахъ» 
въ «АтенеумВ»> (въ одномъ изъ нихъ онъ го- 
воритъ, что ничего не имзетъ противъ брака 
вчетверомъ). Въ‹«Люцинд®» борьба, съ тради- 
ц1онной нравственностью дошла до отрица- 
ня вс%хъ установившихся обычаевъ, въ ко- 
торыхь авторъ видёль лишь внфшнюю обо- 
лочку безнравственности. Въ. ней содержатся 
слабые зародыши новой этики, основанной на 
понят1и о цфльной челов$чности и на принцип 
произвола, принимающаго формы то необуз- 
данной отрастности, то утонченной чувствен- 
ности. ЗдЗсь провозглашается принципъ, что 
«только натура достойна уважения, только 
здоровье привлекательно». Похвалы праздно- 
сти соединяются съ нападками на безпокой- 
ную дфловитость и экономичесвй принципъ 
‘просвёщен!я. «Люцинда», конечно, возбудила 
всеобщее негодоване. Не только Шиллеръ 
‚безусловно осуждалъ ее, но даже романтики 
не были довольны ея появлен1емъ. Только 
Шлейермахеръ написалъь въ защиту романа 
своего друга «Интимныя письма о Люцинд8> 
(анонимныя), въ которыхъ защищалъь горячо 
художественную сторону и нравственныя тен- 
денци автора, не смотря на начавшееся 
‘охлажден!е между друзьями. Въ 1799 г. Фр. 
Ш. переселился вм$ст8 съ Доротеей въ Гену 
и нашелъь себф прють у брата. ЗдЪеь подъ 
виянемъ поэтическихь занят й Августа Ш. 
©нъ также началъь заниматься поэз1ей, при 
чемъ съ увлеченемъ принялся разрабатывать 
самые трудные размЗры. Между прочимъ, онъ 
написалъ въ 1801 г. большую элег!ю «Геркулесъ 
Музагетъ», гдБ превозносить- всв тенденщи 
романтической школы, великихъ основателей 
новаго искусства и въ томъ числ себя. За- 
т%мъ въ стихотворен1яхъ, относящихся къ Лю- 
циндЗ, напечатанныхь въ «Альманах Музъ», 
мы находимъ символику природы въ родё 
Тиковской. и игривыя размышлен!я о легко- 
мысли и изм$нЪ въ любви. Онъ напечаталъ 
тамъ же н3зсколько сонетовъ и канцонъ, по- 
священныхь характеристикамъ его друзей и 
ихь произведешй. Примфръ «она» А. Шлегеля 
побудилъ его также написать драматическое 
произведене. Его трагед1я «Аларкосъ» пред- 
ставляеть странное сочетан!е античнаго съ 
романтичнымъ; сюжетомъ для нея послужилъ 
пспансюй разсказъ, съ которымъ познако- 
милъ нфмецкую публику Рамбахъ. По зам ча- 
ню Кернера, здЪсь обнаружилось, при полномъ 
отсутстви фантаз1и, мучительное стремле- 
н1е автора создать художественное произве- 
дене изъ общихъь понямй. Не смотря на все 
это, Гёте добивается постановки «Аларкоса»> 
на веймарской сцен исключительно съ той 
цвлью, чтобы актеры привыкали къ чтен1ю 
на сцен трудныхъ стихотворныхь разм ровъ. 
Только вляне великаго поэта помзшало пол- 
нзйшему провалу пьесы. Въ 1199—1800 гг. 
Ш. написаль для «Атенеума» «Разговоръ о 
поэз1и>, представляюций вторичную, болфе 
полно и подробно развитую программу тен- 
денцй романтической школы. Въ составъ 
далога входили статья о различныхъ эпохахъ 
п0эз1и, р8чь о миеологи, письмо о роман$ и 
очеркъ о различныхъь стиляхъ въ произведе- 
шяхь Гёте. Основныя положен!я д1алога за- 
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ключаются въ слёдующемъ: изучен!е: искусства 
сводится къ изученю его истори. Вев искус- 
ства и науки образуютъь какъ бы организмл. 
развивающийся въ ихъ истори; истинный ху 
дожникъ есть составной членъ всей совокут- 
ности искусства; каждое отдзльное произве- 
ден!е можеть быть, поэтому, вЗрно оцёнено 
лишь въ связи со вс8ми остальными произве- 
денями художника и со всей истор1ей искус- 
ства. Ш. мечтаеть объ универсальной энци- 
клопед!и наукъ и искусствъ въ связи съ исто- 
р1ей челов ческаго духа. Эта мысль осуще- 
ствлена была впослёдетв1и Гегелемъ. Въ очер- 
кВ о развийи поэзи онъ особенно восхва- 
ляеть Данте; Боккачч10. Петрарку, Шекспира 
и Гёте. Въ бтатьВ о различныхь стиляхъь у 
Гёте онъ устанавливаеть три эпохи развитя 
поэта, олицетворяющяся въ «Гец%», «Тассо» и 
«Герман$ и Доротез»>. Въ «Фауст$»> и «В. Мей- 
стергВ» ген1й поэта проявился во всей ц$ло- 
стности. Переворотъ, совершенный Гёте, за- 
ключается въ гармоничномъ смян!и классиче- 
скаго съ романтичнымъ. Въ «Письм$ о ро- 
манё» Ш., исходя изъ произведен!й Серван- 
теса, Шекспира, а также изъ романовъ Жанъ 
Поля, Рихтера, выводить опредфлене романа 
и романтической поэз!и; по его мнёню, ро- 
манъ есть см%сь разсказа, пЪени и другихъ 
литературныхъ формъ, романъ состоить изъ 
арабесокъ. Догматъ ирон!и мало-по-малу усту- 
паеть место ученю объ аллегори и дидакти- 
ческомъ назначеши поэз!и. По новому воз- 
зрёнию Ш. вс поэтическля произведеня суть 
далешля подражан1я безпредёльной игрз м!ро- 
выхь силь; но такъ какъ высшее невыразимо 
непосредственно, то его мысли и должно вы- 
ражать лишь при помощи аллегор1и. Всякое 
поэтическое произведен!е должно быть такимъ 
образомъ дидактическимъ въ томъ широкомъ 
смысл слова, который обозначаеть стремле- 
не къ глубокому безпредёльному смыслу. Въ 
«Р%чи о миеологи» Ш. сожалзеть, что у но- 
ваго времени н%тъ миеологи, въ которой 
древн!е находили почву для своей поэз!и, но 
предсказываетъ наступлен!е времени, когда 
и у новыхъ народовъ будетъ миеологля, кото- 
рую слздуеть выработать изъ самой глубины 
новаго духа. Онъ уже видить зачатки такой 
миеологи въ нов$йшей натурфилософ!и, а 
также въ произведеняхь романтической 
школы. Слфдуетъ также вызвать къ жизни ми- 
еолог1ю древнихь грековъ и Востока, въ 
особенности Инди, въ поэз1и которой скры- 
ваются еще невёдомыя для европейцевъ 
сокровища. Одновременно онъ занимался 
изученемъ Шекспира, Сервантеса, Дате 
и Боккаччо и помфетилъь въ «Характери- 
стикахъ и критикахъ» 0обзоръ поэтическихъ 
произведений Боккаччо. Въ 1800 г. Ш. 
задумалъ прочесть въ 1енскомъ университе- 
тв курсъ лекщй по философш. Онъ быль 
допущенъ къ чтенцо лекщй безъ строгаго 
экзамена, посл одной вступительной лек- 
ци. Диспуть его на тему «Моп сгЦ1се, зе@ 
Ь15югсе е5 роповоррапаита» сопровождался 
скандаломъ. Гзмъ не менфе, онъ получиль 
ученую степень и объявиль курсъ лекщй 
о трансцендентальной философ1и. Но лекции 
его, наполненныя лишь парадоксами и поле- 
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иикой, привлокали все меньше и меньше 
слушателей, и онъ съ трудомъ дочиталъ до 
конца года. Въ 1802 г. Фр. Ш. вм%стВ съ бра- 
томъ былъ въ Дрезденв, гдф изучалъ сокро- 
вища тамошней галлереи. Оттуда онъ пере- 
селился выфстВ съ Доротеей Фейть въ Па- 
рижъ, гдз посвятиль себя изученю персид- 
ской и индскойЙ словесности и началъ изда- 
валь журналъ «Европа». Въ этомъ журналз 
онъ помфетиль, между прочимъ, статью «Ли- 
тература», гдз дзлилъ поэз1ю на экзотериче- 
скую и эзотерическую; къ послЗдней онъ от- 
носилъ дидактическя и эллегорико-миеологи- 
ческя произведеня. Тамъ`же были помще- 
ны статьи его: «Приложен!е къ истори но- 
взйшей поэзи» и «СвфдБшя о картинахъ», 
въ которыхъ не было ничего новаго по срав- 
неню съ прежними его статьями. Въ нихъ 
замфтно только все боле усиливавшееся тя- 
тотён!е его къ мистицизму, приведшее его, 
наконецъ, къ католицизму и къ реакщонному 
настроено. Но въ статьВ «Путешестве во 
Францию» ‘высказываются странныя парадо- 
ксальныя идеи о разъединени, какъ объ об- 
щемъ характерз Европы, и 0 возможности 
найти примирене, обратившись за примфромъ 
кь Востоку, въ особенности къ Инди. Въ об- 
щемъ, новый журналъ отличался гораздо бо- 
ле ум8реннымъ духомъ, чёмъ <«Атенеумъ», и 
Фр. Ш. отказался оть своей прежней р$зкости 
зъ суждетяхь и оть большинства своихъ 
раннихъ революцонныхъ идей. Въ 1804 г. 
онъ вступилъ въ законный бракъ съ Доротеей 
Фейть, которая незадолго передъ тёмъ при- 
няла христанство. Изъ Парижа они пересе- 
лились по приглашеню братьевъ ,Буассерб 


въ Кельнъ,, гд Фр. Ш. читалъ лекши по фи- |. 


° лософ1и. Въ 1808 г. Ш. принялъ католицизмъ. 
Въ этомъ же году вышло въ свфтъ его сочи- 
нен!е «О языкВ и мудрости инд!йцевъ», им%в- 
шее значене для сравнительнаго языкозна- 
ня. Въ 1808 г. Ш. переселился въ Взну, гд% 
въ мартВ 1809 г. онъ получиль мфсто секре- 
таря при императорской придворной и госу- 
дарственной канцеляр1и. Въ 1809 г. онъ въ 
высокопарныхъ прокламащяхъ предсказывалъ 
возвышен1е Австр!и и редактировалъь ‹Ав- 
стр1йскую Газету». Посл печальнаго для 
Австр!и мира 1809 г. онъ впалъ въ покор- 
ность судьбЪ и пессимизмъ п началъ все бо- 
лфе и болфе сближатьея съ господствующей 
церковью. Въ 1812 г. онъ _читаль въ ВВи 
лекци по истори древней и новой литера- 
туры. Въ нихъ не было и слёда прежняго эн- 
тузазма, ПГ. и смфлости сужден!й. Литерату- 
ра разсматривалась здЗсь въ связи съ фило- 
софтей и религ!ей, при чемъ оцфнка произве- 
ден!й дфлается съ чисто релимозной точки 
зрён1я; сл$дуеть отм$тить также его пристра- 
сте къ Востоку. Все же и здфеь можно встр*- 
тить не мало остроумныхъ мыслей и интерес- 
ныхь обобщенй. Въ 1814 г. онъ быль сд8- 
ланъ кавалеромъ папскаго ордена Христа. Въ 
1819 г. быль съ Меттернихомъ въ Италии. 
Вернувшись въ Вфну, Ф. Ш. вновь посвятилъ 
себя литературнымъ трудамъ, между прочимъ, 
издавая газету «Сопеога1а» (1820—23 гг.), съ 
цзлью содфйствовать объединен!ю всфхъ в%- 
роисповздан!Й подъ эгидою папства. Такимъ 
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образомъ, изъ убзжденнаго новатора и.про- 
грессиста онъ постепенно сдёлался однимъ 
изъ дВятелей реакщи, наступившей посл% на- 
полеоновекаго режима. Въ 1821 г. онъ читалъь 
въ Вфнз лекщи по философии истори, а 
осенью 1828 г. началъь въ Дрезден курсъ 
лекщй по философ!и языка и слова, прерван- 
ный его внезапною смертью 13 января 1929 т. 
Ш. самъ издалъь собравше своихъ сочинен!й 

въ 10 т. въ 1822—5 гг. (ВФна). Въ 1899 г.' 
была издана отдфльно «РЬПозорШе 4ег @е- 
зсеще», въ 1836 г. въ Бонн® «РиЙозоры све 
Уогезипаеп ал 4еп Тавгеп 1804—06» (\Мт- 
41зсптапи, Боннъ, 1886). Новое издаше сочи- 
нен1й въ 15 т. вышло въ ВфиВ въ 1846 г. 
На руссый языкь переведены его «Лекщи по 
истор1и древней и новой литературы» (СПб., 
1829, А. мирдина). Литературу о немъ см. 
въ ст. объ А. В. егел%. Н. Грушке. 

ШИлесгель (Эмиля 5сесе])—н$мецкая 
писательница (1849—1891). ДЪтство провела ` 
въ ПетербургВ и говорила только по-русски, 
но, переселившись въ Потедамъ, овладёла, 
языкомъ настолько, что ея многочисленные 
очерки, разсказы, сказки охотно печатались 
въ журналахъ. . Отдёльно—кром$ комедш 
«Пе Нешгаф алЁ ВеЁ{е1» (1883)—ея сочинен1я 
не выходили. 

ИШИлегель (Юшй-Генрихъ-Готлибъ ЭсШе- 

2е])—=3м. врачъ (1172—1839). Напечаталъ: 
«Е1еЪег]евге одег {пеогейзсь ргак+. НапаБась 
ог Егкепи 1155 ипа Верап те ег Е1еЪег» 
Эрфуртъ, 1824). Съ 1800 г. онъ издавалъ: 
«МадегаПеп Ёаг Фе Зааагхпемззетева{- 
{еп цп@ ргак. Не|копае», а сь 1819 г. 
«Мепе МщегаПеп е{с.». 
Илегеръ (Юшй-Карль О061&сег)—н$м. 
нумизмать (17106 — 1786). Въ 1736 г. быль 
приглашенъ профессором греческой и восточ- 
ной филологи въ Гельмштедть, въ 1144 г. 
сдфлался хранителемъ извфстной нумизмати- 
ческой коллекши въ замкз Фриденштейн® 
(Гота), а въ 1746 г.—и директоромъ готской 
герцогской библотеки. Напечаталъь: «Сот- 
шещайо 4е пито А]ехапаг! Маетш» (1736); 
«МаторВУасй ВшКВага1ат1 Рагз [›.(1740); 
«Н1огае 1$ ае ше@1согат ари@ Уеегез 
Вотапоз Чдесепйиш сопаюопе (1741); «П13- 
зебайо 4е аеЪ\оге офаегафо зеслиамт м5 
Нефгалвит её А\фИсиш сгейпог! ш зегуИлиет 
ада 1сап4о» (1741); «Соттеша ло 4е пато 
Надг1ап! р]алабео её вешша [51аса» (1742); 
«О155ег(айопиш гапогаш 4е апйдацайри$ 
засг!з © ргоЁал1$ ГФазелеиа5»> (1749); «Разс- 
сиа$ 10%и$> (1744). Онъ также составилъ 
«шаех Шезалг! пашаги Егег1еат» (16 т. 
101.)-—трудъ, надъ которымъ онъ работалъ око- 
л0 30 л8тъ. 

ИШнеглеровъ союзъ (5 ШеегЬила) 
— такъ назывался въ Шваб1и въ ХГУ в$кз 
союзъ, основанный швабскими мелкими вла- 
дфтелями и дворянами 11 ноября 1366 г. для 
взаимной самообороны. Назван1е происходить 
оть отличительнаго значка — серебряной ду- 
бинки (3с№е2е]), которую носили члены 
союза. Вожди союза назывались королями 
(ЭсШезе!Кк бое). Отряды Ш. занимались не- 
р%дко разбоями и поддерживали въ странЪ 
непрерывиыя кровопролитныя столкновешя. 
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Имп. Венцеславъ въ 1395 г. заставилъ шлег- 
леровъ распустить свой союзъ. 

ИПлегль (Фридрихь 501651) —вЗневй 
журналисть (1821—1892), основатель журнала 
«УПепег ГлЁ», авторъ многихъ произведенй 
изъ взнской йародной жизни, собранныхъ ВЪ 
его «Сезаттеце ЭЗейг1Щеп. КЛлеше Кале Пег 
21$ беш' Уо\5]ефеп ег .аЦеп Ка1зег&а@» 
(1893). . 

ИИлезвигт (5011е5\15)--главный городъ 
прусской провинщи Ш.-Гольштии на запад- 
ной оконечности узкой ф1ордообразной бухты 
ШЛлей. Городь состоить изъ трехь соединен- 
ныхь въ 1111 г. городовъ на З—Фридрихс- 
бергъ (прежде Краценбергь), Лоллфусъ (во- 
кругъ расположенной на холмЪ капеллы св. 

оллуса) и Альтштадть на сёверномъ бере- 
гу Шлея. Особую часть города составляетъ 
островъ Гольмъ, населенный рыбаками. Готи- 
ческЙ соборъ св. Петра, реставрированный 
- послз пожара 1440 г., съ большой 112 м. вы- 
соты башней, памятникомъ (1555) датскому 
королю Фридриху Г, алтаремъ съ зам чатель- 
ной р3зьбой на дерев8 (385 рельефныхъ фи- 
гуръ работы Ганса Брюггеманса 1521 г.). За- 
мокъ Готторлъ, построенный на 0-вЪ и слу- 
живпий когда-то резиденщей °епископовъ, 
потомъ шлезвигскихъ герцоговъ (теперь казар- 
ма). Жителей 17500. Производства: .кожевен- 
ное, кровельнаго толя, машиностроеше и су- 
достроеше. Рыболовство. Недалеко отъ 
начинается старинный валъ Даневеркъ, те- 
перь простирающйЙся оть западнаго конца 

лея до устья р. преене. Городъ Ш. упоми- 
нается въ началф в., какъ важный торго- 
вый пунктъ. Въ близлежащемъ Гаддеби Анс- 
гар1й воздвигъ (850) первую церковь въ Да- 
ни. Въ 948 г. вь Ш. основано епископство, 
существовавшее до 1643 г. Посл смерти по- 
слфдняго католическаго епископа Готфрида 
ВЪ. 1541 г. епископствомъ управляли 5 еван- 
гелическихь епископовъ. Въ 1200 г. Ш. по- 
лучиль городекя права. Благодаря валу Да- 
неверкь Ш. имЗль нфкоторое стратегическое 
значене во время прусеко-датскихъ войнъ 
1848 и 1864 гг. 5 апрфля 1864 г. датчане 
очистили г. Ш., занятый затфмъ прусскими 
войсками. Ср. Засй, «безссЩе 4ег Зв 
ЭсШеез\1о» (Ш., 1815). 

ШИлезвигъ (56116е5\15, англосакс. ЭНаз- 
у1с)—бывшее герцогство, принадлежавшее 
до 1864 г. Дани, нын% составляеть с$верную 
чаеть (къ С оть р. Эйдеръ) прусской про- 
винци Ш.-Гольштини (см. ниже). Простран- 
ство (въ 1864 г.) составляло 9140,4 кв. км. 
съ населен1емъ 406486 чел. Ш. съ древн?й- 


шихъ временъ былъ населенъ германскими ` 


племенамп, а именно на В англамп, въ цен- 
трз—ютами, на З—фризами. Начиная съ ТУ 
в. посл$ Р. Хр. сюда съ С стали вторгаться 
скандинавско-датомя племена и вытфенять 
англовъ, переселившихся на, Британские о-ва. 
Страна управлялась своими королями. Рфка 
Эйдеръ составляла крайнюю южную границу 
рас остраненя господства датскаго племени. 

жн$е р. Эйдеръ начинались поселен!я саксон- 
скихъ племенъ (Гольштин!я, Дитмарская мар- 
ка и др.). Для защиты ПШ. или южной Ютлан- 
ди отъь вторжен!я саксовъ въ 810 г. былъ со- 
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оруженъ королемъь Гётрикомъ пограничный 
валъ, такъ назыв. Даневеркъ` (см.), шедший 
чрезъ весь полуостровъ оть Н%®мецкаго моря 
кь Балтскому. Въ 850 г. апостоль Сёвера 
Ансгар!й построиль здёсь первую церковь въ 
Гаддеби около города Ш. Въ начал$ Х в. Ш. 
вмфст8 съ Ютландей подчинился датскимъ 
королямъ. Въ 934 г. императоръ Генрихъ | 
завоевалъ всю область между бухтой Шлей 
и рр. Эйдеръ п Треене и образовалъ изъ нея 
германскую марку Ш. Въ 948 г. император» 
Оттонъ Г основалъ въ Ш. епископство. Въ те- 
чеше Х и первой четверти ХТв. Ш. являлся 
яблокомъ раздора между германскими пмпера- 
торами и датскими королями до тЪхъ поръ, 
пока въ 1027 г. Конрадъ П уступилъ его Ва- 
нуту Великому. Р%ки Эйдеръ и Левенсау сталн 
границей между германскими и датскими вла- 
дъеями. Ш., или Южная Ютландя, какъ до 
1340 г. страна называлась, управлялся дат- 
скими намфстниками, большей частью прин- 
цами королевской семьи, ставшими носить 
титулъ герцоговъ. Сынъ’ короля Эрика, Ка- 
НУтЪ Тавардь, сдзлавшись намзстникомъ и 
герцогомъ Ш. и покоривъ вендовъ и бодри- 
чей, жнвшихъ по ту сторону р. Эйдеръ, стре- 
мился стать независимымъ оть датскихь ко- 
ролей; по его настояню импералоръ Лотарь 
ВЪ 1129 г. даровалъ ему королевсюй титуль, 
но въ 1131 г. онъ былъ убить своимъ двою- 


1. | роднымъ братомъ Магнусомъ. Сынъ его Валь- 


демаръ въ 1150 г. возведенъ быль датскимъ 
королемъ Свендомъь въ герцоги Ш., а въ 
1157 г. самъ вступиль на делсюй престолъ. 
Второй его сынъ, Вальдемаръ П получилъ въ 
1182 г. отъь брата датскаго короля Канута УТ 
въ управлен!1е Ш. какъ особымъ герцогствомъ. 
Когда же Вольдемаръ ЦП, въ 1202 г. вступилъ 
на датсвй престолъ, герцогство въ 1218 г. 
быль отдано третьему брату, Эрику. Но всту- 
плен!и же послдняго на датсмй престолъ 
герцогство досталось сыну Вальдемара П По- 
бфдителя Абелю (1241). Вальдемаръ П ввелъ 
въ Ш. изданный пмъ для Лани законникъ 
(ютландское право). Абель въ 1250 г. умер- 
твилъ короля Эрика и занялъ престоль Да- 
ни, но самъ паль въ сражеши съ возстав- 
шими на западномъ берегу фризами (1252). 
Сынъ Абеля, Вальдемаръ ПТ, утвердился (1254), 
съ помощью своихь родственниковъ по ма- 
тери графовъ Гольштинскихъ, въ Ш., но дол- 
женъ былъ признать себя вассаломъ Даши. 
Брать его Эрикъ быль вовлеченъ въ борьбу за 
датское престолонасл де. Король Эрикь У 
Глиппингь вторгся въ герцогство, но былъ раз- 
бить (1261) при ЛогейдЪ. Столкновен!я между 
Ш. и Давшей повторялись и позже, при чемъ 
ПП. часто искалъ помощь въ Гольштин!и, съ ко- 
торой его связывали родственныя узы. 'ВслЪд- 
стве этого гольштинске графы и бароны 
пр1обрёли въ южномъ Ш. обширныя влад$- 
ня. Посл смерти (1272) герцога Эрика дал- 
сый король Эрикъ У Глиппингъ въ качеств% 
сюзерена сдфлался опекуномъ его малолт- 
нихъ сыновей и лишь въ 1283 г. призналъ 
Вальдемара ГУ герцогомъ Ш. Послфдь!йй въ 
1281 г. посл уб1ства Эрика \У захватилъ 
0-ва Альзенъ, Эрё и Фемарнъ, но въ 1295 г. 
былъ вынужденъ ихь вернуть Лани. Въ 


` 


Шаезвигъ-ГольштинияЯ 


1326 г. герцогъ Вальдемаръ У занялъ съ по- 
мощью своего дяди графа Гергарда Гольштин- 
скаго датсюй престолъ. уступивъ Ш. въ ка- 
честв$ датскаго лена Гергарду. Когда же въ 
1330 г. Вальдемаръ У быль свергнуть въ Да- 
нш, Гергардъ Ш ГольштинскЙ вернуль ему 
Ш., но съ условемъ, что въ случаЪ, если родъ 
Вальдемара угаснеть, право наслЗдовая въ 
Ш. принадлежить Гольштинскому дому. Дого- 
воръ этотъ извстенъ подъ назвашемъ Соп- 
умно \Уа9Четагапа. Въ 1315 г. сынъ Валь- 
демара У Генрихъ умеръ, не оставивъ по- 
томства. Между гольштинскими графами п Да- 
ней возгор%лась борьба за наслдотво въ Ш., 
закончившаяся договоромъ въ НиборгВ на 
0-вё Ф1они 15 авг. 1386 г. Графъ Гергардъ УТ 
ГольштинскЙ былъ признанъ герцогомъ Ш. 
{вмЪст8 съ овверной ФрисландейЯ). Влад8не 
Ш. въ качеств датскаго лена наслфдотвенно 
въ рендобургской лини гольштинскаго граф- 
скаго дома. Съ этого времени ведеть свое 
начало соединенное герцогство Ш.-Гольшти- 
ня или Ш.-Гольштейнъ (см. ниже). 
ИШИлезвисъ - Гольштиная  (36е5- 
\12-Но]${ет)—прусская провинщя, располо- 
женная на полуостров$ между БалтИскимъ 
моремъ на В и С$вернымъ Н$мецкимъ моремъ 
на 3; граничитъь на С — Ютландей, на Ю — 
провинщшей Ганноверъ .п областью г. Гам- 
бурга, на 3 — Мекленбургомъ, княжествомъ 
Любекь и областью города Любекъ. Про- 
винц1я была образована въ 1864—66 гг. изъ 
бывшихъ далскихь герцогствь, Шлезвига п 
Гольштиви и присоединеннаго въ 1876 г: 
герцогства Лауэнбургъ. Пространство (вмфетв 
съ 0-вомъ Гельголандомъ) 19004 кв. км. 
Кром Гельголанда въ составъ провинщи 
входять множество большихъ и малыхь остро- 
вовъ, расположенныхъь у западнаго берега 
среди обширныхъ отмелей, и нзеколько ‘остро- 
вовъ у восточнаго берега; болЗе крупные 
острова на восточномъ берегу: Альзенъ, Фе- 
марнъ и 9рё; у западнаго берега: Рэмъ, 
Сильтъ, Фэръ, Амрумъ, Пелльвормъ, Норд- 
страндъ п Галлигенъ. Въ предфлахъ терри- 
тори провинщи Ш.-Гольштини расположе- 
ны 4 гамбургокихь энклава, 5 любекскихъ 
и 3 мекленбургъ-стрелицкихъ. Устройство 
поверхности. Территорля провинщи предста- 
вляеть продолжен!е с$веро-германской низ- 
менности; по свойствамъ почвы ее можно 
раздфлить на три части: плодородную хол- 
мистую область на В, маршевую область на 
3 п между ними въ центр» неплодородную 
степную область-—-продолжене Люнебургской 
степи. Высоты достигаютъ 159 м. на Бунгс- 
берг, 128 м. на ПильсбергВ и 106 м. на 
еельсберг$. Марши представляють наносныя 
морскмя и р5$чныя образоваюшя (аллюв!Й), 
остальная поверхность принадлежитъ къ лед- 
никовымъ (дилювальнымъ)  образоватямъ. 
Валунная глина составляетъ главную состав- 
ную часть плодородной области, валунные 
пески — неплодородной. Побережье Балт!й- 
скаго моря (525 км.) боле изр$Ззано большии- 
ми и малыми бухтами, чёмъ побережье Н%- 
мецкаго моря. НФЗкоторыя изъ бухть Балт!- 


677 


Нейштэдтская, Фленсбургская и Апенрадская 
бухты. Между Кильской и Нейштэдтской бух- 
тами—полуо-въ Вагр1я, между Фленсбургской 
бухтой и Шлеемъ — полуо-въ Ангельнъ. Н%- 
мецкое море с$верн$е полуо-ва Эйдерштэдтъ 
У устья р. Эйдеръ представляеть рядъ широ- 
кпхь отмелей (ЭоШезм1езсве \У/аЙепшеег, 
мфстами во время отлива отмели совсзмъ об- 
нажаются) со многимп островами. Водораз- 
дфль лежить ближе къ берегу Балт!ИЙскаго 
моря; поэтому рёчки, впадающая въ Балт!йское 
море, коротки. Рёка Эльба течеть на южной 
границ провинцш на протяжен!и 104 км. и 
принимаеть здесь орошаюнще провинщю при- 
токи: Билле Альстеръ, Пиннау, Крюкау и 
Штёръ. Второй крупной р$кой является Эй- 
деръ, орошающая со многими притоками сред- 
нюю часть провинщи. Друйя значительныя 
р%ки: Траве ин Свентине (Балт!Йскаго бассей- 
на), Кенигсау, Вндау (Н%мецкаго моря). Боле 
крупныя озера: Пленерское, Селентерское н 
Виттенское. Каналы: открытый въ 1895 году 
Императора ЗВильгельма каналъ (98 км.), со- 
единяющий Балт!йское море съ Н$мецкимъ 
(Кильскую гавань съ устьемъ Эльбы), Штек- 
ницЕй каналъ (канализированная р. Дель- 
венау) между р, Граве п Эльбой (949 км.), 
Куденсюй (15 км.) и Тондернсюй каналы. 
Климать умфряется моремъ. Частые туманы. 
Осадковъ ежегодно выпадаеть въ Каппель- 
н$ 63, въ Килё 67, въ ТондернВ8 76, въ 
Апенраде 17 кб. м. Средняя годовая тем- 
пература въ сфверной части 17,5 — 8° Ц., 
въ южной части 9° Ц. Населеме. Въ 1900 г. 
считалось 1387968 чел. По языку преоблада- 
ть нфмцы, говорящ]е на нижнензм. нар и 
(р1а\Чецфзсв). Датчане живуть лишь въ с%- 
верной части; граница датскаго языка начи- 
нается на В немного сЗвернзе Фленсбурга, 
опускается дугой къ Ю до холма Риммельс- 
бергь и поворачиваетъ къ С, дойдя до устья 
р. Виденау. Въ 1890 г. всВхъ датчанъ счита- 
лось 136148 чел. На западномъ побережь$ и 
на островахъ Нфмецкаго моря живуть фризы. 
Протестантовъ 1349297, католиковъ 30442, др. 
христ. исповфданй 4028, евреевъ 3486. По 
промышленной переписи 1895 г. 45,5°/, насе- 
лен!я занимается сельскимъ хозяйствомъ, ско- 
товодствомъ, лЗсоводствомъ и рыболовствомъ, 
38,4°/› горнодёлемъ и обрабатывающей про- 
мышленностью, 16°/, торговлей и транспор- 
томъ. Изъ всей поверхности провинщи при- 
ходится 571,1°/) на пахатныя земли и сады, 
10,8 на луга, 117 на пастбища, 6,6°/, на л$са. 
Пшеница (ок. 92 тыс. тоннъ), рожь (200 тыс. 
тоннъ), ячмень (272 тыс. тоннъ), овесъ (305 
тыс. тоннъ), картофель, сВно (600 тыс. тоннъ). 
Садоводство, плодоводство и огородничество 
особенно процвЗтають въ окрестностяхъ Аль- 
тоны и Гамбурга. ЛФса лиственные незначи- 
тельны. На западныхъ мартахь хороше луга 
и пастбища для скота. ноюй заводъ въ 
Травенталф. Крупный рогатый скотъ хоро- 
шей породы, вывозится изъ Теннинга, Гузума 
и Альтоны чрезъ Гамбургь въ Англю. Е 
цеводство особенно развито на островахъ 
(утки и др.). Рыболовство съ большимъ усп}- 


скаго моря образують хоропйя гавани; самыя | хомъ ведется въ БалтЙскомъ морз, чфмъ въ 
болышя изъ нихъ: Кильская (10 м. глубины), | Нмецкомъ. Ископаемыя богатства незначи- 
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тельны; добываются гипсъ и каменная соль 
(у Зегеберга); обширныя залежи торфа. Фа- 
бричная промышленность слабо развита. Им$- 
ются нзсколько чугуннолитейныхъ, машино- 
строительныхъ заводовъ, суконныхъ фабрикъ. 
Судостроительные заводы въ Кильской бухт$ 
(въ Гаарденё и Эйлербекз), въ Альтонё и 
Фленсбург8. РФки въ значительной части су- 
доходны, каналовъ 225 км., жел$зныхь дорогъ 
1500 км. Шоссейныхь дорогъ 3600 км. Ная- 
боле оживленныя гавани: Альтона, Апен- 
раде, Бланкенезе, Киль, Рендебургъ, Фленс- 
бургь и Эльмсгорнъ. Учебныя заведетя. Уни- 
верситеть въ Килё, 12 гимназ!й, 7 реальныхъ 
училищ, 10—4-хъ классныхь реальныхъ учи- 
лищъ и прогимназ!й, 7 учительскихь семина- 
р, морское училище, кадетсюй корпусь И р. 
ровинщя дфлится на 23 округа (Кге!зе). Въ 
рейхстагъ посылають 10 депутатовъ, въ прус- 
скую палату депутатовь—19. 
ипература. Эпгбаег, «Торостарше дег Нег- 
2051108 9508]е5\16> (1854); его же, «Торо- 
остарШе 4. Негх. Но]ет пп@ Галепраго» 
(вмЪст8 съ В1егпик, 1855); у. Озеп, «бо Шез- 
\1с ш СеостарЫзсЬеп пп@ @езсевИсвеп 
ВПаегп» ее изд., 1893); Убеег, «Тороэга- 
Ъ1зсвез НапаБасв г @1е Ргоуш2 ЭсВ]е5у710> 
Киль 1881); Нааз, «Сео]ое1зсве ВодетЪе- 
зсваЯеппей эс Шезм1е-Но]${е1пз» (1889); Надр+, 
«Вал- ппа Кап {Чепки&ег дег Ргоуш7 Зе Шез- 
\15> (1886—89); Бас, «Оаз Неггосат 3еШез- 
у\1е ш зешег епоетарзсЪеп ип паНопа- 
]еп Ещ\мтскеате» (Галле, 1896); Нааз ип@ 
ЗЧоЦепрего, ’ «5сШезуе - Но1${ет  шеегат- 
с апееп т \ог ппа В1П9» (Киль, 1897). 
Истотля. Соединен!е Шлезвига и Гольшти- 
ни подъ властью гольштинскаго дома ведетъ 
свое начало съ 1386 г. (см. выше Шлезвигь), 
когда, Гергардъ УТ Гольштинскй былъ признанъ 
Дашей владзтелемь Ш. на правахъ лена, 
наслЗдственнаго ‘въ рендебургской лини голь- 
штинскихъ графовъ. Въ 1404 г. Гергардъ У] 
былъ убить во время похода на Дитмаршенъ 
и оставилъ малолётнихъ д$тей. Датская ко- 
ролева Маргарита, воспользовавшись опекун- 
скими правами, задумала овладфть Шлезви- 
тгомъ; возгорзлась борьба, длившаяся 30 л$тъ. 
Одинъ изъ сыновей Гергарда УТ Генрихь, 
былъ убить (1427) и лишь въ 1435 г. при дал- 
скомъ королз Эрих» Померанскомъ, Адоль- 
$7 УШ удалось утвердиться въ Шлезвиг&. 
ъ 1459 г. Адольфъ УШ умеръ бездфтнымъ. 
Такимъ образомъ угасла рендобургская лия. 
Права на наслздство были предъявлены съ 
одной стороны представителями родственной 
Шауэнбургъ-Пиннебергской лини, съ другой— 
племянникомъ Адольфа УШ графомъ Хрн- 
станомъ Ольденбургскимъ, съ 1448 г. взошед- 
шимъ на далскЙ престолъ. Этоть послёдай 
и былъ провозглашенъ въ собранйи Ш.-голь- 
штинскихь чиновь въ Рипенз 1460 г. герцо- 
гомъь Ш.-гольштинскимъ, но не въ качествЪ 
датскаго короля, а лично. Король Христанъ [ 
подтвердилъ всё права и вольности Ш.-голь- 
штинскихь чиновъ и принесь присягу, что 
Ш. и Гольштин!я никогда не будутъ отд8лены 
другъ оть друга, а составятъь одно нераздзль- 
ное самостоятельное владфе., которое ни- 
когда не должно быть инкорпорировано Да- 
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н1ей. Ежегодно герцогь долженъ созывать 
гольштинскй сеймъ въ Борнгевдф, & шлез- 
вигскй въ УрнегевдЪ; Хрисйанъ [ выку- 
пилъ за 41500 гульденовъ у шауэнбургскаго 
трафа его право на наслёдетво въ Ш. Въ 
1640 г. лия Шауэнбургская вымерла и вла- 
дЪнН!я ея перешли къ Шлезвигу. Въ 1414 г. 
императоръ Фридрихъ [Ш утвердилъь ленное 
верховенство Христмана Г надъ графствомъ 
Дитмаршеномъ, которое вмЗст$ съ Гольшти- 
ней возведено было въ герцогство. Посл 
смерти Христана Г (1481), не смотря на по- 
становлеше сейма 1460 г., Ш.-гольштинсве 
чины согласились признать обоихь сыновей 
Христана [: датскаго короля Ганса и млад- 
шаго брата Фридриха [ герцогами, при чемъ 
Тоаннъ получилъ оегебертскую часть, а Фрид- 
рихъ Готторискую. Когда Гоаннъ въ 1513 г. 
умеръ, его долю насл$довалъ датсюй король 
Христанъ П. Посл$дый быль низложен 
ВЪ 1523 г. и Фридрихь [Г соединиль подъ 
свою власть оба государства. Онъ же былъ 
избранъ королемъ въ Даши и Норвеши. При 
немъ (1523—33) и сынф его Христанз Ш 
(1583—59) вь Ш.-Гольштин!и была введена 
реформащя. Вооруженное сопротивлене епи- 
скоповъ и жителей Дитмаршена было слом- 
лено въ’сраженн при Гейде (1559). Новый 
порядокъ церковнаго управлен!я былъ введень 
на сейм въ Рендебургв (1542); во глав% 
церкви былъ поставленъ пробстъ п консисто- 
р1я; политическя право епископовъ перешли 
къ герцогу; выборъ пасторовъ предоставленъ 
быль общинамъ. Сыновья Фридриха 1 въ 
1544 г. подфлили между собою владЪзня въ 
Ш.-Гольштини. Христанъ Ш едфлался родо- 
начальникомъ датской королевской глюкштад- 
ской лини, а Адольфъ [—герцогской готторп- 
ской линш; третья, основанная ихъ братомъ 
Тоанномъ гадерслебенская лин1я угасла въ 
1580 г. Въ 1581 г. произошель вторичный 
раздёль Ш.-Гольштин!и между датскимъ ко- 
олемъ Фридрихомъ П и его дядей Адоль 
фо | Готторповимь Къ королевской лини 
отошли въ Ш.: 
лебенъ; въ Гольштин!и: Зегебергъ, 
н®которые — монастыри; 
отданы въ Ш.: Гузумъ, Апенраде и Тондернъ; 
въ Гольштини: Неймюнстеръ, Ольденбургь и 
Фемарнъ. Въ 1582 г. король Фридрихь П 
отдалъ н$феколько владзй въ Гадерслебен® 
своему брату Тоанну, сдФлавшемуся родона- 
чальникомъ Ш.-Зондербургской лини. Внукъ 
его Гюнтеръ (1609—1639) - основаль Ш.-Зон- 
дербургъ-Августенбургскую лин, а братъ 
вгустъ-Филиппъ сдфлался родоначальни- 
комъ Ш.-Бекъ-Глюксбургской лини (съ 1825 г. 
называлась Гольштейнъ - Зондербургъ-Глюкс- 
бургской). Въ течеве послЗдующаго вре- 
мени Гольштин!я оставалась леннымъ владз- 
н1емъ Германской империи, а Ш. — датскаго 
королевства; въ то же время связь между . 
герцогствами выражалась въ общемъ сейм$ и 
нфкоторыхь другихъ общихь учрежденяхъ. 
При каждой перем$н8 правителя дворян- 
ство требовало подтвержден!я неразд$льно- 
сти герцоготвъ, хотя фактически оно часто 
нарушалось, и дворянство больше всего за- 
ботилось о сохранеши своихь привилегй. 


Альзенъ, Фленсбургъ, Гадерс- 
Плёнъ и 
терцогской лиши 
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Во время 30-лётней войны внукъ Адольфа 1 
Готторискаго герцогь Фридрихъ Ш (1616— 
59) старался сохранить нейтралитеть, тёмъ не 
менфе, посл поражен!я датскаго короля Хри- 
смана [У при Люттер$ (1626), въ герцогства 
вторгнулись императорсюмя войска и опусто- 
шили ихт. Векорз по вотуплеви въ управле- 
н!е герцогствами Фридрихъ Ш побудиль Ш-- 
тольштинскихъ чиновъ отказаться отъ права из- 
бран!я правителя и объявилъ съ согласмя Дани 
ий германскаго императора преемство герцог- 
ской власти наслЗдственнымь въ его род8 по 
прав, первородства. Въ 1558 г. при заключе- 
вши Реёскльдскаго мирнаго трактата Фрид- 
рихь Ш съ помощью своего зятя шведскаго 
короля Карла Г Густава добился признаня 
освобождения Ш. оть ленныхъ отношенай къ 
Дани. Во время управленя его сыпа Хри- 
стана Альбрехта (1659—94) самостоятель- 
ность Ш. была подтверждена въ Оливскомъ 
мирномъ трактатв (1660). Даня, однако, си- 
лою`оружя вернула свои суверенныя права 
въ Ш.; дважды (1675 и 1683) датсвыя войска 
изгоняли герцога изъ страны; примирене 
состоялось въ 1689 г. въ 


—13) Ш. п послВ заключен!я мира въ 11720 
Г. Дотокй король Фридрихъ ГУ вернулъ гер- 
цогу Карлу Фридриху лишь его владён!я въ 
Гольштин!и (готторискую долю). Что касается 
Ш., то Фридрихь ГУ объявиль об доли, ко- 
ролевскую и готторискую, нераздВльнымъ вла- 
двшемъ, а себя—сувереннымъ герцогомъ 
шлезвигскимъ. Переговоры о признан!и но- 
ваго порядка вещей залянулись. Въ это вре- 
мя сынъ Карла ‘Фридриха, кенатаго на до- 
чери имп. Петра ннз, Петръ Ульрихъ, 
былъ объявленъ (1742) императрицей Елиса- 
ветой Петровной наслЗдникомъ престола въ 
Росии. Посл .смерти его въ 1162 г. импе- 
ратрица Екатерина П въ 1167 г. отказалась 
оть правъ великаго князя Павла Петровича 
на насл8доваше въ Ш.-Гольштии въ пользу 
датскато короля Христмана УП, который 
взамёнъ этого уступилъ графства, Ольденбургь 
и Дельменгорсть Фридриху Августу Готторп- 
скому, сдБлавшемуся родоначальникомъ Ш.- 
Готториъ-Ольденбургской лини. Въ 1118 г., 
по наступлен!и совершеннолтя вел. князя 
Павла Петровича, послёдн!й подтвердилъ до- 
товоръ 22 августа 1767 г. и Ш. быль факти- 
чески переданъ Дани. Такимъ образомъ, съ 
1113 г. ния овладфла всецёло обоими гер- 
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уничтожена пытка въ судебномъ процессф, въ. 
1184 г. быль сооруженъ Ш.-гольштинсюй ка- 
налъ. Вообще за 80 слишкомъ лёть, въ течен!е 
которыхъ послЪ СЪверной войны герцогства 
пользовались непрерывнымъ миромъ, благосо- 
стоян1е населен!я значительно возрасло, ожи- 
вились торговля и разные промыслы. Лишь въ 
1813 г. арм1я союзниковъ подъ начальствомъ. 
наслздника шведск. престола Бернадота, про- 
шла, враждебно черезъ территор!ю герцогствъ. 
По Кильскому миру 14 янв. 1814г. 0-въ Гельго- 
ландъ былъ уступленъ Англии. Когда въ 1806 г. 
была упразднена Германская импер!я, Голь- 
штиюя была объявлена датскимъ королемъ. 
нераздёльной частью датскаго государства; въ 
герцогствахъ были введены датское уложен1е к 
монетная система; датсюмй языкъ быль объяв- 
ленъ обязательнымъ въ сношешяхъ съ копен- 
гагенскимъ правительствомъ. На В$нскомъ 
конгресс$ герцогства, Гольштивя и Лауэнбургъ, 
оставленныя въ датскомъ владёни въ каче- 
ств вознагражден!я за отдЗлене отъ Дани 
Норвеги, были признаны членами герман- 
скаго союза; Шлезвигъ же не быль включенъ въ 


въ Альтон%. Во время | составъ германскаго союза. Въ первой чет- 
«верной войны датскя войска заняли (1711 | верти 


взка въ герцогствахъ и въ Дани 
образовались два противоположныхъь полити- 
ческихъь теченшя. Датская нацональная па 

тя стремилась къ болфе т8сному сближеню. 
Шлезвига съ Дан1ею, а нёмецкая поставила 
себ задачей включеше Шлезвига въ составъ 
германскаго союза. Въ этомъ смысл голь- 
штинске чины подали заявлен!е въ 1892 г. въ 
германскй союзный сеймъ; послЗде!й, однако, 
отклонилъ требован!е гольштинцевъ. Король 
Фридрихъ У ввель согласно требован!ю гер- 
манскаго союзнаго акта особый государствен- 
ный уставъ для Гольштиши. Подъ вмяшемъ. 
польской револющи 1830 г. во Франщи въ Ш.- 
Гольштин!и началось также брожене. Высту- 
пивий въ брошюрз «Паз Уег{аззипез\егк 
ш 5сВ]ез\1е» У. Лорнсенъ съ предложешемь 
о пересмотр$ конститущи въ дух объедине- 
н1я герцогствъ былъ арестованъ. Въ вид. 
уступки либеральнымъ теченямъ король въ. 
1831 г. постановилъ созывать м$зстные чины’ 
для каждаго герцогства отдфльно на правахъ. 
совзщательныхъ собранй; въ то же время 
налоговое бремя было усилено; на герцогства 
было наложено 4/, частей изъ общей суммы 
доходовъ датской монархи. При корол$ Хри- 
станз  УШ датокая нацональная парт!я 
стала дЪйствовать болфе аггрессивно. Въ 1842 г. 


цоготвами; старый договоръ о личной уни, шлезвигъ-гольштинсв!я войска были расфор- 


былъ забыть и Ш.-Гольштиня фактически 
стала управляться какъ датская провинщя. 
Герцогства, однако, сохраняли свои старыя 
привилеги, м$стные законы, имфли свою мо- 
нету и составляли особый таможенный округу. 
Въ Готтори® (до 1846 г,) находился датоюй 
намфстникъ, а высшее правительственное 
учреждене для герцогствъь составляла такъ 
наз. нзмецкая канцеляря въ Копенгаген%. 
Далсюй дворъ стремился привлечь къ себё п 
на датскую государств. службу Ш.-гольштин- 
скую зналь. Стоявш!й во глав датскаго пра- 
вительства до 1797 г. графъ Бернсторфъ, ро- 
домъ изъ Ш., заботился о благосостоян1и гер- 
цогетвъ: было отмЗнено кр$постное право, 


мированы п преобразованы въ общедатскя 
съ далокими знаменами. Для окончательнаго 
установленшя нераздфльности Ш.-Гольштин!и. 
съ Даней оставалось лишь признать для 
всВхъ частей монархи одинаковый порядокъ 
престолонасл8д1я. Въ Данш по закону 1665 г. 
престолъ, въ случа отсутствя мужского по- 
томства, переходить къ женской лин!и, между 
тёмъ какъ вь Голыштини мужскому потом- 
ству отдавалось преимущество во всфхъ бо- 
ковыхъ линяхъ. Такъ какь у короля Христ1а- 
на УШ быль лишь одинъ сынъ' Фридрихъ, 
то въ случаз, если посл дн! умеръ бы безъ 
мужского потомства, то Ш.-Гольштин!я должна, 
была отойти къ представителямъ Августен- 
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бургской лиши и слБдовательно вновь насту- 
пило бы отдфлен!е герцогствъ отъь Дани. На 
сейм въ РескильдВ въ 1844 г. датск1е чины 
обратились къ королю Хрисману УШ съ 
просьбой урегулировать вопросъ о престоло- 
наслёди. Посл изслВдован1я‘ особой коммис- 
сей въ течен!е двухъ лЪтъ вопроса о престо- 
лонаслзди Хрисманъ УШ 8 юля 1846 г. 
издалъь «открытое письмо», въ которомъ за- 
явилъ, что по сдфланномъ тщательномъ изслз- 
доваши оказалось, что въ отношен1и престо- 
лонаслВ д! въ Шлезвигв, Лауэнбург п въ 
нфкоторыхъ частяхъ Гольштинми существуетъ 
тотъ же порядокъ, что въ Даши, и что въ 
отношен!и и другой части Гольштинши король 
твердо р8ёшился отстаивать датсюй порядокъ 
престолонаслвд1я въ женской лини. Это. за- 
явлен1е вызвало волнен!е въ стран и про- 
тесты со стороны представителей Августен- 
бургской лини, права которыхъ были, нару- 
шены этимь заявленемъ. Собран1я, мЗотныхъ 
чиновъ торжественно заявили о незыблемо- 
сти порядка престолонаслфдя въ мужской 
лини и о неразд®льности герцоготвъ, за что 
они были распущены. Волнен!я н$фмцевъ въ 
Ш.-Гольштин!и нашли палр1отическай откликъ 
въ Германи. Пеня «Эс Шезу1е-Но]3{ет тее- 
ги$оШапееп» сдзлалась лозунгомъ освобож- 
деня Ш.-Гольштии изъ-подъ датской вла- 
сти. 20 января 1848 г. умеръь Хрисманъ УШ. 
Сынъ его Фридрихь УП р%шился созвать 
въ Копенгаген® первый общий для Лани и 
герцогствъ сеймъ. Но февральская револю- 
щя во Франщи н посл$довави!е за ней въ 
Гермати мартовоке дни, нашедш]е живой 
откликъ въ Ш.-Гольштинши, помфшали осу- 
ществлен!о этого перваго рёшительнаго для 
объединення Дани съ герцогствами шага. 
18 марта 1848 г. собравшиеся въ Рендебург8 
Ш.-гольштинск!е чины рёшили послать депу- 
тащю къ королю съ требован!емъ созыва 0с0- 
баго шлезвигъ-гольштинскаго сейма, утвержде- 
ня 060б0й конститущи для обоихъгерцогствъ 
и присоединеня Шлезвига къ германскому 
союзу. Въ то же время датско-нащюональная 
парт1я, поставившая себ цфлью  сдфлать 
р. Эйдеръ южной границей Дани, устроила, 21 
марта народную демонстрацю предъ королев- 
СКИМЪ дворцомь въ Копенгагенз, заставившую 
короля объщать, что Шлезвигь до р. Эйдеръ 
останется датской провинщей. 24 марта король 
далъ рендебургской депутащи отвЪтъ въ томъ 
смыслз, что Гольштин1и будеть дана новая, бо- 
лзе свободная конститущя, но что Шлезвигъ 
долженъ остаться нераздФльной частью Дани. 
Но еще до получеютя этого отвфта въ Кил% 
23 марта произошла револющя; образовано 
было временное правительство, въ составъ 
коего вошли принць Фридрихь Ш.-фонъ- 
Ноэръ, гр. Фр. Ревентловъ, адвокать Бе- 
зелеръ и др. Страна признала это времен- 
ное правительство, созвавшее Ш.-гольштин- 
сый сеймъ и вступившее въ германскй со- 
юзный сеймъь съ предложен!емъь о приняти 
Шлезвига въ составъ союза, что п было при- 
знано сеймомъ 12 эпр. 1848 г., при чемъ на 
Пруссо было возложено исполнен!е постано- 
влен!я союзнаго сейма. Прусскя войска, всту- 
пили въ Шлезвигь и такимъ образомъ нача- 
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лась Ш.-гольштинская война 1548—50 г. (см. 
выше), закончившаяся миромъ 2 1юля 1850 г. 
По этому миру Ш.-Гольштитя возвращена, бы- 
ла, къ положен!ю, существовавшему до войны. 
Шлезвигь получилъ 0с0бо0е датское управле- 
не; Гольштин!я и Лауэнбургъ, будучи членами 
германскаго союза, оставались подъ властью 
Дани; порядокъ престолонаслдован1я быль 
признанъ общЙ для Дави и герцогствъ, 
именно въ пользу датскаго наслёднаго принца 
Христ1ана Глюксбургскаго. Гольштинцы попы- 
тались на свой страхъ продолжать войну съ 
Давн!ей, но были разбиты въ битв при я Иш. 
тедтВ 24—95 юля 1850 г. Расчеты на новую 
поддержку со стороны Прусби не оправда- 
лись. 29 ноября 1850 г. въ Ольмюц® прусское 
правительство, по требованшю Росои и Ав- 
стри, вынуждено было отказаться отъ под- 
держки революц1оннаго движеня въ Ш.-Голь- 
штин!и, куда теперь была послана коммис@я 
для умиротворен1я страны въ сопровожден!н 
австр1йскаго корпуса войскъ. Временное 'Ш.- 
тольштинское правительство сложило съ себя 
власть; австрйцы заняли Гольштин!ю, & дат- 
чане Шлезвигъ. Въ 1852 г. (8 мая) на лон- 
донской конференци Англ!я, Росая и Фран- 
ця признали въ интересахъь европейскаго 
мира необходимымъ сохранить неприкосно- 
венность датской монарми въ полномъ со- 
ставз (такъ наз. лондонскй протоколъ 1852 г.). 
29 юля германсый союзный сеймъ утвердилъ 
австр1йско-прусско-датское соглашете и нё- 
мецк1я войска, очистили Ш.-Гольштин!ю. Такое 
позорное съ нёмецкой патр1отической точки 
зрзтя окончан1е войны вызвало негодоване 
во всей Германи; эта неудача въ борьбЪ съ 
несильнымъ врагомъ лишн!й разъ указала, нзм- 
цамъ на недостатокъ единства среди герман- 
скихь государствь и послужила послфднимъ 
толчкомъ для посл$довавшаго. объединитель- 
наго движешя Германи. Въ Ш.-Гольштин1и 
датчане начали хозяйничать какъ въ завоеван- 
ной странз; Ш.-гольштинскя войска переведе- 
ны были въ Дан1ю, а датовя расквартированы 
были въ герцогствахъ. Боле подозрительные 
офицеры, чиновники, учителя и профессора 
кильскаго университета были уволены въ от- 
ставку. Бывшая таможенная граница на р. 
Эйдер$ передвинута на р. Эльбу. Въ 1853 г. 
были созваны сеймы для Шлезвига въ Фленс- 
бургВ, а для Гольштин!и въ Ицегое. Каждому 
сейму были предложены новыя уложен!я госу- 
дарственнаго устройства: Шлезвигъ объявлял- 
ся простой провинщей Дави, а Гольштин1я 
автономной, но нераздВльной частью датской 
‘монархи. Оба уложен!я, не смотря на то, что 
были отвергнуты сеймами, были объявлены 
королемъ дЪйствующимъ закономъ. Особенное 
раздражен1е вызвало изгнате нёмецкаго язы- 
ха изъ школъ и церквей въ сВверномъ Шлез- 
вигВ8 и замфна н$мцевъ учителей и пасторовъ 
датчанами. Вс эти обстоятельства усиливали 
антидатское течене въ герцогствахъ. Пово- 
‚домъ для открытаго препирительства между 
датскимъ правительствомъ и гольштинскими 
чинами послужила изданная въ 1854 г. безъ 
‚ соглася Ш.-гольштинскихъ чиновъ общая для 
| Даны И герцогствъ конститущя съ общимь 
сеймомъ. Го 


льштинске чины протестовали я 


о Шлезвигъ-Гольштиния 


потребовали, чтобы общая конститущя была 
представлена имъ на обсужден!е; когда имъ 
въ этомъ было отказано, они внесли жалобу 
въ германсвй союзный сеймъ, который 6 но- 
ября 1858 г. нашель, что общая конституця 
нарушаеть автономныя права Гольштини и 
Лауэнбурга, гарантированныя имъ договоромъ 
въ 1850—52 тг. Тогда въ датскихъ прави- 
тельственныхъь сферахъ руководящимъ сд$- 
лался планъ такъ наз. «Эйдердатской» парти, 
заключавиийся въ томъ, чтобы, выдфливъ Голь- 
штин1ю и Лауэнбургъь изъ общей датской кон- 
ститущи, но оставивъ ихъ въ полной зависи- 
мости отъ Дани, въ то же время окончательно 
слить Шлезвигъь съ территор1ей датскаго го- 
сударства, южной границей котораго должна 
служить р. Эйдеръ. Въ этомъ смыслВ король 
Фридрихъ УП сдзлаль зачвлен!е 30 марта 
1868 г. Германсвй союзный сеймъ усмотр$лъ 
ВЪ этомъ заявлеши нарушен!е правъ союза и 
1 окт. 1863 г. постановилъ послать въ Гольшти- 
ни экзекуцонное союзное войско. Не смотря 


на то, въ Дани 138 ноября была утверждена 


новая конститущя, по которой Шлезвигъ 


окончательно инкорпорированъ быль съ Да-. 


ней. Въ это время (15 ноября) умеръ ко- 
роль Фридрихъ УП и вм$отВ съ нимъ угасла 
королевская (Гольштейнъ-Глюкштадтская) ли- 
ня Ольденбургскато дома. По лондонскому 
протоколу 1852 г. насл8дникомъ престола въ 

аи и эльбокихь герцогствахъ быль Хри- 


станъ ГХ Глюксбургомй. Въ герцогствахъ. | устранить 


однако, правомзрность лондонскаго прото- 


кола никогда не признавалась и законнымъ сохранен!е самостоятельности 


наслздникомъ считался пПринцъ 


‚ проса, кто явится наслёдникомъ 
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пользовать шлезвигъ-гольштинскй вопросъ 
исключительно въ пользу Прусои п съум8лъ 
тонкой дипломатической тактикой вести за 
собой австрИйское правительство. Когда союз- 
ный сеймъ отнесся отрицательно къ заявле- 
ню Прусои п Австрии, посл$дня рфшили 
дъйствовать на свой страхъ. 16 января 1864 г. 
Прусмя и Австр1я потребовали отмзны въ 
течене 48 часовъ вышеупомянутой конститу- 
ци 13 ноября, утвержденной и новымь коро- 
лемъ 18 ноября. Даня, расчитывая на неор- 
ганизованныя дЪйств1я союзнаго сейма, какъ 
и въ 1848—50 гг., отвЗтила отказомъ, за ко- 
торымъ посл$довало` вступлен1е прусскихъ н 
австрАйскихь войскъ въ герцогства; такь на- 
чалась германско-датская война 1864 г. (см.). 
Дани было не подь силу бороться съ двумя 
могущественными державами. Война быстро 
окончилась для Даши полнымъ. поражешемъ. 
По миру, заключенному 30 октября 1864 г. въ 
Вн%, Даня уступила Шлезвигъ, Гольштин!ю 
и Лауэнбургь Прусаи и Австр!и; взамЪнъ 
ютландскихъ участковъ въ ШлезвигВ ей были 
отданы небольшая полоса на самой сзверной 
границ$ Шлезвига и островъ Эрё. Посл 
освобожденя Ш.-Гольштив!и изъ-подъ власти 
датчанъ наступила, очередь для разрзшен1я во- 
ани. Тогда 
мало-по-малу стали обнаруживаться тайныя 
цёли Бисмарковской политики. Вначал$ Прус- 
ся постаралась, дйствуя за-одно съ Авструей, 
вифшательство второстепенныхъ 
германскихъ государствъ, которыя былн за 
„-Гольштиюи 


Фридрихь' и противъ усиленмя Прусойи. По требован!ю 


Августенбургсюй, который 19 ноября и объ- | Прусаи и Австр!и ганновереюя и саксонскя 
явиль 0 своемъ вступлен!и на герцогсюй‘ войска покинули Ш.-Гольштин!ю. Зат$мъ прус- 
престоль въ Ш.-Гольштин!и подъ именемь ское правительство поручило особой прусской 
Фридриха У. ГерманскЙ союзный сеймъ, коммисои (Кгопзуп@1са4) представить свое 


куда и король Хрисманъ [Х, и герцогь 
Фридрихъ У]Ш обратились за признашемъ 


юридическое заключен!е о правахъ на наслд- 
ство въ Ш.-Гольштиви принца Августенбург- 


ихъ наслёдственныхь правъ, постановилъ  скаго. Не смотря на то, что предъ тыъ 16 


прежде всего выполнить уже принятое р%- 
шен!е о заняти Голыштини и Лауэнбурга 


германскихъ юридическихъ факультетовъ вы- 
сказались въ пользу принца Августенбурт- 


союзнымъ контингентомъ, а свое рёшеюе о, скаго, что въ самихъ герцогствахъь онъ счи- 
прав наслфдотва отложить на время. Между | тался до сихь поръ законнымъ наслфдни- 


мъ въ Ш.-Гольштин!и вездф былъ признанъ 
герцогомъь Фридрихь У п состоявшееся 
большое народное собраше въ Эльмсгорн8 
271 дек. постановило пригласить герцога явить- 
ся и вступить въ управлен!е страной. Отрядъ 
вЪ 12 тыс. саксонцевь и ганноверцевъ съ 
коммиссарами германскаго союза во глав% 
заняли герцогства, волЗдъ за тёмъ и герцогъ 
Фридрихь УШ прибыль въ Киль, объявивъ, 
однако, союзнымъ коммиссарамъ, что онъ до 
окончательнаго рёшен1я союзнаго сейма счи- 
таеть себя «частнымъ лицомъ». Среди общаго 
ликован1я въ Герман!и по поводу предстоя- 
щцаго отдфлен1я Ш.-Гольштин!и отъ Дани боль- 
шое разочароване и раздражезе вызвало за- 
явлен1е прусскаго и авострЙскаго прави- 
тельствъ, что они считають себя связанными 
лондонскимъ протоколомъ 1852 г. и на этомъ 
основан1и требуютъ удалешя изъ Гольштини 
принца Фридриха Августенбургскаго. Въ это 
время никто еще не прозр$валъ тайныхъ пла- 
новъ Бисмарка, который рфшиль заране пс- 


——————А——ЭЧ АА ———_——————_—__ о ——_ 


комъ, прусская коммисоя признала, что исто- 
рическое право насл$дованя въ Ш.-Голь- 
штин!и принадлежало датскому королю, & 
нын8 по праву завоеваня принадлежить 
Прусои и Австри. Въ то же время Бис- 
маркъ подготовиль въ Шлезвиг народныя 
демонстраци въ пользу присоединеня гер- 
цогствъ къ Прусои. Въ смысл болфе тЪс- 
наго объединения Шлезвига и Прусси были 
представлены Прусаи и Австри особые 
адреса. Тогда въ Австрии стали прозрз- 
вать тайные замыслы Прусаи, но Бисмаркъ 
еще не р$фшился въ это время вступить въ 
открытую борьбу съ Авструей. Посредствомъ 
гаштейнской конвенци 14 авг. 1865 г. ему 
удалось добиться отсрочки. Р&шено было, что 
Австря и Прусея будуть совмфстно владфть 
Ш.-Гольштитей, при чемъ Прусси было 
предоставлено управлене Ш. а Аветрт 
Гольштин!ей. Поводы для столкновен!й между 
намфстниками обоихь правительствъ не за- 
медлили появиться. Въ то время какъ прус- 
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сюй намфстникъ ген. Мантейфель энергично ! $4е11> (до 1460 г., Фленсб., 1175—1719); его же. 


подавлялъ всяюмя проявлен!я въ странё спм- 
патй въ отношеши прица Августенбургскаго, 
австрийсвй ген. Габленцъ допускаль свобод- 
ное выражен!е въ странз протеста противъ 
гаштейнской конвенции и требований, чтобы по 
вопросу объ управленши герцогствами былъ 
созванъ Ш.-гольштинсый сеймъ. Наконецъ 
Австр!я р8ёшилась высказаться открыто и 26 
апр. 1866 г. заявила Прусйи, что она соглас- 
на, уступить свои права въ Ш.-Гольштин!и лицу, 


которое будетъ избрано германскимъ союзнымъ: 


сеймомъ (подразумВвалсея принць Августен- 
бургсвй). Посл отрицательнаго отвЪта на 
это предложеше со стороны Пруссии, Австря 
внесла, однако, 1 1юня 1866 г. вопросъ о Ш-- 
Гольштин въ союзный сеймъ п назначила 
на 11 юня открыте Ш.-гольштинскаго сейма 
въ Ицегое. Пруссия объявила эти дзйств1я 
Австр1и нарушешемъ гаштейнской конвен- 
щи и двинула свои войска въ Гольштин!Ю. 
Такъ началась прусско-австрйская война (см. 
ХХУ, 627), закончившаяся поражен!емъ Аз- 
стри при Садовой. По Пражскому миру 23 
авг. 1866 г. Аветрля уступила Ш. и Гольшти- 
ню Прусои. По требованю Наполеона Ш 
въ пражеюй договоръ быль внесенъ пунктъ, 
по которому въ сЗверной части Ш. будеть 
предъ присоединешемъ къ Прусеи устроенъ 
плебисцить, согласно рёшен!ю котораго область 
отойдетъ или къ Данш, или къ Прусаи. Пунктъ 
этотъ остался невыполненнымъ и въ 1818 г. 
по соглашенио между Пруссей и Австрей 
быль отмЗненъ. Въ 1866 г. (27 сент.) между 
Пруссей и‘ великимъ герцогомъ Петромъ 
Ольденбургскимъ былъ заключенъ договоръ, 
по которому послёдн!й уступилъь свои права 
на наслфдоване въ Ш.-Гольштин]и за одинъ 
милл1онъ талеровъ. 12 января 1867 г. Ш.- 
Гольштин1я объявлена была прусской провин- 
цей. Присоединенме къ Прусаи было сна- 
чала вотрфчено въ герцогствахь очень хо- 
лодно и недовзрчиво; но’ посл событй 
1870 —71 тг. отвошеюмя къ Прусош стали 
измёняться къ лучшему. Превращен1е Киля 
въ первую военную гавань Германи, торго- 
вый рость Альтоны, прорыт!е канала Имп. 
Вильгельма п т. п. внесло широкое промып- 
ленное оживлен!е въ странЪ. Въ 1881 г., 
посл помолвки принца Вильгельма Прусскаго 
(теперь императора) съ старшей дочерью Фри- 
дриха Августенбургскаго, принцессой Викто- 
р1ей, произошло примирен!е съ Августенбург- 
скимъ домомъ. Послзднему въ 1885 г. была 
назначена ежегодная рента въ 800 тыс. ма- 
рокъ и отданъ замокъь Августенбургъ. Въ 
1890 г. Англля вернула Прусии о-въ Гельго- 
ландь который былъ вновь присоединенъ 
к Ш. 

Литература. Издаюмя  Ш.-Гольштинскаго 
поторическаго общества: «Откиидепзатиаие» 
(Киль, 1889—174); «биеПепзати!иата» (Киль, 
1862—1714); «Везезцеп пп Откипдеп» (Гам- 
бургъ, 1886—91) п журналъ, издающ!Йся съ 
1811 г. въ КилВ подъ загл. «ДецзсвгИ 4ег 
1838 сест. 5с11.-В01$%.-]амепроге. безе]зспай 
[Мг уадег йе Сезсв1сЩе»; Сигал, 
<Сезсв. 4ег Негхоитег эсШезу!е ппа Но]- 


«Сезсв. эс. ппа Но]. ищег 4. о]бепблт. 
513спеп Налз» (Киль, 1781); продолженше по- 
слёдняго труда составляеть Несеу1зев’а 
«Сезсв. 56]. ес. 1588—1694» (Киль, 1801— 
1802), а съ 1694 г. по 1808 г. въ «Чеземещео 
ес.» Р. у. КоБфе (Альтона, 1834); УТацх, 
«ЭсШезуа - Но]5{е1л$ - безсыс№е» (Геттинг., 
1851—54); Напде] тали, «безо Ще уоп Зе ез- 
№12» (1874); МбПег, «Сезссще ЗсШезме- 
Но]${е15» (Альтона, 1888); Огоузеп ип Зат- 
уег, «О!е Нег2ос1итег ЗеВ1. - Но]5+. ппа 4. 
Кошот. Оёпешагк. АКепт8$10е СезсысШе 
ег Ч&п15степ Роцик зей 1806» (Гамбургъ, 
‚ 1850); зуье], «Пе Весгипаипа дез Пещзевеп 
Ве!слз Чагсй \МУПВейи [> (т. 3-й, Мюнхенъ, 
1889); Гог, «01е ЭсШезм1е-Во]зелизейе 
Егасе 51$ хаг ЕгреБипе 4ег Нег2ог{йтег 1848» 
(Гиссент, 1895); Зашуег, «О1е ЗфаайзегЬо]ее 

ег Него йтег ЭсШезм1е-Но]$ет» (Гам- 
бургь, 1844); «Амесвпитсеп @ез Ргшиеп 
Егейгсв у. эсШезм1е-Но]5ет-М№ ег, 1848 — 
1850» (Цюрихъ, 1861); Вал415$ш, «СезсВ. 4. 
эс] ез\1д - 10151. Кг1е25» (Ганноверъ, 1862); 
МоЦЕе, «Сезсв. 4. Кт1егз сеет ПО&петагк 
1848—49» В 1893); Вазюм, «Оег детцсп.- 
9&п15сВе Кгеё 1864» (Цюрихь, 1864); В]а- 
зепдотй, «Оег Чдет5св-Ч&п15спе Кгес 1864» 
(Б., 1889); Вегивага1, «Оег Э\тей ии @1е ЕЪВег- 
204йтег. Тасефисв ]&Цег адз 4. Г. 1868 — 
1864» (Лиц., 1895); Траб1сВат, <Уег{аз5ипа5- 
зезсысЩе ЗеНезяе-Но15етз уоп 1806—52» 
(Тюб. 1871); МезютЬ  «Уогвезсмев све 
АЦегиштег ап$ ЭсШезже» (Гамбургъ, 1885). 

ШИлезвигъ-гольштинская война 
1818—5650 гг.— была вызвана неудовольств!- 
емъ населеня Ш.-Гольштин!и противъ объеди- 
нительныхъ стремленй Дани. 20 янв. 1848 г. 
умеръ король датсюмй Христанъ УП. 28 января 
новый король Фридрихъ УП издаль общую 
конституцио для всего государства. Чины Ш. п 
Гольштини выставили требоване, чтобы Ш. и 
Гольштин!я получили общее устройство и чтобы 
Ш. былъ принять въ германсюй союзъ. Когда 
эти требован!я были отвергнуты королемъ, 
населен!е герцогствъ возстало и въ Киль 
образовалось временное правительство съ 
Фридрихомъ Августенбургскимъь во главф. 
Вскор% Рендобургъ попалъ въ руки возстав- 
шихъ. Временное правительство обратилось 
за помощью къ Прусаи. ‘борпарламенть (см. 
Франкфуртекй парламентъ, УТ, 495) п 
союзный сеймъ стали на сторону герцогствт. 
Тогда Прусая предложила Дани свое посред- 
ничество въ примирени Дани съ герцог- 
ствами, но Лаюя отклонила его и началась. 
Ш.-гольштинская война. Датчане вторглись 
въ Ш. и разбили отрядъ добровольцевъ. 
Между тёмъ во Франкфурт было р%шено 
принять Ш. въ Германск!Й союзъ, признать 
кильское временное правительство и пору- 
чить Прусаи главное командован!е въ войнф. 
Война началась удачно для нзмцевъ, Вран- 
гель и Галькеттъь одержали н®сколько побЪдъ 
надъ датчанами. Для Дани— эти  неуда- 
чи уравновёшивались ея преобладашемъ на 
морф, и датчане причиняли германской тор- 
говл$ больше убытки, блокировавъ гавани. 
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Въ начал мая Врангель вступилъ въ предёлы 'лен!е герцогствъ, наслЗдован!е во всемъ 
Даши п заняль Кальдингь, Фридерищю, | датскомъ. государств® признано за Христ!а- 
Аархусъ. Въ то же время по постановлен!ю | НОМЪ Глюкббургекимъ. Такой исходь войны 
франкфуртскаго парламента было положено | быль санкцонированъ на лондонской конфе- 
основан1е и организащи имперскаго. н8мец-, ренщи 1852 г. Ангмя, Росая и Франшя 
кого флота. Велик1я державы были на сторон | обязались сохранить неприкосновенность дат- 
Дани. Пальмерстонъ старался возстановить | ской монархи. . К. 
миръ и предложилъ въ Берлин посредниче-| ШШзезшиагеръь (ЗоШезшоег) — три нё- 
ство, потребовавъ очищеюя Ютланд!и прус- | мецкихъь живописда. 1) Вилыельмъ-Генрить Ш. 
саками. Положене Прусои было въ это время | (1814 — 93), родомъ изъ Франкфурта на, Май- 
затруднительно, въ виду внутренняго кризиса, | нз, получивъ образован!е въ внской академ!и 
и прусское правительство вывело свои войска | художествъ, поселился въ ПарижВ и совер- 
изъ Ютланд1и. Тогда датчане вторглись въ Ш. | шенно офранцузился. Писалъ въ дух новй- 
Нвмецюй генераль Галькетть придвинулся до | шей французской школы идеалистовъ исто- 
Фленсбургскаго ф1орда, но нападен!е Вран- | рическо-бытовыя сцены, сюжеты изъ совре- 
геля (5-го 1юня) на датчанъь при Нюбелв именной интимной жизни и портреты, отли- 
Салруп8 оказалось неудачнымъ. Впрочемъ, | чаясь вкусомъ красокъ и виртуозностью 
вскорз побзда при Гадерслебенз (29 юня) | кисти. Особенно хороши выходили у него 
отдала опять въ руки нёмцевъ весь Ш. Пе-| фигуры молодыхъ кокетливыхь или санти- 
реговоры, начатые въ Лондон», шли вяло, | ментальныхь дфвушекъ. НаиболВе пзвЪстныя 
такъ какъ датчане не хот®ли согласиться на | его произведен!я: «Праздникъь Мадонны» 
включене Шлезвига въ германсый союзъ. | (1864), «Пять чувствъ» (1865), «Чтенше» (1866), 
Прерванные-было одно время, они возобно-| «Одна въ мастерской» (1868), «Потерянный. 
вились въ Мальмэ. Въ Пол враждуюцщия сто- | трудъ» (1872), «МаЧето1зе!е Визе-То» 
роны приняли слЗдующйя главныя основания | (1878), «Брать и сестра» (1874), «Голубятня» 
будущаго соглашеня: очишене герцогствт | (1875), «Двойной аресть» (1880) и «Любовь 
обзими сторонами, назначен!е сообща Прус-| старинная и любовь современная» (1882). Въ 
сей и Даней правительства для герцогствъ, | версальскомъ музез находится портретъ султа- 
которое должно было замфстить временное | на Махмуда-Хана Ц работы этого художника. 
правительство. 27 августа было заключено пе-|2) Карль Ш. (1826—93), будучи еще юнымъ, 
ремире въ Мальмэ на7 м8сяцевъ. Вс зако-| попаль изъ своего родного города, Лозанны; 
ны и предписан!я, изданныя въ герцоготвахъ | въ Гамбургъ, гдё учился сперва у Гардорфа, 
съ марта, были кассированы, и во глав®|а потомъ у Герм. Кауфмана; въ 1844 г. по- 
общаго правительства поставленъ далчанинт | ступиль ученикомъ въ пражекую академ!ю 
Мольтке. Во ‘рранкфуртекомь парламент при худож, въ которой пользовался руководствомъ 
обсужден!и вопроса о Ш.-Гольштин!и большин- | Хр. Рубена, п зат®мъ, въ 1850 г., перешель 
ство высказалось первоначально противъ пе-| въ антверпенскую, академю и работалъь въ 
ремир!я, но въ половинв сентября и парла- | ней подъ наблюденемъ Дикманса. Въ Антвер- 
ментъ оказался вынужденнымъ принять пере- | пенз была написана первая значительная его 
мире. Въ слёдующемъ году, по истечении | картина: «Поседка переселенцевь на паро- 
срока перемир!я, военныя дЪйств!я возобно-| ходъ, отходящий въ Америку». Съ 1852 г. и 
вились. Въ герцогство вступили имперские | до самой своей смерти онъ жиль въ Дюс- 
отряды, выставленные отдльными нзмецкими | сельдорфВ и сь большимъ успёхомъ писалъ 
государствами. Лалчане были посл штурма | умно задуманныя и выразительныя жанровыя 
дюппельскихь укрзплен!й вынуждены отсту-| сцены въ ландшафтной обстановкз при эф- 
пить къ Альзену, потерявь Кольдингъ. Война | фектномъ освфщени, каковы, напр., «ОтьЁздъ 
стала принимать и на морз благопр1ятный | къ умирающему», «Поззка по Мозелю», «Цы- 
обороть для н®мцевъ, но осуществить заду-| гансвЙ таборъ», «Вечеръ на Мозел», «Па- 
манное-было нападен!е на Альзенъ оказалось | харь, возвращаюцИйся домой поздно вече- 
невозможнымъ вслёдстые угрозъ Росан `И’:ромъ», «Лунная ночь», «На паром$», «Ноч- 
Антли. Притвиць отт%ениль долчанъ при|ная рыбная ловля», «Полуденный отдыхъ 
СкандетборгВ и Аархусв, Ш.-гольштинцы оса- | жнецовъ», «Улансый пикеть», «Мешешщо 
дили Фридерищю, но были вынуждены снять | пог!» и др. 3) Феликсь Ш., род. въ 1838 г. 
осаду. 10-го юля Прусыя подписала въ Бер-| въ Гамбург, въ 1850 и 1851 т. учился въ 
лин8 предварительныя услов!я мира. Ш. по- | дюссельдорфской акадевпи худ. и работалъ въ 
лучилъ 0с0бо0е управлен!е въ вид коммис-| мастерской Р. Тордана, а потомъ долго жилъ 
си, одинъ изъ членовъ которой назначался | въ ПарижВ, до н$которой степени усвонлъ 
Пруссей, одинъ .Даей и одинъ Англ1ей, | себз манеру тамошнихь салонныхъ живопис- 
какъ посредникомъ. Гольштивя и Лауэнбургъ | цевъь и, наконецъ, поселился въ Мюнхен. 
должны были остаться за датскимъ коро-| Изъ его жанровыхъ картинъ, по большей ча- 
лемъ, оставаясь членами н%мецкаго союза. | сти простыхь по сюжету п блестящихъ по’ 
Наконець, 2 1юня 1850 г. быль заклю-| краскамъ, заслуживають быть упомянутыми: 
ченъ миръ съ Дан1ей. Тогда Ш.-голыштинцы | «Ювелиръ», «Спасппеся оть кораблекруше- 
ршились на свой рискъ продолжать войну. | н!я», «Почтовая контора», «Лилея», «ЛЗти у 
о въ битв при  Йштедть (24 и 25 ня) | источника», «Визить новобрачныхь къ ихъ 
датчане разбили ихъ на-голову. Въ 1851 г. | родителямъ», «Говоряший портретъ>, «Соня» 
Ш.-голыитинское войско было распущено, | и «Цырюльня». , 
устройство 15 марта 1848 г. устранено, назна-| ШЖлезангерть (5оШезшеег): 1) Лудеи», 
чено новое правительство, допущено раздз-| аветр!йсвьЙ политичесвАй двятель и историкъ 
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(1888—1899), родомъ богемеюмй н%мецъ; по 
окончан!и курса философскаго факультета въ 
Праг, быль съ 1868 г. учителемъ истори въ 
реальномъ училищз въ Праг%, потомъ дирек- 
торомъ въ ЛейтмерицВ и съ 1876 г. до смерти 
директоромъ женскаго лицея ‘въ Праг$.. Въ 
1861 г. основалъ вмзст® съ другими пражское 
«Общество изучен!я истори нёмцевъ въ Бо- 
гем!ш», дзятельнымъ членомъ и по временамъ 
президентомъ и вице-президентомъ котораго 
онъ оставался всю жизнь; съ 1870 по 1892 гг. 
онъ быль редакторомъ издаваемыхъ этимъ об- 
ществомъ «МИеНалоеп 4е5 Уегетз$ еёс.». 
Главный трудъ его — «Сезсв1сМе Вбртепз» 
(Прага, 1870, 2 нзд., тоже 1870). Въ немъ Ш. 
обращаетъь особенное вниман1е на судьбы 
нзмцевъ въ Богемш, при чемъ съ радостью 
отм$чаеть каждое расширене границъ гос- 
подства нфмецкаго языка, съ грустью— каждое 
ихъ сокращен!е; являясь горячимъ противни- 
комъ клерикализма, вообще либераломъ, даже 
радикаломъ по многимъ вопросамъ, выражая 
полное сочувств!е великой револющи, ОНЪ ВЪ 
то же время восхваляеть осифа П за про- 
веден!е централизащи въ управлен!иА встро- 
Венгр1ей; вездз, гдз шла борьба между нЗ- 
мецкимъ и чешскимъ населеюмемъ, Ш. гово- 
рить о первомъ, какъ о «лучшемъ» элемент® 


страны; гуситское движене для него было’ 


«гораздо болзе антинфмецкимъ, чБмъ анти- 
католическимъ», и потому встр&чаеть въ Ш. 
суроваго судью. Къ «Истори Богемии» при- 
мыкаютъ друге, боле спещальные труды и 
изданя 1: «Эа ис уоп Вгйх» (Прага, 
18175); «Пешсве Сргоп еп аз Вбутеп» (3 
т. Прага, 1819—1884); «Оле Майопает- 
уегь& т 153е Вбтепт$» (Штуттг., 1886) и мн. 
др. Историческя работы открыли Ш. дорогу 
къ политической дЪятельности. Въ 1810г. онъ 
еылъ избранъ въ сельской кури въ богем- 
скй ландтагь и переизбирался системати- 
чески до самой смерти. Въ 1885 г. ландтагъ из- 
бралъ его членомъ Алззсвиз5’а (управы), и 
ИМЪ ОНЪ Тоже оставался до смерти. Онъ при- 
надлежалъ сначала къ парти н%мецкихъ ли- 
бераловъ, съ 1894 г.былъ членомъ и старши- 
ной клуба (парти) «свободомыслящихь нфм- 
цевъ Богем!и». — 2) Тосифь, австрйсвЙ по- 
литическй дзятель, математикъ и агрономъ 
(1831—1901), по происхожденю н%мецъ изъ 
Моравии. Съ 1870—1715 гг. быль профессоромъ 
математики и- механики въ лфсной акд. въ 
Мартенбрунн® (близъ Вфны), съ 1815 г. про- 
фессоръ (и дважды ректоръ) въ высшей земле- 
ДВльческой школ въ ВЪнз. Въ книг «Пе 
се1з!се Месфал ег Майог» (Вёна, 1888) 
онъ пытался построить новую теорю про- 
странства, по которой пространство должно 
быть представляемо какъ «ничто»; этимъ Ш. 
надЪялея подорвать основы матерлалистиче- 
ской философти. Въ 1891 г. избранъ; въ 
1897 г. переизбранъ въ одномъ изъ округовъ 
Взны (городская кур!я) въ рейхератъ, въ 
1896 г. тамъ же въ нижне-авструйсюй ланд- 
тагь. Въ рейхорат$ и ландтаг быль выдаю- 
щимся членомъ антисемитической парти. Ш. 
быль энергичнымь противникомъ совершив- 
шагося въ Австрии перехода къ’золотой ва- 
лютё, принцишально отстаивая бумажныя 


ШлезингЕРЪ-_Шлей 


деньги, функц1и которыхъ онъ, впрочемъ, же- 
лалъ измфнить, сдзлавъ ихъ орудемъ широко 
развитаго кредита («народныя деньги»›—\Уо{3- 
' 5е14, какъ онъ ихъ называлъ). Онъ боролся 
съ господствующимъ направленемъ въ дёлЬ 
народнаго образован!я, обвиняль профессо- 
ровъ и учителей въ безбожи пи матер!ализм% 
и требовалъ строго-религ!ознаго преподава- 
н1я. Послз его смерти въ ландтаг на его 
мзсто быль избранъ вождь австр!йской со- 
ц1алъ-демокрали В. Адлеръ. В. В—в5. 
Илезивгерл (Сигизмундь Эсезшеег) 
—в%нсюй журналисть и драматургъ. Въ 1855 


‚ —67 г. писалъ театральныя рецензии и фелье- 


тоны въ внокой газетф «Могеепроз>, въ 
1861—871 г. въ «Мепеп Уепег Таве а». Въ 
качеств$ драматурга съ большимъ успЪхомъ 
выступиль одноактными пьесами: «п еп 
Валзсь\оКеп» и «МЫ ег Еедег». Затмъ 
его талантливыя и веселыя пьески «@3{е] 
уоп В]азем 7», ‹«Уепп шап п1с& $1724», «Ет 
Ор{ег аег У1ззепзсвай», «О1е Зейтгамье 4ез 
С19сКз> обошли мномя германсюмя сцены. Ш. 
поставилъ, хотя и съ меньшимъ усп%хомъ, и 
несколько большихь драмъ: «О1е Эеймезеги 
уп Вадо1$а > (1864), «Паз Тгалегзр1е] 4ез 
Кп4ез» (1876), «Да еп еуе1зеп> (1883) 
и др. 

ИШлезингъ (/.-.-Губоре Зо оезте)— 
выдающ!йся французсмй химикъ и агрономъ, 
пр!обрзви!й своими научными работами. по 
различнымъь вопросамъ хими почвы, атмо- 
сферы и растен!й, а также по хнмико-агро- 
номическому анализу всесвзтную изв стность. 
Род. въ 1824 г. Долгое время состоялъ про- 
фессоромъ въ агрономическомъ институтЗ и 
высшей школ искусствъь и ремеслъ Сопзег- 
уа4о1те 4ез Ат{з её шейёгз, а также дирек- 
торомъ школы табачнаго дФла при государ- 
ственной табачной монопол!и. Въ 1882 г. из- 
бранъ членомъ академ!и наукъ. Научные ме- 
муары Ш. печатались въ «Апиа ез 4е сьшие 
её ае пузо п въ «Сошрез гепалз 4е 
рАКает1е 4ез $©1епсе$». ТЗ изъ нихъ, кои 
имзли предметомъ изложен1я табачную про- 
мышленность, собраны. Грандо въ одномъ из- 
дан!и подъ загл. «Тарас, бе Теот1дие е 
ртааие Зиг ]а саМлтге 4 фабас» (П., 1868). 

редложенные Ш. методы и премы анали- 
тическаго изслЗдованя изложены частью въ 
учебник8 хими Пелуза и Фреми и въ хими- 
ческомъ словар8 Вюрца, частью въ руковод- 
ствЪф къ химико-агрономическимъ изслфдова- 
шямъ Грандо. Списокъ литералурныхъ трудовъ 
Ш. весьма обширенъ (не смотря на то, что 
н®которыя его работы, доложенныя въ выс- 
шей школ искусствъь и ремеслъ, не были 
опубликованы) и поражаетъ разнообраземъ. 
Многя его работы посвящены изслёдован!ямъ 
почвы, атмосферы, растен!й, области приклад- 
ной хим!и и пр1емовъь п методовъ аналити- 
ческаго изслздованя. 

ЖИлен (505]е1)—узкая и длинная ф!ордо- 
образная. бухта БалтШскаго моря на восточ- 
номъ берегу прусской провинщши Шлезвигъ- 
Гольштейнъ. Длина 42 км. Между городами 
Каппельнъ и Миссунде Ш. имфетъ вндъ ши- 
рокой р$ки, за Миссунде къ ЮЗ Ш. расши- 
ряется на подоб1е озера (такъ назыв. Сгоззе 


; 


Вге\е) п заканчивается у г. Шлезвига. Сред- 
няя глубина 3,8 м. дёлаеть Ш. доступнымъ 
для судовъ съ небольшой осадкой. Въ 1416 г. 
гольштинцы засыпали устье Г., чтобы пре- 
градить доступъ датскимъ судамъ кь Шлез- 
вигу. Позже пришлось вырыть южнфе устья 
Ш. каналь къ морю въ 2,2 м. глубины. Ш. 
очень изобилуеть рыбой. 


Шаей— лейдЕВЪ 
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‚представиль для ботаники столько задачъ, 


что пхь можно было рфшить не одному чело- 
в$Ъку, а цфлому поколёю наблюдателей и 
мыслителей (Саксъ). ВмЪств съ Негэли онъ 
издаваль «ИеЦзсвгИ Фиг з1ззепзсва_И све 
Во» (Цюрихъ, 1844 — 46). Собственныя 
изслздоваюия Ш., напр. «О1е Ещмискетс$- 
сезсв1сШе 4е$ уесеёаюШзсвеп Огсал1зтиз Бе! 


ИЖлех (Лудольфъ-Готтфридь 5°Шеу) —'аеп РВапеговатеп» п т. д. изданы отдёльно 
нфмецюй поэть (1798—1859). Издаль лучший («Вейгёсе гаг Вай», Лейпцигъ, 1844). Въ 


въ свое время н$мецейЯ переводъ «Фритофа» 
Тегнера, & также «Зепмейзсве О1еалееп»> 
(1825), сборникъ произведен1й выдающихся 
шведскихъ поэтовъ: Гегнера, Аттербома, Гей- 
сра, Фалькранца и др., въ нёмецкомъ переводф. 


его «Вейгёсе 2аг Рну{ селе!» («Миег’з 
АгсШу», 1838) хотя и высказана неправиль- 
ная теорля кл$тки, но и эти ошибочныя мнф- 
шя въ исторш изученя клётки пм%ли гро- 
мадное значене. Способности Ш., какъ писа- 


Въ 1832—84 гг. вышли его «П1саиееп» въ | теля (онъ быль извфотень и какъ поэть п 
3 томахъ, изъ которыхъ первый томъ, нося-, издаль «@ед1сЩе», Лейпцигь, 1858, 1878, 


ий отджльное заглав!е «Пе Эсп\едепьгаль», 
заключаеть свободную обработку лучшей по- 
эмы Тегнера (см.) «Аксель». См. Тесбг у. 51- 
уегз, «Оещзсве О1сШег ш Влз$апб» (Бер- 
лиНЪ, 1855). 

ИПлейленъ. (Маттасъ-Якобъ Эс Ше!еп) 
—одинъ изъ знаменит йшихъ ботаниковъ ХХ 
столЪт1я, род. въ 1804 г. въ Гамбург$, ум. въ 
1881 г. во Франкфуртз на Майнз, изучалъ 
сначала юриспруденцию, быль адвокатомъ, но 
съ 1831 г. сталь изучать естественныя науки 
п медицину. Съ 1840 по 1862 г. быль про- 
фессоромъ ботаники въ Шен, въ 1863 г. 
былъ приглашенъ читать антропологю и ра- 
стительную химю въ Дерптв, но уже въ 
1864 г. отказался отъ этой должности и жилъь 
большею частью въ Дрезден$ п Висбаденз. 
Блестяще и многосторонне образованный, 
превосходно владёви!й перомъ, безпощадный 
въ критик» и полемик$, кантанець Ш. воз- 
сталь противъ господствовавшихъь тогда Въ 
ботаникз направлен!й, узкаго. систематически- 
номенклатурнаго и спекулятивнаго, натур- 
философскаго. Представителей 1-го направ- 
лен!я онъ называлъ собирателями сна и не 
менфе критиковалъ ни на чемъ не основан- 


ныл фантаз!и натурфилософовъ. Свои взгляды, 


онъ высказалъ, главнымъ образомъ, въ своемт 
знаменитомъ труд «@гип924се ег ВобаК»> 
(Лейпцигъ, 1842—44, 4 изд., 1861), —первомъ 
ращональномъ руководств по научной бота- 
ник}, которое можно назвать также «ботани- 
ка, какъ индуктивная наука» (Саксъ). Ш. 
требуеть, чтобы ботаника стояла на той-же 
высот, какъ физика и хим!я, методъ ея 
долженъ быть индуктивный, съ натурфило- 
софскими измышленями она не должна имЪть 


ничего общаго; въ основате морфолоши ра-. 


стен1й должно быть положено изучен!е исто- 
рли развитя формъ п органовъ, ихъ генезиса 
и метаморфоза, а не простое перечислене 
органовъ явнобрачныхъ растен1й; естествен- 
ная система .растевюй будетъь правильно по- 
нята дишь тогда, когда будуть изучаться не 
только высийя растеня, но и, главнымъ обра- 
зомъ, низи!я’ (водоросли и грибы). Об эти 
иден Ш. быстро распространились среди бо- 
таниковъ и принесли благотворнйше резуль- 
таты. Ш.—одинъ изъ главнёЙшихъ ботаниче- 
скихь реформаторовъ и основателей новой 
(научной) ботаники. Въ своихъ трудахъ онъ 
блестяще опровергь старое направлене п 


подъ леевдонимомъ Эристъ), солйствовали 
усп%ху его популярныхъ сочинен, н$%кото- 
рыя изъ которыхъь выдержали н5ёсколько изда- 
нй п были переведены на руссый языкъ: 
«Пе РйЁап7е ппа г Геъеп» (1 изд., Лейпцигъ, 
1841, русск. пер. «Растеве и его жизнь»); 
«5еп» (русск. пер. «Этюды», ` 1860); «Оаз 
теег» (русск. пер. «Море», 1867); «Еаг Вали 
ип@ \У!а4> (1870, русс. пер. «Дерево и лфсъ»); 
«Пе Возе» (1878); «Оаз Ва]2> (1875) и т. д. 
Нападавиий ‘на натурфилософовъ и гегель- 
янцевъ, посл$дователь Канта, Ш. подвергъ 
впослёдотв!и суровой критик и матер!ализмъ 
«Офег 9аз Мадегазтлз 4ег пецеп ает\зсвеп 
аагуззелзсрай», Лейпцигъ, 1863). Еврей- 
скому вопросу посвящены его: «Пе Ведет. 
{ипо ег Рабеп Гаг Че Егра\ие опа УПедет- 
ъе]ерипс бег У/15зепзспайеп тт МШеаЦег» 
(Лейпцигъ, 1877); «01е Вуапщ 4ез Мацу- 
тип №е1 деп Гадеп т. МшеаЦег» (1878). 
Ср. Засв$, «@езссЩе 4ег Вофаш» (1875, 
стр. 202—207). Н. Гайдуковь. 
ПИлейденъ (Рудольфъ Эс Ше!деп, 1815— 
95)—германскй политическй дБятель, двою- 
родный братъ ботаника Ш., родомъ изъ Голь- 
штейна; по окончанш юридическаго факуль- 
тета, служилъ въ Данш, въ 1848 г. ПОКИНУЛЪ 
ее п предоставиль себя въ распоряжене 
временнаго правительства Шлезвига и Голь- 
штин!и. которое послало его своимъ уполно- 
моченнымъ въ Берлинъ; тамъ онъ предста- 
вляль временное правительство съ марта по 
декабрь 1848 г., съ перерывомъ съ конца 
марта по май, когда онъ, какъ представитель 
герцогствъ Шлезвига н Гольштинш, засздалъ 
во Франкфурт на Майн въ «предваритель- 
номъ парламентВ», потомъ въ «комитетВ 50» 
(см. Франкфуртсвй парламентъ, ХХХУ1, 495). 
Въ декабрЪз 1848 г., когда герцогства, въ силу 
перемир!я, были вновь поставлены въ зави- 
симость оть Дани, онъ вышель въ отставку, 
и, поключенный изъ амнисти, принужденъ 
былъ покинуть родину. Послф странствовавй 
по разнымъ государствамъ Германи, онъ по- 
селился въ Бремен®, правительствомъ кото- 
раго въ 1858 г. назначенъ министръ-резиден- 
томъ въ Вашинттонъ; въ 1856 г. получилъ 
Должность посланника тамъ же отъ трехъ ган- 
зейскихъ городовъ; въ Вашингтон® онъ за- 
ключилъ торговый договоръ между ганзей- 
скими городами и Мексикой. Въ 1865 г.. пе- 
реведенъ въ Лондонъ, въ 1866 г. вышелъь въ 
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отставку. Въ 1867 г. выбранъ въ АльтонЪ въ 

вдительный, потомъ (1867) сЁверо-герман- 
скй и въ 1871 г. германскй рейхстагь; на, 
выборахъ 1814 г. долженъ быль уступить м}- 
сто сощалъ-демократу Газенклеверу. Въ учре- 
дительномъ и с$веро-германскомъ рейхстаг® 
Ш. принадлежаль къ парти шлезвигокихъ 
нмперскихь конститущоналистовъ, одобряв- 
шихъ включене Шлезвигъ-Гольштин!и въ со- 
ставъ Прусош и Германи и отстаивавшихъ 
либеральныя начала (всеобщее избиратель- 
ное право) въ организащи импер!и; послз 
объединен1я Гермаши онъ быль однимъ изъ 
основателей немногочисленной и невл1ятель- 
ной «либеральной имперской парт!и», коле- 
бавшейся между консерваторами и нац!о- 
налъ-либералами, и послё 1874 г. раство- 
рившейся Въ «имперской» (Ве!сбрагс!) и 
нац1оналъ-либеральной партяхъ. Изъ прудов 
Ш. отм$тимъ: «Оаз зазмзгесмИеве Уегрё\- 
115$ ег Нег2осрйтег Боезм1= па Но]- 
ет» (анонимно, Гамбургъ, 1849); «АЩеп- 
иске 2аг пецееп Зоез\1е-10]${етзсйеп 
Сезсь1еЩе». (анонимно, въ 3 вып. въ Лиц., 
1851—52); «ат Уег$ 1015$ ег дещ5свеп 
Егазе> (анонимно Штуттгарть, 1867); <Ве1$е- 
египегоосеп а45$ деп Уегеш1ееп Бфааел» 
(Нью-Торкъ, 1878); «Гог Егасе ег Везете- 
гипс 46$ Тафакз» (Лиц., 1878); «Оле 01$59- 
рИпаг- ипа Эга{ее\ма! раг]атетшаг!зспег Уег- 
зашт]апсеп ИБег Шге МИиеПедег» (Б., 1879; 
не смотря на устар$Злость, бсочинене это до 
сихъ поръ представляеть цёну, какъ обзоръ 


законоположенй, опредзляющихь и ограни-‹ 


чивающихь права депутатовъ и власть пар- 
ламентовъ надъ депутатами въ разныхъ стра- 
нахъ; представляетъь попытку найти нормы, 
которыя, ие ст$оняя свободы депутатскихъ 
р®чей, которую Ш. высоко цфнить, охраняли 
бы парламенты оть злоупотреблен1й своими 
правами со стороны депутатовъ; «Ласепдегт- 
пегопсеп» и, какъ продолжеше, «Егшпегиап- 
еп 1841—48» и «Егшпегапееп 1848—50 ешез 
еезжас-Ною тега» (всего: въ 4 т., Висба- 
денъ, 1886—93; цнно для истори револю- 
цоннаго движен!я въ Шлезвигъ-Гольштин!и). 
ИШленйермахеръь (Людвигь ЗоШеег- 
пасрег)—н8мецкй физикъ (1785—1844). Из- 
вЪстенъ своими работами по оптикз, печа- 
тавшимися въ «Ваптеаг(иег’з ип@ Е\19з- 
палзет’$ Йе{зовиЫ» за 1831—32 гг. (т. 
иХ) и вышедшими въ 1842 г. отдёльнымъ 
изданнемъ въ Дармштадт подъ заглавемъ 
«Апауйзеве ОриК>. Другая его работа, им#в- 
шая вл1ян1е на развит1е теор!и ахроматизма, 
«Оерег 4еп Себгамсв 4ег аазуйзовеп Орик 
Ъе! ег Сопзгасйой орИзсоВег УУегк2еисе ип 
ИБег Фе ЧеБегемзитштийе ег даагсь ег- 
Ва\епеп \УМегк2е0ге шё 4ег ЕгРэйгийе» (въ 
«Роовепдог{!’5 Аппа]еп», т. ХТУ) осталась не- 
оконченной. Ш. вмст8 съ Экгардомъ было 
поручено урегулироване системы м$ръ и в%- 
со5ъ въ великомъ герцогств® Гессенскомъ. 
Научныя изсл$дован!я по установлен1ю нор- 
мальныхъ м$ръ, произведенныя ими, напеча- 
таны подъ заглавемъ «Седг&пще ОеБегясц 
4ез Нийегеп ип ]елееп Хизап@е$ 4ез 
Маа5з- ип бес \езепз т дет С@гоззВег- 
205\1аш Неззеп» (Дармштадтъ, (1820). 
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ИШлейермиахеръ (Епейдгсв - Паше] 
эсШе!егтаспег, 1768—1834)—знаменитый н%- 
мецкй философъ, теологь и проповёдникъ, 
СЫНЪ реформатокаго пастора, родился въ 
Бреславл$. Воспитывался въ братской общин® 
гернгутеровъ (въ Н1ески и Барби), религ!оз- ` 
ный духъ которой произвелъь на Юнаго Ш. 
глубокое и неизгладимое впечатл8не. Но на 
ряду съ религозностью эта же община своей 
полной отчужденностью отъ науки и жизнен- 
ныхь интересовъ породила въ Ш. никогда не 
угасавиий протестъ противъ узкой и нетерпи- 
мой ортодокаи. 19 лфтъ покинулъь Ш., став- 
шую для него духовной тюрьмой, семинарю 
и, напутствуемый укорами отца, направился 
въ университеть въ Галле. Здесь Ш. съ на- 
пряженнымъ рвенемъ отдался изучен фи- 
лософ1и подъ руководствомъ вольф!анца Эбер- 
гарда. Происходившая въ то время борьба 
между критицизмомъ Канта н Лейбницеанской 
философлей повергла и его въ конфликтъ 
старыхъ уфилософокихь ВЗГЛЯДОВЪ И НОВЫХЪ 
взян!Й. Изъ этого-конфликта’онъ вышелъь, не 
подчиняясь въ полной мёрз ни тому, ни дру- 
гому вляню. Кантъ привлекалъ его крити- 
ческой трезвостью своей теор1и познан!я, но 
его методъ обоснован!я метафизическихъ идей 
на почв морали Ш. рёшительно отвергаеть 
уже въ своемъ первомъ юношескомъ произве- 
ден!и: «Оерег 4аз Вбсз{е С». Выдержавъ, 
по настоян1ю отца, и дяди, теологичесяй экза- 
менъ, Ш. н8которое время быль домашнимъ 
учителемь и воспитателемъ въ семействЪ 
графа Дона въ Шлобиттен®. ЗдБсь же онъ 
началь свою проповздническую дЗятельность. 
‘Зат8мъ Шлейермахеръ занималъ должность 
церковнаго проповздника, сначала въ Ландс- 
берг8, &а затёмъ въ Берлин. Проповздниче- 
ство было призваемъ Ш., одареннаго отъ 
природы ораторскимъ талантомъ. ДФятель- 
ность эта не стояла въ противор$ чи и съ 
его отрицанемъ церковной догматики. Его 
проповзди состояли главнымъ образомъ въ 
моральномъ и психологическомъ истолковани 
религозныхъ идей. Сьъ этимъ содержашемъ 
вполнз гармонировало его собственное бла- 
точестивое настроен!е. Вообще Ш. быль глу- 
боко - религ 1озной натурой. «Сь тЪхъ поръ, 
какъ я мыслю и существую, —писалъ онъ про 
самого себя—«религля была коренной основой 
моего бытя; ею питался я въ юности, она 
сохранилась во мн даже тогда, когдЪ передъ 
скептическимъ взоромъ исчезли Богь и без- 
смерте души». Въ примирен!и этой релит0з- 
ности съ разрушительнымъ для религ!озной 
догмы критицизмомъ и заключалась его жиз- 
ненная задача. Задача эта могла быть разр%- 
шена только однимъ способомъ: сведешемъ 
религи къ совершенно самостоятельной по 
отношен!ю къ разуму‘ психологической основз. 
Такою основой было для Ш. чувство и на- 
строеше. Кром пропов$дничества Ш. высту- 
палъ также въ качеств профессора теологии, 
сначала въ Галле, а внослЗдств1и въ Берлин$. 
Ш. быль не только теоретикомъ. Въ тяжелые 
для Германш 1807 и 1808 годы французскаго 
владычества, онъ вмфстф съ Фихте и другими 
дВятелями нацональнаго возрожден!я, своими 
р8чами возбуждали мужество п энергию со- 
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гражданъ. Подъ его предсздательствомъ раз- 
смалривалея въ 1817 г. вопросъ объ уши 
протестантскихь вфроисповёдан1Й (лютеран- 
скаго и реформатскаго). Ш. горячо стоялъ 
за уню, какъ свободное соединен!е и взаим- 
ное признан!е различныхъ проявлевй одного 
и того же религ1ознаго чувства. Но онъ отка- 
зался связать свое имя съ установлен1емъ 
этой уши, когда она получила видъ насиль- 
ственнаго мзропр1ят1я. Этоть отказъ въ связи 
со свободомыслемъь Ш. въ области полити- 
ческихь и религозныхъ вопросовъ обусловиль 
весьма нотянутыя отношен1я его къ герман- 
скому правительству. Отличаясь искреннимъ 
нравственнымъ чувствомъ и понимаюемъ че- 
ловёческой натуры, Ш. оказывалъ въ высшей 
степени гуманизирующее вшян!е на всфхъ 
знавшихь его современниковъ. «Ты для меня 
по отношеню къ человзчности то-же, что 


были Гёте и Фихте въ поэзи и философ/и», - 


писаль ему Ф. Шлегель въ перлодъ ихъ 
дружбы. Философля Ш. носить характеръ 
эклектизма. Примыкая въ области гносеоло- 
ги кь Канту и симпатизируя вм$отф съ тёМЪ 
рацонализму Спинозы, далеко не благосклон- 
ный ко всякаго рода вторжешямъ метафизи- 
ки въ область релийи и въ то же время 
вступающий въ союзъ съ романтической ми- 
стикой, Ш. обладаль несомнзнною способ- 
ностью сочетать несоединимое. Его м!ровоз- 
зрён!е отличалось, однако, оть обычныхъ формъ 
эклектизма своей искренностью и той силой 
мысли, благодаря которой онъ, подчиняясь раз- 
нообразнымъь влляямъ, вносилъ въ старыя 
формы новую жизнь и оригинальное содержа- 
не. Неясность и незаконченность его философ- 
скаго м!росозерцан1я находить себ объяснен!е 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО ЧИСТО философеюме интересы были 
въ немъ далеко не преобладающими, а строй- 
ная система знан!я никогда не составляла 
его главной цфли. Обще - философоюя воз- 
зрзя Ш. изложены въ его «ДалектикВ», по- 
лвившейся въ печали только посл его смерти. 
Подъ далектикой Ш. разумЗетъь искусство 
филосо екаго обоснованмя. Возможность фп- 
л06с'скаго познан1я обусловливается полнымъ 
соот; „готыемъ мышлен!я и бытя. Логической 
связи ионятЯ соотвфтствуеть причинная связь 
внфшней „Ьйствительности. Какъ родовыя по- 
нят1я служать логическимъ основашемъ: для 
видовыхь, такь точно высийе роды быт!я 
реально обусловливаютъ существоваше низ- 
шихъ. Познан!е возникаеть изъ взаимод$й- 
стая двухъ фокторовъ: органической или 
чувственной и интеллектуальной функц. 
Органическая даеть матераль, пнтеллекту- 
альная—форму. Первая обусловливаеть’ хао- 
тическое многообразе воспрятй, вторая 
вносить систему, опред$ленность и единство. 
Въ преобладани той или другой изъ этихъ 
функщИ постоянно колеблется челов ческое 
мышлен!е, переходя отъ чистаго воспраятя 
къ абсотрактнымъ понят!ямъ. Восходя отъ кон- 
кретныхъ представлен чувственности все къ 
боле и бол$е общимъ понятямъ, мышлен!с, на- 
конецъ, приходить къ идез абсолютнаго един- 
ства бытя. Эта идея уже не представляетъ 
изъ себя поняття, такъ какъ она не выра- 
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КЪ неопредзленному субъекту безконечнаго 
множества сужден!й. Точно также, спускаясь 
къ области чувственныхь воспр!ятй, мышле- 
н1е приходить кь возможности безконечнаго 
множества сужден!й, выражающихъь отдзль- 
ные факты всего разнообразнаго опыта. Та- 
кимъ образомъ область опред$ленныхъ поня- 
т иметь двё противоположныя границы. 
Эти границы совпадають съ переходомъ мыш- 
лен1я съ одной стороны въ чисто чувственную, 
съ другой—въ чисто интеллектуальную функ- 
цю. Двумъ факторамъ мышлен!я соотвт- 
ствують два рода быт1я: реальное и идеаль- 
ное. Самосознане. доказываеть внутреннее 
тожество быт1я и мышлен!я реальнаго и иде- 
альнаго. Въ основан!и всего бытя лежить 
абсолютное м!ровое единство или Богъ. Это 
единство неизбЪжно предполагается нашимъ 
мышленемъ, но никогда не можеть быть 
осуществлено въ мысли. Лишенное такого 
единства, наше познаше является всегда отно- 
сительнымъ. Метафизичесыя и религ1озныя 
понятя о Бог, по мнфню Ш., нисколько не 
выражають Его сущности. Приписываемыя 
обыкновенно Богу. различныя качества или 
свойства противор$чать Его единству. Эти 
качества предотавляють не что иное, какъ 
отражен1е Божественной природы въ религ- 
озномъ сознани человфка. Точно также по- 
нят1е. личности не можеть быть связываемо 
съ идеей Бога, такъ какь личность предпо- 
лагаетъ всегда н$что конечное и ограничен- 
ное. Вообще, всякая попытка мыслить Бога, 
въ опредфленныхь понятяхъ или предота- 
влешяхъ нензб®жно приводить къ миеолог!и. 
Богь и мръ находятся въ неразрывной связи. 
Все зависить оть Бога, `но эта зависимость 
не выражается въ отдфльныхъ актахъ или чу- 
десахъ, а въ общей связи природы. Въ общемъ 
понимане Бога и Его отношешя къ мфу у 
Ш. почти совпадаеть съ понимашемъ Спи- 
нозы. Признавая же идею Бога для познан!я 
трансцендентной, Ш. прямо примыкаеть къ 
Канту. Шеллинга напоминаеть его опред$- 
лен!е Бога, какъ тожества резльнаго и иде- 
альнаго. 

Философяя релими въ м1ровоззрзни Ш. 
иметь первенствующее значене. Въ этой^ 
области точка зрзн1я Ш. отличается также 
наибольшею самобытностью. Первымъ сочи- 
ненемъ, посвященнымъ изсл8дованю релп- 
ги, были знаменитыя «Р$чи о релими, на- 
правленныя къ образованнымъ людямъ, нахо- 
дящимся среди ея недоброжелателей». Зада- 
чей этого сочиненя было— показать, что ре- 
лийи принадлежить въ душ$ челов ческой 
совершенно самостоятельная область, въ ко- 
торой она царствуеть неограниченно. Отри- 
цан!е релийи основано, по мнёю Ш., на 
непонимани ея сущности, зависящемъ въ 
свою очередь оть того, что релийя никогда 
не представляется изученю въ ея первона- 
чальной чистот8, а всегда оказывается см$- 
шанной съ метафизикой и моралью. Между 
тъмъ, область религи совершенно независима, 
какъ отъ той, такъ и другой. Сущность ме- 
тафизики, вообще познан1я, есть мышлен!е. 
Сущность морали — дзятельность. Своеобраз- 


жаетъ ничего опредЗленнаго. Она относится | ная природа релими состоить въ созерцан!и и 
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чувствь. Релимозность . состоить въ чисто 
пассивномъ сознани воздЪйств1я на насъ 
м!рового цфлаго или Бога. Какъ только мы 
начнемъ истолковывать это’‘сознаваемое нами 
воздфйств!е и относить его къ конечнымъ ве- 
щамъ, къ камню, солнцу, зв$здамъ, къ тёмЪ 
или инымъ метафизическимъ понятямъ, мы 
порываемъ съ истикной сущностью релийи и 
переходимъ въ совершенно чуждую ей область 
фантаз1и или отвлеченнаго мышлен!я. Созер- 
цан1е м/рового цзлаго обусловливаетъ вознн- 
кновен!е чувства. Въ этой связи созерцаня 
и чувства и состопть религ1озность. Зависи- 
мость оть м!рового цёлаго воспринимается и 
сознается каждымъ особымъ . образомъ. Соот- 
вфтотвенно этому т8 понямя ип представле- 
ня, въ которыхъ выражается религозное 
чувство, оказываются различными. Отъ этого 
‘происходить множественность религ! п испо- 
въздан!й. Но такъ какъ сущность религи со- 
стоить въ самомъ сознани зависимости и 
связанномъ съ нимъ чуветв$, то религя по 
самому. своему существу отличается полнымъ 
единствомъь и терпимостью. Нетерпимость 
возникаетъ отъ` вм шательства въ религ!ю 
метафизическихь идей, которыя ошибочно 
принимаются за сущность релими и дають 
поводъ къ несогласямъ и разд$лешямъ. Во- 
обще понямя п предоставления составляють 
вторичное и производное: содержан!е религи. 
Они служатъ лишь символами религ1ознаго 
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неразрывную связь между религлозностью и 
нравственнымъ самоопредЗлен1емь и при- 
знаетъ духовныя достоинства, не связанныя съ 
морально дфятельностью, не пмзющими ни- 
какой цфны. Р%чи. о релийи приняты были 
современнымъ Ш. обществомъ съ самымъ 
живымъ интересомъ, но далеко не съ одина- 
ковымъ сочувствемъ. Представители филосо- 
фи отнеслись къ нимъ скорфе враждебно. 

ихте увидфлъь въ нихь лишь запутанный 
спинозизмъ. Еще болзе отталкивающее впе- 
чатлзн!е произвели они на Шеллинга, вь то 
время рззко порицавшаго все туманное и 
мистическое; лишь впосл$Здетви призналь 
онъ за ними выдающееся значене. Неблаго- 
склонный пр1емъ ветр$тили «Р%®чи» и со сторо- 
ны’ великихъ поэтовьъ Шиллера и Гёте. Наи- 
бол$е сочувственно отнесся` къ «РЁчамт» 
кружокъ романтниковъ. Близость Ш. къ ро- 
мантизму обусловливалась какъ его личными 
отношен1ями съ романтиками, такъ и нзкото- 
рымъ внутреннимъ родствомъ его съ этимъ 
направленемъ. То чувство м!рового един- 
ства и его вмяюя на м!ръ, тоть «вкусъ къ 
безконечному» (Сезсптак Гигз Опепаеве), 
которое у Ш. пграютъ такую важную роль, по 
существу нич$мъ не отличаются оть мистиче- 
скихъ созерцан!й и стремлен!й романтиков. 
Внутренняя душевная жизнь съ ея смутными 
взяюнями для Ш. такъ же, какъ и для роман- 
тиковъ, была самою главною п цзнною об- 


чувства. Точно также ин мораль стремится | ластью. Въ этомъ отношен!и нанбол%е близокъ 
установить различ1е и опредзленность въ от-| быль Ш. Новалисъ, въ которомъ романтизмъ 
ношен!яхъ индивидуума къ м!ру. Въ проти-‹ чувства проявился съ наибольшею глубиной и 
воположность этому религ1я видить во всемъ! силой. Связь Ш. съ романтической школой 
одно п то-же, во вс$хъ людяхъ дВятельность получила также свое выражен!е въ его ‹«ин- 
одного и того же Бога. Но, хотя наука и мо- ‚тимныхь письмахъ» о «Люцинд%» Ф. Шле- 
раль по существу различны оть религ!озно-, геля. Эти «письма» ярко характеризуютъ нрав- 
сти, вс они должны сопровождать другъ, ственный обликъ Ш. Выступивъь защитни- 
друга. Ибо знаше вм!ра и правильное, комъ встрёченнаго всеобщимъ негодовашемт 
воздфйстве на него возможно лишь по- | романа своего друга и оправдывая въ долж- 
стольку, поскольку въ человзкВ непосред. | ности церковнаго проповздника романтиче- 
ственно переживается присутств1е Бога во сюй панегирикъ свободной любви, Ш. не 
всемъ. Но въ этомъ только переживанши, а. только проявилъ дружескую вфрность и своего 
не въ т8хъ понятяхъ, которыя по поводу‘ рода мужество, но также и чрезвычайный мо- 
него возникають п состоить истинное ральный тактъ. Безпорядочнымъ и лишь слег- 
релитозное благочесте. Этому благочестю, по, ка возвышающимся надъ обыкновенной фрп- 
мнфН!ю Ш., противорфчитъ обыкновенно при-, вольностью мыслямъ Шлегеля онъ съум$ль 
сущая релийямъ вфра въ личное безсмерт!е. ' здфеь придать наиболВе возвышенный смыслъ 
Благочест!е должно, напротивъ, стремиться къ ‚и весьма тонкое психологическое истолкова- 
тому, чтобы расширить индивидуальность лич-, н!е. Однако, родство Ш. съ романтизмомъ 
ности и какъ бы растворить ее въ безко- имло все-таки вполнз опредзленныя грани- 
нечномъ. «Среди конечнаго составлять одно цы. Ш. былъ романтикомъ лишь въ той м%- 
съ безконечнымъ, быть взчнымъ Въ Каждомь р, въ какой признавалъ чувство важна тею 
мгновени»—воть въ чемъ, по мнёшю Ш., областью души, но романтизмъ идей и пред-. 
истинное безсмерте. Понимая релийю какъ ставлен!й быль для него чуждъ. Въ своемъ 
внутреннюю интимную жизнь духа, Ш. вполн ' позднфйшемъ богословскомъ сочинеши «Оег 
отрицательно относится ко всёмъ ВНВШНИМЪ, Сыг1$Исье Сале», представлявшемъ перера- 
религюознымъ установлен!ямъ. Съ особеннымъ ботку читаннаго пмъ въ берлинскомъ универ- 
энтуз1азмомъ защищаетъ онъ полную свободу ситет$ курса теоломи, Ш. лишь незначительно 


релимозной жизни оть вмЪшательства со 
стороны государства. «Ншмес а]з0 шЦ ]едег 
50]1спеп УетЬт@аиие 2\зсНеп Клтеве опа 
51а4>— воть «КатоновсюЙ» призывъ, который 
Ш. не переставалъ повторять до своей смер- 
ти. Установленное въ «Р$чахъ» рзкое раз- 
дфлен1е области релими и морали было впо- 
слёдетви смягчено. Уже въ изданномъ въ 
1801 г. сборник$ проповздей Ш. утверждаеть 


отступаетъь отъ того пониман1я религ!и, которое 
нмъ было высказано въ рёчахь, хотя, ко- 
нечно, въ этомъ сочинени историческое и 
догматическое содержане релиши должно 
было выстунить на, первый планъ. ЗдЪеь осно- 
ва религ!озности опредфляется, какъ чувство 
абсолютной зависимости. Это чувство и 
является стимуломъ богопознан!я. Самымъ пер- 
воначальнымъ содержан!емъ идеи Бога явля- 


\ 
р р ® 
& 


и _ - 
“д! й ШакйЕРМАХЕРЪ 689 


ется неопредвленное «то откуда» своеобраз-, дуальностью. Какъ въ нравственности проис- 
наго чувства зависимости. Какъ и въ «Р4- ходять уклонен!е отъ законовъ должнаго, такъ 
чахъ», Ш. проводить здфеь ту мысль. что ни-| точно и въ природё нормальный законъ раз- 
мя понямя не принадлежать къ подлинной | вит1я претери8ваетъ измЗнен!е въ уродствахъ, 
сущности религи, но представдяють продуктъ ‚ болфзияхъ и т. п. Нравственность распадается 
рефлекаи надъ религознымъ чувствомъ. Это | ва три основныхъ принципа: блало, добродъ- 
чувство и является въ конц концовъ посл8д-| тель и долл. Благо есть взаимопроникно- 
ней инстанцей при обсуждеши догматиче- | вен1е` природы и разума. Оно осуществляется 
ской стороны религи. Такимъ образомъ. лишь | воздайств!емъ челов ческаго разума на свое 
тв догматы получають теологическое опразв-| собственное тёло и’внёшейЙ м!ръ. Въ этомъ 
дан!е, которые могутъ быть сведены на ре-| воздВйстви Ш. различаеть 1) организующую 
диг1озное чувство и являются его необходи-| или созидающую и 2) символизирующую двя- 
мыми выражен!ями. Такая точка зрфмя ве-| тельность. Въ первой человёкъь вноситъ ра- 
деть Ш. кь устранен!ю изъ религ!и всего су-| зумность во внфшнюю природу и становится 
пранатуральнаго (см. Чудо). Въ христанств$ | ея господиномъ. Сюда относятся такя д8я- 

. видить совершеннёйшую религю, вмФю- | тельности, какъ гимнастика, техника, агри- 
щую свое историческое обосноване въ со-| культура и т. п. Вторая служить для вн®шШ- 
вершенной и безгрёпной личности Христа. | няго выраженя внутренней духовной жизни. 
Пеихологическую основу хриспанства пред-| Съ этимъ подраздвленемъ перекрещивается 
ставляеть сознаше искуплен1я и уб%ждене | различе дфятельностей въ отношен!и общно- 
въ томъ, что это искуплене совершено Хри- | сти (одинаковости) и индивидуальности чело- 
стомъ. Подъ искупленемъ Ш. понимаеть та- | взческихъ проявлен!й. Такимъ образомъ по- 
40е воздзйстве на людей, благодаря которо-| лучается четыре вида нравственной дятель- 
му чувство абсолютной зависимости, обыкно- | ности: сношене, собственность, мышлен!е и 
венно подавленное, возникаеть съ большею | чувство. Въ сношен1яхъ людей между собою 
легкостью п силой. Этическая воззрзвя Ш. | (раздфлен!е труда, обмзнъ продуктовъ) про- 
составляють главное содержане большинства | является ихъ организующая дЗятельность, 
его сочинен!й. Этическя концепци въ дух | какъ тожественная для всфхъ индивидуумовъ. 
романтизма изложены въ «‹Монологахъ>. | Соотвфтственная общая символизирующая д%я- 
Основными принципами являются здфсь инди: | тельность есть мышлен!е и языкъ. Индиви- 
видуальность и духовная свобода. Каждое от-| дуальная образующая дфятельность ведеть къ 
дфльное лицо имзетъ особую этическую цЗн-| установлен!ю замкнутой области индивидуаль- 
ность какъ выражен!е ‚челов$ческой при-| ной организаци и владфн1я, т. е. собствен- 
роды совершенно опредзленнымъ и ‘самобыт- | ности. Самое типичное ея выражене есть 
нымъ способомъ. Вообще, право на своеобраз- | домъ или жилище. Чувство есть область инди- 
ность есть священнфйшее право челов$ка | видуальнаго символизирован!я. Его художв- 
во всфхъ областяхь личной и общественной | ственнымъ символомъ служить искусство. 
жизни. Здёсь же ПГ. отстаиваетъ, какъ выс-| Искусство является для чувства и релими 
шую задачу человфчества, внутреннее образо- | т8мъ же, ч$мъ языкъ для науки. ДобродЗтель 
ваше духовной жизни. Съ негодовашемъ клей- | понимается Ш. какъ нравственная сила, обу- 
митъ онъ внфшнюю благоустроенность и 60-| словливающая образован!е различных видовъ 
гатство культуры, основанную на бездуш-| блага. По существу это та же разумность, ко- 
номъ автоматизм и связанную съ духовной | торая въ благф связана, съ природой, но толь- 
нищетой и рабствомъ. «Что могло бы ме-|ко не вышедшая еще изъ предвловъ челов$- 
ня спасти, — восклицаетъь онъ,—если бы не | ческаго существа. Если благо зависить отъ 
было тебя, божественная фантаз!я, и если | добродВтели, то и обратно, совершенныя до- 
бы ты не давала мн» вёрнаго предчув-| бродётели возможны только при осуществле- 
ств!я лучшаго будущаго». Въ этомъ идейномъ | ни высшаго и цфлостнаго, блага. Добродфтели 
творчеств$ будущаго отмфчаетъь Ш. этическое | различаются по обоснованю ихъ въ чистой 
значен!е фантазши. Въ послзднемъ монолог, разумности или чувственности. Доброд®тель, 
Ш. высказываеть прекрасныя мысли о вфчной | какъ чисто разумное и идейное содержане, 
юности. Юность есть состоян!е духа, незави- | есть настроеще; какъ относящееся къ области 
сящее отъ т%ла. Она в%чна и неувядаема, по- | чувственнаго и подчиненное порядку времени 
скольку неустанно стремлене духа къ позна- | —снаровка. Съ этимъ перекрещивается подраз- 
ню и обладаню. Какъ систематическое изло- | дфленше, охованное “на различ1и познаня и 
жене этики, наибольшее значеше имфетъ лыва. Сботвтственно этому получа- 
«Философское учен!е о нравственности» (по- мое-вЯ% дабродётели: мудрость, т. е. 
смертное издан1е по оставшимся манускрип- ‚ ‚ озуаван!и, любовь, т. е. на- 
тамъ). Въ основани этики Ш. лежить та | строеше в арйдставлен!и, разсудительность, 
мысль, что между законами природы и нрав- 


т.е. снаровй В» въ познавани, и стойкость, т. е. 
ственнымъ долженствованшемъ нфтъ никакого | снаровка въ представлен1и. Различ!е долга и 
противоположен!я. Поступки съ такою же не- 


доброд®тели не установлено Ш. съ достаточ- 
обходимостью вытекаютъ изъ человфческой; ною ясностью. Доброд®тель иметь характеръ 
природы и взаимодйств1я ея съ м!ромъ, какъ | длительной сильь’ между тёмъ долгъ пред- 
и веф друмя явлеюмя природы изъ ея ДЪй-| стоить какъ единичное дфйств1е, предписан- 
ствующихь силъ. Но какъ въ томъ, такъ и 


ное нравственнымъ закономъ. Слфдуя своей 
въ другомъ случа$ процессъ развит!я является 


излюбленной архитектоникф$ по противопо- 
ВЪ извфетномъ смысл свободнымъ, поскольку | ложностямъ универсальнаго и индивидуаль- 
онъ обусловливается тою или иною индиви- 


наго, Ш. подраздёляеть долгъ на обязанности 
Энпиклопед. Словарь. т. ХХХ1Х. 44 
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права, любви, призван!я и совзсти. ВоВ эти 
области нравственности не представляють 
чего либо самостоятельнаго, но являются раз- 
личными сторонами единаго высшаго блага. 
Относя къ области этики всякое символизи- 


рующее воздЁйств!е челов$ка на внфшнюю | смертное изд. 


ШавйврмАхеверъ-— Шляёйвицъь 


‚ 5Мешевге» (посмертное изд. Зевуте1тег, 1835; 


переработанное изд. КАтовшапи, «РЬ|озоры- 
зсве Щешейге», 1870); «О1&екик», посмертн. 
изд. Зопаз (1839); «Аезтейк», посмертн. изд. 
Готша{зсь (1842); «Оле Гезге уот аа», по- 
гап41$ (1845); «Еглевапез- - 


природу, Ш. понимаеть эстетику какъ этиче- | 1евге», посмертн. изд. Р]а{2 (1849); «Рзусфо- 


скую дисциплину. Соотв$Зтственно съ этимъ 
внфшняя природа сама по себВ ‘исключается 
изъ области прекраснаго, которое понимается 
исключительно антропологически, т. е. какъ 
произведен!е искусства. Большое значене 
для философскаго образован1я въ Германи 
имфли многочисленные труды Ш. по истори 
философии, въ особенности его превосходные 
переводы Платона. М1ровоззр8е Ш., раз- 
сматриваемое какъ философская система, 
им%ло лишь преходящее и по существу ма- 
ловажное значенше. Отсутств1е самобытныхъ 
и достаточно ясныхь философокихь принци- 


‚380 и. 381). 


]1021е>, посмертн. изд. Сеогое (1864). Очень 
обширная литература о Ш. подробно указана 
въ «Истори новой философ» Ибервега 
Гейнце (перев. Колубовскаго, 1899 г. стр. 
С, Алдексъевь. 
Илейеръ (Петръ-Антонъ ЗсШеуег) — 
католическЙ богословъ (1810—62), съ 18836 г. 
профессоръ экзегетики и` библейско-восточ- 
ныхъ языковъь въ ФрейбургВ; въ 1845 г. по- 
лучилъ каеедру церковной истори. Много зна- 
чительныхь работь напечатано имъ въ <Еге1- 
Бигоег Дейзсвг И Ёаг Еадвойзеве ТЬео1о1е>. 
Отдзльнымъ издашемъ вышли «ОеЪег Фе пеп- 


повъ не даеть возможности включить его въ | {ефатепизсве Герге уоп дег ОпааййзНевкей 


общее развите философской мысли, какъ не- 
обходимое и самостоятельное звено. Огромное 
влян1е Ш. на современниковъ и ближайшее 
покол%н!е обусловливалось нравственной си- 
Лой и самобытностью всей личности Ш., а 
также его выдающимся литературнымъ талан- 
томъ. Гораздо большее значене имють 
взгляды Ш. на сущность религи. Въ живомъ 
чувств и сознани Бога онъ дфйствительно 
открылъ Святая Святыхъ истинной религ1оз- 
ности, ту область, по отношеню къ которой 
«иёть ни еллина, ни 1удея». Основной ошиб- 
кой Ш. было принцишальное противополо- 
жен!е чувства и познаня, какъ ` совершенно 
самостоятельныхъ, другъ съ другомъ не свя- 
занныхъ функщй. Этотъь дуализмъ человзче- 
ской личности въ сфер высшихь ея про- 
явлен!й обусловленъ былъ слишкомъ скорымъ 
признанемъ отрицательныхъь выводовъ Ери- 
тицизма и эмпиризма, которымъ Ш. сдался 
безъ бою. Чтобы спасти религозность, Ш. не 
оставалось ничего другого, какъ оградить ее 
отъ познаня непроницаемой стёной. Призна- 
вая необходимостьсимволизац!и чувства, Ш. не 
сознавалъ того, что эта символизаця—выра- 
жается-ли она въ представлетяхъ или поня- 
тяхъ.—не можеть быть чужда и области по- 
знан!я, что въ силу единства челов ческой 
личности чувство можеть стремиться только 
къ тому, что для разума есть боле или ме- 
не обоснованная истина. Оправдывая рели- 
ю, какъ чувство, Ш. отказался оть возмож- 
ности оправдать ее и какъ м!росозерцаще. 
Сочиненя ‚Ш. изданы въ 8 отдёленяхъ: Г) 
Богослове, П) проповздь, ПТ) философ1я и 
смфшанныя сочинен!я, Берлинъ, 1835—64 гг. 
Важн®зйш!я изъ нихъ: «Цефег Фе ВеНс1оп. 
Ведеп ал 41е СерПаееп ищег Шгеп Уег&с\- 
{егп» (1-е изд., 1199; 2-6 и 3-е значительно 
измзненныя въ 1806 и 1821 гг.; критическое 
издан!е Рипег, содержащее разомъ вс три 
—18719); «Мопо]осеп» (1800); «Уегтаще Вге{е 
Бег К. 5еШесе!з Тлмотае» (1880); «Сгипд- 
Ппеп ешег КГК 4ег 515вегюеп Э1Шешерге» 
(1803); «П!е УетшпасщРеег» (1806); «Оег 
Сог13сове Сале» (1821 — 22); «ОеБег 4еп 
Ощегземей 2\15спеп Малого ипа ЗЩеп- 
резе{7» (1825); «ЕпууатР етез Зузешз 4ег 


4ег Ее» (1844); «Елгзсвег па зеше АпК1&сег» 
(1844); «Оег Ризеу1зтиз пась зетешт Отзргап- 
5е пп@ а]3 Гейгзужеш Чагаезе1Ё» (1845). Онъ 
напечаталь также рядъ статей въ защиту Гир- 
шера (см.) въ «Зсвуе1хег1зсНе КАтсвеп2е{лапс> 
И «5101». Въ 1854 г. Ш. долженъ былъ оста- 
вить университеть, посл чего напечаталъь 
книгу «Пе ОшуегзН& Еге!иго. Асфептй<- 
312е ОагзеПиапе шешег Епегпаце уош \ео- 
10515свеп Гергапие...», въ которой старался 
доказать, что его увольнене вызвано было 
его строго католическимъ направленемъ и 
старанями его придать университету католи- 
ческлй характеръ. 

ШИзсика— употребляется вместо хомута 
при н%8которыхъ родахъ упряжи. Состоить 
изъ широкой кожаной или тесмяной петли. 
Она мене стёсняеть движен!я лошадей, го- 
раздо легче, значительно дешевле, а потому 
и предпочитается хомуту во многихъ иностран- 
ныхъ артиллерляхь, но унасъ не примВнима, 
такъ какъ при дурныхъь дорогахъ сильн%е, 
ч8мъ хомутъ, набиваетъь холки лошадямъ. У 
насъ шлейками снабжены кавалерйсвя ляш- 
ки, служапая для увоза орудй. 

ШИлейвищь, (Александръ, съ 1879 г. 

афъ ф. сети) — прусскюй политичесвй 
ДЪятель (1807 — 85), по окончанш юридиче- 
скаго факультета въ Геттинген® поступилъ въ 
1828 г. на дипломатическую службу, съ 1835 г. 
былъ секретаремъ посольства въ разныхъь 
странахъь Европы,. въ 1841 г. перешель въ 
министерство иностр. дзлъ. Съ 20 1юня 1848 г. 
онъ управлялъ мин-вомъ иностранныхъь дфлЪ 
(посл выхода въ отставку Гейнр. Арнима), 
но черезь нед$лю перемзниль этотъь постъ 
на постъ посланника въ Ганновер$. Въ маф 
1849 г. Ш. велъ переговоры съ Дашей о мир% 
Съ тюля 1849 г. по сент. 1850 г. быль мини- 
стромъ иностранныхь дВль въ министерств® 
Бранденбургъ - Мантейфель. Сл дующие годы 
онъ жилъ частнымъ челов%комъ. Въ 1858 г. 
онъ вновь получилъ тоть же портфель. Сла- 
бость и нерзшительность его политики вызвали 
недовольство претивъ него въ правительствен- 
ныхъ кругахъ. Въ 1861 г: онъ вышелъ въ от- 
ставку, но получиль пость министра коро- 
левекаго двора, который сохранилъ до смерти. 
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Шлейшннертль (Себастьянъ ЭсВ]епрпег)— | бранный съ большой тщательностью богатЪй- 
бреславльсюый богословъ (т 1572). Его труды: | ий лексичесвй матер1алъ, а въ 1820—21 гг.— 
«Эе оМайопе согрог!5 её запеиниз Пошиш | другой обширный трудъ: «Моуцз {пезапгоз ры- 
Зези Сьчзи {Нейссе, 1557); «Е Ейг2ег цп@ | 101081с0-ст1Исиз уе 1ех1соп ш ЬХХ ев ге|- 
уартваИсег Вегсвё уоп дет Восвуйгаезеп | 400$ Ифегргеёез атаесоз ас зсгГрюгез аросг1- 
Засгатет» (1., 1560); «Ейп зегтоп опа {геи- | рбоз У. Т.з (5 тт.). Въ 1194—91 гг. онъ вм$- 
Пове Уогтапипе хи сЪг1зевег Ещеокей ш | ст8 съ Штейдлиномъ издавать «СбИше1зсве 
Епёр{арипе" дез ПеШееп Засгатепз»› (1564); В.По\фек 4ег пепезел (е0101зеъеп ГЦега- 


Шлейпнеръ — Шлейхеръ 


написаны въ защиту римско-католическаг о 
учен!я о причасти. Ему же принадлежать’ 
«Огайо ваБца а4 саВойсит Сегаш, 1а Зу- 
1040» (10., 1568), р5чь, въ которой онъ укз- 
зываеть на упадокъ -католической церкви 
и требуетъь оть духовенства боле благоче- 
стиваго образа жизни, п <«Г.е1свргед 1. Ш 
Ехечий$ 465... Калзегз Кег@тап01» (1Ъ., 1565). 
Си. Дов. Зойпег, «ЗеБазИал Эс епрпег, Дот- 
вет ‚аа Оошргейег ха Втез]ал» (Бресл., 

ШИлейтнеръ (Христофоръ ЗсШеирпег) 
—евангелический богословъ (1566—1635). Изъ 
эго многочисленныхъ трудовъ, преимуще- 
ственно въ области практическаго богослов1я, 
слфдуеть указать: «Ттададиз 4е дпаагар!с1 
ше! оо сопоопал(1>. (3-е изд., Лиц., 1613); 
«Нагтотна еуапвеогит её ер15ю]агаш оп- 
салат» (н%еколько издав!й на лативскомъ 
и нЁмецкомъ языкахъ); «Рози!а» (Нюренб., 
1635); ‹У1ег Ргефйеп уош Эешеп цоа Еа]- 
\еп Ч4ез Рарзйовмз 2а Вош» (Лпц., 1618); 
«Торовтарма зеи БоасгарМа Вогаегайа/из 
№1101, длае СЪгошс1 пошше аПесафа е5& 
(1617). 

НШИлейснерть ([оганнъ-Фридрихъэс]еиз- 
мег или ЭсШеиззпег) — нёмецей филологъ 
и лексикографъ (1159—1831). Изучалъ бого- 
©лов1е въ своемъ родномъ город8 Лейпциг%, 
въ 1119 г. получиль степень магистра, въ 
1185 г. приглашенъ въ геттингенскй универ- 
ситетъ экстраординарнымъ профессоромъ бо- 
гослов1я, въ 1195 г. получиль каеедру бого- 
слов1я въ виттенбергскомъ университет. Чи- 
сло научныхъь работь Ш. очень велико и 060- 
бенное значен1е имзютъ его труды по грече- 
ской филологи. Въ 1182г. онъ напечаталъь 
«бречтеп соПайоп1$ рготег аш 3а1010115 
сит РЫШз$ Ро1!уз104из Гопатептз! из её Не- 
хар!!$ Ог1ееп1а115». Въ 1184 и 1786 гг. вы- 
шли его «эресЦегла 1ех1<1 11 щегргеез стае- 
60$ Уеег!5 Тезатеп» — труды, являющеся 
дополненшемъ къ составленному 1. Билемъ 
словарю для извЪстнаго греческаго перевода 
Библ1и (такъ назыв. Зершаепца). Ш. при- 
нималъ во внимане также и апокрифы (см.) 
и, кром$ того, добавилъ много словъ, вовсе 
пропущенныхъ Билемъ (преимущественно изъ 
пророка Дан!ила). Затзмъ Ш. напечаталъ: . 
«Сигае рпехар]агез ш Рзайтогаш Пгоз ех! 
райг1 рав Стаебв» (1785); «ОБзегумопез сг!- 
<сае ш уегз101пез дгаесаз огаси]огат Тезалае» 
(1788); «СоттешагИ по! сг!1с: ш Уегз1опез 
ргоуегЛогаш 320101015» (1790—94) и н$ко- 
торыя друМя сочинен1я, часть которыхъ въ | 
1812 г. вышла также’ подъ заглав1емъ «Орп- 
зсШа, сг\са а4 уегз1опеб отаесаз уёег!з Те-! 
зашепи регивепМа». Въ 1792 г. Ш. из- 
далъ «Мотит Гех!соп эгаесо-айит м №- 
уип Тезатешат» (улучш. изд., 1801; $ изд., 
1808; 4 ‘изд., 1819). заключаюций въ себВ со- 


иг». Въ первомъ томВ (1794) этого журнала 
напечатана цфнная работа его: «Меце Ве]- 
{асе 2иг Киик ирег @е аЦеп спесь свет 
ОеБегзехипсеп ег’ Рза]теп аз ей ееп 
К говепу меги». 
Шлейесъ-фФонъ-Левенъсльдуь 
(Максъ-Тосифъ 5сШе!з уоп Гоемеп{е!9) — 
нфмецк1й врачъ (1809), быль лейбъ-медикомт 
баварскаго короля. Максимилана П. Его тру 
ды: «Ре фонрые ш Ве2аё ал безошоще, 
Твеоге ипа Ргах1з ес.» (Мюнхенъ, 1839); «П!е 
Теа тизотае ег Уегетатееп ш вого в1- 
38г241. Велевиие» (1., 1844); «5Е122е 2 е1- 
пеш Гейгрисн Ргете а]еет. райво|. Апао- 
101е» (1., 1847); ‹аЁ Зутрюща4о1021е пп4 
Тпегар!е бег Ргозааикгалкпейеп» (1Ъ., 1858); 
«Р\иузКа] Вме{е» (1Ъ., 1858); «Меце ррузНка] 
Вне{е» (1861); «Оеег деп Огзргапс Чег эрга- 
спе, еше рНуз10105.-1157134. Зе» (1., 1866); 
«Цефег @1е Епзевиле уоп Ераешеп шИ Без. 
Васкзев аа Спо]ега ип@ ТурБаз» (1869). 
ИИлей<еръь (Георгй Ивановичъ, 1828— 
1894)—военный инженеръ; по окончан1и курса, 
въ Николаевской инженерной академ!и при- 
нималь дфятельное участе въ укрзплен!я 
Одессы и Геническа. Въ крымскую кампан!ю 
18538—55 гг. Ш. находился въ рядахъ защит- 
никовъ 5-го баст1она и Малахова кургана, и 
былъ контуженъ. Ш. участвовалъь также во 
взяти Ташкента и въ хивинской экспедицщи. 
Въ 1819—83 гг. управлялъ московскими двор- 
цами. Въ 1885—94 г. состоялъ вице-президен- 
томъ благотворительно-тюремнаго комитета. 
ШИлей<щигель. — Ш. употребляются 
при вы%здк® лошадей, для придан1я имъ кру- 
того сбора. Представляють собою вторыя по- 
водья, которыя, будучи только пропущены 
черезъ кольца удилъ, пристегиваются къ лав- 
камъ сздла. Дъйствують Ш. очень сильно и 
строго и въ неопытныхь рукахъ могуть при- 
нести большой вредъ лошади, особенно если 
у нея коротюыйЙ затылокъь и узме ганаши. 
Слишкомъ крутой сборъ отзывается на острот8 
зрёня и вызываеть воспалене глазъ и сл$- 
поту вел%дстве прилива къ глазамъ крови. 
ИШЕленжеръ (Августь эсШе!стег) — зна- 
менитый германсюй языковздъ. Сынъ врача 
въ Мейнингенз, Ш. род. 19 февр. 1821 г. 13 
лВть онъ поступилъь въ гимназю въ Кобург%, 
гдз, кромз латинскаго, греческаго и еврей- 
скаго языковъ, началь заниматься и бота- 
никой. Тогда уже Ш. интересовался китай- 
скимъ яз. и санскритомъ. Пробывъ 6 лфть 
въ гимназ!и, гд® онъ, не смотря на свои пря- 
ватныя занят!я, или, скорзе, благодаря имъ 
былъ далеко не изъ первыхъ учениковъ, Ш. 
вышелъь изъ нея и подготовился дома къ 
экзамену зр8лости, сдавъ который, поступилъ 
на богословскай факультеть лейпцигскаго унив. 
Здъеь, кром$ богословскихъ наукъ, онъ слу- 
шалъ арабовй яз. (у Флейшера). Посл пер- 
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ваго семестра перешелъ въ Тюбингенъ, гдё 
слушалъ знаменитаго Баура и оренталиста 
`Эвальда. Въ 1848 г. онъ перешелъ на фило- 
софоюй факультеть въ Боннъ, гдё тогда чи- 
тали Фр. Велькеръ и Фр. Ричль. Въ семина- 
р1яхъ обоихъ ученыхь Ш. получиль основа- 
тельную подготовку по классич. филоломи, 
изучая въ то же время германскую филоло- 
ню у Дица и санскрить съ арабскимъ у 
Лассена и Гильдемейстера. Лассенъ, Дицъ и 
Ричль имфли на него больше всего вляня: 
первые два въ смысл спещальныхъ интере- 
совъ, послёде!Йй въ отношевши метода. Про- 
бывъ зд%сь 6 семестровъ, Ш. въ 1846 г. по- 
лучилъ степень доктора за работу о про- 
изведен1яхъ римскаго грамматика Варрона. 
Только въ тезисахъ диссертащи сказался бу- 
дупИй сравнительный языков®дъ. Въ томъ же 
тоду Ш. выступиль въ Боннф въ качествЪ 
доцента сравнит. языкознан1я, но скоро узхалъь 
въ путешеств!е (въ БельЧю, Парижъь ит. д.). 
Чтобы имфть средства къ существован!ю, Ш. 
корреспондировалъ въ нёмецюя газеты. Зи- 
мою 1848—49 г. онъ отправился въ Прагу 
изучать чешоюмй языкъ, подъ вмяшемъ Лас- 
сена, посовзтовавшаго ему обратить внимане 
на славянск!е языки. Въ короткое время онъ 
выучился по-чешски, но долженъ былъ скоро 
оставить Прагу, возбудивъ подозр$н1я австрий- 
ской полищи, ` и возобновилъ свои чтен1я въ 
Боинн%. Въ 1848 г. онъ закончиль свою пер- 
вую бол$е крупную работу <«Диг уего]е1светаеп 
Эргаспепеезсв1сМе»—=1 часть его «Бргасцуег- 
с е1свеп4е Ощегэпсвипсеп». Она интересна 
по своему замыслу— представить обзоръ одного 
фонетическаго явления (такъ наз. «зетацизма», 
т. е. одного изъ видовъ палатализащи соглас- 
ныхЪ) въ разныхъь не только родственныхь, 
но и не родственныхъ языкахъь (въ грече- 
скомъ, санскрит8, авестскомъ, др. перс.., 
лат., готск., литовск., пракрит®, пали, роман- 
скихъ и германскихъ язз., кельт., латышск., 
славянскихъ, семитич., манджурскомъ, мадьяр- 
скомъ, монгольскомъ, тибетскомъ и китай- 
скомъ). За ней послЗдовала (1850) вторая 
часть: «О1е Эргасвеп Епгораз м зузешай- 
зспег ЧеЪег$1с%», опыть обозрЪ1я языковъ 
Европы (въ томъ числ и не индоевропей- 
скихъ) съ характеристикой ихъ морфологиче- 
скихь и семаслологическихь особеностей. 
Обиия историческя идеи, положенныя Ш. въ 
основу его труда, были заимствованы имъ у Ге- 
геля. ГЁмъ временемъ Ш. не оставляль и 
своихъ занят!й славянскими языками, особен- 
но церковно-славянскимъ, которыя доставили 
ему скоро славу лучшаго ихъ знатока среди 
н%мецкихъ ученыхъ. Весною 1850 г. онъ быль 
приглашенъ въ нёмецюый пражскй унив., по- 
куда на каеедру классической филолоти, 
вмзст8 съ Г. Курщусомъ, съ которымъ у него 
завязались наилучиия отношен!я. Съ 1852 г. 
Ш. перешелъ на каеедру санскрита и срав- 
нительнаго языкознан!я, объявивъ чисто лин- 
твистическе курсы (древне- и средне- верх- 
пен$мецк!й, литво-слав. языки). Пребыване 
въ Праг$ позволило ему усовершенствоваться 
въ чешскомъ и другихъ слав. языкахъ. Пер- 
вымъ онъ владфлъ совершенно свободно. Съ 
этого времени чаще и чаще начинаютъ по- 
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являться труды Ш. по славянскому языкозна- 
Ню: въ 1850 г.—статья о чешской грамматик$ 
(въ «Дейзеьг. г @е бзфегге1св. бушпаз1ет»), 
вЪ 1852 г. статья о нфкоторыхъ славянскихъ 
падежныхъ формахъ («5 аще зрег1с Ще» вЪн- 
ской академ, 1852, февр.) и отдФлЬьный 
трудъ «Гогиешевге 4ег Ктонепзам. эргасве, 
егк!8геп@ ип@  уегое1спеп@ дагоезе Ш» 
(Боннъ), содержавийй стоявшее на уровнз 
тогдашняго знан1я сравнительно-грамматиче- 
ское представлеше старослав. морфоломи. 
Эти работы привели его къ необходимостп 
заняться и литовскимъ языкомъ, какъ это Ш. 
рёшиль еще въ 1848 г. Получивъ пособ1е отъ 
взнокой акд., по `выход$ своей «Когшеп- 
1е}ге», Ш. отправился въ ШЮНЁ 1852 г. въ 
Литву. Прибывъ на м$сто, онъ принялся за 
практическое изучене литовскаго языка и 
скоро уже могъ говорить на немъ. Освоив- 
шись съ языкомъ, Ш. принялся записывать 
лит. пфони, сказки, загадки и т. п. произ- 
веден!я народной словесности. Въ половин 
октября въ богатымъ запасомъ новыхъ ма- 
тер1аловъ и знаю! онъ вернулся въ Прагу 
и принялся за обработку собраннаго. Уже 
въ Юн 1853 г. явилась первая работа Ш., 
посвященная литовскому языку: «ГИташса» 
(«ЭЦлапозрег1с Ме» вЪнской академши)—рядъ 
очерковъ по библ1ограф!и и грамматикВ лит. 
языка, лит. фольклору и т. п. Но главнымъ 
плодомъ лингвистическаго путешествия Ш. 
былъ его знаменитый «НапаБасв @4ег Шал- 
15слеп Эргасве», первая часть котораго (грам- 
матика) вышла еще лЁтомъ 1855 г. За ней 
посл$довала вторая часть (хрестомал1я и сло- 
варь, 1857). Научность и точность граммати- 
ческаго представленя особенностей литов- 
скаго языка и обилле новаго и свЪжаго ма- 
тер!ала изъ народной литовской словесности 
сдЪлали руководство Ш. первостепеннымъ и 
на долгое время единственнымъ пособ1емъ 
при изучен!и названнаго языка, не утратив- 
шимъ своей цфны и въ наше время. Въ 
1857 г. Ш..оставиль Прагу и перешелъ въ 
Гену. Деспотизмъ австр!йскаго правительствен- 
наго режима, подозрительность полищи, усмо- 
трфвшей въ открытомъ и отчасти свободо- 
мыслящемъ Ш. опаснаго заговорщика, натя- 
нутыя отношен1я съ м8етнымъ чешскимъ об- 
ществомъ, видфвшимъ въ Ш. все-таки н%ица, 
сдЪлали ему пребываше въ ПрагВ тягост- 
нымъ и забтавили навсегда покинуть Ав- 
стро. Въ это время какь разъ въ сравни- 
тельномъ языкознан!и наблюдалось изв стное 
оживлен!е: окончане 1-го издан1я сравн. грам- 
матики Боппа, появлен!е первыхъ выпусковъ 
санскритскаго словаря Бетлинга и Рота (съ 
1853 г.), основаше Куномъ «Иейзевгй г 
уего]е1спепае ЭргасШогзевиие» (съ 1852 г.)— 
были симптомами этого оживлен!я, въ кото- 
ромъ принялъ д%ятельное учасме и Ш. сво- 
имъ (и Куна) журналомъ «ВеЦг&ее таг уег- 
3] е1спепдеп ЭргасТогзсВале аа? дет Семее 
ег аг1зспеп, се{1зспеп ипа з]ам1зсБеп Зрга- 
съеп» (съ 1858 г.). На страницахъ этого из- 
дан1я явился рядъ цфнныхъ. статей самого Ш. 
и лучшихъ современныхъ ученыхъ. Счастливый 
своимъ возвращеншемъ въ Германю, Ш. откло- 
нилъ предложеше петербургской экд. наукъ, 
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приглашавшей его какъ знаменитаго уже сла- 
виста, стать ея членомъ. Отказавшись пересе- 
литья въ Росаю, Ш. изъявиль, однако, 
согласле работать для акаде\и и быль избранъ 
заграничнымъ ея членомъ-корреспондентомъ. 
Къ этому времени относится окончан1е нача- 
той имъ еще за два года работы по нёмецкой 
д1алектолог!и и отчасти фольклору: ‹ УоКз\йт- 
Вевез алз Боппереге пп Мешшсег Оъегапе» 
(грамматика м$стнаго говора, собране мЗст- 
ныхь областныхь словъ, разсказовъ, преда- 
нй, пфеней, загадокъ и пословицъ). Въ 1859 г. 
явилась первая работа Ш. вь «Мемуарахъ» 
нашей академ1и наукъ: «/аг МогрВо1ос1е 4ег 
эргасве», содержавшая рядъ мыслей о морфо- 
логической классификаци языковъ а въ 
1860 г.—-извфстная книга «Пе делузсье Брга- 
спе», имЗвшая ЦФлью познакомить боле 
широк1й кругь читателей изъ образованнаго 
общества съ результатами общей науки о 
язык8 и главными особенностями родного, 
нзмецкаго языка. Книга, однако, при всёхъ 
своихъ научныхь Достоинствахь не имфла, 
усп$ха въ обществв, и второе издан!е ея, 
передФланное Ш., вышло уже послВ его 
смерти подъ редакщей одного изъ самыхь 
видныхь его учениковъ-—Т. Шмидта. Слава 
Ш., однако, все росла, и его лекци принадле- 
жали кь числу наиболзе посфщаемыхь въ 
1енскомъ университет. Н%®мецюй языкь и 
литература, общее языкознате, ‚ исторя и 
сравн. грамматика индо-европ. языковъ (сан- 
скрить онъ пересталъ читаль) составляли ихь 
содержане. Изъ этихь лекшй и выросъ его 
знаменитый «Сотрепатит дег уего]е1св. @гат- 
шайк 4ег шаосегташзсвеп ЗЭргасЪеп», пер- 
вое издан!е котораго явилось въ 1861 г., 
прославивъ имя . Повсюду. Сжатость и 
ясность изложен1я, систематичность и нагляд- 
ность въ распредфленши матерала, цФзлый 
рядъ новыхъ взглядовъ и объяснеюй, отра- 
зившихъ результаты оживленной научной ра- 
боты 40-хъ и 50-хъь годовъ ХХ в., вполн® 
оправдывали выдающийся усиЪхъь новаго труда 
Ш., вышедшаго черезъ 5 лёть вторымъ изда- 
немъ (1866), за которымъ послёдовали третье 
(1871) и четвертое (посмертное, 1876). Въ 
промежуткахь . Даль рядьъ небольшихь 
статей, въ родё «Ге Оагутазсве Тпеопе пп 
Фе Эргасву1ззепзсвай» (1863), заключавшей 
любопытное (хотя и неудачное) примфнене 
ученя Дарвина о происхождени видовъ къ 
объяснено разнообраз!я языковъ; «Церег @1е 
‚ Вейешиде 4ег Зргасве г @1е`Мафагрезом све 
4ез Мепзсвеп» (1865), служившей дополне- 
немъ къ предыдущей; «Пе Ощегзсве!Чипе 
уой Мошеп ип@ Уеграш 1 4ег 1алсВеп 
Еогш» (1865) и т. д. Въ 1865 же году яви- 
лось его издан1е сочинен!` литовскаго поэта, 
Доналейтиса (СПб. изд. Имп. акд. наукъ) съ 
приложенемъ словаря. Въ послфдн1е годы 
своей жизни Ш. помзстиль рядъ небольшихъ 
статей по сравнительной грамматикВ славян- 
скихъ языковъ въ издащяхъ нашей академ!и 
наукъ: «Кратюй очеркъ доисторической жизни 
<Зверо-вост. отдФла индо-герм. языковъ» (<За- 
писки Имп. Акд. Наукъ», т. УП, кн. 1, 1865); 
«Всеславянскяй словарь» (т. ГХ, кн. 9, 1866); 
«Тэмы именъ числит. (количественных и 
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порядковыхъ) въ литво-слав. и н%м. язы- 
кахъ» (т. Х, кн. 1, 1866); «Склонен!е основъ 


на $ въ слав. яз.> (т. ХГ кн. 1, 1867). По- 


слЗднимъ крупнымъ трудомъ его была 
«Гадосегтаизсйе Сугезота ме» (Веймаръ, 
1869), содержавшая рядъ текстовъ на глав- 
ныхъ индо-европ. язз. и глоссаревъ къ нимъ. 
Она была составлена при участи его 
учениковъ Лескина, Г. Шмидта и извзстнаго 
кельтолога Эбеля, и должна была служить 
пособлемъ для начинающихь  лингвистовъ, 
практически изучающихъ индо-евр. языки. 

же посл смерти Ш. вышла составленная 
имъ по поручемю нашей академии грамма- 
тика вымершаго полабскаго языка: «Гаи- ип@ 
Еогтешерге дег Ро]а1зсвеп Эргаеве» (СПб., 
1871). За ней имзла послфдовать сравнит. 
грамматика славянскихъ языковъ, оставшаяся 
не конченной. Недолгая жизнь Ш., умершаго 
на 48-мъ году жизни (6 дек. 1868), была, какъ 
видно, богата результатами. Отличный гим- 
настъ, закаляви!й свое здоровье и обладав- 
пПй желззной выдержкой и энерпей, онъ 
работалъ, не покладая рукъ, и оставилъ посл® 
себя рядъ первокласеныхъ трудовъ, не смотря 
на стзененныя матеральныя условия (въ ТенЪ 
до самой смерти Ш. не получаль настоящаго 
профессорскаго оклада, числясь такъ назы- 
ваемымъ «Нопогагрго{еззог», хотя уже пр1об- 
р®ль славу знаменитато ученаго). Главной 
чертой научнаго мышленя Ш. являлось 
стремлеше приблизить языкознан!е по точ- 
ности и строгости метода къ естественнымъ 
наукамъ. Большой любитель послзднихъ и 
особенно ботаники, которой онъ занимался не 
только какъ отличный практикъ - садоводъ, 
но и научно (микроскопичесюе препараты 
его могли сдфлать честь профессональному 
ботанику), Ш. относилъ и языкознан!е къ 
естеств. наукамъ, считая языкъ такимъ же 
организмомъ, какимъ, напримЪръ, является ра- 
стен!е или животное, и подъ влляшемъ Гек- 
келя переносилъ въ науку о языкф цфликомъ 
тогда только что народившуюся теорю про- 
исхожденя видовъ Дарвина. Ботаническе 
вкусы Ш. сказались и въ его желании систе- 
матизировать, уложить живое разнообразие. 
языка въ немногя и, нужно сознаться, довольно 
деревянныя рубрики. Догматизмъ, извзотная 
мехёничность и педантизмъ несомн®нно были 
присущи уму Ш. и наложили свой отпеча- 
токь и на его естественно-историчесяй спо- 
собъ понимая языка, отчасти парализовавъ 
положительныя достоинства этого послёдняго; 
но какъь бы то ни было, Ш. долженъ быть 
признанъ однимъ изъ творцовъ современнаго 
лингвистическаго метода, несомиЪнно спо- 
собствовавшимъ развит!ю той точности и стро- 
гости, которыя теперь ему присущи. Велики за- 
слуги Ш. и въ области разработки литво-славян- 
скихь языковъ. Доставивъ совершенно новый 
научный матер!аль своимъ путешеств1емъ въ 
Литву и-давъ впервые надежное руководство 
къ изучен!ю такого важнаго въ сравнит. 
языкознани языка, какъ литовсюй, Ш. 
также больше, чЁ$мъ кто либо изъ его совре- 
менниковъ, содфйствоваль и освЪщен1ю слав. 
языковъ сравнительно-грамматическимъ мето- 
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домъ. Своимъ «Компендемъ» онъ завершиль 
цфлый перодъ въ истори сравнительнаго 
языкознан1я, подведя имъь окончательный 
ИТОГЪ всему тому, что было сдёлано тогда 
въ наук послЪ Боппа. Не имя генальности 
послздняго, Ш. превосходиль его система- 
тичностью и точностью ума, особенно отра- 
зившимися въ его разработкВ сравнительной 
фонетики индо-европ. языковъ, и съ полным 
правомъ можеть быть поставленъ въ ряду 
главныхь творцовъ новаго языкознав я. 

Литература. 8. Гейтапп, «Ала Эое]- 
спег» (Лпц., 1870); «Егшпегиалсеп ал РгоЁ. Пг. 
Апс$ ЗеШе:свег п Ргас» («Ворепта», 1869, 
№ 16 ислЗд.); Г. спит аф, «Масвги{» («Вейтасе 
гиг уега]есн. Эргас{огзсвапе>, т. УТ); оцфнка 
научнаго значен!я Ш. сдЗлана Дельбрюкомъ 
въ его «Ещейаае ш 4аз Эргасбзаа тат» 
3 изд. Лшц., 1898, гл. Ш, 41—56); проф. 

всянико-Куликовсюй, «Боппь и Шлейхеръ, 
эпизодъ изъ истори науки о язык» («Жизнь>, 
1900, № ХЛ. 0. Б—ч. 

ШИлейжхъь (Мартинъ 5с]е1с6)—н8мецеюй 
писатель (1827—1881). Увлеченный движен1емъ 
1848 г., онъ основалъ сатиричеся!й листокъ 
«Мипевепег Рипзсй», который издавалъ около 
четверти в%ка. Въ его «Сезаштейе Гл$- 
$р1@е ипа УоКзийске» вошли популярныя 
пьесы: «Вйгоег ип ЛашКег», «Негадзуегзрге- 
среп», «Пег Вигоегте$ ег уоп Еи35е1», «О1е 
Над &Цегш», «Оге! Капд1азлеп», «Пе ее 
Нехе», ‹Ап$#$512» и др.За ними послёдовали 
его «Меце ое (1874); хороши его 
юмористические «В бт15сще АргЩасе» (1880); 
его посмертный романь «Оег ЕшЯеег» 
(суча уоп Сёзагеа») обработанъ и законченъ 

. Г. Конрадомъ. 

ШИлейжъ (Эдуардъ эсШесь, 1812—174)— 
одинъ изъ выдающихся нёфмецк. ландшафти- 
стовъ, 12-ти лётъ оть роду поступиль въ уче- 
ники мюнхенск. академ!и худ., но чрезъ н%- 
которое время быль исключенъ изъ нея за 
свою бездарность и образовался самоучкою, 
упражняясь рисованемъ и писашемъ этюдовъ 
съ натуры въ горныхь м%стностяхъ Бавар/и, 
въ Тиролв пи въ Верхней Итали, а также 
изучая знаменитыхъ нидерландокихъ пейза- 
жистовъ, особенно Рюисдаля, ванъ-Гойена и 
ванъ-деръ-Нэра. Его развитю въ значитель- 
ной степени 6пособствовали пофздки, кото- 

ыя онъ дфлаль съ художественною цёлью по 
ерман1и. во Франщю, въ Нидерланды п въ 
Италио. Вначаль онъ писалъ горные виды, 
но потомъ сталь писать равнины и плоско- 
горья, заботясь главнымъ образомъ о пере- 
дачВ общаго впечатл ня природы, безконечно 
измфнчивыхъ атмосферныхъ явлен1й, разно- 
образной игры свзта, и смотр®ть на ландшафт- 
ный мотивъ только какъ на предлогь для вы- 
ражен1я чувства, почти всегда элегическаго 
или меланхолическаго. Успфшно работая въ 
этомъ направлении, Ш. привлекъ къ нему 
многихь молодыхь художниковь и такимъ 
образомъ сдФлался основателемъ въ новЪй- 
шей нфмецкой живописи такъ называемаго 
«ландшафта настроен1я». Но подь конець 
жизни онъ довелъ свою манеру до крайно- 
сти: сталъ писать чрезчуръ широко и быстро, 
почти совсёмъ пренебрегая рисункомъ, и не- 
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р®дко исполнять картину безъ помощи этю- 
довъ, наобумъ, всего въ одинъ день. Ш. быль 
профессоромъ и почетнымъ членомъ мюн- 
хенской академ!и, а также членомъ вЪнской и 
стокгольмской академ!й. ВажнЪйе изъ его 
ландшафтовъ, которыхъ довольно много въ 
мюнхенской новой пинакотек$, „Лунная ночь 
въ Норманди» (1858), «Полина р. Изара, 
близъ Мюнхена» (1860), «Гуманное утро на 
Старнбергеровскомъ озер» (1860) и «Гер- 
ренхимзее» (1871). 

Шлейщь (301]е17)—прежде главный го- 
родъ и резиденщя княжества Рейсъ-Шлейпъ: 
съ 1848 г., посл объединеня владвй кия- 
жества Рейсь младшей лини, Ш. служить 
второй (посл Геры) резиденщей княжества, 
Рейсъь младшей лиши. Городъ расположенъ 
на р. Визе. Новый княжескй дворецъ, ‘двз 
церкви, одна изъ нихъ старинная съ княже- 
ской усыпальницей. Гимназля, учительская се- 
минар!я, институтъ для глухонфмыхь, школа 
р8зьбы по дереву. Жителей 6000. Производ- 
ство металлическихь изд®л!й, игрушекъ, чу- 
лочныхь и трикотажныхь изд®л!Й; кожевен- 
ное и пивоваренное производства. Въ 1806 г. 
(9 окт.) французы подъ начальствомъ Даву 
одержали при Ш. рёшительную побзду надъ 
пруссаками подъ начальствомъ Тауэнцина. 

ШИлёмберэ (Шарль Осатегеег) — 
французсый палеонтологь и зоологь, род. въ 
1825 г., учился въ политехническомъ училищ 
въ Парижё, затВмь служиль инженеромъ въ 
морскомъ вздомствз и вышель въ отставку 
въ 1879 г. Еще состоя на службЪ, Ш. зани- 
мался геологическими и палеонтологическими 
изсл®дованями и собралъ значительную кол- 
лекцю ископаемыхь, которую подарилъ па- 
рижскому университету. Съ 1880 г. всецзло 
занялся изучетшемъь нынз живущихь и иско- 
паемыхъ корненожекъ. Изъ числа работъь Ш. . 
назовемъ слздующия: «Мое рг6Шпитиаге 8пг 
1е5 Еогашли!егез 4гаси6з раг 5. А. 1е Ргшсе 
АТег ае Мопасо» («Мёш. 506. 000]. Ег.з, 
т. 5); «В 613101 4е; `ВПосаНпез 46$ сгап@з 
101$» (тамъ же, т. 4). Н. Н.` 4. 

ИИлемиальжль (Озсаг 5сбщШов, 1828— 
1901)—н$м. математикъ. Съ 1842 г., когда онъ 
получилъ степень доктора философии, по 1849 г. 
былъ сначала приватъ-доцентомъ, а потомъ 
экстраординарнымъ проф. университета въ 
Тенз, съ 1849 г. профессаромъ высшей мате- 
матики и аналитической механики дрозден- 
скаго политехникума. Съ 18174 г. бецетег 
эсишгайй министерства королевства Саксон- 
скаго. Сочинен1я его по чистой и прикладной 
математик весьма многочисленны и пере- 
чень ихъ можно найти во Ги Ш тт. Рос- 


сепаогЯ?$ «В10оот.-Гцегаг1зо5. Напмбщег- 
Басй». Д. Б. 
КИИлеммл (Фридрихь ЭсШешш, 1795 — 


‘ 1858) — нём. врачь, профессоръ анатом и 
‚ берлинскаго университета съ 1829 г. Напе- 
' чаталъ: «Апегагат сар!$ зпрегаса ит 1с01 
поуа» (Б., 1880); «Оъзегуайопез пепго]051с3е, 
Чиа$ 16 ]0осаш 11 ТасаЦ. шед... гце оБИпеге, 
зсг1рз» (1Ъ., 1834), Ш. быль выдающимся 
анатомомъ и изданный имъ курсъь хирургиче- 
скихь операц1й пользовался популярностью въ 
Берлин. 


Шаемвикъ — Шавиъ 


ИШ/лемникл, чидемовнихь (БомеПага 
Г.) — родъ растенй изъ сем. губоцвётныхъ. 
Назваюе свое получилъь оть чашечки, наНо- 
минающей рыцарский шлемъ: чашечка дву- 
губая съ широкими, цфльнокрайними губами, 
при плодахъ закрытая, задн!Й сегментъ посл 
созр8ваня плодовъ отпадающай, съ округлымъ, 
вогнутымъ отросткомъ (зсщ4еаш); передний 
сегменть остающ/йся, безъ отростка. ВЗнчикъ 
двугубый съ длинной трубочкою. Тычинокъ 
4, двусильныя, передняя пара короче’ заднихъ, 
пыльники переднихъ 2-гизздные, заднихъ — 
одногн®здные. Травы, р8дко -полукустарники 
или кустарники. Около 180 видовъ, на всемъ 
земномъ шарф, кромё южной Африки. Въ 
Европ. Росси 6 видовъ. 8. даепешаа Г. 
распространена. ночти по всей Росфи, на 
влажныхъь мфотахь, съ синими цвётами, си- 
хящими по одному въ пазухахъ ланцетныхъ, 
по краю городчатыхъь листьевъ. В. Тр. 

Илемовка ((С235153)—см. Шишаки. 

ШИлемъ—принадлежить къ такъ назыв. 
оборонительному оружю и назначается для 
защиты головы оть ударовъ по ней. Появле- 
ме Ш. относится къ бронзовому взк 
относящиеся къ этому пер!оду, двухъ : 
съ двумя невысокими и однимъ высокицъ 
гребнемъ. Греки и римляне дфлали свои Ш. 
также изъ бронзы. Греческле Ш. представля- 
ли собою сначала нёчто въ род® горшка, 
наносникомъ и нащечниками, которые почти 
закрывали лицо (беотйсюмй Ш.). Красив$е 
были Ш. этрусскаго типа, особенно цфнимые 
римлянами впосл$дотви; они спереди. им%- 
ютъ наносникъ, съ боковъ нащечники, а сзади 
назатыльникъ, но всВ эти части менфе объ- 
емисты. Этруссый Ш. украшенъ спереди че- 
ховзческой головкой, наверху — листомъ, въ 
видё гребня, служащимъ для надзваня сул- 
тана. Римске Ш., первоначально бронзовые, 
потомъ жел8зные, по форм напоминають бео- 
тИске, но безъ наносника и съ меныпимъ 
назатыльникомъ. Въ средне взка Ш. дЗлали 
сначала изъ мЪди; только у норманновъ ихъ 
приготовзяли изъ желёзныхъ обручей, съ на- 
тянутой на нихъ кожей. М®дные Ш. имфли 
видъ усзченнаго конуса, съ отверспями для 
доступа воздуха. Съ ХП в. Ш. дёлаются по- 
чти исключительно жел$зные въ вид эллип- 
тическаго купола съ мало развитыми нанос- 
никомъ и нащечниками. Съ ХП] в. готовять 
бодзе крёпые шлемы, такъ какъ прежне, 
состоя не изъ одного куска жел$за, плохо 
выдерживали удары турецкихъ палицъ. Стали 
готовить горшковидные, тяжелые, толстые 
Ш., въ которыхъ не было возможности быть 
все время похода; поэтому ихь приторочи- 
вали къ с»длу, а на голову надфвали по- 
ходные, зегк!е шлемы, съ острыми гребнями. 
Развите оружейнаго мастерства въ ХГУ в. 
вызвало необходимость усилить досп®хъ во- 
обще; его стали дФлать сплошнымъ. Поэтому 
въ Ш. получають сильное развите назатыль- 
ники, наносники обращаются въ забрала, 
низъ же лица защищается предличнякомъ, 
соединеннымъ съ латнымъ нагрудникомъ. Та- 
кой Ш. носить назван1е салада и достигаетъ 
своего полнаго совершенства къ половинЪ 
ХУ стохвтя. Въ это же_ время наголовья 
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становятся чрезвычайно разнообразны; каж- 
дая страна вырабатываеть одинъ или н%- 
сколько образцовъ ихъ. Сь ХУ стол. появ- 
ляются шапель, им ющ видъ колокола; Ш. 
украшаются нашхемвиками изъ картона или 
дерева, съ геральдическими фигурами и т. п., 
зат8мъ идуть барбють, похож! на беотй- 
сюй Ш., бикокъ-—-ящикъ, покрывавий всю 
голову, съ отверсмями для глазъ и дыхан]я, 
бикокеть—малый бикокъ. Самымъ совершен- 
нымъ Ш. считался бацинеть, съ остроконеч- 
ными тульей и подвижнымъ забраломъ; остро- 
конечность уменьшала силу удара, заставляя 
оруже скользить. Въ течеше всего ХУ в. въ 
наибольшемъ употреблени были Ш.-салады, 
представлявиие круглыя шапки съ назатыль- 
никами; у всадниковъ они были тяжелые, а 
вЪ Пхот® — хегме и мензе глубоке. Къ 
концу ХУ ст. появляются армэ — досп®хь 
чрезвычайно сложный; онъ состоять изъ 
тульи формы черепа, съ трубкой для перьевъ, 
подбородника, соединеннаго съ нашейникомъ, 
забрала съ дыхаломъ, зр8немъ или козырь- 
комъ и наносника. Весз эти части были по- 
движныя. Впосл8детви лицо стали прикры- 
вать только с%тчатымъ забраломъ, но оно 
дурно защищало лицо отъ ударовъ. Наизуч- 
шей работой считалась итальянская и 0с0- 
бенно миланская; она отличалась тончайшей 
гравировкой самыхъ сложныхь и красивыхъ 
рисунковъ; кром$ чисто боевыхь Ш. приго- 
товлялись и праздничные, весьма роскошной 
отдФлки, покрытые чеканной работы золо- 
тыми рисунками и фигурами. Армэ держался 
очень долго, н8сколько изм нялась лишь форма 
и величина, его составныхъ частей; въ неиз- 
м$ненномъ видв онъ встр®чается, напр., въ 
максимимановскомъ Ш., продержавшемся въ 
течене всего ХУ]! в. Формы Ш. и въ то 
время были чрезвычайно разнообразны, напр. 
тяжелый бургиньотъь--армэ съ сильно выдаю- 
щимся и острымъ личникомъ, польсюй бур- 
тиньоть, наличникъь котораго зам нялся же- 
лВзной маской ст нарисованной на ней ли- 
чиной. Ш. пзхотинцевь переходили посте- 
пенно къ форм шапокъ; таковы кабассеты, 
мор1оны, калотты или собственно жел®зныя 
шапки, прикрывавийяся суконными или вой 
лочными шляпами. Употреблене Ш.-армэ и 
имъ Подобныхъ прекращается въ началв 
ХУП в., шапки же употребляются до конца 
ХУШ в. Дольше другихъь носился горшеч- 
ный Ш.— французскими саперами; онъ вм$- 
стф съ тяжелыми латами употреблялся ими 
еще во время войны 1870 г., при установк® 
туровъ. У восточныхь народовъ также упо- 
треблялись Ш. въ видф шишаковъ, довольно 
разнообразной формы, но часто съ совер- 
шенно открытымъ зицомъ, на которое опу- 
скался лишь тоныЙ наносникъ. Монгольсяе 
Ш. имВли куполообразную форму; такую же 
форму, но н%сколько ниже, имЪють индо- 
мусульманске шишаки, къ которымъ для за- 
щиты затылка и щекь прикр®плялась коль- 
чужная сзтка. Чочти вс формы восточныхъ 

. повторились въ Росаи, были заимство- 
ваны Польшей и проникли даже на Западъ, 
гдз шишакъ въ ХУ] и ХУП вв. занималъь 
весьма видное м3сто. Въ Росаи Ш. бызи 
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заимствованы первоначально отъ норманновъ. 
Первые дошедиие дс насъ ПШ. относятся къ 


ШаЕнвахъ— Шлеттвейвъ 


ограничивается съ 3 долиною Эйзака, а съ 
С долиною Грёднерской и съ юго-восточкой 


ЖИ! в. и носять назван1е шолома или ше-| стороны находится въ связи съ тртопой 
лома, представлявшаго невысокую куполооб- | Розенгартена. Ш. въ своей главной вершин 


разную шапку съ желвзными ушами. Иногда 
шеломъ имзлъ личину, чаще всего неподвиж- 
ную. Ст8дуюлий типъ-колпакъ— представлял 


собою конусообразную шапку съ украшевшемъ |- 


на вершин$; оть околыша внизъ спускалась 
кольчужка, закрывавшая затылокъ и щеки. За- 
тёмъ идуть клешаки—купохообразныя шапки 
съ высокимъ навершьемъ и иногда бармицей, 
т.е. кольчугой, закрывавшей затылокъ и все 
зицо. Мисюры или мисюрскя шапки были 


(Петцъ) достигаетъ высоты 2565 метр.; сзверо- 
западный шпиць его называется Юнгеръ-Ш. 
(2454 м.), а сВверный—Бургшталль (2514 м.). 
ЮИлеттнейнть (Тоганнъ-Августъь 56 ей- 
чет) — экономистъь (1731—1802), виднзйпий 
представитель въ ХУШ в. школы физ1окра- 
товъ въ Германи. Изучилъ въ 1енскомъ уни- 
верситетВ юриспруденцю и камеральныя на- 
уки. Въ 1163 г. маркграфъ Карлъ-Фридрихъ 
Баденсюй, задумавъ рядъ реформъ въ дух% 


двухъ родовъ-—прилбицы и наплашники, 06% | учен1я физ1ократовъ, пригласиль Ш. принять 


очень низюмя, первая еъ вёнцомъ и барми- 
цей, вторая состояла только изъ одного че- 
репа съ ушами. Зат8Иъ шли шапки 1ерихон- 
сюя или юргенсмя (грузинск!я), совершенно 
похожя на монгольске шишаки, — роскоп- 
ной работы съ серебромъ и золотомъ; такой 
же формы, но м8дныя шапки носились про- 
стыми всадниками и назывались шапками 
мздяными. Самые б%дные ратвики носили 
желёзныя шапки, невысомя, изъ листового 
илй кованнаго желфза, безъ ушей, бармицъ 
и часто даже безъ околыша. Кехл8зныя шапки 
носились впослвдств!и стр®льцами (см. Фор- 
мы обмундирован1я). Ср. ф.-Винклерт, «Ору- 
же» (подробн. литература указана у него). 
А 


ИШИШленбахъ (Карлъ-Арнольдь 5сН1бп- 
Ъасп)—н%змецкй писатель (1811—1866). Его 
труды: «Паз Чеп{зсВе Вамегибась, обег: 30 
1ет% аз Усо]К» (1847); ‹Апз ег ВашепмеЦ» 
(1852); «Огатаизеве \УТегКе» (1852); «Ог!е1- 
па]е, депге1]4ег амз 4ег \ПткНевкеН» (1853); 
«Оег 1е124е Кбше уоп Тпбгшееп» (1854); 
«Мотееп п. Ег2&В]мпоеп» (1855); < \УМе{Цзеее» 
1854 «мо Егамет@4ег элз ег Соете- 

со Тег-Еросве» (1856); «Амз Уегсаппетье 
и. Сесепуатг» (1856); «Оле Нофепзеалеп» 
(1859); «Сев уоп НаЦеп» (1862); «СбагЬа191- 
Гледег> (1862); <‹\УТаз з1ев 4ег УРет ег2& ВН» 
(1862); «Мепзспеп пп@ Рацееп» (1864) и др. 

Шленкертъ  (Фридрихъ-Христанъ 
осШепкег)—н$®мецый писатель (1757—1896). 
Въ его «Н1$0г13сВ-агата све УегКе» (1840 
—1841) вошелъ рядъ драмъ; отд®льно вышли: 
«Ста УУ!ргесьф уоп Сго2зей» (1786—95); 
«Ва49о!{ у. НафзВиго» (1792—1794); «Кет 
Ралутесв шейг» (1798); «АЦещсье Се- 
зсеЩеп» (1790); «ГотЪаг@1зсве Сешя]4е» 
(1796); «МогИ2 у. Засьзеп» (1798 — 1800); 
‹Уегивага, Нег2ос у. Заспзеп-УТе!таг» (1800). 
‚ Шлентеръ (Поль ЗсШеп\ег) — н*мец- 
®й писатель, критикъ и историкъ литературы. 
Род. въ 1854 г.; долго быль театральнымъ 
критикомъ берлинской ‹Уозз1зсве /е{лие»› и 
энергичнымъ дёятелемъ театра «Еге!е Ви!пе», 
тенденщи  котораго горячо поддерживалъ 
(ивстЬ съ Отто Брамомъ) въ своихъ статьяхъ. 

ъ 1898 г. занялъ постъ директора вЪнскаго 
Бургъ-театра. Успёхъ имзла его книга: «Сег- 
Ваг{ Напритапиз Г.ефепзсапе апа О! ап» 
1898, 4 изд.) 

ШИлешуюъ или сосновикь — см. Клесть. 

Шлернтъ (5<Шегп)—горный массивъ въ 
южно-тирольскихь Доломитовыхь Альпахъ, 


участе въ организаци разныхъ экономиче- 
скихъ проектовъ маркграфа. Ш. сталъ читать 
лекци по камеральнымъ нахкамъ и сдфлался 
ДВятельнымъ  сотрудникомъ  учрежденнаго 
маркграфомъ экономическаго общества. По 
планамъ Ш. въ трехь пунктахъ: Дитлинген%, 
Тепинген® и Балинген® былъ сдВланъ опытъ 
введен!я такъ наз. «естественнаго порядка» 
(падитИсве Огапиие), сущность котораго за- 
ключалась въ томъ, что всз разнаго рода по- 
дати и сборы замнялиесь однимъ съ чистаго 
съ земли дохода налогомъ и торговля освобо- 
ждалась оть существовавшихъь въ то время 
различнаго рода ствененй и запретовъ. Въ 

аденё Ш. дфйствоваль до 1773 г., а затмъ, 
впавъ въ немилость, оставилъ Карлсруэ и вт 
1176 г. сталъ читать лекщи въ базельскомъ 
университет$; въ 1177—85 гг. занималъ ка- 
оедру политическихъ, камеральныхъ и финан- 
совыхъь наукъ въ гиссенскомъ университет$. 
Ш., считая главнымъ источникомъ богатства 
природу и землю, признаетъь въ извЗотной 
степени производительность труда, за осво- 
божден1е котораго отъ стёснен1й феодальнаго 
строя онъ горячо ратовалъ; въ такой же сте- 
пени онъ отстаивалъ п свободу торговли. Ш. 
по натурз большой идеалистъ, твердо и горячо 
вфрилъ въ возможность достижен1я общаго бла- 
гополуч1я всфхъ классовъ населеня въ госу- 
дарств$ посредствомъ правильной организаци 
эксплуатащи природныхъ богатотвъ страны и 
свободнаго ихъ обращен1я и обмзна. Осуждая 
роскошь и предлагая противъ нея м$ры пре- 
сфченя, Ш., какъ и н8которые друпе пред- 
ставители просвфтительнаго движен!я конца 
ХУШ в., твердо вФрилъ, что разъ люди узна- 
ють, какъ устроить жизнь наибол%е справед- 
ливымъ образомъ, на землВ настанетъ общее 
благополуче. На темы, какъ сдВлать жизнь 
народовъ наиболзе счастливой, Ш. прочелъ 
много лекцй и написалъь огромное число 
книгь. Главн®йшимъ трудомъ его является 
книга 0 такъ наз. ‹естественномъ порядкЗ», 
изданная подъ заглавемъ «01е у1сНИсз{е Ап- 
з@]есеппе!{ {иг аз сапе РабИКаш: одег Че 
падигНеве Ог@папа ш 4ег РоПак иЪегваярь 
ит. д. (Карлеруэ, 1172; 2 изд., 1176). Кром 
того Ш. напечаталъ: «Оег \Уес 2аг УМайг- 
Ве1&> (Тена, 1759); «МеаэвуяЕК 2ат бефгалеве 
ш 9еп ВбЪегеп У/15зепзсВайеп» (Тена, 1759); 
‹осптШеп 2аш УоцейЙ паНевег У!7155еп- 
зсвайеп ип@ 460$ сезе зева 1среп Геъепз> 
(Тена, 1859—60); «Клг2е АЪЬИ9ите уоп ает 
Е1ог ег ЗЗамеп» (Карлсруэ); «Ощегзасвииа 


‚ Шлеттереквръ-„-— леФли 


уе а1е Ро2еу гаш еве ЭШеп’ елез УоКез 
иаеп ии еграйеп Кбппе» {Карлеруэ, 1164); 
«А`рал9Гапсеп уоп деп бетешпецеп» (1764); 
«Паз @1йсК 4ез ает4зсвеп В,е1с\з» (В., 1713); 
«МШе] 4аз асетеше Непа азагаваЦеп ип@ 
Фе Эспи]4еп ешез БЗ1ажез 2а \Шсеп» (Ба- 
зель, 1773); «Ег8л4егапе ипа Уеге10 ес 
4. палитНовеп Огдпапе ш 4ег РоПИЕ» (Карлс- 
то, 1112); «Оле Егетей 4ег Врештзсв Е апг» 
(ВЪна, 1714); «ЭсевиЩеп г аПе Заздеп 2аг 
АлЁЕ] гие ег Огдпаис дег Маг 1 Зфаадз- 
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‚ капитуляцию. въ силу которой 100 офицерсзъ 
'н 2000 солдать были отведены въ плёнъ. 
ПИлеъли (Людвигь эсв8й1, 1814—1895) 
—швейпарсвй математикъ. Вся продолжи- 
тельная преподавательская дФятельность Ш. ‚ 
протекла въ бернскомъ унив. Учено-литера-. 
турная дзятельность Ш. началась съ по- 
явленя въ 1846 г. статей: «В зат снез Зузбет 
уоп Сегадеп и. зресе] Могпмеп е. Кгаттеп 
‚ Р]ёсве» («МИТеопсеп 4. памиготзев. @е- 
‚ зеПзсЬ. ха Вегп») и «<Ог 9. Мщериике 


Вемегипез- ип@ Ешапимезеп» (Карлеруэ, ' стоз${ег ипа К]епзег Ктбшииюв фей Е Ш рзо1а, 
1111); «Уоп деп пНолеп У/Килееп етег Кйг2ее Сигуе изу.» (тамъ же). Сл8дующими 
Оштегз а ааЁ деп Маргипез ата 4ез Уо]-! появившимися въ томъ же издаши сочине- 
Кез» (Базель, 1776); «Уош Уег\е 4ег ОЩег» Гвями Ш. были: «Сопюсме Еёсвеп 2жецеп 
(1171); «Стипезже 4ег Зазеп ойег Че ро-| Ягадез пад хеодёйзсне Глше а1{4. ЕШрзо14» 
Пезсве Оекопопе» (Гиссенъ, 1778; второй (1847); «ПиегЕегепяегзспе!и. дигев 2егзгепез 
главный трудъ Ш.); «Ге Весще 4ег Мелзе1- | ТлеЩь (1848); «ПШегепиа]с]есвипвеп 4. 55- 
№е14» (Гиссенъ, 1183); «ПО1е СегеснИскейн | гипо 4. еШрё. Иетеще ешег Р]апеепьави» 
ип@ 425$ а]еетеште епгорзспе Замзще-! (1848); «Цефег яме! СисатЬиасееп» (1852); 
геззе Бе! деш Этейе иБег 41е Оейпиие 4ег' «Еешепт. Везйши. 4. ВезсШеиие. 4. е1рь. 


Зове]4е» (1785); «Замзкаршеф одег Зашш-| 
ло уоп стбоаПсвеп АмзЁагипоеп, Ведеп- 
Кеп ес. прег Фе ч1сВИоеп Блазалсеесет- 
ве{еп Епгораз ес.» (Лейпц., 1786) и др: 
Кром того Ш. издаваль «Агему г еп 
епзсвеп ил Вйгеег» (Лиц., т. [--УШ, 1780 
—85) и «Меиез Атему Ёаг деп Мепзсвеп 
опа Вигоег> (т. [—У). Ср. Ешишевал$, «Е т 
Четёзсвег Риузокгай» (въ журн. «Ги пепеп 
Вес», 1873) п его же, «Каг! Емеден уоп 
Вадепз рпузлокгайзеНе Уегыпаппееп» И Т.Д. 
(«ЛайтЪ. Г. М№ад. Оек.», 1879). 
ИШШлеткереръ (Гансъ осШейегег) — н8-. 
мецей музыкальный дзятель и писатель (1824 
—93). Быль сначала учителемъ семинари, 
затЪмъ посвятиль себя музыкВ, завздывалъ 
оркестромъ при гейдельбергскомъ универси- 
тетф, былъ церковнымъ дирижеромъ въ Аугс- 
бургВ, съ 1878 г. основалъ тамъ свою музы- 
кальную школу. Ш. авторъ н%сколькихъ со- 
чиненй по истори н теори музыки: «Оаз, 
ещзспе эшезр!е]» (Аугсб., 1863); «Сезсеще 
Чег се1$Шевеп П1сАбтй ап@ КтевИеВеп 
Топкипз{» (Ганнов., 1867); «Оеъегясв све 
ОагзеПипо ег Сезсысме ег КатевИ свет 
О1е бис по@ се15\еспеп Маз» (Нердлин.., 
1866); «Ге Еп${евипс 4ег Орег» (1873); «Э- 
еп 2г Сезсв. дег #гал2051зсвеп Маз» (Б., ! 
1884—85). Ш. также авторъ превосходнаго | 
руководетва хорового пя, скрипичной шко- 
лы и нёоколькихь вокальныхь произведенИй. ' 
ПШИлетткитадть (3501]е451а4)—древн!й 
городъ въ Нижнемъ Эльзасв на р. Илль. Жи- 
телей 10 тыс. Старинное производство пар-’ 
чевыхъ тканей, кожевенное и л8сопильное 
производства. Въ ХУ в. Агрикола основалъ 
здёсь высшую школу, однимъ изъ учениковъ 
которой быль Эразмъ Роттердамсмй. Во 
время войны 1870 г. германскя войска под- 
ступили къ Ш., обладане которымъ было 
важно. въ виду ого близости къ Страсбургу. Ко- 
менданть Ш., гр. Рейзахъ, отказался сдаться, 
а потому 20 окт. началось ^сто®ливане, въ 
НОЧЬ СЪ 22 на 28 окт. была заложена первая 
параллель. Утромъ 9.5 :кт. обстр®ливан1е горсла, 
стало производиться изъ 32 осадныхъ орудий, 
уже 24 часа, спустя в", Ш. былъ выкинуть бфлый 
флагъ; въ тоть же д^нь кр®№пость сдалась на, 


Р1апе\епБемесипе» (1862). Въ другихъ изда- 
мяхъ были напечатаны: «Ветегкипееп Бег 
деп Ташфегизсве Веше» (Сгипегу$ «Аг- 
СМУ дег Мапешайк опа РпузК», Х, 1847); 
<«ОеЪег 4. Ве]ал1оп 7\м1зсвеп 4. пецеп Соз1- 
11$, Чагсй \е]сВе 4. сесепзе. Гаве 2меег 
гесоёмюЕ]. — Соогдижепзуете — Безйтии 
УГ» (тамъ же, ХШ, 1849); «Цефег 4. Ве- 
отйпдипо 49. Теомпе 4. еШрь. Еапсйопеп 
догсь Фе ВехтасМ. ппепасВег ПРорре!рго- 
дис4е» (тамъ же, ХУ, 1850); «Биг 1е3 
с06с1еп$ Чи @а6уе!оррешепь 4а ргода\ 
1(1--2)(1-Е2х). . .(1--(®—1)) зиуать 163 ршз- 
запсез азсепдатез 4е 2» («СгеПе’з Доигиа», 
ХЫП, 1352); «ОеБег 4. Еопсйоп уоп @ге] 
УПпкеш, 4егеп егз%е АБс@ецееп еБеп13 
215 УтКе] апз7азелеп ипа ЧогсЬ асеЪг. Ве- 
1айопеп 1Вгег Соз1пиз 27а депеп 4. ОпаЪ Вале 
сеп БезишштЕ $14» (тамъ же, ГХУТШ, 1854) 


«Ге дёуе!оррететь Чи ргодий ==" 1(1--4)> 


(тамъ же, .ГХУП, 1867); Вемез 4. Негт]- 
{е’зспеп Уег\уапа].-Та{ешт т 9. еШрь. Мо- 
дат псИопеп» (тамъ же); «АПветешзе 
Е свелзсвааг 2 Сгадез, Че шц 1тсепа 2 ап- 
деги Е\асвепзсв. е. о{побоп Зумеш Бе» 
(тамъ же, .ХХУ!, 1813); «Ве. 2\1зеВеп 4. 
Кге1змесгеп 1 114 2 Ам ш 4. Твеоме 4. 
АЪ5е’зсвеп ЕРипсё. у. Серзсь пп@ Сотдап» 
(тамъ же); «Сошогте Ао 4ип е. вега@Йл. 
еБепеп Е1сог ш е. НаБеБепе» (тамъ же, 
.ХХУШ, 1874); `«Ведисйоп Фип пиеёота]е 
шире 41 сошргеп@ 1ез эмгез да сегеёе съ 
ди {т1а18]е зрюёт1аие сошше саз рагиеп|ег» 


`(«Фоигпа! 4е ГлоиуШе», ХХ, 1855); «Сопзе- 


циепсе оЁ Сау1еу’з Шеоме оЁ зКем Чееги- 
12143 ©4с.» (тамъ же, УП); «ГЯтИли. оЁ 
зигасез о{ Ще 3 ог4ег и\ю зрефез е{с.› 
(«РиЙозорЫса Тгапзаейоц$», СЫИТ, 1868); 
«5и] 1040 4! ип репдо]0» («Аппай 4 шме- 


‚‘шамса рига е4 аррНсма», Г, 1867). Отдёльно 


изданы: «Зиг |ез 1асюопеПез» (Б., 1850); «Г.б- 
пис е. Реп4е]алабе» (Бернъ, 1867); «Ге 
2\е1 Нетезслеп КиоеНапсйопеп ши Ъейе- 
сет Рагашаег пп@ 1Вге аазпавт$10$е Раг- 
2. Фатов фезишиие Гиеста]е» (тамъ же, 
1881). Б1ографю Ш. написаль Г. Н. @таё 
«Гас Зешай (1814—95). В. В. Б. 
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ШИлехта-Веердъ (Оттокаръ эсНесЩа- | умеръ въ 1881 г., изучаль юриспруденцю въ 
У’ззерта, 1825—1894)—ор1енталистъ, образо- | Тен и Берлин%, затВмъ поступиль на госу- 
ван!е получиль въ вёнской восточной‘ акаде- | дарственную службу. Ш. принялъ усердное 
м!и, служилъ (@1848—60) драгоманомъ при ав- | участе въ организаци покровительства пти- 
стр!йскомъ посольств въ Константинопол%, | цамъ въ Герман!и, основалъ общество «Оещ- 
въ 1870—174 г. состоялъь генеральнымъ кон-| зсвег Уегет дна Бовише @Чег Уовемей» 
суломъ и дипломатическимъ агентомъ въ Бу-| (Галле, съ 1876 г.) и состоялъ до своей смерти 
харест®, позже быль посланникомъ въ Пер-| редакторомъ его органа «МопаззевгИ 4е$ 
си. Г. считался однимъ изъ выдающихся зна- | дещ4зсв. Уегетз {. Уосе]5с в». Кром этого 
токовъ персидской и турецкой литералуръ. | Ш. написалъь рядъ статей, относящихся къ 
ГлавнЪйшпе его труды: «Бег ЕгасМеаеп уоп | уходу за комнатными птицами. Я. ВН. 4. 
Заа41» (В., 1852, переводы отрывковъ изъ| ИШлежтъ (Раймундъ ЭоШесв, 1811 — 
Саади); «Фи Уешшз Вгасйз®сКе» (изъ пер-| 1891)—н%м. писатель по истори церковной му- 
сидскаго, 2 изд., Штутг., 1879); «Оег Егавпе3- | зыки. Его труды: «КЛеше Ваапевге» (Эйх- 
сагеп уоп ПОзсвал]» (изъ персидекаго, штеть, 1846); «Оса 1г @1е Свагуосве ппб 
1846); «Оаз Висй уош Ресшмег» Фирдоуси | \Ме!шпасЩеп шЦ аещзсВел ВагКеп» (Нерд- 
(текстъ и нём. переводъ въ <«ДецЦзсЬг. 4. дет. | ливгенъ, 1843; 6-е изд., 1885); ‹Уезрегме» 
погоеп1&1915свеп СезеЙвсвай», Лпц., 1868); | (1., 1852); «СтадиаПа #4 Онегота Че Сотшилит: 
«Мепе Вгасв${сКе» (переводы произведений | Зап фогит» (1Ъ., 1858); «Оепк-ипа ЭргасШевге» 
разныхъ восточныхъ поэтовъ, В., 1881); «Таз- | (1Ъ., 1856); «СезсысЩе 4ег КтевептазкК, 
ИР пиа Би]е1спа» Фирдоуси (перев., В., 1889); лас есь гипа]1асе гг уогаг еее Веа- 
«Мога\рЬ0зорЫе дез Могсепалдез» (собраве | могиие @4ег Егасе, \Маз 151 есще КЮтевеп- 
персидскихъ стихотворен1й, Лиц., 1892). Кром$ | паз» (Регенсбургъ, 1811). 
того ему принадлежать нЪсколько книгь по| ИШШлещертъ (Августь-Людовикъ ф.-5е0- 
истори Востока: «Ге озтатшзсНнег безо1с- | хег)—знаменитый историкъ, статистикъ и пу- 
эсргефег 4ег пепеги 0еЦ> (В., 1856}; «Ке\, блицисть, род. 5 1юня 1735 г. въ Гогенло»э, 
АПа Эспай пд зете Тьгопгуаеп» (В., 1864); | учился въ унив. виттенбергокомь и въ гет- 
«О!е К&прЁе 2м1зспеп Регзеп пп Влзз]апа | тингенскомъ, гдз быль ученикомъ знамени- 
п Тгайзкааказеп зе 1804—13» (В., 1864); | таго Михаэлиса, начавшаго новую эпоху въ 
«О1е ВеуоИопеп ш Копзап торе! ш деп | истор!и своими взглядами на связь историче- 
Уазгеп 1807—08» (В., 1882). Онъ же напеча- | ской науки съ другими научными дисципли- 
талъ на турецкомъ язык»з «Очерк европей- | нами (ХТХ, 500). Здесь у него явилась мысль. 
скаго международнаго права» (В., 1841—48); | изучить Востокъ, но для этого не было средствъ. 
«Малпие| {ег1111010514д0е гапса1$-оОНотап» (В., 
1870). Его обширное и цзнное собране вос- 
точныхь рукописей поступило въ импералор- 
скую взнскую библ1отеку. 

ШИлехтендаль (ПО1етсл-Егал2-Геоп- 
Ваг@ уоп ЭсШесШептда1) — ботаникъ. Родился 
1794 г. въ Ксантен® въ герцогствВ Клеве на 
Рейн. Ш. получилъь свое образоваше въ 
берлинскомъ университетв (съ 1818 г.) и въ 
1819 г. защитиль диссертащю на доктора, ме- 
дицины и хирурги: «Аттадуег1опез Бофап1- 
сае ш Капипоасеаз Сапдо1е1з2. Въ томъ 
же году поступилъь на службу хранителемъ 
королевскаго гербарля (до 1838 г.), положивъ 
такимъ образомъ основан1е теперешнему бо- 
таническому музею въ Берлин. Съ 1826 г. 
Ш. былъ привать-доцентомъ, съ 1827 г. про- 
фессоромь ботаники въ Берлин. Въ 1833 г. 

. получиль профессуру въ Галле, гдВ и 
умеръ 12 октября 1866 г. "Работы Ш. каса- 
ются морфоломи ин систематики растений, 
какъ сфмянныхъ, такъ и грибовъ и папорот- 
никовъ. Въ б1ографи Ш., написанной Де-Ба- 
ри («Вофашзсве 7ейипе», 1876, стр. 321— 
328), перечислены - 154 его статьи. Отм%- 
тимь: «ога Вего!пет$1$» (2 т., Б., 1828— 
1824); обработка: семейства Е]аеаспасеае въ 
Юе СапйоПе, «Ргобгошмиз» (т. ХТУ, 2). Въ 
1826 г. Ш. основалъ ботаническй журналъ. 
«Гппаеа», съ 1843 г. вм ст съ проф. Мо- 
лемъ (МоЪ!) началъ издавать «Воёап1зсве 
Ге{апе». Оба журнала Ш. велъ до. своей 
смерти, послЗдн1й журналъ еще теперь одинъ 
изъ главныхъ ботаническихь журналовъ. 

ИШИлехтендаль (Епоеп уоп Зо есЩет- 
421) — нзмецюй орнитологъ, род. въ 1830 г., 
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Изъ Геттингена узхалъь въ Швещю. изучилъь 
языкъ и издалъь «Новую истор!ю литературы 
въ Швещи», «Исторю торговли и морепла- 
ван!я» на шведскомъ языкВ (переведена на 
н%мецк!й). Въ 1760 г. принялъ предложеше 
росс йскаго «исторо афа» и академика Ге- 
рарда Миллера ( Х 800) занять м3сто до- 
машняго учителя и помощника его въ исто- 
рическихъ трудахъ съ жалованьемъ 100 р. въ 
тодъ. Ш. поставилъ себЪ 3 задачи: 1) изучить 
руссый языкъ, 2) помогать Миллеру въ его 
 аши по Влазз15свег СезссШе», 3) за- 
няться изучешемъ русскихь историческихь 
источниковъ, для чего познакомился съ цер- 
ковно-славянскимъ языкомъ. Скоро у него на- 
чались несогласмя съ Миллеромъ. Обладая 
громадными дарован1ями и знанями, провод- 
никъ новаго взгляда на исторю и историче- 
скую критику, Ш. не могъ удовольствоваться 
скромною ролью, которую ему ставилъь Мил- 
леръ, значительно уступавиий ему въ знаши 
и способностяхъ. Ш. ушелъь оть Миллера и 
чрезъ Таубарта сдёланъ былъ адъюнктомъ ака- 
демши на неопредзленное время. Ш. увлекся 
лфтописями, но многое ему было непонятно. 
Случайно Таубартъь нашелъ рукописный н$м. 
переводъ полнаго списка лётописи, сдфланный 
ученымъ Селл1емъ, и Ш. занялся извлечен!ями 
изъ нея.. Здфсь онъ замфтилъь связь лзтопис- 
наго разсказа съ византскими источниками 
и сталь изучать Георгя Пахимера, Констан- 
тина Багрянороднаго, но такъ какъ оказа- 
лось, что одними визант!Йскими источниками 
всего объяснить нельзя, то онъ сталъ зани- 
маться славянскимъ языкомъ и по этому по- 
воду высказаль такой взглядъ: <кто не зна- 
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комъ съ греческимъ и славянскимъ языками 
и хочетъ заниматься лётописями, тоть чудакъ, 
похож1Й на того, кто сталъ бы объяснять 
Плин!я, не зная естественной истор1и и тех- 
нолог!и>. Въ 1164 г. Ш., которому мало улы- 
балась перспектива быть ординарнымъ ака- 
демикомъ русскимъ съ 860 р. жалованья, на, 
что только онъ и могъ расчитывать, рёшилъ 
узхать въ Герман!ю, и тамъ издать свои «В,оз- 
$1са» — извлеченя изъ источниковъ; для 
этой цФли Ш. просить 3-годичный отпускъ и 
предлагаеть въ свою очередь два плана за- 
нятй. [-й. Мысли о способ$ обработки рус- 
ской истор1и; мысли эти слёдуюцая: русской 
истор!и пока нФть, но она можеть быть с03з- 
дана имъ, Ш. Для этого нужны: 1) зала 
шопатешюогат дошезисогит, т. е. изучене 
русскихъ лётописей: а) критическое (малая 
критика: собиране и св$рене ихь для по- 
лучен1я боле вЗрнаго текста), 6) грамматиче- 
ское, такъ какъ языкъь лётописи во многихъ 
м$стахъ не ясенъ, в) историческое—сравне- 
н1е лЪтописей по содержанйю другъ съ дру- 
гомъ для того, чтобы отм$тить особенности и 
вставки въ нихъ и въ другихъ историческихъ 
сочиненяхь; 2) зат шопитетщогат еххга- 
погит, изучен1е иностранныхъ источниковъ, 
главнымъ образомъ хроникъ: польскихъ, вен- 
герскихъ, шведскихъ, особенно визант1йскихъ 
и монголо-татарскихьъ, даже н8мецкихъ, фран- 
цузскихь и папскихъ, такъ какъ, начиная съ 

в., ВЪ НИХЪ есть свфдЪя о Росаи. Ери- 
тическое изучен!е должно вести по сл$дую- 
щему методу: 1) вс рукописи должны полу- 
чить свое имя и быть описаны «дипломати- 
чески», 2) истор!ю раздзлить на отд%лы, луч- 
ше по Зеликимъ князьямъ, и для каждаго от- 
Дзла составить особую книгу, въ которую за- 
нести вс сравнен1я, объяснен1я, дополненя и 
противор$фч1я изъ русскихъь и иностранныхъ 
источниковъ. [1-ой планъ Ш. касался распро- 
странен!я образовавя среди русскаго обще- 
ства. Русская акд. наукь, говорить онъ,—съ 
1126 г. по 1136 г.`издала нЪеколько хоро- 
шихъ учебниковъ, но съ 11736 по 11764 г. она 
ничего не дфлала. Ш. предлагаеть издать 
рядъ популярных сочинен!й на легкомъ рус- 
скомъ языкВ. Проекты его вотр%тили проти- 
водфйств1е со стороны академии, особенно 
Ломоносова и Миллера. Послёдюй опасал- 
ся, что Ш. за границей издасть собранный 
матераль ни что обвинете падеть на не- 
го, Миллера, какъ это незадолго передъ 
этимъ случилось съ нимъ. Въ это дВло выф- 
шалась императрица, которая предложила, 
Ш. заниматься русской истор1ей подъ ея 
покровительствомъ со зватемъ ординарнаго 
академика и 860 руб. жалованья и разр®ши- 
ла выдать ему заграничный паспортъ. Позвоз- 
вращении въ Геттингненъ Ш. продолжалъ за- 
ниматься съ русскими студентами, пр1зжав- 
шими туда, но продолжать службу при тог- 
дашнихъь порядкахъ въ академ не согла- 
сился. Ш. узхалъ въ Геттингенъ и больше не 
возвращался, хотя срокъ его контракта ис- 
текалъ въ 1770 г. Здзсь онъ издалъ въ 1169 г. 
пробный листъь лтописей подъ заглавнемъ 
«Аппа]ез Вллз$1с1 з]амот1се еф 1а{ пе сиш уа- 
пежде 1ес410115 ех 6044. Х. ТМ. Г чздче 
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34 аппит 879». Друмя работы его по исто- 
1и Росси: «Оаз пепе уегёпде“е Влизап4» 
1167 — 1171); «Сезсыеще уоп Ш \алеп» 
1872); ‹АПсеш. Мог@. СезсЫсще» (17172) 
и др. Въ 1170 г. Ш. двлаеть попытку за- 
вязать снова отношен1я съ академей, глав- 
нымъ образомъ изъ финансовыхъ побужденй, 
но изъ этого ничего не вышло. По возвра- 
щени изъ Росми Ш. занимаеть каоедру 
ординарнаго проф. философ!и въ Геттингенф, 
затёмъ послё смерти основателя геттинген- 
ской статист. школы Ахенвалля въ 1112 г. 
его каеедру — истори и статистики, а въ 
1181 г. — каеедру политики. Но и въ Геттин- 

тенё Ш. слБдиль за ходомъ исторической 

науки въ Росси и, когда въ ной опять высту- 
пили Молохи и Скиеы, престар$лый Ш. снова 
берется за русск. исторю и пишеть своего 

«Нестора» (1802—1809), который посвящаеть 
имп. Александру Г. Жизнь его въ Геттинген* 

посвящена была работамъ надъ статистикой, 

политикой и публицистической дзятельности. 

Поэтому дфятельность Ш. можно разбить на 

слзд. отд®лы: 1) историка вообще и въ част- 

ности историка русск.; 2) статистика п публи- 
циста. Ш. коакъ историкь. Ло Ш. истор1ля была 
предметомъ чистой учености, дёломъ каби- 
нетнаго ученаго, далекимъ отъ дёйствительной 
жизни. Ш. первый поняль исторю какъ изу- 
чен1е государственной, культурной и рели- 
гпозной жизни, первый сблизиль ее съ стати- 
стикой, политикой, географ!ей и т. д. «Ието- 
ря безъ политики даетъ только хроники 
монастырскя да @1ззецайопез сгШеаз». Уез- 
зепдопск въ своей «Пе `Вестйпаипе 4ег 
пецегеп дет5свеп Сезсысепге! иле багов 

СаЦегег пп ЗсН]бхег» говорить, что Ш. 
сдзлаль въ Гермаши для истори то, что 
сдзлали Болинброкъ въ Ангйи и Вольтеръ 

во Франщи. Ло И, единственной: идеей, свя- 
зующей историческ. матер1алъ, была, богослов- 
ская идея 4 монархй Данилова пророчества, 

при чемъ вся исторя Европы помфщалась 
въ 4-ую Римскую монархю; къ этому надо 
еще прибавить патр!отическую тенденцию, 
подъ втяшемъ которой факты подвергались 
сильному искажен!ю. Въ этотъ хаосъ Ш. ввель 
дв$ новыя, правда, переходнаго характера, 
идеи: идею всемрной истори для содержа- 
ня и по методу идею исторической критики. 

Идея всем!рной истори заставляла изучать 
одинаково «вс народы м!ра», не отдавая 
предпочтен1я евреямъ или грекамъ, или кому 
нибудь другому; она же уничтожала нацо- 
нальное пристраст!е: нацональность только 
матерлалъ, надъ которымъ работаеть законо- 
датель и совершается ` историческай ходъ. 
Правда, что Ш. не обратиль должнаго вни- 
маня на «субъективные элементы наллональ- 
ности, какъ на объектъ для научно-психоло- 
тическато изсл8дован!я», но это объясняется 
его ращюоналистическимь м!ровоззрётемъ. 

Идея историческ. критики, особенно благо- 

творная для того времени, когда изъ благо- 

товфшя въ классическимъ авторамъ историкъ 
не могъ усумниться ни въ одномъ фактё 
ихъ разсказа, заключалась въ требован!и раз- 

бирать не самый разсказъ, а источникъ его и 
оть степени серьезности его отвергать фак- 
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ты или признавать ихъ. Возстановлене фак- 
товъ — воть задача историка. Ходъ разра- 
ботки историческахо матерала Ш. рисовалъ 
себз въ постепенномъ появленши: безе - 
зашиег”а, безо отзсвег’а, который дол- 
женъ лровприть падлинность матерзамла (низ- 
шая критика) и очьнить ею ’достовърность 
(высшая критика), и безе с {5ег2Аег”а, для 
котораго еще не наступило время. Такимъ 
образомъ Ш. не шелъ далзе пониман1я худо- 
жественной истори. Съ такими взглядами 
Ш. прЕхалъ въ Росаю и занялся изслфдова- 
вями русской исторш. Онъ пришелъ въ ужасъ 
отъ русскихь историковъ: ‹о такихъ истори- 
кахъ иностраноць не иметь даже поняття»! 
Но самъ Ш. съ самаго начала сталъ на лож- 
ную дорогу: замЗтивъ грубыя искаженйя гео- 
графическихъ назван! вт одпомъ изъ спи- 
сковъ лфтописи и болве правильное начерта- 
ч1е въ другомъ, Ш. сразу апрори создалъ 
‚гипотезу объ искажеши лфтописнаго текста 
переписчиками и о необходимости для этого 
возстановить первоначальный чистый текстъ 
л%тописи. Этого взгляда онъ держится всю 
жизнь, пока въ своемъ «Нестор$» не зам?- 
чаетъ, что что-то не ладно. Этотъ чистый 
текстъ есть лфтопись Нестора. Если собрать 
вс$ рукописи, то путемъ сличеюя и критики 
можно будеть собрать @$1есй шешфга Ме- 
3$0г15. Знакомство только съ немногочислен- 
ными лзтописными списками и главное—пол- 
ное ‘незнаше нашихъ актовь (Ш. думалъ, 
что 1-ый акть относится ко времени Андрея 
Боголюбскаго) главнымъ образомъ вслЗдотв!е 
размолвки съ Миллеромъ, было причиной не- 
удачи критической обработки л%тописей. Го- 
раздо удачнфе были его взгляды на этногра- 
флю Росаи. ВмЪсто прежней классификации, 
основанной на насильственномъ толкован!и 
словъ по созвуЧю или смыслу, Ш. далъ свою 
основанную на языкю, которой наука во мно- 
гихъ случаяхъ, напр. въ дфлен!и урало-алтай- 
ской расы на 5 группъ, придерживается до 
сихъ поръ. Особенно р%$зко выступилъ онъ 
противъ искаженя истори съ патрлотическою 
цзлью. «Первый законъ истори — не гово- 
рить ничего ложнаго. Лучше не знать, чЁмъ 
быть обманутымъ». Въ этомъ отношении Ш. 
пришлось вынести большую борьбу съ Ломо- 
носовымъ и другими приверженцами про- 
тивоположнаго взгляда. Особенно р%зко ихъ 
противорз те въ вопросВ о характер» рус- 
ской жизни на зарз истори. По Ломоносову 
и другимъ, Росс я уже тогда выступаеть стра- 
ной настолько культурной, что при разсмо- 
трён!и дальнзйшаго хода ея жизни не за- 
м$чаешь почти измзнен1я. По Ш. же, рус- 
ск1е жили «подобно звЗрямъ и птицамъ, ко- 
торые наполняли ихъ Ла». Такимъ обра- 
зомъ Ш. впадаеть самъ въ крайность и пре- 
увеличиваетъ дикость нашихъ предковъ, а это 
повлекло его къ ошибочному заклочен!ю, что 
въ началЪ истори ” славянъ восточныхъ не 
могло быть торговли. Во всякомъ случа, Ш. 
въ данномъ случа былъ ближе къ истинЪ, 
ч$мъ Ломоносовъ и др. Во взглядё на общий 
ходъ историческаго развитя Ш. не идетъ 
дальше своихь предшественниковъ и совре- 
менниковъ: онъ заимствусть его у Татищева. 


ШП ЛЕНЕРЪ 


«Свободнымъ выборомъ въ лиц® Рюрика осно- 
вано государство, —товорить Ш.—Полтораста 
лфть прошло, пока оно получило нзкоторую 
прочность; судьба послала ему 7 правателей, 
каждый изъ которыхь содфйствовалъь разви- 
тю молодого государства и при которыхъ оно 
достигло могущества... Но... раздзлы Влади- 
м!ровы и Ярославовы низвергли его въ преж- 
нюю слабость, такъ что въ концф концовъ оно 
сдзлалось добычей татарскихъ ордъ... Больше 
200 лёть томилось оно подъ игомъ варваровъ. 
Наконецъ явился велиюйЙ человфкъ, который 
отомстилъ за с8веръ, освободилъ свой пода- 
вленный народъ и страхъ своего оружя рас- 
пространиль До столицъ своихъ тирановъ. 
Тогда возстало государство, поклонявшееся 
прежде ханамъ; въ творческихъ рукахъ Ива- 
на (1) создалась могучая монарх!я». Сообразно 
СЪ ЭТИМЪ СВОИМЪ ВЗГЛЯДОМЪ Д%литъ рус- 
скую исторю на 4 перода: В. пабсепз 
(862 — 1015), @1у1за (1015 — 1216), орргезза 
(1216—1462), яамх (1462—1762). Если Ш. не 
достигъ блестящихъ результатовъ, то не надо 
забывать, при какихъ условяхъ онъ работалъ 
и какой незначительный промежутокъ своей 
жизни онъ могъ удФлить занятямъ по русской 
истори. 

Ш. какъ статистикь и публицист». Ш.— 
самый выдающИйся представитель геттинген- 
ской статистической школы. Свой взглядъ на 
статистику, какъ науку, онъ въ значительной 
степени заимотвовалъ у Ахенвалля. Понимая 
статистику, какъ отдфльную научную дисципли- 
Ну, ОНЪ ВЪ ТО же время разсматривалъ ее какъ 
часть политики; эти двф области, по его мн$- 
ню, находятся въ такой же связи, какъ, 
напр., знан!е человёч. твла съ иск7ествомъ 
лЪчить. Для расположен!я статист. матера- 
ловъ при разработк® ихъ онъ слЗдуеть фор- 
мулф: уУтгез ипЦНае аси. Эти утез—люди, 
области, продукты, деньги, находяпияся въ об- 
ращени — суть создане  государственнаго 
устройства; прим$нен!е же соединенныхъ силъ 
этихь осуществляется администращей. Ш. 
принадлежить изречеше: «истор!я—это стати- 
стика въ движени, статистика, — это непо- 
движная истор1я». Современному пониман!ю 
статистической науки подобный взглядъ чуждъ, 
но прагматическй методьъ Ш. оправдываетъ 
его постольку, поскольку онъ стремится 
при статистической разработк8 факторовъ 
государствов дня найти причинную зависи- 
мость между ними на основани изучен!я со- 
щальныхь и экономическихь данныхъь про- 
шлаго отдёльныхъ странъ. Этимъ ретроспек- 
тивнымъ методомъ пользовался Ш., работая, 
по систем} Ахенвалля, надъ возсоздатемъ 
картины нравственнаго благосостоян1я людей, 
параллельно съ описанмемъ матеральныхъ 
услов1Й; такова, по его мн®зн!ю, двойственная 
задача статистики. Оть истори, какъ науки, 
онъ требовалъ, чтобы ею принимались во 
вниман!е не только политическя и диплома- 
тичесюмя событ!я, но и факты экономическаго 
порядка. Ш. прекрасно понималъ, что стати- 
стика не можеть обойтись безъь цифръ, но въ 
то же время онъ быль врагомъ такъ назыв. 
«рабовъ таблицъ», именно въ силу той двой- 
ствонности задачи, которую устанавливала 


Шавцееръ 


для этой науки геттингенская школа. Ш. из- 
въстенъ какъ теоретикъ по вопросу о коло- 
низащи. Его взгляды въ этомъ отношен!и были 
для того`времени вполн$ оригинальны. Способъ 
обработки земли, услов!я для жизни, стати- 
стика посфвовъ и урожаевъ—все это онъ тре- 
боваль принимать въ соображене при 0б- 
суждеши м$ръ для поошреня или для задер- 
жан1я переселен1я. Стремлен!е государства, 
увеличить народонаселен1е должно идти рука 
объ руку со стремленемъ расширить и об- 
легчить способы пролитаня, такъ какъ,—гово- 
рилъ онъ,—«хлЪбъ всегда, создасть людей, & не 
наоборотъ». Болфе 10 лёть Ш. пользовался 
громадной извзстностью какъ публицисть и 
издатель «Замзаптееп». Вооружаясь про- 
тивъ злоупотреблен1й дарованными правами, 
противъ произвола, кр®постничества, онъ 
наводиль страхъь на нфмецкихъ деспотовъ, 
дрожавшихь за сохранеше средневзковыхъь 
порядковъ въ своихъ княжествахъ. Долго п 
упорно возобновлялъ онъ пропаганду англай- 
скаго Нафеаз согриз ас\, по его мнЪн1ю, всё 
государства материка должны были ввести ее 
у себя. Такимъ образомъ Ш. на н%сколько 
десятилфтй опередилъь своихъ современни- 
ковъ. КромЪ указанныхъ сочиней Ш. при- 
надлежать еще слфдуюния: «Уегзаен ештег 
а] сешетеп Сезсв1сЩе 4ег Нал@ пе ла 
Зее{аг& ш еп &Цезеп /еЦеп»> (Ростокъ, 1161); 
«Бузеша ро]! 1се$» (Геттингенъ, 1773); «Вие!- 
утеспзе] ше!5 №1$юог15свеп па ройизсВеп 
[пва{з» (1776—1182); «Назюгзеле Ощегзи- 
спипоеп ег Влп5$$]ап9$ Весв5стапдсезе{хе» 
(Готта, 1776); «Ещ\ушТ 2а ешеш Ве1зесоПе- 
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2ег пасв зешеп Вне{еп ип апдегепйп МЩе!- 
мибеп дагсезе!Щ»› (1836); ЕаЙай, «Ещенаив 
ш а1е У1з5епзсвай 4ег ЗЗайзИК» (Тюб., 1843); 
А. Воск, «Зо блег. Е Вейгас гаг Сцегадат- 
сезс1сще 4ез ХУШ Тавгритадег{5» (Ганнов., 
1844); Мо, «безоысШе чипа ТАЙегадиг дег 
(аа 15зепзсрайеп» (Эрлангенъ, 1855—58); _ 
Топак, «Тцеоге ег 51а ИЕ» (Ввна, 1856); 
«В10 гарше ил1уегзеЦе апслепле е\ шойегпе» 
(т УШ, Парижь, 1863); КаЦепроги, ‹А. 
Г. уоп 56 62ег» (в <). 54.-\. уоп Вци ев 
и14 Вгаег», т. [Х, Штуттгарть, 1865); АЗ. 
УГастег въ <О. 54.-\'. уоп Врат сЬ па Вга- 
{ег» (т. Х, 1867); Уащ2, «ббИшеег РгоЁез- 
зогеп» (Готта, 1812); Возепег, «Сезсь. 4. Мад.> 
(Мюнхенъ, 1874); Дегте]о, А. Г. Бе 6блхег, 
еш РиБс156 ш а{еп Весь» (Б., 1875); \е- 
зепдопск, «Пе Вестипдипе 4ег АЦегеп де{- 
зевеп СезсмсЫзсвге!Рипе дагсв бойегег ип4 
5 62ег» (Лиц., 1876); Наут, «Негаег» (т. [, 
Б., 1811—80); Г. Вегпауз, «РАо1оп» (1., 1881); 
Зови, «@езсыоще 4ег З4азИЕ» (Штуттгарть, 
1884); Воск, «ТгаЦё 4е майзИдлие» (П., 1886); 
Мауг пла Бам1ощ, «Га зайзика е 1а уца 
30с1а]е» (Туринъ, 1886); У!епек, «Оецзс ал. 
уог Вапдег Тавгеп» (Лпц., 1887—90); Сбаъас- 
Но, <Теога сепеге 4е 1а уайзИКа» (Ми- 
ланъ, 1888); \Мезегозага, «Тпеоге 4ег 5ай- 
ЗИК» (Тена, 1890); Егепздогй, «А. Г. 5686-. 
рег» («АПсетеште Чещсре 'В!ортарше», т. 
ХХХ Лиц., 1890). Г. Лучинсквй. 
ШИлецертъ (Доротея 500162ег, 1770—1825) 
— жена бюргермейстера Родде въ Любекз, 
обработала исторпо русскихъ монеть. 
ИИлецертъ (Карль 5с1]ое2ег)—росоайсвй 


стат пеЪзь ешег Ал2ее 4ез ДейипезкоПе- | консулъ въ Любедф, сынъ извзстнаго исто- 


#1» (1177); «М№8Веге Ап2е1се 4ез зовепапиеп | 


ДеципазсоПеИ» (1791); «5амзапаеет а]5 


рика, род. въ 1180 г., ученикъь Форкеля, изу- 
чалъ музыку, какъ любитель, и извзстенъ бо- 


Рог1зе типе 4ез ВиеЁмесйзе]$» (1782 — 93); | лБе какъ шанисть и какъ композиторъ. 


«З1аадзсе]а пе! пасй Шгеп НаареПеп т 


ШИлецкеръ (Курдъ 3с162ег)—н%м. дипло- 


Аиз2ие пп Гпзаттепвайе» (Геттинг., 11793 | матъ, внукъ Авг.-Людв. ф.-Щ., род. въ 1822 г. 
—1804). «КтИзспе Заши]ипе 2аг Сезсь1сЩе! въ Любек, гдф отецъ его, Карль фонъ-Ш., 


дег Дещзсвеп ш З1ерепЪйгоеп» (1795 — 97). 
Кром$ того издалъ работу Ахенваля: «34а з- 
уег{ 235115 ег епгор&зспеп Ве1све 1 Сгилд- 
Г155е» (Геттингенъ, 1784) и др. 
Литература. Его автобография «А. Г. 
5сН]62ег’з бНеп1свез пп@ Риуа-Гереп, уоп 
№ $@5$ Ъезсвмереп» (Геттингенъ, 1802); 
«0 ила РГ. А. 1..5 02ег амз оглешаеп 
Кладеп уо113 81015 Безсвг1еЪеп уоп деззеп &Це- 
еп зопе Сйг1%. уоп ЗсЬб2ег» (Лпд., 1898). 
Переводь автоб1ограф!и съ 1761—65 гг. въ 
«Сборник отд. русск. яз. и словесн. Имп. 
Акад. Наукъ» (т. ХИТ) А. Поповъ, «Шле- 
церъ, Разсуждене о русской иоторротрафаи» 
(«Московсюй Сборникъ», 1847); Соловьевъ, 
«Ш. и антинсторическое направлеве» («Ето 
сюй ВЪстникъ», 1856, т. П; 1857, т. У); 
«Отечественныя Записки» (1844, № 8); Ми-| 
люковъ, «Главныя течен1я рус. истор. мы-! 
сли» (1898); Бестужевъ-Рюминъ, ‹Русск. исто- 
р!я» (т. Г). Ср. РАМег, ‹АКаденизсйе беевг-| 
1епсезсеще уоп аег Ошуегз 5 @б\ шее»; 
Таедег, «Кг!зеве СезсмсШе 4ег ЗаизЫК» | 
(Геттингенъ, 1817); Мопе, «Н1зюга заИзИсае 
аЧитЬгада Го\тапИ» (Левенъ, 1828); Свт | 
рег, «НапарисВ 4ег а]сететеп З{аазкопае» 
(Кенигсбергъ, 1835); Обгие, ‹А. Г. хоп Э61б- 


—_—————щЩ—_—Ц——_—о—_—_о——_————ыЫы—ыы——ы—-—-[—ы—— 


быль русскимъ генеральнымъ консуломъ. 
Быль секретаремъ посольства въ ПетербургЪ, 
Копенгаген, РимЪ; въ 1871 г. назначенъ 
германскимъ посланникомъ въ Вашингтон$. 
Съ 1882 г. состоялъ германскимъ посланнь- 
комъ при пап. Главные его труды: «Сро1- 
зе ипа зете ДеЦц» (Б., 1849); «безсиеще 
ег дещзсвев Оз{зее]8п4ег» (ЪБ., 1850 — 53); 
‹ Уег!а] ипа Ощегоапс бег Напза»> (Б., 1853); 
<СЪазо!. Хит безсысме Ецедмсь 4. Сг. пд 
зешег ей» (Беря., 1856); «Пе ЕашШе уоп 
Меуеги» (Б., 1855); «Ейеййов 94. Ог. пп@ 
Капагра П» (Б., 1859). 

Илещеръ (Христанъ Августовичь уоп 
$е1627ег, 1714—1831) юристъ, сынъ Августа- 
Людвига Ш.; образоваше получилъ въ геттин- 
генскомъ университет, гдф въ 1196 г. полу- 
чилъ степень доктора правъ. Въ томъ же году 
прибыль въ Москву, опредфлился тамъ до- 
машнимъ учителемъ, а въ 1800 г. приглашенъ 


въ деритокЙ унив. профессоромъ по каеедр$ 
положительнаго государственнаго и народнаго 
права. Съ 1801 по 1826 г. былъ первымъ пре- 
подавателемъ политической экономи въ мо- 


сковскомъ унив. въ званши ординарнаго .про- 
фессора, а также читалъ: о народномъ прав, 
права естественное. народное п публичное и 
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дипломатику. Зат$мъ отправился въ Герман!ю 
и былъ назначенъ въ 1828 г. ординарнымъ 
профессоромъ философ!и въ боннскомъ унив. 
Ёму принадлежить книга: «Начальныя осно- 
ван1я государственнаго хозяйства» (1805; 2-е 
изд. 1821), первое въ Росеи сочинен!е, дающее 
поняте о государственномъь хозяйств, по- 
явившееся одновременно также на н%8мец- 
комъ и французокомъ языкахъ, въ Риг$; оно 
долго служило руководствомъ даже въ н#мец- 
кихъ университетахъ. Въ изложени и основ- 
ныхъ началахь Ш. строго слёдовалъ учен!ю 
Смита, а въ раздфлен!и предмета — своему 
отцу. Затмъ имъ напечатаны: «Пе газз1зеНеп 
УПедег5л{ег, сепапий ВазкошиКеп» (1803); 
«Рипсрез 66щ. да дгой пабиге].» (Деритъ, 
1804); «Ргшерез 616щепь. 4а гой готали с1- 
У] 4е ]а ]6213]а ой сгииутеПе, Ёопа6е зиг ]е 
дго падаге] раБНс.» (М., 1808); «Еъаасве 
Ч’ипе №1$4ю1те де 1а& Э6г1е ауес ипе саше 
В1$0г1д0е> (М., 1809), «О происхождени сла- 
вянъ вообще и въ особенности славянъ рос- 
ойскихь, или опыть р®шен!я задачи, относи- 
тельно прогнан1я славянъ съ береговъ Дуная 
Волохами» (съ картой, М., 1810) и друг. Ш. 
издалъ также б1ограф1ю своего отца. о «Б10- 
графическй словарь профессоровъ и препо- 
давателей моск. унив.» (т. П, М., 1355). 
ШИлещь (Тоганнъ-Фридрихъ-Фердинандъ 
5ее2)—изв$стный н$фмецый педагогъ и пи- 
сатель для народа (1159—1839). Вся его дзя- 
тельность направлена была къ развитю на- 
родной школы и распространеню просвёще- 
э1я въ народф. Первый его трудь вышелъь въ 
1195 г. подъ заглавемъ «@тесогаз ЭсШас- 
Ваг{ ип@ Гогепх В1спага ойег 91е ОогЁзсьще 
21 Гапсепраюзеп ип@ Тгазфепвейи, еш Ег- 
Баппазбисв Ёаг ГапазсеваПергег» (3 изд., Ню- 
ренб., 1813). Въ немъ онъ выступилъ энер- 


гичнымъ противникомъ механическаго и без- 


душнаго преподаван!я и грубаго обращен!я 
съ учениками. Въ 1811 г. онъ напечаталт, 
пр1обрвпий большую извёстность учебникъ 
«Оег Пепкеипд, еш Герг- пп@ ГезеБись 
Таг еуапоеНзсве Уо]КззеВ ег», вышедиий въ 
1851 г. 19-мъ издашемъ. ЗатЬмъ онъ издалъ 
другой учебникъ: «К т4егеии@а, еш 1]ейгге!- 
<вез Гезерасв г Гапазсвщеп» (5-е изд., 
1844), въ которомъ старался провести прин- 
ципы н$мецкаго педагога, Рохова (см.). Чтобы 
даль лучшую педагогическую подготовку на- 
роднымъ учителямъ, онъ написалъ «НапаБисй 
Чаг Уо\КззоваЛевтег» (5 тт., 9 изд., 1832), а 
также много другихъ сочинен!й по элемен- 
тарному преподаван!ю. Ему же принадлежать: 
«ГеШМайеп Беш егбеп Ощегисщ шп 4ег 
сот спеп ВеНе1оп» (2 изд., 17195—96); «5Н- 
+ет]евгеп 11 Ве!5р1ееп» (4 изд., 1807—94) и 
цфлый рядъ другихъ сочинен]й, какъ педато- 
тическихь, такъ и литературныхъ, доставив- 
шихъ ему имя прекраснаго писателя для юно- 
шества и народа. Въ своихъ сочиненяхъ 
онъ также проводилъ мысль о необходимости 
улучшеня экономическато и сощальнаго по- 
ложен1я народныхъ учителей. См. «ПО14азса- 
Па» (1839, № 260); «АПветеше Зейи!яелиб» 
{1840, № 200). 

ШИлея—состоить изъ широкаго ободоваго 
ремня, который концами своими пристеги- 


—— 


Шаецъ— Шликевичъ 


вается къ гортамъ хомута и обнимаеть все 
т%ло лошади, проходя сзади подъ хвостомъ. 
Оть верхней части хомута отходить спинной 
ремень, прикрёпленный гортомъ. Спинной 
ремень оканчивается на круп розеткой, оть 
которой отходятъь къ ободовому ремню два 
откосныхъ, а въ средней части спинного — 
два поперечныхь ремня. Вс эти ремни 
пряжками соединяются съ имвющимися на 
ободовомъ ремн% кольцами. КромЪ того къ 
ободовому ремню прикрЗпляются снизу по- 
стромочныя . мочки. Такова Ш. артиллерий- 
ская и обозная, Ш. городской русской, пар- 
ной и ломовой, а также деревенской упряжи 
въ общемъ весьма схожи, различя заклю- 
чаются тглавнымъ образомъ въ матер1ал® 
(нефть), меньшемъ количеств подвижныхъ 
(пряжки) соединенй, которыя замфняются 
швами, что удешевляеть Ш., но дзлаеть ее 
мен*е пригонземой. Назначеше Ш.—прини- 
мать на себя тяжесть повозки при спуск 
ея, а также при остановк®. при этомъ ло- 
шадь упираетъ въ шлею ягодицами. 

ВИзибенть (Внильгельмъ-Эрнсть-Азвгусть 
фонъ Зе |ерел)—саксонскй статистикъ (17181 
—39). Служилъ въ военной службЪ, въ 1800— 
1807 гг. принималъ участ1е въ градусныхь из- 
м5решяхъ въ Тюринми и затёмъ выполняль 
различныя топографическая работы. Въ 1881 г. 
онъ основалъ саксонское статистическое об- 
щество (ЗёайзИзсвег Уегеш Шаг даз Кбшо- 
гесв Заснзеп) и въ 1831—3839 гг. редактиро- 
валъ «ИзвВст!1я» этого общества. Напечаталъ: 
«Апз1сЩеп Ифег Имеск ип Ешговише За- 
ИзИзсвег Зашш]апсеп обег Вигезл’з» (Галле, 
1830); «Чгип47се етег асететеп Зайзик 
ал$ дет безсщзрийк ег Майопа]бкопопе» 
(ВЪна, 1884), и «Зайзизсле Арвог1зтеп шп 
Вехепапа адР МаЙопа]бКкопоп!е цпа З{ажеп- 
Коп09» (Лпц., 1837). 

ШИлинсвичть (Александръ Поликарпо- 
вичъ)—земск1й статистикъ и дЗятель. Родился 
вЪ 1849 г.; образоваше получить въ Петров- 
ско-Разумовской академ!и. Въ 1880-хъ годахъ 

аботалъь по описамю отдёльныхь Уздовъ 

ерниговской губ., а затёмъ—по обобщеню 
собранныхъ свздВЙ и составлен!ю почвен- 
ной карты губерни. Въ статистическое изу- 
чен!е особенностей почвъ и ихь достоинства 
онъ внесъ обобщающий синтезъ, при помощи 
котораго все разнообраз1е почвъ губерн!и све- 
дено было къ 4-мъ основнымъ группамъ. Въ 
области методолойи экономической земской 
статистики онъ быль первымъ составителемъ 
такъ называемыхъ «комбинаонныхътаблицъ», 
въ которыхъ признаки хозяйственной силы 
земледльческихь семей группируются въ 
правильныхь сочетаняхъ съ указанемъ ре- 
зультатовъ, достигаемыхъ хозяйствами при 
тВхъ или иныхъ услов1яхъ ихъ существованя. 
Эти таблицы составили въ истор!и русской 
земской статистики шагь впередъ, расширивъ 
содержае обыкновенно практиковавшихся 
таблицъ «групповыхъ». Какъ земск1й дзятель 
(въ качествз предовдателя козелецкой у$зд- 
ной и члена черниговекой губернской зем- 
скихъ управъ), Ш. составилъ статистический 
трудъ по даннымъ земскаго страхованя за 
95 лзть и провелъ въ жизнь мысль о необ-. 


Шликъ — Шлимлднъ 


ходимости осушен1я болоть въ Черниговской 
губ. Каналь, проведенный отъ ст. Заворичь 
1ево-Воронежской жел. дороги до границы 
Полтавской губ., подъ личнымъ руководствомъ 
Ш., въ 1895—98 гг. осушиль огромное про- 
странство болоть н обратилъ ихъ въ экоплоа- 
тируемые свнокосы. ВО 

ШИликтъ (по чешскому правописаню ЗК, 
по-нфм. ЭВП) — графы, знатный чешскй 
родъ. Изъ представителей его замЪчательны: 
1) Даспаръ Ш., род. около 1400 г., ум. 1449 г., 
любимець имп. Сигизмунда и канцлерь его. 
Любовныя похожден!я Каспара Ш. въ Итал!и 
въ 1432—8388 гг. послужили матер!аломъ для 
романа пользовавшемуся его покровитель- 
ствомъ Энея Сильв10 Пикколомини (впослЗд- 
ств]и папа ШЙ П): «Эвралъь и Лукрец1я». 
Какъ кредиторъ расточительнаго императора 
я корыстолюбивый дипломать, Ш. пр1обрёлъ 
большя богатства, быль имперскимъ канцле- 
ромъ при имп. Альбрехт П и Фридрих8 Ш, 
въ 1431 г. возведенъ въ графское достоин- 
ство. 2) Стефань зрафь фо-Ш., род. 24 дек. 
1481 г., открылъ богатые серебряные рудники 
въ Тоахимсталз и сталъ впервые съ 1511 г. 
чеканить Шюахимовсюме талеры (Фоасв1т$Ва- 
]ег), носивш!е также назване Шликовскихъ 
(Зеикешва ег; онъ палъ въ 1526 г. въ битвЪ 
при Могач». Къ этой же фамищи принадле- 
жаль и извфстный австрЙсый генералъ Ш. 
половины ХХ стол. (см.). 

ИНлиманл (Адольфъ-Карль-Вильгельмъ 
ЗейНетапп)—н%м. юристь (1817—11). Изучаль 
филолог!ю, богослов1ю и юриспруденцию ‘и въ 
1848 г. сдфлался приватъ-доцентомъ и адво- 
катомъ въ РостокЪ. Въ 1851 г. онь быль 
представителемъ мекленбургскаго правитель- 
ства при разсмотрён!и вопроса о КоНотитуЩИ 
1848 г. и затфмъ служиль въ Гюстровз, Рос- 
токё и Шверин$ по вздомству юстищи. Его 

уды: «О1е ЧетепИпеп пеЪз{ деп уегуал {еп 

спуИеп пп@ 4ег ЕМоп! $$, еш Вейгас 
г Ктевеп- па Оостепсезсь1сЩе 4ег 
егеп УТавгВипдее» (Гамбургъ, 1544); «Пе 
На _олс 4е5 Седещепт. Е Вейгаз 2аг Гейге 
уоп ег Сез$1оп> (Ростокъ, 1848; 2-е издание 
1850); «Киизеве Вешегкипееп хат Епб\магЕ 
епез аЙеететеп 4елзсвеп Нап4е]$сезе{7- 
Ъисй5> (Шверинъ, 1858); «Пе Гейге том 
Гмапсе» (Ростокъ, 1861). 

ПИлимантъ (Геврихъ ЭсВНетапп) — зна- 
менитый археологъ-самоучка. Сынъ б%днаго 
протестантскаго пастора, родился въ Нейбу- 
ков (Мекленбургъ- инъ), по свидзтель- 
ству его’ автоб] 1822, по другому 
свидзтельству — въ 1818 г. Дтство провелъ 
въ АнкерсгагенЪ, гдз ходило немало разска- 
зовъ о различныхь кладахъь и быль старин- 
ный замокъ, съ крёпкими стзнами п таин- 
ственными ходами. Вар это сильно ДЬЙйство- 
вало на воображен1е ребенка. Съ 8 л6тъ, по- 
сл8 того, какъ отецъ подариль ему «Всем!р- 
ную исторю для дфтей» съ картинками и, 
между прочимтъ, съ изображенемъ объятой 
пламенемъ 'Грои, его мечтой дзлается откры- 
те Гомерической Трои, въ существоване ко- 
торой онъ неноколебимо вфрилъ. Его семью 
постигли несчаст1я, всл8дстве которыхту онъ 
не могъ окончить курсъ ни въ гимнази, ни 


о вии 
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въ реальномъ училищф, и вынужденъ быль 
поступить сидфльцемъ въ мелочную лавку, за- 
тёмъ юнгой на корабль, плывиий въ Вене- 
цуэлу. У толландскихъ береговъ корабль по- 
терп8ль крушене. Ш. спасся отъ гибели и 
очутился въ чужой странз, безъ всякихъь 
средствь‘кь жизни. Онъ отправился въ Ам- 
стердамъ, по дорогВ прося милостыню. Тамъ 
ему удалось получить мзсто въ одной торго- 
вой контор$. 'Все свободное время онъ упо- 
треблялъ на изучен1е иностранныхъ языковъ, 
тратя половину жалованья на свое образова- 
н1е, живя на чердак$ и довольствуясь самой 
скудной пищей. Ш. началъ съ антлЙскаго 
языка, а потомъ выучился и французскому, 
голландекому, испанскому, итальянскому, пор- 
тугальскому, при чемъ придерживался особой 
методы — переводовъ не дёлаль, а побольше 
читаль громко, писалъ упражнен1я, заучивалъ 
ихъ наизусть и т. д. Съ переходомъ Ш. въ 
другую контору (1844) его положене улучши- 
ось. Онъ принялся за изучен1е русскаго яз., 
безъ учителя, съ помощью лишь грамматики, 
лексикона, и плохого перевода «Похожден1й 
Телемака», и т8мъ не мене черезъ 6 недёль 
Ш. могъ уже написать письмо по-русски. Въ 
1846 г. онъ перезхалъ въ Петербургъ, сна- 
чала въ качеств агента амстердамскаго тор- 
говаго дома, & потомъ открылъ и самостоя- 
тельную торговлю (преимущественно индиго). 
Все боле и боле расширяя свои операщи, 
Ш. кь началу 60-хъ гг. сдЪлалея уже милл1о- 
неромъ. Изучене иностранныхъ языковъ на 
время было почти оставлено. Только въ 1856 г. 
Ш. р8шился, наконець, удовлетворить своему 
давнему страстному желанио— выучиться по- 
гречески (раньше онъ боялся, что слишкомъ 
увлечется этимъ, во вредъ торговл8). Придер- 
живаясь своей практической методы, онъ на- 
чалъ съ новогреческаго, а потомъ перешелъ 
къ древне-греческому языку, не останавли- 
ваясь долго на грамматикВ. Затёмъ Ш. при- 
нялся н за затинсюЙ языкъ, забытый-было 
имъ совсфмъ. Въ конц 50-хъ гг. Ш. совер- 
шилъ путешеств!е по Европ®, по Египту и 
Сир!и, дорогой выучился арабскому языку, 
посзтиль Киклады п Аеины. Въ 1863 г. онъ 
окончательно ликвидировалъ свои дВла, что- 
бы всецзло отдаться осуществлению своей 
мечты—открыть Гомерическую Трою. Но Ш.., 
по собственному его выраженю, хотвлось 
прежде «повидёть свзтъ». Въ 1864 г. онъ 
носзтилъ СЁверную Африку, развалины Кар- 
вагена, Инд, берега Китая и Янони, Аме- 
рику. Дорогой онъ написаль первую свою 
Книгу—0 Китаз ни Япови (на франц, языкз).. 
Въ 1866 г. Ш. поселился въ Париж н съ 
этихъ поръ отдался изучен1ю археологи. По- 
сфтивъ въ 1868 г. [оничесме о-ва, въ томъ 
числ$ и Итаку, затёмъ Пелононнесъ и Аеины, 
ТП. отправился въ Троаду. Прежде, чЁмъ про- 
изводить раскопки на мзстВ древней Трои, 
нужно было р$шить вопросъ, гд ее искать— 
тамъ ли, гдз былъ греко-римсюй «Новый 
Имонъ», т. е. на холмЪ, нын® называемомъ 
Гиссарликь, или же южн%е, гд$ нын8 деревня 
Бунарбати, у возвышенности Бали-Датъ. Пред- 
варительныя изсл8дован1я‘ уб%дили Ш., что 
древння Троя могла находиться лишь га Гис- 
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сарликё Шо получещи разрфшен1я оть ту- | чесый источникъ, свидфтельство котораго точ- 


рецкаго правительства, осенью 1871 г. онъ 
началь здзсь раскопки, которыя производилъ, 
при содйстви своей второй жены Софи, 
въ течен!е многихъ лёть исключительно на 
свои средства, съ удивительнымъ увлеченемъ, 
энер1ею и терп8иемъ, мирясь съ неудоб- 
ствами бивуачной жизни, терпя подчасъ зной 
и стужу. На зиму работы обыкновенно пре- 
кращались, а съ весны возобновлялись. 0со- 
бенно тяжело было начало 1873 г.; работы 
возобновились очень рано; въ щели деревян- 
ныхъ с1%нъ ипостроенваго Ш. дома дулъ 
рёзый с%верный взтеръ, такъ что нельзя 
было зажечь даже лампы; холодъь въ комна- 
тахъ достигалъь до —4° цо Реомюру, водё за- 
мерзала. Днемъ это было еще сносно, такъ 
какъ Ш. быль въ постоянномъ движен!и на 
воздух, но вечеромъ,—говорить онъ въ своей 
автоб1ограф!и,—‹кромз нашего одушевлен!я 
къ великому дфлу. открыщя Трои, мы не 
имёли ничего, что согрфвало бы насъ>. Въ 
томъ же. году Ш. открыть быль такъ назыв. 
«большой кладъ», состоявпий изъ бронзоваго 
оружя. н%зоколькихь серебряныхъ слитковъ, 
большого числа сосудовъ (м$дныхъ, серебря- 
ныхъ, золотыхъ) разной формы и разной ве- 
личины, 2 великолВпныхъ дадемъ, головной 
повязки, около 8700 мелкихъ золотыхъ ве- 
щиць, нзсколькихъ серетъ, браслетовтъ, 2 куб- 
ковъ и проч. Ш. открылъь его собственно- 
ручно (чтобы спасти его отъ расхищения ра- 
бочими) и даже съ опасностью для жизни, 
такъ какь стёна, подъ которою приходилось 
копать, грозила ежеминутно разрушенемъ. 
Результатомъ этихь и послфдующихъ разы- 
скай Ш. было открыте на ГиссарликВ н%- 
сколькихь поселен1й ° или городовъ, послф- 
довательно возникавшихъ одинъ за другимъ. 
Ш. васчитывалъь ихъ 7, при чемъ 5 городовъ 
онъ признавалъ доисторическими, шестой— 
нидИскимъ, а седьмой быль греко-римеюй 
Илонъ. Ш. быль убЪжденъ, что онъ, открылъь 
Гомерическую Трою, и первоначально при- 
НЯЛЪ за нее трет городъ, а потомъ вто- 
рой (считая со стороны материка), оть кото- 
раго довольно хорошо сохранилась окружная 
ст$на съ башнями и воротами, развалины 
здаюя (открытыя поздн%е)— дворца, съ пор- 
тиками, съ Двумя половинами, мужской и 
женской, ‘съ залой и очагомъ, упомянутый 
выше «большой кладъ», много сосудовъ. не- 
р$дко съ изображешемъ головы, оруже, 
преимущественно бронзовое и т. п. Это — 
такъ назыв. «тролнсекая древности», памят- 
ники «7проянской вузы». Но культура 
эта гораздо древнфе гомеричёской и даже 
микенской и Ш. впалъ въ заблуждение, 
отожествивъ этоть городъ съ Гомерическою 
Троею: Гомерическою Троею оказался ше- 
стой городъ, изсл$дованный уже посл смерти 
Ш. его сотрудникомъ и продолжателемъ 
Дерпфельдомъ и принадлежаний микенской 
э10х%. Въ 1874 г. Ш. на время пр!остано- 
вилъ свои раскопги на ГиссарликЪ и издалъ 
книгу «Тго)апзсве АЦег\йтег» (вышедшую 
вскорз и на французскомъ и англ Йскомт я3.), 
проникнутую энтузазмомъ къ. Гомеру и у6%- 
жденемъ, что гомеричесяя, поэмы— истори: 
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`вИДимь Ш. опять на ГиссарликВ произво- 


но и непреложно. ВпосяВдстви Ш. сдЗлался 
осторожн$е въ своихъ выводахъ и гипотезахч.. 
Между тфиъ истекъ срокъ, на который быль 
Данъ- Ш. фирманъ, и пока шли хлопоты о 
новомъ разрёшени, Ш. завялся раскопками 
въ Микенахъ, приведшими къ еще боле по- 
разительнымъ открытямъ. Онъ ближе изсл$- 
довалъ здфсь раньше уже извзстныя разва- 
лины ст%нъ и знаменитыя Львиныя ворота 
(основан1е коихъ имъ открыто) и открылъь 
несколько куполообразныхъ могилъ, подоб- 
НЫХЬЪ «СОкКровищницз царя Атрея». Глав- 
ное вниман1е Ш. обратилъ на акрополь. 
Еще въ 60-хъ годахъ онъ.пришелъь кь уб%ж- 
ден1ю, что могилы Агамемнона и его спут- 
никовъ, упоминаемыя Павсан!емъ, сл$дуетъ 
искать внутри акрополя. Т августа 1816 г. 
онъ началъ раскопки неподалеку оть Льви- 
ныхь вороть, и вскор$ открылъ богатую куль- 
туру, которую съ тёхъ поръ принято назы- 
вать ЛМикенскою (см.),—кругь изъ двойного 
ряда или кольца каменныхъ плитъ, алтарь 
циклопической постройки, н%®сколько камен- 
ныхъ стелъ съ изображен1ями сценъ изъ воен- 
ной и охотничьей жизни, со спиралями, въ 
вид орнамента, и, наконецъ, 5 шахтообраз- 
ныхъ могилъ, съ тёлами покойников и съ 
массой драгоц8нностей — золотыми масками 
на нфкоторыхъ покойникахъ, дадемами, на- 
грудниками, перевязями, бляхами, перстня- 
ми съ прекрасными изображен1ями охоты и 
сражен, браслетами, множествомъ оружя, 


‘изъ котораго особенно обращаютъь на себя 
вниман!е бронзовые мечи съ различными изо- 


бражен1ями; съ массой сосудовъ металличе- 
скихъ, поражающихь иногда своею массив- 
ностью, глиняныхъ, отличающихся легкостью, 
съ изображешемъ бычачьихь головъ, разнаго 
рода животныхъ, съ натуральнымъ страусо- 
вымъ яйцомъ, съ золотыми идольчиками и 
проч. Ш. быль увфренъ, что имъ открыты 
могилы именно Агамемнона и его спутни- 
ковъ, но этой увёренности ученые не раздз- 
ляють и признаютъ несомнённымъ лишь 70, 
что это—могилы царскя. Свои находки въ 
Микенахь Ш., согласно закону греческаго 
королевства, предоставиль въ распоряжен!е 
правительства и онф хранятся въ Авинахъ 
(сначала въ колитехн1онВ, теперь—въ нац1о- 
нальномъ музез). Послз раскопокъ на о-в% 
Итак Ш. осенью 1878г. снова возвратился 
къ разысканямъ на ГиосарликВ. По време- 
намъ ему оказывали @\ стве и друге уче- 
ные, напр. Рудольфъ®@Ирховъ и Эмиль Бюр- 
нуфъ, посфтивше Троаду въ Е г. Въ 
1881 г. Ш. издаль на англ Искомь и н%мец- 
комъ яз. абширный трудъ («105»), со своею 
автоб1ографею и оцисашемъ сдЪланныхъ 
имъ отрытШ на Гибсарлик®. Затёмъ Ш. 
произв ‘Ть разыскан1Я въ Орхомен® (вт, Бео- 
т1и);-бъзего знаменитой «сокровищницею царя 
Мин!я?.. \По сообщен!ю (устному) невЪстки 
Ш., Анаст”Творг. НЕууроженки г. Харькова, 
онъ составилъь около этого времени планъ 
раскопокъ въ окрестностяхь нынёшняго Ба- 
тума, въ предфлахъ древней Колхиды, но 
ъ планъ не осуществился. Въ 1882 г. мы 
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дящимъ раскопки при содёйстви ученаго 
архитектора Дерифельда. Результаты своихъ, 
новыхъ разыскан!й Ш. обнародовалъ въ книг 
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р1ала его находки и открымя являются не- 
оц$нимымъ сокровищемъ, если даже отверг- 
нуть его выводы и толкован1я, какъ подчасъ 


«Тго)а2. Большую часть своихъ троянскихъ | фантастичесме и результать слфпого увле- 


находокъ онъ, не смотря на выгодныя пред- 
ложен1я Англии, принесъ въ даръ Герман!и 
(находятся въ Берлин, въ этнологическомъ 
музез). Зат8мъ послёдовали его зам чатель- 
ныя открытя въ Тиринез, какъ бы дополняю- 
ия открытя въ,Микенахъ. Ш. производилъ 
здЪсь раскопки, вмёст8 съ Дерифельдомъ, 
главнымъ образомъ въ 1884 г., пролилъ свЪть 
на систему укрёплен Тиринеа, на сть гал- 
лерей или камеръ въ его стЗнахъ, и, самое 
важное, открылъ большой дворецъ, съ про- 
пилеями, портиками, алтаремъ, съ двумя по- 
ловинами—мужской и женской (гинекей), съ 
залой (мегаронъ), гдз былъ домаше!Й очатъ, 
съ баней и съ живописью а] Ёг6$со, алеба- 
стровымъ фризомъ, орнаментомъ въ вид спи- 
ралей и розетокъ, глиняными идоламн, сосу- 
дами и т. п. Все это—памятники микенской 
эпохи. ВЗсть объ открыти Ш. большого дворца, 
въ Тиринез, устройствомъ своимъ напоминаю- 
щаго дворцы, описываемые Гомеромъ, встр%- 
чена была сначала. недов$рчиво; высказыва- 
лось, напр., предположене, что дворецъ этотъ 
—визант ское здан1е Х или ХГв. по Р. Хр. 
(Репгозе). По этому поводу въ Лондонз со- 
стоялся даже торжественный диспуть между 
Ш. и Дерпфельдомъ съ одной сторовы и ихъ 
противниками— съ другой. Ш. и Дерпфельдь 
одержали побзду, и въ довершен!е ихь торз 
кества вскорз открытъ былъ греческимъ ар- 
хеологическимъ обществомъь дворецъ и въ 
Микенахъ, подобный тиринескому. Ш. нам%- 
ренъ былъ произвести раскопки и на Крит 
на мВстз древняго Кносса, столиц Миноса, 
но ему не удалось пр1обрЗсти участокъ, на 
которомъ должны были происходить раскопки, 
и, Кром того, онъ отвлеченъ былъ споромъ, 
возникшимъ по поводу Трои. Въ посявдые 
годы своей жизни Ш. свободное время про- 
водиль обыкновенно въ Аеинахъ. Тамъ онъ 
выстроилъ себ обширный домъ, гдЪ все на- 
поминало Гомера; присдуг® давались имена, 
греческихь героевъ и героинь; сынъ Ш. оть 
второго брака — Агамемнонъ, дочь — Андро- 
маха. Но Ш. проживаль въ этомъ дворц$ 
не подолгу, тахь какъ и въ посл дне годы | 
жизни много путешествовалъь и предприни- | 
малъ раскопки. За годъ до смерти ему при- 
шлось снова посфтить Трою и принятьеся за 
разысканя, чтобы отстоять свое д%ло оть на- 
падокъ яраго противника, Эрнста Беттихера, 
утверждавшаго, будто открытый Ш. на Гис- 
сарликВ «второй городъ» есть лишь некрополь, 
и обвинявшаго Ш. и Дерпфельда даже въ не- 
добросовЪстности. По этому поводу весною 
1890 г. Ш. устроена была даже международная 
конференщя, которая рзшиже споръ въ его 
пользу. Ш. началь тогда новыя разысканя, 
продолжавиляся до августа 1890 г. На слЗдую- 
Я годь онъ надзялся возебновить ихъ; но 
въ декабрз 1890 г. онъ скончался въ Неапо- 
1%. Похоронень онъ въ Аеинахъ. Ш. от- 
крылъ цфлую культуру, о существовани ко- 
торой и не подозр$вали, цзлую эпоху въ 
истори Грещи; въ смысл научнаго мате- 
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чен1я Гомеромъ. Для знакомства съ его дя- 
тельностью и открытями имФется богатый 
матер!аль. Самъ познакомиль насъ съ 
своею сказочною судьбою, давъ свою авто- 
б1ограф!ю въ началф книги «052; каждое 
свое открыте онъ сопровождалъь издан1емъ 
подробнаго отчета, выходившаго обыкновен- 
но въ вид объемистаго тома, со множествомъ 
рисунковъ, съ предислонемъ извзстныхьъ уче- 
ныхЪъ, большею частью одновременно на 3-хъ 
языкахъ—н%мецкомъ, ангайскомъ и француз- 
скомъ. Его важнфйше труды: «Ирака, 4ег 
Ре]ороппез пп Тгода» (Лиц., 1869); «Тго)а- 
п1зспе АНег/йтег» (Лпц., 1874); «АЦаз Тго)а- 
псвег АЦегитег» (1874); «МуКелае» (Лпц., 
1878); «10$, 51а ип@ Гапй Чег Тгодапег»> 
(Лиц., 1881); «Огсвошепоз» (Лоц., 1881); «Ве15е 
11 дег Тгоаз па Мат 1881» (Лпц., 1881) 1«Тго)а», 
(Лиц... 1884); «П108, УШе е рауз 4ез Ттоуепз» 
(П., 1885); «Ттупз. Оег ргамзюйзеве Райа% 
дег Кбиее уоп Ттуп$» (Лейпц., 1886). По- 
сл$ смерти Ш. изданъ его «Вег1с иБег 61е 
Апзетабипееп ш Тгода п Тавге 1890» (Лпц., 
1891, съ предисл. Софи Ш. и съ прибава. 
Дерпфельда). Сочинетями Ш. вадо поль- 
зоваться съ нФкоторою осторожностью: не 
смотря на свои велиюмя открымя, Ш. быль 
все же диллетанть, безъь надлежащей под- 
готовки, и притомъ велиюй энтузасть, вф- 
ривнИй въ дЪйствительность всего того, что 
повёствуеть и описываеть поэтъ. Полезныя 
пособ1я, помогающая разобраться въ масс® со- 
общаемаго Ш. матерлала—Бовисввага%, «Апз- 
отабипоеп ЭсВ|!етаюи?$ т 'Тгода, ГПгупв, Му- 
Кепа, Огсвотепоз$, ГП\ака па Гле% 4ег Пеци- 
сеп \/15зепзсвай» (Лпц., 1890, 1891) и Пе, 
«Ехсиг 5101$ агс|60]051цез еп Ятёсе» (П.,1890). 
См. еще: №]з0п, «Нешг. с В етапп и. зеше 
Нотег1зеве \УМеЦ› (Лпц., 1900; «Вюег. УоК$- 
Ъаспег»); Уозерв, «Нешг. Эс ВПетапи» (2 изд., 
Б., 1901); К. К. Герцъ, «Генрихъ Ш., его жизнь, 
раскопки и литературные труды» («Рус. ВФст- 
НИКЪ», 1882, февр. и въ «Собр. Соч.»); ТеШ- 
ловъ! «Позздка въ 'Гроаду. На раскопкахъ 
Ш.» («Встн. Европы», 1889, кн. 8—9); ©. И. 
Булгаковъ, «Ш. и его археологическая дзя- 
тельность» («Историч. В%стн.», 1891, № 2); 
В. Бузескуль, «О раскопкахъ Ш. въ Троф, 
Микенахъ и Тирине%» («Филологич. Обозр.»,, 
|, 1891} и «Введеше въ истори Грещи» (Х, 
1908, стр. 371 сл.); соч. по вопросу о Ми- 
конской культур$: В. Бузескуаь. 
ШИлиманть (Соф!я) — вторая жена Ген- 
риха Ш., родомъ гречанка, такая же почита- 
тельница Гомера, какъ и ея мужь, энергич- 
ная помощница его въ дл раскопокъ. Она 
открыла одну изъ куполообразныхъ могилъ въ 
Микенахъ и по смерти мужа дала средства 
на продолжен!е раскопокъ на м®стЪ Трои. 
ШИлипа — р. Тверской губ., прит. Цны, 
системы Ильменя; береть начало изъ озера 
Шлино, Новгородской губ., Валдайскаго у. д. 
114 в., шир. до 14 саж., глуб. л$томъ до 2 
арш., течеть среди лесистой м$Фотности. При 
истокВ Ш. устроена плотина для Шлинскаго 
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водохранилища; р%фка перегорожена также Ш., командуя конницею, атаковалъь правое 
дамбою при д. Бороздф п такимъ образомъ крыло русскихь п опрокипуль нашу кавале- 
воды ея текуть не прямо въ Цну, а питають р!ю; но, загнанный въ долину, взять быль въ 
заводское водохранилище (ХПИ, 100) Вышне- паЗнъ кв.- Меньшиковымъ. Позже онтъ вету- 
волоцкой системы. По Ш. громадный сплавъ’ пилъ. въ русскую службу, получилъ помфстья 
дровъ-—въ 1901 г. до 1901 тыс. пд. ‚ВЪ Курлянди, произведенъ въ ген.-лейт. и 
НИИлиингскяь — м%сто битвы 24 октября награжденъ титуломъ барона. Въ 1118 г. Петръ 
1796 г. Моро, посл своего отступленя Вели! назначиль Ш. членомъ, верховнаго 
чрезъ Гелленталь, занялъ позицию въ углу, суда, учрежденнаго надъ обвиняемыми въ 
который образуеть Рейнъ поворотомъ съ 3 разныхъ злоупотребленяхъ, въ томъ числь 
на С (къ с8в.-вост. отъ Базеля), возл% дерев- надъ сибирскимъ губернаторомъ кн. Гагарн- 
ни Шлингенъ, въ 80 км. оть Базеля, на до-, нымъ. Петръ Вел., собирая матерталы для 
рогё въ Мюлльгеймъ;, правымъ крыломъ его’ истори своего времени, потребовалъ оть Ш. 
командовалъ. Ферино, л$вымъ Гув1онъ-Сенъ- | свЗд8н! о дВйстыяхъ его во время СЁвер- 
Суръ. На него напалъ эрцгерцогь Карлъ че-, ной войны. Ему обязаны мы любопытными 
тырьмя колоннами, 24 октября, предвари- извзетями о Карл ХП посл Нарвской 
тельно отбросивъ его авангардъ 23 октября; битвы и о боевыхъ встр$чахъ самого Ш. съ 
выдерживая на правомъ крыл упорный бой Шереметевымъ въ Лифлянд!и. 
и заходя лфвымъ крыломъ, эрцгерцогь заняль| ИШлиееельбургекия 15-й лёх. ген.- 
городъ Кандернъ и этимъ поставилъ въ опас-, фельдмаршала кн. Аникиты Репнина мелк“ь 
ность линНо отступленя Моро, шедшую на! -—еформированъ въ 1700 г., подъ названемъ 
Гюнингенъ, вол дств!е чего французы 25 ок-, Пфхотный Малеея Трейдена. Наименовав!я 
тября отступили п перешли на л$вый берегъ его нЗсколько разъ м8нялись по фамил1и ше- 
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Рейна. 

ШИлинорЫ— 03. Новгородской губ., Валдай- 
скаго 7., близъ Вышневолоцкой границы; вы- 
пускаеть р. Шлину, при истокф которой 
устроена плотина, посредствомъ которой озе- 
ро Ш. вм$ст$ съ его притоками образуютъ 


Шлииское водохранилище, служащее резер- | 


вуаромъ воды для Вышневолоцкой водной 
системы. Площадь собственно 03. Ш. 28 кв. 
в.. водохранилища— до 48 кв. в. и посл днее 
вмфщаетъ до 6 милл. куб. саж. воды. 

ШИлинское волохранилинке—Нов- 
городской губ.—см. Шлино. 

ШИлмигакс (Теодоръ эс ППерпаке)—н$м. 
философъ и историкъ (1808—7171). Въ 1856 г. 
пазначень быль директоромъ нассаускаго 
государственнаго архива, а въ слЗдующемъ 
году получиль каеедру философши въ Гей- 
дельбергВ. Кром цфлаго ряда работъ въ «Не!- 
Че!Бегоег ТабгЬйсВег 4ег Г\егаиг», «Хе|- 
зсг№ Мг РЫ]озорШе» пл «Меше ДеЦц», 
онъ напечаталь: «О1е @гип@]асеп 4е$ $1- 
свеп Г.еЪеп$» (1855) и «Е п]еЦиапе т даз Зует 
4сг РиПозорШе» (1856). Въ нихь онт является 
преимущественно послёдователемъ Краузе 
(см.). Ш. также написалъ интересную работу 
о фребелевскомъ метод$ воспитантя въ «РЬ]- 
]05ор55спе Молафзрейе» (ТУ, 1870). Нама- 
тый Ш. историческ! трудъ: «безсв1сШе уоп 
Мазай» (1 т. въ 1866) не былъ имъ оконченз. 
Онъ наппсалъ только 4 т. (до 1355 г.), осталь- 
ные же 3 тома были изданы Карломъ Мен- 
целемъ. 

ЖШИлитиснбахль — баронсый родъ, про- 
исходяций изъ древнихъ лифляндскихъ фами- 
лй ип записанный въ У части родословной 
книги С.-Петербургской, Пензенской п Кур- 
ляндской губерний. 

ИИлиопенбахь — шведскй генералъ, 
сподвижникъ Карла ХП. Въ начал СЗвер- 
ной войны (см.), находясь съ отрядомъ сво- 
имъ въ Балтйскихъ провинщяхъ, Ш. быль съ 
30 дек. 1701 по 1 января 1702 г. трижды раз- 
бить Шереметевымъ: при дер. Эрестфер%, при 
дер. ГуммельсгофВ и при р. Эмбахъ, близт 
Дерпта (Юрьева). Въ сражени подъ Полтавото 


фовъ. Въ 1196 г. онъ получилъ назвате Ш. 
'Боевыя отлич!я: 1) георпевское полковое 
зчамя за сражеше подъ Фуидландомъ (1807) 
и за оборону Севастополя (1854—55); 2) зна- 
ки на шапки за отличе въ турецкую войну 
1828—29 тг.; 8) серебряныя трубы за взяте 
Варшавы (1831). 

ШИлиссельбург (въ просторзии — 
Шолюшинь) — уфздный гор: С Иетербургекой 
губ., при исток8 Невы изъ Ладожскаго о3., 
въ 60 в. оть гор. С.-Петербурга (по Нев?). 
Собственно городъ расположенъ на лёвомтЪ 
берегу Невы, при соединени ея съ Прила- 
дожескими каналами, въ низменной песчаной 
мфетности, открытой холоднымъ вфтрамъ съ 
озера; на низменномъ песчаномъ 0-в$ (у са- 
маго истока р$ки, дл. до 200 п шир. ок. 100 
саж.) крёпость, нын% обращенная въ государ- 
ственную порьму. На противоположномъ, 
прав. берегу Невы подходить вфтвь Иринов- 
ской узкоколейной жел. дор., станщя которой 
называется Шереметьевкой (оть приг. Охты 
ВЪ 39 в.). Жит. въ 1897 г. 5285 (3102 мжч. п 
2188 жнщ.). 3 православныя прк., изъ кото- 
рыхъ одна, построенная при Петр Вел., въ 
кр8ности; въ 2 в. оть города, на Преображен- 
ской гор$, единовфрческая прк.; гостиный 
дворъ; обширная ситценабивная фбр., основ. 

и Екатеринф П на Екатерининскомъ о-в 

евы, на м%отБ разобраннаго деревяннаго 
дворца Петра Вел.; рабочихъ свыше 1000 
чел. и производство ея оцфнивается въ 21/, 
милл. р. въ годъ. Торговое значеше Ш. ни- 
чтожно; городъ бываеть оживлёнъ только въ 
навигацонное время, когда проходять кара- 
ваны судовъ, идуще въ Петербургь съ Ма- 
р1инской системы и съ Ладожскаго оз. ЛЗ- 
томъ Ш. соединенъ срочными рейсами паро- 
ходовъ сь Петербургомь (ежедневно по нф- 
скольку разъ) и съ пристанями по прила- 
дожскимъ каналамъ, по Ладожскому п Онеж- 
скому озерамъ. 2 минист. училища— мужское 
трехклассное и женское однокласеное; уча- 
щихся 112 мальч. и 67 дёвоч.; больница. До- 
ходы города въ 1900 г. составляли 33950 р., 
расходы 34864 р. На гор. общ. управленс 
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городъ расходуеть около 10°%/, на народное 
образован1е—не болве 2,53/, (свфд. 1897 г.). 
Исторзя. Ш. (бывш! Орзшекъ), по рас- 
положен!ю своему при истокЪ Невы изъ Ла- 
дожекаго озера, представляль въ прежня 
времена важный въ торговомъ и военномъ 
отношевяхъ пунктъ, служивпий постояннымъ 
предметомъ раздора между русскими и шве- 
дами. Въ 1338 г. вел. князь Георг Данило- 
вичъ заложиль въ стан Зарёцкомъ, на о-в 
Орзхов, кр%фпость, названную имъ Ор%хо- 
вымъ или Орзшкомъ. Шведы не мало были 
встревожены этимъ и, воспользовавшись борь- 
бою новгородцевъ съ [оанномъ Казитой, успЗли 
обманомъ захватить вновь построенную кр?- 
пость, которая, однако, уже въ начал 1349 г. 
была отнята у пихъ новгородцами. Посл дне 
замнили деревянныя стзны каменными. Въ 
1555 г. Орзшекъ былъ, въ середин% септабря, 
осажденъ шведскими войсками, ПослЪ 3-хъ 
нед®льной осады шведы предприняли штурмъ, 
но были отбиты. За это время Ор$шекъ велъ 
значительную торговлю; изъ грамоты 1563 г. 
видно, что сюда съ$зжались торговые людп 
изъ Новгорода, Твери, Москвы, Рязани, Смо- 
ленска, Пскова, изъ Литвы, Ливон!и и Шве- 
щи. Въ 1552 г. Орзшекь подвергся новой 
осадз со стороны шведовъ, во главё которыхъ 
стояль знаменитый полководецъь Делагарди. 
Когда часть кр$постной стёны была взорвана 
(8 октября), они пощли на приступъ, но бы- 
ли „отражены. Въ 1611 г. шведамъ, послв 
двухъ отбитыхь приступовт, имъ удалось 
взять Орзшекъ обманомъ. Въ 1655 г; вое- 
воды царя Алексзя Михайловича снова овла- 
дВли кр®постьюо, но по Кардисскому дого- 
вору 1661 г. она была возвращена шведамъ, 
которыс переименовали ее въ Нотебурю. 
Петръ Г, приступивъ къ завоеван Ижор- 
ской земли, первоначально (зимою 1701 — 
1103 гг.) предполагалъ атаковать крФпость 
по льду, но этому помф$шали наступивоия от- 
тепели. ЛФтомъ 1102 г. въ г. ЛадогВ устро- 
онъ былъ провантсяй магазинъ, собрана, осад- 
ная артиллер1я и инженерный паркъ; орга- 
низована транспортная служба водою и су- 
химъ путемъ оть Новгорода къ Ладог$ и Но- 
тебургу; приняты мФры къ отвлеченио вни- 
машя шведовъ въ сторону Польши ип Лиф- 
лянди, оживлешемъ дФятельности Августа П 
и войскь Шереметева; изготовлена флотил!я 
дня дъйств1я противъ шведовъ на Ладожскомъ 
оз. и Нев; на р. Нази собранъ былъ отрядъ 
войскъ силою до 161/, тыс. Въ концВ сентя- 
бря начаты были осадныя работы противъ 
юго-зап. части кр$Зпости, а для полнаго обло- 
жешял ея приняты сл%дующля м$ры: изъ Ла- 
дожскаго 03. отправлено волокомъ 50 лодокъ, 
которыя поставлены на Нев, ниже Ноте- 
бурта; особый отрядъ (1 тые.) переправленъ 
на правый берегъ и, овладзвъ находившимся 
тамъ укр8пленшямтъ, прервалъ сообщеня кр$- 
пости съ Шеншанцомъ, Выборгомь н Кекс- 
гольмомъ; флотимя блокировала ее со стороны 
Ладожскаго 03.; на самолет» устроена связь 
между обоими берегами Невы. Съ 1 по 11 ок- 
тября производилось бомбардироваше и бре- 
широване кр®№пости; команды охотниковъ, 
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9 октября распредЗлены по судамъ, а 11-го 
предпринятт. штурмъ. Хотя обвалы оказались 
неудобовосходимыми, л%етницы—короткими, 
огонь противника—недостаточно ослаблен- 
нымъЪ, но п0сл% н%®еколькихъ отбитыхъ при- 
ступовъ крёпость сдалась, благодаря введе- 
НЮ въ ДФло лучшихъ войскъ (гвардля) и лич- 
ному приму пачальниковъ штурмовыхъ ко- 
лоннъ, кн. М. Голицыпа и Карпова. Ноте- 
бургь переименованъ въ Ш. и укр8плешя 
его были возстановлены. О взяти Нотебурга 
ини Орзшка, какъ продолжали называть его 
руссме, Петръ писалъ: «правда, что з%л0 
жсотокъ сей орзхъ быль, однакожь, слава, 
Богу, счастливо разгрызенъ». Важное стра- 
тегическое значеше Ш. ом лъ только въ бли- 
жайше годы СЗверной войны; при овлад® ни 
Невою (1703) онъ игралъ роль передовой ба- 
зы; затБмъ, до 1710 г. обезпечивалъ правый 
флангъ невской лини. а во время осады Кекс- 
гольма (1710) служилъ базою для отряда Брю- 
са. По взяти Кексгольма и Выборга и съ 
постройкой укрфпленй Петербурга п ЁКрон- 
штадта, значене Ш., кажъь крзпости, пало. 
При имп. Александр Г укрфплен1я Ш. были 
перед$ланы; въ 1810 г. крзпость была окон- 
чательно упразднена. М%стомъ заключеня 
Шаиссельбургская кр$Зпость служитъ издавна; 
въ ней, между прочимъ, быль заключень 
(1156—64) и убить оаннъ У] Антоновичъ. 
Въ государственную тюрьму крЗпость обра- 
щена въ 1882 г. и вънее въ настоящее вре- 
мя никто изъ постороннихъ безъ особаго 
разрзшеня не допускается. Сооруженмя ся 
(непрерывная каменная ограда, усиленная 
башнями) находятся въ распоряжен!и мини- 
стерства внутр. дфль. М»®стность, гдЪ вынЪ 
расположенъ собственно Ш., была заселена 
почти одновременно съ Орёшкомъ и назы- 
валась погостомъ Спасъ-Городенскимъ или 
Спасомъ на Невз; поселокъ мало-по-малу 
разросся, превратился въ посадъ, а въ 1155 г. 
сдзланъ быль уфзднымь городомъ и названъ’ 
по имени кр®пости, Ш. 

Шлиссельбурлскй упздь расположенъ въ сЗв. 
половин$ С.-Цетербургской губ.; на С онъ гра- 
ничить съ Выборгской губ. Финляндш, на №) 
—съ Новгородскимъ у., на В съ Ладожекимь 
03. Площадь Ш. у. 3428,6 кв.в.или 356625 дес. 
Р. Нева раздфляеть у. на двЪ почти равныл 
по площади Части: сВв., заневская, часть, рас- 
положенная по правую сторону р., иметь 
склонъ къ В—къ Ладожекому 03. вдоль низ- 
кихъ береговъ котораго много болотистыхъ 
пространствъ, на С и 3, къ финляндокой гра- 
нипф, часть эта носить гористый характеръ, 
м%стами очень живописна (Токсово) среди 
горъ-— много болотъ и озеръ. Населеве б$в. ча- 
сти у. ютится преимущественно по возвышен- 
ностямъ, по послёднимъ же находятся и куль- 
тивируемыя земли, большая же часть земель въ 
низинахъ некультивирована ип эксплоатируется 
какъ кормовыя площади. Южная часть Ш. у$з- 
да, по лв. сторону Невы, въ общемъ низмен- 
на, иметь уклонъ съ Ю къ С, тоже къ Ладож- 


‚ скому оз. Небольшая возвышенность перес$- 


каетъ эту часть параллельно южн. берегу озе- 


‘ра, достигая 140 фт. выс. бл. с. Путилова и 
снабженныя штурмовыми лёстницами, были. 


195 фт.—бл. г. Шлиссельбурга, на берегу Не- 
45* 
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вы (гора Преображенская). Возвышенность 
эта нЪкогда составлала южн. берегь Ладоги. 
Всхолмлены также берега р. Мги. Южн. часть 
уззда л$фсиста; л6са преимущественно хвойные 
дровяные съ примесью лиственныхъ породь 
(сосна, ель, осина, береза, ива и ольха). СЗв., 
заневская, часть Ш. уззда имфеть наносную 
поверхность, состоящую изъ толотыхъ слоевъ 
песку и`глины, усфянную множествомъ гра- 
нитныхъ глыбъ (валуновъ); наносная полоса, 
тянется и’вдоль береговъ Невы и Ладожскаго 
03., шир. отъ 3 до 10 вер. Южная половина 
у$зда принадлежить силур1йской системВ пла- 
сты известняковъ которой доходять до 10 и 
боле саж. мощности, и раздФляются прослой- 
ками изъ унгулитоваго песчаника. Подошва 
этихъ пластовь состоить изъ синей глины, а 
поверхность — изъ тонкаго слоя песчано-гли- 
нистыхъ наносовъ. Въ руслахъ рр., прорЗ- 
зывающихь силлурйскую полосу, слоп плит- 
няка образуютъ м%Ъстами пороги. Изъ мине- 
ральныхъ богатотвъ въ Ш. узздз въ изобил!и 
добываются: плитнякъ (путиловсюмй камень), 
глина (для кирпичн. п гончарн. зав.), торфъ 
н бфлый песокъ. Господствующая зочва Ш 
уфзда песчаная, а въ низменныхь мзстахъ— 
песчано-глинистая п болотистая; въ общемъ 
почвы уфзда годны для культуры только при 
услов1и хорошаго удобреня и тщательной об- 
работки. .Боды. Ладожское оз., зап. берегъь ко- 
тораго оть финляндской границы до истоковъ 
Невы и южн., далзе до устья р. Лавы на 
протяжен!и 120 в. принадлежитьъ Ш. у%3- 
ду. Вдоль южн. берега Ладожскаго оз. идутъ 
приладожске каналы, прорытые для об- 
хода судами бурнаго озера; въ 03. впадаютъ 

. Лава (вост. граница уззда), Шальдиха п 

азья. РФки эти питаютъ каналы и всВ ои% 
сплавныя. Истокъ 03. — Нева принадлежить 
уУБзду на 39 в. своего верхняго течен!я; въ нее 
въ пред$лахъ у. впадаютъ: справа — Черная 
(26 в. дл.), сл6ва—Мойка (23), Мга (67) п То- 
сна (106), вс} сплавныя, а Тосна въ низовьяхъ 
свопхъ судоходна (на 9 в.). Озеръ много, 0со- 
бенно въ св. части уззда; изъ нихъ болфе 
значительныя: Воло-ярви, бл. берега Ладож- 
скаго 03. (площ. 3,9 кв. в.) и группа озеръ у с. 
Токсова—Хипо-ярви (3,9), Большое (1.4), Кав- 
голово (4.1), послЗднее отчасти принадлежитъ 
С.-Петербургскому у.; изъ 03. южн. половины 
у.—Люккасорское (3.6) и Пендиковское (1,2 
кв. В.), послзднее бл. Новгородской границы; 
общая площадь озеръ у. равна 22,4 кв. в. 
или 2338 дес. Болоть много—св. 15 тыс. дес. 
(ок. 20°/, всей площади у$зда), за нключе- 
н1омъ болотистой полосы вдоль побережья Ла- 
дожекаго 03.; наиболВе значительныя изъ нихъ 
лежать въ южн. части у., вдоль Новгородской 
п Новоладожской границъ и носятъ назван!е 
«мховъ» (Гладкаго, Липовскаго, Сокольяго, 
Кобрыганскаго п др. болота эти выпускають 
изъ себя рр. Лаву, Назью, Мгу и др. Ёлимать 
Ш. уфзда, волфдотв!е обимя болоть и откры- 
таго положеня относительно Ладожскаго 03., 
суровый и измЁнчивый; ср. год. {® для г. Шлис- 
сельбурга равна 3,5°, осадковъ 452,1 мм., дней 
съ осадками 149. Населене. Въ 1897 г. въ Ш. 
уфздф (исключ. города) было 49806 жит. (24433 
мжч., 25878 жнщ), вмфотВ съ г. Шлиссельбур- 
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гомъ 54091, что составляетъь 15,8 чел. на 1 кв. 
в. По плотности населеня Ш. у$здъ принад- 
лежить къ числу слабо населенныхъ уу. гу- 
берн1и; рёже населены уу. Новоладожскй (12.5) 
п Лужеюй (15,2). Аборигены края—финны, но 
уже въ ХП отол. здЪеь начали селиться рус- 
ске (новгородцы), подчпнивие своему вл!я- 
ню м$стныхъ жителей, которые приняли хри- 
станство и частью обрусЗли. МЗстность нын. 
Ш. у$зда во времена новгородскаго владыче- 
ства входила въ составъ Вотской пятины. По 
отходз края къ Швещи (1617), мноме изъ жп- 
телей ушли въ Россю, а на ихъ м%сто явились 
колонисты, преимущественно изъ Финлянд!и; 
съ присоединен1емъ края обратно къ Росои 
(1702) и особенно съ основатемъ Петербурга 
русскй элементъ снова началъ усиливаться, 
особенно въ южной части уззда и вдоль бе- 
реговъь Невы. Въ настоящее время основное 
населен1е (крестьянское, сельское) Ш. уззда 
состоить изъ русскихьъ—55°/, финновъ—43°/, 
п др.—2°/› (нНЪмцы-колонисты и пр.). За ис- 
ключешемъ аборигеновъ края—корелъ, живу- 
щихъ на С у$зда вдоль финляндской границы, 
нын$шн!е финны состоять изъ сравнительно 
недавнихъь пришельцевъ савакотовъ и эвре- 
мейзетовъ (чухонъ); ими заселена вся сЗвер- 
ная половина, уфзда (въ нзкоторыхъ волостяхь 
они составляють отъ 77 до 919/, населения), а 
въ южной половин —м$стность, прилегающая 
къ Николаевской жел. дор. (близъ ст. Тосвы) 
и Новгородской гоаницЪ (58°/.); въ осталь- 
ныхъ частяхъ уззда господствуютъь руссве (75 
—96°/,), среди которыхъ встр$чаются совер- 
шенно обрус8вше аборигены—ижора (около 
400 чел.). Н%мцы-колонисты поселились въ 
П. уфздВ въ ХХ в.; они выселились изъ Но- 
восаратовской колови С.-Петербургскаго у. п 
составляютъ 4 поселка въ 700—800 жит. Глав- 
ная масса населеня (русске) принадлежить 
кь православ1ю, почти вс$ финны и нфмцы—лю- 
теране. Землевладьще и земледп.ме. Изъ 354666 
дес. учтенной губ. земетвомъ земли прпнадле- 
жало: казн$ —41382 дес., удфлу—8901 д.. кресть- 
янамъ въ надзлф—80887 д., имъ же на правЪ 
личной собственности—16888 д. (всего крест. 
97715 дес.), церкви — 488 дес., г. Шлиссель- 
бургу — 2968 дес., военному в%д. — 5904 дес., 
торгово - промышл. товариществамъь и обще- 
ствамъ — 818 дес., дворянамъ — 150378 дес., 
купцамъ—38732 дес., мщанамъ, разночинцамъ 
п лицамъ духовнаго звамя — 580 дес., ино- 
странцамъ —640 дес., остзейцамъ и финлянд- 
цамъ — 4659 дес. нёмцамъ-колонистамъь — 
1446 дес. Третья часть всЪхъ частновдад. зе- 
мель (63310 дес.) состоить въ залог, изъ нихъ 
40923 дес.—въ дворянскомъ банк$. Изъ кре- 
стьянъ боле всего надзлены землею бывш. 
вфд. коменданта Петропавловской кр$пости 
(Токсовской вол.), получивше на кругь по 
15 дес. на душу, зат$мъ бывиие госуд.-—13,2 
дес., помфщичьи — 4,8 дес., уд8льные — по 
1,5 дес. посл$дюе живуть въ Путиловской 


‘вол. и занимаются ломкой плиты, находящейся 


на ихъ надфлф. Пашня занимаеть всего 6%/ 
площади уззда, покосы и пастбища — 1159/, 
л%са—48°/», друмя удобныя земли—9°/., не- 
удобныя — 26°/.. По количеству культурной 
земли Ш. узздъ вм$стз съ Новоладожскимъ 
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стоить на послднемъ мЪфств среди другихъ 
у$здовъ губернии. Главная масса (82°%/.) пашни 
принадлежить крестьянамъ (въ надзлз); лЪса, 
большею частью (66°) принадлежать част- 
нымъ землевладзльцамъ. Не смотря на ску- 
дость почвы и на географическое положен1е, 
способствующля развитю промысловой жизни, 
сельское хозяйство въ Ш. уфздЪ до настоя- 
щаго времени служить однимъ изъ главныхъ 
источниковъ существован1я его жителей. Бли- 
зость Петербурга сказывается на строз зем- 
ледфльческаго хозяйства п у частныхъ вла- 
дзльцевъ и у крестьянъ; въ св. части у$зда, 
болзе близкой къ столиц, развиты посфвы 
овса п картофеля, сбыть которыхъ всегда 
обезпеченъ, посзвы же ржи занимаютъ всего 
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тглавнымъ образомъ уходять въ Цетербургъ 
(въ личное услужене), [Шлиссельбургъь (на 
фабрику), на Ладожское озеро (рыболовы), на 
приладожек1е каналы (судовщики), изъ Пути- 
ловской вол. на каменоломни въ Новоладож- 
сюй у. и по р. Волхову. Тортовая развита въ 
мфетностяхъ фабрично-заводскихъь и дачныхъ. 
Кром громаднаго транзитнаго движеня по 
Невз кь Петербургу и обратно, собственно въ 
предзлахь Ш. уфзда въ 1901 г. по Невз, ея при- 
токамъ и по каналамъ было отправлено 1403 
судна, съ грузомъ въ 18983 тыс. пуд. (л$ен. 
строительн. матер., дрова. кирпичъ, плита и 
др.} и 808 плотовъ, в$сомъ въ 1496 тыс. пуд.; 
выгружено съ 137 судовъ 1419 тыс. пуд. то- 
варовъ. Изъ притоковъ Невы особенно силь- 


11°/, пангни; въ южной половинз, удаленной; ное движене по р. ТоснЪ (дрова, кирпичъ), 


оть Петербурга, господотвуетъ обычное трех- 
полье. Въ м8стностяхъ, прилегающихъь къ Пе- 
тербургу, по Нев$, а`также въ чертВ дачнаго 
района, масса удобревн!я получается извнз, не 
отъ своего скота, веслЗдетв1е чего паръ здфеь 
доведенъ до минимума. Травосвяе развито, 
особенно въ подстоличномъ районЪ. Млуги и 
друмя усовершенствованныя орудмя распро- 
странены и среди крестьянъ. По урожайности 
св. половина увзда стоить выше южной, въ 
среднемъ же по у$зду съ 1 дес. собирается 
ржи 69 м8ръ, овса 84 мЗры. Скота въ 1900г. 
было: лошадей 6370, крупнаго рогат. скота 
15118, овець 7729, свиней 2888; 919/ всего 
скота принадлежить крестьянамъ. Сбыть мо- 
лока обезпеченъ; въ подстоличномъ район 
мног]я эконом!и ведутъ исключительно молоч- 
ное хозяйство. Промысловая жизнь развита. 
Фабрикъ и заводовъ (1900) въ Ш. уфзд® было 


а изъ пристаней по каналамъ—Шальдиха, Пу- 
тяловекой вол. (отправлено 5800 тыс. пуд., 
преимущественно путиловской плиты). Ири- 
новская узкоколейная жел. дор. съ вЪтвью къ 
Шлиссельбургу перескаеть св. половину 
уззда на протяжеши 39 вер. Школь (1899) въ 
Ш. у$здф 34, съ 3083 учащимися (1850 мальч. 
и 1232 дзв.), изъ нихъ мин. народн. просв. 2 


 двуклассн. п 1 одноклассн., 17 земскихь, 1 
сельская, 7 лютеранскихъ, 2 фабр.-завод. и 4 


частныхъ. Кром того въ у. имфются нФеколь- 
ко церковно-приходскихъь училищъ и школъь 
грамоты. Медицина. Ш. уфздъ раздзленъ на 
6 врачебныхъ участковъ; въ нихъ 2 больницы 
и 9 премныхъ покоевъ; кром того на счеть 
земства въ городской больницз содержится 
8 кроватей. Врачей на служб земства 6, 
фельдшеровъ 9. По смють на 1908 г. Ш. 
у$здное земство предполагало израсходовать 


48, съ 8500 рабоч. и производствомъ до 3 милл. ! 148666 руб., изъ нихъ на содержан!1е земск. 


руб. (исключ. г. Шлиссельбургъ), & именно: 
л$сопиленъ 8, писчебумажн. фабр. 1 (264 раб.), 
пороховыхъ зав. 2 (871 раб.), древесной мас- 
сы 1, известковыхъ зав. 2, кирпичн. и гон- 
чарн. 29, цементный зав. 1 (420 раб.), сте- 
кольный зав. 1, торфяно-брикетный 1, фар- 
форовый 1, химичесюй 1. Заводы и фаб- 
рики расположены главнымъ образомъ по бе- 
регамъ Невы, въ ИриновкВ и по р. Тоснз 
(кирпичные). Кром} работъ на фабрикахъ и 
заводахъ, до 12 тыс. челов. об. пола занято 
мфотными промыслами и свыше 3 тыс. ухо- 
дятъ на сторону. Изъ мЪстныхъ промысловъ 
бол$е развиты: сельсюя работы у помБщи- 
ковъ, колонистовъ и зажиточныхь крестьянъ 
(1100 чел.), сбыть молока (3000 чел.), сборъ 
ягодъ и грибовъ (1300 чел., исключит. жнщ. 
ВЪ сВв. половин8 уззда), дранье ивовой коры 
для кожевенныхъ зав. (большею частью жнщ.), 
заготовка дровъ (1500 чел.), заготовка мётелъ 
ц вфниковъ (въ Токсовской вол.), питомниче- 
ство (повсюду, исключительно жнщ., до 600 
чел.), рыболовство (у береговь Ладожскаго 
03. и Невы), ломка плиты (1500 чел., въ Пу- 


управл. —- 14645 руб., на народное образо- 
ван1е — 30103 руб., на медицину — 36581 руб. 
Главнфйшую часть (825/)) доходовъ зем- 
ства доставляють сборы съ недвижимыхъ иму- 
ществъь — 121553 руб. (изъ нихь съ земель 
около 50 тыс. руб. и съ фабрикъ п заводовъ 
около 61 тыс. руб.). Ср. издатя с.-петер- 
бургскаго губернскаго земства: «Матер!алы 
по статист. народн. хоз. въ С.-Петербургской 
губ.» (вып. П, 1885, п Х, 1889); «Стат. сборн. 
по С.-Петербургской губ. за 1898 г.» (вып. | 
и ЦП, 1898). Д. Р. 
ИШЕлиттеръ (Мар!я Александровна, въ 
замужеств$ Боскэ)—переводчица, сотрудница 
журналовъ «Прятное и полезное препровож- 
ден1е времени» (1798 и 1799), «Ипокрены», 
«Новости русской литературы» (1802). 
ШИлиованте —премъ для обработки 
и стлаживаня поверхности твердыхъ и хруп- 
кихъ матераловъ. Для этого употребляють 
твердый зернистый песокъ или болзе твер- 
дый наждакъ, насыпають его на твердую 
поверхность и труть объ нее обрабатываемый 
предметь. Угловатыя зерна, катаясь между 


тиловской вол.), копане песка для стекольн. | обфими поверхностями, производять большое 
завода (въ Никольской вол.), вязаюме кру-! число ударовъ, оть которыхь разрушаются 
жевь и салфетокъ (тамъ же, среди женщинуъ). понемногу выдаюнияся м$ота этихъ поверх- 
Кром того крестьяне подстоличныхь воло- ностей, и округляются и распадаются на части 
стей Колтушевской и Рябовской разводятъ на сами шлифующия зерна. Если же одна изъ 
продажу ягоды и овощи, а по берегамъ Невы‘ поверхностей мягкая, зерна въ нее вдавли- 
и вдоль Ириновской жел. дор. развить дач- ваются, остаются неподвижными, п произво- 


ный промыселъ. За предёлы у$зда крестьяне дать на второй поверхности рядъ параллель- 
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ныхь царапинъ; въ первомъ случаВ получается‘ 


матовая поверхность, покрытая равном8рными 
лямками, а во второмъ-—такъ наз. «штрихъ», со- 
общаюний поверхности блескъ, переходяпий 
въ полировку, когда штрихъ такъ мелокъ, 
что становится незамфтнымъ для глаза. Такъ, 
при шлифовкз двухъь м%ёдныхъ пластинокъ 
одной объ другую съ наждакомъ, обЪ полу- 
чаются матовыми, а тоть же наждакьъ, будучи 
наклеенъ на, поверхность бумаги, сообщитъ при 
трен1и латунной поверхностн блескъ. Меха- 
низмъ Ш. сталъ понятенъ, когда былъ изобр%- 
тенъ способъ Тильгмана для обработки стекла 
струею песку, увлекаемаго паромъ (см. Сте- 
клянное производство, ХХХГ 583). Для но- 
лученя желаемаго дЪйств!я струя должна 
имфть очень значительную скорость, тогда 
нри ударз о стекло, каждая песчинка при- 
коснется сначала въ одной точк$ къ одной 
частиц стекла и давлене не успфеть пере- 
даться близъ-лежащимъ частицамъ раньше, 
ч$мъ произойдеть разрушене связи. Вел$д- 
ств!е чрезвычайно малой поверхности сопри- 
косновен1я п значительной скорости песчи- 
нокъ, давлен!е на единицу поверхности туть 
выходить громадное, поэтому частицы стекла 
отдфляются оть его массы, а частицы каждой 
песчинки, одаренныя общею скоростью, не 
успфвають терять своей связи. Песокъ можно 
даже замфнить мелкой свинцовой дробью и 
ДЪйстве будетъь то же. если скорость доста- 
точна. Подобное же происходить н при Ш., 
волфдетв1е ударовъ угловатыхъ зеренъ о шли- 
фуемыя поверхности: хрупкое, твердое стекло 
стирается больше мягкой и упругой металли- 
ческой пластинки, а порошокъ алмаза мо- 
жеть стирать поверхность самаго алмаза и 
куски кварца можно обрабатывать на точил$ 
изъ песчаника. Ямки, производимыя зернами 
наждака, тёмъ мельче, ч$мъ мельче самыя 
эти зерна; поэтому Ш. можно получать 
наибол$е точно обработанныя поверхности, 
какъ это дфлаютьъ шлифовщики оптиче- 
скихь стеколь (ХХП, 50). Машиностро- 
ители избфгають Ш., потому что наждакъ 
въздается въ металль и способотвуеть ско- 
рому истиран1ю поверхностей, если онф трутся 
одна объ другую при употреблен!и машины. 
Но они употреблять обыкновенно лишь гру- 
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медленн$е п не въ$дается въ металлъ, такъ что 
можеть служить для пришлифовываня кра- 
новъ п клапановъ. Круги изъ карборундума, 
требують скорости вращеюя почти здвое 
большей, чёмъ наждаковые, но при этихъ 
услов1яхъ работаютъь быстр$е. ихъ. 
В. Лермантовь. 
ШИлихтегроль (Адо- Нешгсь -Етед- 


‚Нов эев|еЩегого|, 1765—1822) — н5ёмецкй 
'нумизмать;, въ 1801 г. библотекарь и храни- 


тель нумизматическаго кабинета. Передъ бит- 
вою при Шен$ онъ скрылъ нумизматичесвай 
кабинеть п драгоцфннзйш1я регал!и герцог- 
скаго дома въ Альтон®, а когда возвратился 
съ ними, то былъ назначенъ генеральнымъ 
секретаремъ королевской академли наукъ въ 
Мюнхенз, гд впослёдетви былъ директо- 
ромъ придворной бибтотеки п президенто»гь 
академ!п. Важнфйшими его произведетями 
считаются «Мекго1ох ег Оешзсвеп» (Гота, 
1790 —1769) и «Аптиеп 4ег МашзтайК» 
(тамъ же, 1804—1856). Ср. УеШег, «Зе Пе\- 
{есто?з Гефеп па УикКеп» (Мюнхенъ, 1828). 

ЖШИлихтаянкть (Янъ-Даюель 511815) 
— голландокй врачъ (род. въ 1703 г.). Напе- 
чаталъ: «зур191$ шпетозупе сх1Иса оф угуе 
еп опееп2уее седасеп оуег опзетаккеп 
еп2» (Амстерд., 1741, 46, 55); «Ешргущаа 
поуа Чеаесфа оЁ Нее] теиже ребапаетое т 
де теезф тое]е]уке Ъагиоеп еп2> (1№., 1147); 
«Ешгуч1с1ае поуае деесае аррепбх, гзупде 
ееп уегуо]о узп № 200сепаап4е севеша узи 
Вюоопваузеп» (1Ъ., 1747); «Ггалтадо1ос1а поу’ап- 
90а ое уегиепмае уоп@Вее]кап4е еп7» 


(1., 1748, Антверп., 1775). 


ЖШИзижкеруль (Алина Бос Кгоа]) — 
нфмецкая писательница (1832—1863). Ея про- 
изведеня: романы «Ете уегогепе Зеее» 
(1853); «Спарейе Сапсаш» (1855 — 1857); 
«Могюп Уагпеу» (1855); «Оег АсЦайог уоп 
ГПЛап@» (1859); разсказы «Гаегпа Маска» 
(1860); комед1я «УПе ет {аа сегейеф мита» 
1871). 

Илихтаюингь — (012432  БевПем ше, 
1592—1661)—знаменитый польсмй ар1анинъ. 
уроженоць Буковца (въ Великой ПольшЪ), 

. высшее образоване получилъ въ Герма- 
ви, по возвращен!и откуда былъ пасторомъ 
въ разныхъ м$етахь п вь 1647 г. варшав- 


бые нумера наждака, поэтому только у нихь! скимъ сеймомъ былъ приговоренъ къ изгна- 


сложилось мнф=Не, что «прискабливанемъ» 
можно получить боле точныя поверхности. 
Дальнзйц!я механическя подробности см. 
транильное маст, (1Х.. 556), Зеркальное пр. 
(ХПИ, 557) Наждакъ ХХ, 458), Стеклянное 
Пр. ( ‚ 565), Точильные камни (ХХХ, 
615). Въ настоящее время входить въ употре- 
блен1е новый матер!алъ для Ш.: карборун- 
думъ, открытый въ 1890 г. Ашерсономъ, въ 
Америк$. Это соединен!е углерода и кремня, 
получаемое въ электрической печи дёйств!емт 
вольтовой дуги на см8сь 25 ч. кварцеваго 
песку, 20 ч. угля п 10 ч. поваренной соли, 
иметь видъ зеленовато-черныхъ кристалловъ 


ню изъ страны за распространен!е противо- 
религозныхъ догматовъ. Онъ посл этого 
скрывался н%которое время въ домахъ распо- 
ложенной къ нему шляхты, но, видя, что это 
создаетъ затруднения для его благожелателей, 
удалился въ Голландцо. Въ 1654 г. написалъ 
«оборону» для своихъ единовфрцевъ, на что 
польске богословы отвзтили цфлымъ рядомъ 
полемическихъь сочинен!1й. Цогда потомъ 
шведы вторглись въ Польшу, Ш. вернулся въ 
Краковъ; но послф удалеюмя шведовъ под- 
вергся преслфдованю и принужденъ быль 
перейти въ Моравшо. До самой смерти онъ 
велъь упорную борьбу и словомъ, и перомъ 


ромбической системы, твердостью уступаю-; противъ калоликовъ и протестантовъ. Изъ его 
щихъ лишь алмазу. При Ш. карборун-| писан1Й важнёйшими представляются: «О@ро- 
думъ работаеть раза въ два скорфе на-| у!е42 па зкг!рф Х. 0. СЦетепитаза» (1625); 
ждака, особенно при обработкВ очень твер- | «иезНопез 4иае» (1636); «Ое 33. Тгшиае» 
дыхъ матерталовъ, самъ изнашивается гораздо | (1625); «Соп{езз10 Я4е! Сиг1зНапае ес.» (1686), 
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послёдняя книга была всенародно сожжена 
палачемъ, но потомъ она была выпущена на 
языкахъ н-мецкомъ, голландокомъ и француз- 
скомъ. Его переводъь Новаго Зав$та, напеча- 
танъ въ [Х ч. пзламя «ВШПотеса Гатиш 
Ро!опогит>. 

ШИлихтованте — см. Ткоцкое произ- 
ВОДСТВО. 

ШИлока (санскр. имем. сд. с1бКа-3—зовъ, 
звукъ, слава, строфа)—туземное индское 
пазван1е древняго эпико-дидактическаго стп- 
хотворнаго разм$ра. Подъ именемъ Ш., или 
уаКга-ш (—лицо, морда) индЙская метрика 
разумВетъ строфу—двустиш!с, каждый стихъ 
которой въ свою очередь состоить изъ двухъ 
восьмисложныхъ полустип!й, раздфленныхъь 
другъ отъ друга цезурой, При этомъ второе 
полустипие отличается оть перваго т8мъ, что 
оканчивается всегда на количественный двой- 
ной ямбь — —— —, напр. 43154 га, паб 
пала, || Угазёпази0 фай (былъ царь, Наль по 
имени, рожденный Вирасеной, могуч1Й), тогда 
какъ первое имФеть въ конц различныя 
сочетан!я долгихъ п краткихъ слоговъ, но ни- 
когда не кончается ямбомъ (ср. па]б паша въ 
приведенномъ стих изъ Магабхараты). Рит- 
мическай составъ прочихь частей Ш. не 
иметь постояннаго характера, такъ что при 
первомъ взгляд въ немъ нельзя замЗтить 
какого нибудь твердаго правила въ чередо- 
вани долгихъь слотовъ съ краткими. Тёмъ не 
менфе извЪстный порядокъ наблюдается и въ 
этомъ отношен!и, какъ это отмЗтили уже ту- 
земные ученые, указавиие, что въ извзетныхъ 
мвстахъ стиха должны стоять и извзстныя 
стопы (четырехсложныя у индусовъ), воспре- 
щающияся зато въ другихъ м%стахъ. Первый 
«Опыть ритмическаго объяснен1я» даннаго 
разм®ра принадлежить ©. Е. Коршу (см. П 
т. «Трудовъ Восточной Коммисаи Императ. 
Моск. Археолог. Общества» и отдёльно, М., 
1596), который опредфляеть Ш., какъ раз- 
м®ръ силлабическй, декламащонный, но воз- 
никш1Й, взроятно, изъ ритмическаго прото- 
типа, въ основф котораго лежала разница 
между долготой и краткостью слоговъ, а не 
прозаическое удареше. Двойной ямбъ въ 
концф Ш. указываеть, по мнфнпо Корша, на 
первичный ямбическй составьъ Ш., который 
по числу слоговъ одинаковъ съ ведйским, 
лмбическими метрами ануштубхь и залтри 
(также по 8 слоговъ въ полустипии). 

(С. Буличь. 

ШИлокъь — безъу8здный гор. (посадъ) 
Лифляндской губ., Рижскаго у., въ 32 в. отъ 
гор. Риги, на р. Больдеръ-Аа, въ 5 в. оть 
Рижскаго залива. Въ в. Ш. уже суще- 
ствовалъ, какъ администр. центръ м$етности. 
чКителей 2071, лютер. црк., евр. молитвен. 
домъ, училище, почт. отд.; пароходное сооб- 
щен1е съ Ригою. 

Ш лосеаръ (Антонъ 505105заг)—н%мец- 
юй писатель. Род. въ 1849 г. Главные его 
труды: «шпегбзеггес1зсвез ЗааНерет уог 
Випдегь Таргет» (1877); «Ег2Вег2ос Фовали 
14 зеше Ведещиие г ЗеегтагК» (1873); 
«Оезфетге1сЬ1зсве КаЦат- а. ГлИегалатЬИаег» 
(1879); «Зеегтагк 11 детёзспен Тледе»(1880); 
«Ег2пег2ое Фовапи па Тледе» (1881); «Ка]- 


СЪ 
180 


711 


г- п. УЩедьПаег ааз З\еегтагк: (1885); 
«Нипдег Тавге Пуопа ш ЭеегтагК» (1898). 
ИШИлоссбергеръ (Юлй-Евгенй $с1105$3- 
регоег)—н%зм. химикъ (1819—60), проф. хим 
въ тюбингенскомъ унив. Его многочисленные 
труды касаются главнымъ образомъ физ1оло- 
гической хим. ГлавнЪйш!е изъ нихъ: «Илг 
Онепигиие ш 4ег Егасе уоп еп Егзаджй- 
{ет @ез Сешге1етер!з, Безоп4егз ш 4ег 
Вгофегейие» (Штуттгарть, 1847); «Егзег 
Уегзасв етег аЙсетешеп ип уегс]е1спепдеп 
Тыегспене» (Лпц. и Гейдельб., 1855—1857); 
«Оефег даз беги 4ег МелсеЪогепеп» («Тле- 
515'5 Аппа]еп», 1853, ГХХХУТ); «КгИзсйез 
ип Туазёеневез бег 41е Веасйоп @ег 
[1зевеп МИев» (№., 1853, .ХХХУП). Кром 
того, имъ помфщень цфлый рядъ работъ въ 
«АтсШу Шаг рпуз10]. Не|кап@е»: «О1е Кга- 
зешевге а]1з пепе У\155епзсвай па бе Ве- 
Тоги Чег Герге уоп деп Кгапквен$ргодас- 
{еп» (1848, 1); «Се ВПаипе ип@  Ведешише 
Чез Кецез па Имег1зейеп НамзраН» (1844, 
ПТ); «О1е Гейге уоп @4ег Ведеволе 4ег 
Атолла 2аг Втабиимат ие» (1846, У); 
«5Е172е 4ез сезепмагисеп Гизап4е$ ипзегег 
Кепит!155е уоп Чет зовет. ЕПуча» (1849, 
У11); «Оаз С1Ё уегдогепег УМйгуе, шп Ве- 
гск сито зетег Апогей п апдегеп {Ше- 
г1зсреп Майгипезиеи» (1852, ХТ) п др. 

ШИлоссертъ (Тоганнъ-Георгъ 5сВ105зег)— 
нёмецый писатель (1739—1799), другъ дфт- 
ства, Гёте, женатый на его сестрё Корнелш. 
Много работалъ во франкфуртекихъ «Сбе]ере 
Ап2е1сеп», гдф печаталь переводы пзъ гре- 
ческихь классиковъ. Его труды: «бешуез 
оег Чег Мопагсв» (1788); «КЛеше Эспгеп» 
(1119—1194, 6 т.). Ср. №с01оу1из, «Лопапп- 
Сеотх ЗсВ]оззег» (1844). 

ШИлосееръь (Гоганнъ - Фридрихъ-Генрихъ 
5св]0ззег) — нёмецюй писатель (1780—1854). 
Въ посмертное собране его сочинен!й («Амз 
У. Е. Н. 56. МасЬ]аз$», 1856—1859, 4 т.) 
вошли разнообразныя поэтичесыя п прозап- 
ческя произведетя. 

ШИлосееръ (Фридрихъ-Христофоръ 
53с5]05зег) — знаменитый историкъ (1776 — 
1861), родомъ изъ герцогства Ольденбургъ, въ 
1194—97 г. изучаль теоломю въ Геттинген%, 

›`1198 г. быль домашнимъ учителемъ; „въ 
0-г. поселился во Франкфурт на Майнф, 
гдё жиль до 1819 г. съ перерывомъ въ 1808— 
10 г., которые онъ провелъ въ родномъ го- 
род Теверъ учителемъ въ тамошней школ8; 
все это время онъ занимался сперва част- 
ными уроками, потомь уроками въ лицеф, 
пока въ 1814 г. не получилъ м%$ета, городского 
библ1отекаря. Все свободное время онъ по- 
свящалъ пзученю истор1и, плодомъ котораго 
явился цвлый рядъ трудовъ. Первые его труды 
«Афе]ага ива Ост» (Гота, 1807) п «Геъеп 
Вегаз» (Гейдельбергъ, 1809) историко-теоло- 
гическ!е; но скоро его внимаше сосредото- 
чилось исключительно ца свфтской полити- 
ческой, литературной и культурной истори. 
Впослёдетвш Ш. сознавался, что даже въ то 
время, когда онъ изучалъ богослов1е въ уни- 
верситет$, у него не было никакой догмати- 
ческой религи, хотя релийознымъ чувствомъ 
онъ былъ проникнуть до конца своей жизни. 
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Въ 1819 г. онъ ВЫПустилъ «СезсмеЩе 4ег 
ЪЧегзйгтепдеп Казег 4еоз Озхби1зсвеп 
Ве!с\з» (Франкфурть на Майн). Это и дру- 
т1я мензе значительныя его историческя из- 
слфдован1я создали ему значительную изв$ст- 
ность. Въ 1819 г. онъ получилъ приглашен!е 
на каеедру нотор1и въ гейдельбергеюй унив., 
которую занималъь безпрерывно въ течене 
49 лфть до самой смерти, имфя громадное 
влян!е на своихъ слушателей. Во время ка- 
никулъ онъ совершалъ поёздки по Германш 
и Франщи и работалъ въ библ!отекахъ и ар- 
хивахъ. Изъ длиннаго ряда его изсл$доватй 
и общихъ сочиненй, выпущенныхъь въ этоть 
промежутокъ времени, назовемъ: «УеШее- 
зсее ш И/лмзаттеть&псепдег Ег2& Шато» 
(9 т., Франкф., 1811—1841); «Ошуегза]В1$0- 
г15све ОеЪегз1сЬф Чег СеозсЬ1сШе ег АЦеп 
Уец пп@ Шгег КаМаг» (3 т.. Франкфурть, 
1826—35); «/лг ВепгМеПипе Маро! еопз пп 
зешег пепезеп Таег ипа ГоЪгедпег» (3 т., 
Франкф., 1882 — 35); «аще» (Лиц., 1855). 
Наибольшее значен!е, однако, имфютъ два 
большихъ его сочинеюя, представляющихъ 
отчасти переработку его спещальныхъ изсл$- 
дован!Й и университетскихь курсовъ, отчасти 
(для нзкоторыхъ эпохъ) новыя изслдован!я; 
это именно «Всем1рная истор1я»., первона- 
чально появившаяся въ 1844—56 г. въ 18 тт. 
(4 изд. съ дополн. Гегера, 1884—88; руссюй 
перев. Чернышевскаго, Серно-Соловьевича и 
Зайцева въ 6 т., СЦб., 1868—172; 1-Й п 8-й 
томы—дополнен!я [Тегера). Истор1я эта дове- 
дена до 1815 г. Другая работа Ш., «Исторйя 
восемнадцатаго стол5тя и девятнадцатаго до 
паден!я французской импери съ особенно 
подробнымъ изложешемъ хода литературы» 
первоначально появилась въ двухъ томахъ въ 
1823 г., но постепенно разрасталась и въ 5-мъ 
посмертномъ издани состояла уже изъ 8 т. 
(руссый переводъ Чернышевскаго въ 8 т., 
2 изд., СПб., 1868—72). Ш. принадлежать къ 
числу писателей, особенно содфйствовавшихъ 
пробужден!ю интереса къ истор1и въ широ- 
кихь кругахь нфмецкаго общества, и это не 
смотря на то, что чисто литерарурныя до- 
стоинства его сочинеюй весьма невысоки; 
по собственному заявлен! его въ предисло- 
вш къ «Истори ХУШ в.», онъ преднам?- 
ренно пренебрегаеть стилистической обработ- 
кой своихъ сочиненй. Д»йствительно, слогъ 
ПП. грубъ и шереховатъ; онъ нер$дко повто- 
ряетъ одну и ту же мысль, одинъ и тотъ же 
фактъ нфеоколько разъ подрядъ; у него со- 
вершенно н%ть художественваго таланта н 
нзть стремлен!я замаскировать этоть недо- 
статокъ внёшней обработкой. Большя сочи- 
нен!я его составились изъ разныхъ частей, 
написанныхъ въ разное время и съ разными 
ЦЗлями; нфкоторыя части представляютъ изъ 
себя спещальныя изслфдован1я, друг1я— курсы 
для студентовь или для публики; поэтому 
между отдфльными частями сочинен1 н}тъ 
соотв$тетв!я и рядомъ съ отдфлами, иногда 
излишне подробными, встрёчаются крупные 
пробзлы. Но эти недостатки покрываются глу- 
бокой правдивостью и искренностью автора, 
тонкимъ пониманемъ человфческой души и 
челов ческихъ отношен1й п ум$н1емъ глубоко 
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проникать въ духъ изображаемаго имъ вре- 
мени. При этомъ Ш. никогда не терялъ изъ 
виду своей цфли, задачи истори, какъ онъ 
ее понималъ: объяснять современную жизнь. 
Вполнз опредёленное политическое м!росо- 
зерцане, лежащее въ основ всзхъ сочине- 
н1й Ш., не мёшало ему быть строго безпри- 
страстнымъ въ оцфнкз людей и событ!й; такъ, 
глубокая религозность не м%»шала ему пра- 
Вильно оцфнивать сильныя стороны такихъ 
писателей, какъ Вольтеръ, а послёдователь- 
ный демократизмъ п либерализмъ — высоко 
цзнить историческую роль нзкоторыхъ монар- 
ховъ, напр. ленсандра Македонскаго и Фрид- 
риха П. «Истормя ХУШ в.» представляеть 
глубоюй для своего времени анализъ до-ре- 
волюц1оннаго разложен1я европейскихъ госу- 
дарствъ, коснувшагося и политическаго строя, 
и въ особенности нравовъ правящихь клас- 
совъ. Изъ этого состояя, по мн%нш Ш., 
было только два исхода: или окончательная 
гибель, подобная гибели Римской импер!и, 
или—революцщя. Было необходимо, «чтобы на- 
ця очистилась пламенемъ револющи, какъ въ 
огненной купели, п чтобы это пламя проникло 
во все старое дерево оть корня его до верши- 
ны»; революцщя «даровала Франщи равенство и 
другя благодвяв1я, за которыя потомство вЗчно 
благославляло бы ее, если бы Даже она кром8 
этого и. не сд8лала ничего хорошаго». Такое 
изображене револющи представильъ Ш. въ 
моменть наиболфе мрачной реакщи въ Гер- 
ман!и, когда революц!ю лзображали, какъ Бо- 
же попущен1е за гр$хи, какъ страшное не- 
счасте. Но помимо своего политическаго зна- 
чен!я, книга Ш. имЗла очень крупное научное 
значен!е; соперничая съ сочиненями по исто- 
р1и револющи Тьера и Минье, она являлась 
весьма полной разработкой фактической сто- 
роны револющи, притомъ чуждой пристраст!й 
французекихъ историковъ. Крупный шагъ впе- 
редъ для своего времени въ областл истор!о- 
граф!и сдзлаль Ш. включен!емъ въ истор!о 
обзоровъ истори литературы, хотя, впрочемъ, 
эти обзоры, составляюще у него особыя главы, 
прикр$плены къ общей истор1и довольно вн ш- 
нимъ образомъ п могли бы быть выдфлены 
изъ нея въ 0собыя сочинемя безъ большой 
потери для разсказа. Вообще Ш. была чужда, 
общефилософская точка зрёвя, п онъ не 
возвышался надъ прагматическимъ изложе- 
н1емъ, освзщеннымъ личными оцёнками со- 
бытй и личностей, дфлаемыми авторомъ. 
Оцфнки имютъ характеръь по преимуществу 
нравственный или нравственно-политичесвй, 
при чемъ, не смотря на ум$н!е понимать п 
изображать духъ эпохи, Ш. находилъ возмож- 
нымъ произносить приговоры надъ историче- 
скими дфятелями съ своей личной точки зрз- 
ня. Это придаетъ всфмъ ого книгамъ особый 
моральный, и притомъ иногда узко-моральный 
колорить. Въ нихъ часто вотр$фчаются вер- 
Дикты такого рода: «омфлая, наглая ‘защита 
чувственности въ любви, которая прямо вы- 
сказывается въ романахъ Жоржа Занда—въ 
Кориннз п Дельфин% скрыта подъ софизмами 
о подчиненности женщины п о свободВ муж- 
чины. Противъ этой реторической софистики, 
которая лежитъ въ основ жизни лорда Бай- 
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Шлоссъ-Лодв— Шлюзъ 


рона и большей части людей изъ высшихъ с0- 
словЙ, справедливо возстаетъь М. Ж. Шенье». 
Или: «Знатные корреспонденты имфли еще 
тогда стыдъ, что теперь болфе не встрёчает- 
ся». Въ настоящее время сочнневмя Ш. чи- 
таются уже очень мало; они не соотв$тетву- 
ють ни современному состоян1ю фактическихъ 
знанй въ области псторш, ни современнымъ 
взглядамъ на задачи истор1ографи. Тфыъ не 
менфе крупная роль Ш. въ истори герман- 
скаго просвёщеня не подлежать сомнзию, п 
потому столётЙ юбилей его рожденя быль 
отпразднованъ въ Германи въ 1816 г. съ боль- 
шимъ торжествомъ. Въ 1878 г. открыть ему 
памятникъ въ Гевер$. Б1ограф!я его и харак- 
теристика написана его ближайшимъ учени- 
комъ п послёдователемъ Г. Гервинусомъ 
«Енейгев Со юрь 38.» (Лиц., 1861). Она 
переведена на руссый языкъ и помфщена въ 
впдф предисловя къ 1 т. «Всемрпой исто- 
рии» Ш.; она же съ несущественнымп изм$- 
нен!ями вошла въ «Автоб1ограф1ю Гервинуса» 
(М., 1895), гдф составила особую главу. Кром$ 
того см. анонимный (нап. тбБеП ем) разбор 
этой бографли: «Виее Ифег еп Мекго!0& 
5СВ.’3» (Хемницъ, 1862). Особенно много ра- 
ботъ, посвященныхъ Ш., появилось въ 1876 г., 
по поводу его юбилея; изъ нихъ назовемъ: 
Сеога \УУеег, «Ег. Сьг. 5с1., ег Езюн- 
Кег» (Лиц.; 1876); Егатапиз@от{ег, «бедёе- 
113згеде ти 4ег Ееег уоп 5сВ.?5 100-)&6т1хет 
@ефиг5 вас» (тейдольбергь, 1876). Кром того 
0. Гогепа, «Ег. СВ. 566.» (ВЪна, 1878); его 
же, «Пе Сезсмещзя1ззепзсва ш Налр- 
гс лисеп пп Адаъеп» (Б., 1886). 
В. В— во. 

ЮИлоссъ-Лоде—мыза Эстляндской губ., 
Гапсальскаго у. Хорошо сохранивиййся за- 
мокъ, построенный еписк. Германомъ фонъ- 
Буксгевденомъ въ ХТ стол. Въ 15718 г. подъ 
Ш.-Лоде шведы разбили русское войско въ 
18 тыс. чел. 

ШИлотхманъ (Константинъ эс] тали, 
1819 — 87) — протест. богословъ, въ 1855 г. 
профессоръ богослов1я въ Цюрих$, въ 1859 г. 
въ Боннф, въ 1866 г. въ Галле. ГлавнЪйпие 
труды: «Пам1@ Зналзз а1з Вошапыкег 46$ 

е1Чепиитз» (Галле, 1878); «Егазшиз гед!у1- 
Уи$» (18883—89); «Оег Чещзсве @е\м!5зеп$- 
Каш{ сесеп еп УзйКкатзтми$» (1882); «Пе 
Озфегрофзсвай ип @1е Ут 1опзвуротезе» (1886) 
и «Кошрепит @4ег ЪЪИзсвеп Тпео]озе» 
(1889; 2 изд., 1895). 

ИШИлюзоваше рЬкъ— см. Шлюзъ. 

ШИлкозъ — приспособлен1е для пропуска 
воды, регулируемое при помощи затвора; въ 
этомъ вид Ш. употреблялись уже въ оросн- 
тельныхъ сооружешяхъ древнихъ египтянъ п 
китайцевъ. Въ болфе же тфеномъ и употребп- 
тельномъ смысл подъ Ш. разум$ють соору- 
жене, назначенное для пропуска судовъ изъ 
одного бьефа или участка судоходнаго канала 
или шлюзованной р$ки въ другой участокъ, 
при различныхъ горизонтахъ воды въ обопхъ 
участкахъ. Поэтому существенную часть Ш. 
составляеть затворъ, который обыкновенно 
раздёляеть оба сосфднихъь бъефа и откры- 
вается только для пропуска судна. При 
открыванш подобнаго затвора вода устрем- 
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ляется изъ верхняго бьефа въ нижний, обра- 
зуется сильный перепадъ, опасный для су- 
довъ. Надо ждаль, пока уровень воды Въ 
бъефахъ сравнится, Что сопряжено съ поте- 
рею времени п большимъ расходомъ воды 
изъ верхняго бьефа. Поэтому таюя сооруже- 
н1я, наз. у насъ полушлюзами, употребительны 
только на судоходныхъ системахъ, гдф им$- 
ются больше запасы воды и приходится про- 
пускать мало судовъ-п плотовъ или ихъ можно 
пропустить одновременно въ большомъ числ 
(при перемежающемся судоходств$). Для 6бо0- 
лфе же дзятельнаго судоходства на первосте- 
пенныхъ судоходных системахъ прим няются 
камерные Ш., им юще два, затвора. Простран- 
ство между затворами, ограничиваемое съ 
обФихъ сторонъ стЗнамн, назыв. камерою, ве- 
личина которой должна соотвфтетвовать раз- 
мфрамъ наибольшаго изъ судовъ, обращаю- 
щихся па водномъ пути. Ш. подобнаго устрой- 
ства помфщается или въ самой плотинз, отд$- 
ляющей одинъ бьефъ оть другого (фиг. 1), или 
въ боковомъ, деривалионномъ, т. е. обходномъ 
канал (фиг. 2). Первое упоминане о судо- 
ходномъ Ш. вотр$чается въ разрёшительной 
грамот® Вильгельма П, выданной въ Голлан- 
дли въ 1253 г. Первый камерный Ш. построенъ 
былъ въ Италш, вблизи Милана, въ 1439 г. 
Филиппомъ Висконти. Въ 1452 г. Леонъ Бап- 
тисть Альберти поднесъ пап свое сочинен!е 
«Оеге ае1салог1а», въ которомъ содержится 
довольно правильное описан1е камернаго Ш. 
Но эти единичные случаи, повидимому, были 
впосл$ дети забыты, такъ какъ Белидоръ 
приписываеть изобрфтене камернаго Ш. зна- 
менитому голландекому инженеру Симону Сти- 
вину, Писавшему въ 1618 г., а нёкоторые счи- 
таютъ изобрётателемъ Леонардо-да-Винчи, по- 
строившаго въ 1509 г. камерный Ш. на ка- 
налф Санъ-Христофора близъ Милана. Истек- 
шему столзтио принадлежить изобр$тене за- 
мфны камерныхъь Ш. механическими подъем- 
никами. Въ маломъ видф такое приспособле- 
н1е было устроено въ 1840 г., по мысли Джемса, 
Андерсона, на, Большомъ Западномъ канал въ 
Англ!и для подъема помощью гидравлическаго 
механизма судовъ вмёстимостью ‘въ 8 тониъ. 
Къ судамъ большихъ размФровъ эта система 
была примфнена въ 1875 г. на Упверз у 
Андертона, позже у Фонтинетта на канал 
Нефоссе во Франци п у Ла-Лувьера въ Бель- 
ги. Взамфнъ механическаго подъема приб$- 
гають въ посл$днее время къ подъему судна, 
вмфот$ съ заключающимъ его бакомъ, по- 
мощью громадныхъ поплавковъ. Изъ многочн- 
сленныхъ конструкщй, изобрфтенныхъ для 
этой цфли, нашелъ примф$нен1е въ 1899 г. на 
канал между гор. Дортмундомъ п о: Эмсъ 
единственный пока судоподъемникъ у Гейнрп- 
хенберга (фиг. 18 п 19), помощью котораго 
‚суда съ грузомъ до 600 тониъ поднимаются на, 
‚ высоту до 16 м. Чтобы провести судно изъ 
| верхняго бъефа въ нижн!Й въ обыкновенномъ 
камерномъ Ш., сравнивають горизонтъь воды 
въ камерф съ горизонтомъ верхняго бьефа и, 
открывъ верхшй затворъ, вводять судно въ 
камеру, закрывають верх затворъ п выпу- 
скають изъ пея воду (сливпая призма), пока 
горизонтъь ея не сравняется съ горизонтомъ 
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нижняго бъефа. Тогда, отворяя нижн/Й затворъ, 
выводятъ судно. При провод судна изъ ниж- 
няго бъефа въ верхн1Йй сл$дуютъ обратному 
порядку. Камерный Ш. состоптъь изъ трехь 
главныхь частей: двухъ головъ, назыв. также 
шлюзнымн частями (26), и камеры (66). При 
малод$ятельномъ судоходствВ камера нм$етъ 
размфры, нужные для помфщен1я одного только 
судна, съ необходимыми зазорами для удоб- 
отва маневрирован1я. Въ случа весьма дЗя- 
тельнаго судоходства придать Ш. разм$ры, 
позволяющ1е пропустить одновременно н%- 
сколько судовъ. Выгода здфсь заключается 
также въ сбережен!и воды, а отчасти и въ 
сбережени времени на наполнен1е и опорож- 
нен1е Ш. При расположени для двухъ су- 
довъ, представленномъ на фиг. 3, судно, во- 
шедшее въ Ш. первымь, вынуждено выйти 
посл$днимъ. Для устранен1я этого прим няють 
иногда расположен!е, представленное на фиг. 4. 
Иногда для увеличенмя пропускной способно- 
сти Ш. устраивають нфоколько камеръ ря- 
домъ (фиг. 5б—парный Ш.). Для обережен1я 
воды въ этомъ случа$ часть сливной призмы 
при опорожнен1и одной камеры перепускается 
`ВЪ С0с$днюю камеру посредствомъ такъ наз. 
сберегательныхъ бассейновъ. Если по водному 
путн обращаются суда разной величины и 
необходимо беречь воду, то въ камер ста- 
вптея дополнительный затворъ (фиг. 6), при 
чемъ для пропуска большем$рныхъь судовъ 
пользуются всею камерою, а для малыхъ су- 
довъ промежуточный и один изъ крайнихъ 
затворовъ образують болфе коротый Ш. Для 
той же цфли иногда строять парные Ш. съ 
камерами разной величины (фиг. 7). Дно Ш. 
или флютбеть оканчивается порогомт, въ ко- 
торый упирается затворъ п который наз. ко- 
олемъ (на фиг. $ к — деревянный король). 
Ва стфнахъ Ш. дфлаются выемки для пом$- 
щешя затвора, когда онъ открываетея—шкафы 
(вв на фпг. Зи 6). Затворы Ш. обыкновенно 
состоять изъ вороть. На фиг. 9 показаны 
такъ наз. голландеке затворы, состояш1е изъ 
двухъ деревянныхъ секторовъ 2де, вращающих- 
ся на вертикальныхъ столбахъ и при откры- 
ван! пом щающихся въ боковыхъ нишахъ пли 
шкафахъ. Эти оригинальные затворы, прим$- 
нявшеся въ полушлюзахъ Вышневолоцкой си- 
стемы, слишкомъ сложны н громоздки и въ 
настоящее время уже не строятся. Натой же 
фиг. 9 показаны въ планф каналы 23, по ко- 
торымъ, до открыван!я затворовъ, вода пере- 
пускается изъ верхняго бъефа въ нижний. 
Обыкновенно же шлюзныя ворота состоять 
азъ плоскихъ (фиг. 10) или цилиндрическихъ 
(фиг. 11) полотенъ, вращающихея на угло- 
выхъ или вереяльныхъ столбахъ (1) п сходя- 
щихся подъ угломъ. Конструкщя полотна та- 
кихъ воротъ, которыя могуть быть дереван- 
ныя или металлическая, представлена на 
фиг. 12, 13 и 14 въ фасад$, вертпкальномъ п 
торизонтальномъ разр$захъ. Внизу сдёланы 
окна м, заппраемыя Щитами, для сообще- 
ня или разобщеюня камеры съ соотвЪт- 
ственными бъефами. Ворота передвигаются 
рабочими помощью коромысла (н), или же, при 
большой ихъ тяжести, помощью лебедокъ и 
ифпей (фиг. 15). Въ болынихъ ПТ. пногда для 
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 передвижен!я вороть прибфгаютъь въ гидра- 
влическимъ механизмамъ. Часто употребля- 
ются также плавуч1е затворы или батопорты 
(фиг. 16). Такой батопорть представляеть со- 
бою родъ судна, которое можеть быть зато- 
плено впускомъ воды. Подводя батопорть къ 
назначенному м$сту, отворяють его щиты, 
волфдств1е чего онъ погружается на дно и на- 
поромъ воды прижимается къ королю ип ст%- 
намъ головной части Ш. Воелфдотв1е боль- 
шого расхода воды, трудности маневрирова- 
н1я воротами п другихъ неудобствъ камерные 
Ш. непригодны для очень большихъ напороРЬ 
(на французекомь Центральномъ канал до 
5,2 м.), & потому при большой разности гори- 
зонтовъ въ смежныхъ бьефахъ, особенно на 
каналахъ, устраивать многокамерные Ш. 
расположенные такимъ образомъ, что нижня 
ворота одной камеры служать верхними для 
другоН (фиг. 17). Этимъ сберегается также 
часть воды, что особенно важно для самыхъ 
верхнихъ пли раздюльныхь бъефовъ каналовъ. 
страдающихъ часто недостаткомъ питан1я; при 
этомъ одна сливная призма расходуется на 
пропускъ судна по возмъ камерамъ. Но за 
то пропускъ судовъ этимъ весьма замедляется. 
Таке недостатки камерныхъ Ш. заставляють 
изобр$тать способы замЪны ихъ другими при- 
способленями для перевода судовъ изъ 
одного бъефа въ другой. Примфнявиияся 
для этого наклонныя плоскости, основанныя 
на принцип старинных волоковь (Эльбинг- 
Сюй каналъ въ Прусйи), а также предложен- 
| ные судовозные жел$зные пути (предложене 
Мейггса и др.), не пашли распространенля. 
р усп%хъ имфють механическле подъ- 
емникп съ прим$нешемъ гидравлической си- 
лы (Гейнрихенбергскй судоподъемникъ, фиг. 
|118 и 19). Рашете задачи о судоподъемни- 
кахъ для большихъ паден!й должно скоро 
подвинуться велфдетв1е назначеннаго австр!й- 
скимъ правительствомъ международнаго кон- 
курса на проекть подобнаго судоподъемника 
для паден1я въ 85,9 м., предполагаемаго къ 
постройк$ на проектированномъ каналЪ между 
Дунаемъ и Одеромъ. Срокъ представленя 
проектовъ 31 марта 1904 г. А. Т. 
НИлкозь: автоматыческе—изобрё- 
тены польскимъ инженеромъ Скотницкимъ и 
предназначены для автоматическаго регули- 
рован1я уровня воды въ двухъ разобщенныхъ 
плотиной со шлюзомъ прудахъ. Прибылал 
вода. доходя до извфотнаго уровня, зама при- 
водить въ движен1е систему рычаговъ, под- 
нимающихъ шлюзъ, благодаря чему избытокъ 
воды постепенно переливается, не дфлая под- 
пруды въ верхнемъ пруду. При весеннему 
водоразлитш, & также при осеннихь павод- 
кахъ такое приспособлен!е является весьма 
важнымъ, особенно при мельничныхъ плотп- 
нахъ и въ рыборазводныхъ прудахъ, почему 
эти Ш., названные «текоръ-элькоръ», призна- 
ны на международной рыбопромышленной 
выставкь 1902 г. весьма полезнымъ изобрз- 
тенемъ. Пока они еще мало известны и при- 
м$фнены лишь въ предфлахъь привислинскихъ 
губерний. . Б—н. 
Шлонбалкн—лдвЪ балки на борт суд- 
на, къ концамъ которыхъ прикрфиляются та- 
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ли, закладываемые въ особые рымы на диф 
шлюпокъ для того, чтобы ихь можно было 
поднять съ воды и помфстить на палубф суд- 
на. Ш. употребляются сл$дующихь системь: 
1) поворотныя въ вид буквы Г, но съ за- 
круглешемъ вместо прямого угла. При спуск$ 
и подъем шлюпокъ онф обращены внаружу, 
такъ что тали приходятся прямо надъ шлюп- 
кой; когда послЗдняя подтянута до верха, то 
заворачиваютъ сперва одну [., потомъ дру- 
гую, и ставять шлюпку на свое м$ото на па- 
лубЪ или на мостикз. Неудобство такихъ Ш.— 
медленность подъема п‘спуска шлюпокъ изъЪ- 
за заворачиваюя Ш.; 2) откидныя—двухъ си- 
стемъ—-прямыя п Э-образныя. Первыя пред- 
ставляють собою прямыя вертикальныя Ш., 
нузюция шарниръ внизу; 06$ Ш. соединены 
сверху тросомъ, съ оттяжками къ носу н кор- 
м№; тали захватывають у такихъ Ш. за око- 
нечности шлюпки и въ поднятомъ вид по- 
слфдняя становится килемъ на планширь, гд% 
и закрёиляется по походному.Спускъ шлюпокъ 
на такихъ Ш. происходить скорфе, ч$мъ на 
поворотныхъ, но за то конструкщя ихъ, даю- 
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пром того было замфчено, что деревянныя 
. посл стр$льбы изъ оруйй большого ка- 
либра трескаются и дають течь. Изъ различ- 
ныхь металловъ, предлатавшихся для построй- 
ки Ш.—алюмиюмя, мёдныхъ сплавовъ (дельта- 
металла), стали/—наилучшимъ на практик$ 
оказалась сталь, покрытая цинкомъ, для того, 
чтобы не ржавзла въ морской водф. Патенть 
Френсиса, состоявший въ томъ, что обшивка 

. длалась изъ листовъ гофрированной стали, 
такъ, чтобы изображать поверхность Ш. какъ 
бы съ наборной обшивкою, за, посл$днее время 
не употреблялся, такъ какъ наборная обшив- 
ка увеличиваетъ сопротивлеюте ходу Ш. На 
новыхъ металлическихь Ш. обшивка, дзлается 
такъ же, какъ п на большихъ судахъ, т. е. въ 
накрой; толщина ея изм$няется отъ 1—8 мм. 
Наборъ Ш. дзлается: на большихь гребныхъ 
судахъ—барказахъ и рабочихъ катерахъ—изъ 
стальныхъ угольниковъ, съ флорамп, такъ же 
какъ п на большихъ судахъ. На легкихъ ка- 
терахъ лучшей системой постройки считается 
система завода Но[2’а въ ГарбургВ (близъ 
Гамбурга). Но\2 на своихъ судахъ шпангоу- 


щая балкамъ работать на изгибъ и кручеше | товъ не ставить, а замфняеть ихъ внутрен- 


вмф ств, удобна лишь для небольшихъ шлю-| 


покъ. Типъ этоть пыфеть ноколько варлан- 
товъ, напр. гипъ Леонтьева, употребляющйся 
въ русскомъ военномъ флот. Ш. З-образныя 
имзютъ, какъ и предыдупия, также шарниръ 
внизу, но, благодаря изгибу, могуть настолько 
откинуться во внутрь, что шлюпка у нихъ по- 
м»Ьщается въ самомъ изгибЪф. При этомъ 06% 
Ш. помфщаются, конечно, ближе другь къ 
другу, чмь откидныя, пменно на разстояни 
около 1/.—1/, длины шлюпки отъ каждой око- 
нечности. Откидыван!е происходить при по- 
мощи винта, который входить въ гайку, снаб- 
женную штурваломъ. Гайка, вращается въ 0со0- 
бомъ кольц, укрфпленномъ на фальшбортв 
судна; при помощи штурвала винтъ двигается 
въ ту или другую сторону, откидывая или 
притягивая Ш. на мёсто. Имфются также п 
друмя системы, напр. на мпноносцахь (гдз 
откидыван1е производится особымъ приспосо- 
блетемъ въ родф талрепа) и т. д. Тамя Ш. 
могуть поднимать весьма большия шлюпки— 
напр. минные катера (до 14 тоннъ в$са), хо- 
тя конструкщя ихъ нфеколько громоздка. Су- 
ществуютъ также и друмя системы Ш., но 
уже весьма р$дко встрфчающияся (напр., въ 
вилф крановъ съ тел жкою п т. д.). Ср. Гозе, 
«Руководство къ кораблестроеншю» и друмя 
сочиненшя по кораблестроеню (см. Судо- 
строене). . и. 
ИВ лконкя: 0убель-Ш.—безпалубное суд- 
но, ходившее подь парусами п на веслахъ; 
употреблялось въ ХУШ стол. для прибреж- 
ныхъ операцй; суда эти, вооруженныя неболь- 
шой артиллер1ею, употреблялись въ ХУШ в. 
въ войн% съ Турщей для дЪйств!Й въ лиманахъ. 
ИИлкошки.— Въ постройкф гребныхъ су- 
довъ ([Х, 590) для военнаго флота за, посл$д- 
нее время произошли слЗдующия усовершен- 


ними деревянными рыбинами, кладя ихъ съ 
внутренней стороны обшивки. Рыбины имёютъ 
прор$зы, сквозь которые проходять двойныя 
металлическая полоски, припаянныя къ об- 
шивкЪ. При наложен!ин рыбины на обшивку 
разгибаютъ въ стороны концы этихъ полосокъ, 
чЪмъ рыбина и держится. Такая система, при- 
даетъ корпусу судна н%зкоторую упругость, 
весьма важную для небольшихъ Ш. во время 
ихъ службы.. Веф металлическя Ш. обяза- 
тельно имфють воздушные ящики, т. е. не- 
проницаемыя отдфленя подъ сидфньями, иду- 
щими вдоль бортовъ Ш., а также и въ носу 
и въ корм$. Отдфлевшя эти разгорожены на 
НФоколько частей поперечными . перегород- 
ками, дабы пробоина въ одномъ мЪетБ не за- 
лила вс$ ящики. Воздушные ящики дфлаются 
съ тавнмъ расчетомъ, чтобы Ш., заполненная 
совершенно водою, могла еще держаться на 
поверхности воды, имя на себ несколько 
челов$къ. Самыя малыя Ш.— вельботы и ялы 
до сего времени дзлаются еще изъ дерева, 
во-первыхъ, потому, что при ихъ величин 
пришлось бы употреблять на обшивку сталь 
такой толщины, которая слишкомъ слабо со- 
противлялась бы нормальнымъ ударамъ; а во- 


' вторыхъ, потому что на этихъ Ш., какъ спа- 
| сательныхъ, важно имфть матер1аль постройки 
'непотопляемый самъ по себЪ. 2) Двимитель Ш. 


Паровой двигатель на Ш. русскаго военнаго 
флота за послёднее время (1908 г.) имЗлъ 
наибольшую величину— около 120 индик. силъ; 
поставленный на минныхъ катерахъ длиною 60’ 
(вод. около 10 тоннъ); онъ давалъ около 10 
узловъ хода. Паровая машина при этомъ упо- 
требляется системы Компаундъ, съ поверхно- 
стнымъ холодильникомъ (такъ какъ соленая 
морская вода вредно дЪйствуетъ на котелъ), 
имзющимъ особую центробфжную циркулящон- 


ствован1я: 1) Матерзаль постройки. Вздорожа- | ную помпу. Котель съ прямымъ ходомъ дыма 


н1е дерева, съ одной стороны, и стремлене 
устранить на боевыхъ судахъ всё горюще мате- 
р1алы, съ другой, повели къ тому, что стали 


изыскпвать средства стполть ПТ метазтическя. | чтобы весь отработавиий паръ конденсиро- 


и съ форспрованнымъ дутьемъ (съ подводомъ 
воздуха въ поддувало котла). Особенное вни- 
ман1е за послёднее время обратили на то, 
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валея, не смзшиваясь съ забортной водой, 
для чего даже изъ самыхь малыхъ (дл. 28’) 
паровыхъ Ш. дфлалея родъ поверхностнаго 
холодильника посредствомъ проводки трубъ 
отработавшаго пара по днищу Ш. снаружи; 
окружающая вода охлаждала паръ, такъ что 
не требовалось устройства циркулящонной 
помпы. Большой усп$хъ различнаго рода газо-, 
керосино- п спиртомоторовъ побудилъ также 
п строителей Ш. къ тому, чтобы примфнить 
эти моторы пи кь Ш. Наибольшй усп$хъ въ 
этомъ отношен!и ямЗли: фирма «Езсвег \\узз 
& (°» въ Цюрих, строющая Ш. съ нефтя- 
ными двигателями своего типа, и фабрика 
моторовъ въ Мар1енфельд$ (Герман1я), кото- 
рая совм отно съ заводомъ Гольтца (см. выше) 
въ ГарбургВ изготовляетъ очень удачныя Ш. 
со спиртовыми двигателями. Посл дн! типъ— 
Ш. съ корпусомъ системы Гольтца и спирто- 
моторомъ изъ Маренфельда примфненъ и въ 
нашемъ военномъ флот. Моторы эти вообще 
‚отличаются большою экономичностьо дфйств1я, 
малымъ мЪстомъ для своего помфщеня п не 
требуютъ особаго ухода за собою, какъ, напр., 
паровая машина; кром$ того они быстро при- 
водятся въ движен1е, между тёмъ какъ раз- 
водка паровъ въ котлф требуетъь продолжи- 
тельнаго времени. Отрицательныя стороны 
этнхъ моторовъ составляеть: сравнительная 
нЪжность ихъ частей, которая пока еще при- 
водить къ частымъ поломкамъ; зат$мъ моторы 
эти не могуть дать задняго хода, такъ что Ш. 
эти принуждены имфть пли зубчатый приводъ 
для перемЪны хода, или же поворотныя ло- 
пасти у винта; п то п другое пока еще до- 
вольно громоздко. 3) Количество чилютокъ. На, 
военныхъ судахъ, весьма рЪдко пристающихъ 
прямо къ пристанямъ, Ш. служатъ единствен- 
нымъ средствомъ сообщеня съ берегомъ; по- 
этому типъ ихъ весьма разнообразенъ: имЗют- 
ся рабоч1я Ш. (барказы, рабоше катера), слу- 
капие для перевозки, кромЗ людей, также и 
тяжестей, легюе катера п вельботы—для пе- 
ревозки офицеровъ; Ш. ве приспособлены 
для перевозки наибольшаго количества лю- 
дей, что бываеть необходимо при десант$; 
поэтому, кром$ спещальныхъ спасательныхъ 
Ш. (вельботовъ), остальныя не им$ють гро- 
моздкихъ воздушныхь ящиковъ. Барказы и 
рабоч1е катера вооружены часто скоростр%л- 
ками. ИмЪются также спешальные минные 
катера, съ миннымъ аппаратомъ въ носу— 
для производства минныхъ аттакь. На ком- 
мерческихь судахъ, пристающихь главнымъ 
‘образомъ непосредственно къ пристанямъ, Ш. 
служать почти только какъ спасательныя сред- 
ства. Поэтому и типъ Ш. коммерческихъ су- 
Довъ—чисто спасательной Ш.; количество ихт, 
расчитано на то, чтобы принять на себя по 
возможности все количество людей, находя- 
щихся на суднЪ. Если судно имфетъ спаса- 
тельные плоты, то количество Ш. уменьшается 
соотвфтственно съ тёмъ, сколько людей мо- 
жеть поднять плотъ. Количество людей, подни- 
маемыхъ Ш., опредзляется слфдующимъ пра- 
виломъ: перемножаютъ длину, ширину и высоту 
Ш., произведене множатъь на 0,6 п дёлятъ 
на 18, частное покажетъ нормальное число 
людей, могущихъ быть свободно помфщенными 
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на Ш. (правило англ1йскаго торговаго совфта, 
Воаг@ оЁ "гаае). См. Вых, «ВоофзЬам» (изд. 
Нице); А. Боярский, «Руководство къ по- 
стройк8 шлюпокъ»; «Правилаангл!йскаго Воага 
07 Тга@е относительно пассажирскихъ паро 
довъ»; овом, «НИ асв Ёаг деп БомЪаля» 
(изд. 1902 г.); В. Теннисонъ, «Отчеть по объ- 
Фзду портовъ Европы и Америки въ 1900 г.э; 
а также п различныя статьи въ снещальныхъ 
журналахъ морскихъ и техническихъ. См. так- 
же Гребныя суда. Р. Д[-—. 

ШИлюнтъ — военное судно прежняго па- 
руснаго флота; оснастку пм$ло въ родф кор- 
ветской. Артиллер!йское вооружен1е состояло 
изъ одной открытой баттареи съ пушками не- 
большого калибра. Часто употреблялось какъ 
транспортное судно или какъ судно для уче- 
ныхь экспедицй. Ш. также называются де- 
ревянныя суда, строющяся на С въ Архан- 
тельскомъ, Кемскомъ у$здахъ и около Колы. 

ШИлкотеръ (Андреасъ Зе ег, 1664— 
1114)—н%$мецюй скульпторъ и архитекторъ, 
сынъ гамбурскаго скульптора, переселивша- 
гося въ Данцигъ, провелъь свою юность въ 
этомъ город%, учился тамъ скульптурз у Д. За- 
понуса и довершилъь свое художественное 
образованще путешествнемъ въ Голланд!ю, во 
время котораго пристрастился къ нидерланд- 
скому стилю бароко. Въ начал своей само- 
стоятельной д%ятельности онъ служилъ при- 
дворнымъ скульпторомъ въ ВаршавЪ, а по- 
томъ, въ 1694 г., быль приглашенъ курфюр- 
стомъ Фридрихомъ ПТ на такую же должность 
въ Берлинъ, гдф вскорф зат8мъ былъ назна- 
ченъ также товарищемъ директора академи 
худож. ВыполнивЪ декоративную скульптуру 
въ мраморномъ зал потедамскаго дворца, 
онъ въ 1696 г. построилъ линценбургстй (те- 
перь шарлоттенбургск!Й) дворецъ, въ 1697 г. 
вылфпилъ статую курфюрста, въ 1698 г. полу- 
чиль поручен1е окончить начатую Нэрингомъ 
постройку и произвести отдфлку здан1я бер- 
линскаго арсенала, въ 1699 г. былъ назначент 
директоромъ сооружен1я большого королевска- 
го дворца, по сочиненному имъ самимъ проекту, 
въ 1103 г. исполниль лучшее изъ своихъ 
произведен!й, знаменитый монументъ вели- 
каго курфюрста на «Длинномъ мосту» въ Бер- 
лин. Въ 1106 г., по иктригамъ своего со- 
перника, Эозандера фонъ-Гёте, Ш. былъ от- 
страненъ отъ постройки большого дворца, но 
не лишился должности придворнаго скульп- 
тора и выл$пилъ въ 1113 г. надгробный па- 
мятникъ Фридриха 1. Въ томъ же году Петръ 
Велик! пригласиль его къ себ на службу; 
онъ явился въ СПб., но вскорз умеръ, не 
усп%въь произвести здфсь ничего значитель- 
наго. Въ своихъ постройкахъ Ш. держался 
жеманнаго, напыщеннаго стиля, господство- 
вавшаго тогда во Франши и Нидерландахъ. 
Лучтею изъ этихъ построекъ должно признать 
большой берлинскй дворецъ, отличающийся 
грандтозностью общей концепции и изяще- 
ствомъ многихъ деталей. Талантъ этого ху- 
дожника гораздо ярче, ч$мъ въ архитектур», 
выказалея въ его скульптурныхъ работахъ. 
изъ которыхт, наибол%е зам чательны пласти- 
чесыя укратеня берлинск. арсенала, въ осо- 
бенности маски умирающихь воиновъ, кра- 


Шаяксъ— ШляхтА 


сующяся надъ окнамй,—произведен!я, пора- 
зительныя по естественности, силф и разно- 
образ1ю приданнаго‹имъ выраженя, и конная 
статуя. великаго курфюрста (отлитая Якоби 
вЪ 1100 г.) въ вышеупомянутомъ монументв 
этого государя, которая, не смотря на обыч- 
ную въ скульптур$ конца ХУП стол. изыскан- 
ность формъ и на римеюмй костюмъ, отли- 
чается энергичностью экспресои, величе- 
ственностью позы и общею живописностью. 
Ср. уоп К]б4еп, «Апагеаз Зов ег» (Берл.. 
1855); АМег, «Апагеаз эс \егз ГеЪеп па. 
\Уегке» (Берл., 1862) и бигПИ, «Апагеаз 
Зеег» (Берл., 1891). 
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А. С. Пушкина» (СПб., 1903). Кром сообще- 
НЙ и замфтокъ въ спещальныхъ журналахъ, 
Ш. издаль также отдфльно: «Волна». Сбор- 
никъ русской художественной лирики (СПб., 
1892); «Русскому солдату на память о Пуш- 
кинё» (печатано по Высочайшему повелён!ю, 
СПб., 1899). 

ШШИляньи— см. Костюмы и Уборы голов- 
ные. 

‚ Шляшыь — шведская политическая .пар- 
т]я—см. Шапки. 

ИИИляжия (стар.)—болыше назженные пу- 
ти, игравшие въ древней Руси огромную исто- 
рическую роль въ смыслВ политическомъ. 
военномъ и торговомъ. По этимъ стариннымъ 


ШИлякел, правильнфе Слачь (мадьярск. 
521ас$ — произносится Слачъ) — извЪстный | путямъ двигались на Русь аз1атскя кочевыя 
курорть въ Венгр!и, въ Зволенскомъ (иначе, племена, начиная съ печенфговъ, хозаръ и 
Сольскомъ) комитатЪ, съ богатыми углекисло-, половцевъ. Самымъ стариннымъ Ш. или по- 
той желфзистыми теплыми минеральными ис-' татарски «сакмою» является такъ называемый 
тзочниками, воды которыхъ оказывають цфлеб-'«Кончаковъ шляхъ», проходящй до сихъ 
ное дфйстве противъ малокров1я, женскихъь и! поръ черезъ западные уззды Харьковской и 
нервныхъ бол$зней. Ср. Назет{е!4, «ег Кл-! Курской губерний, изъ  ДЕбпровсвихь степей 
гогё 521202» (Ш изд. Вфна, 1818); @гйп-, къ древнему г. Путивлю. и сохранивш!й свое 
\а14.- «Оле Езештегтеп уоп 57Лас2» (Буда- | имя съ ХИ в., когда слЪдомъ за сфверскимъ 
пешть, 1887). княземъ Игоремъ вторгся со своею ордою въ 

ШИляинианль (Илья Александровичъ, род. | ПЦосемье половецюйЙ ханъ Кончакъ. Посл 
въ 1858 т.) историмь литературы. Учился въ | вторжен1й татаръ и особенно крымскихъ 
с.-петербургской Ш гимназ!и п с.-петербурт- | извЪомя о главныхь Ш. становятся наибол%е 
скомъ университет. Въ 1881 г. кончилъ курсъ полными. Крымсве татары проникали на 
со степенью кандидата историко-филологиче- «московсвыя м$ста» преимущественно `чрезъ 
скаго факультета п былъ оставленъ профес-: губернш Воронежскую и Курскую въ проме- 
соромъ Орестомъ Миллеромъ при универси-; жутокъ между Днфпромъ п Дономъ. Здёсь 
тетф по каеедрЪ истор1и русской словесности. ‚ пролегали слёдуюцие главнЪйиче Ш.: 1) Кал- 
Въ 1891 г. защитиль магистерскую диссерта- | мзусскал сакма, самая восточная, шедшая оть 
цпо: &Св. Димитр Ростовскюй п его время» | береговъ Азовскаго м. (р. Калки) и доходившая 
(СПб., 1891). Этогъ крупиёйпи трудъ Ш. пред-| по «Книг Большому Чертежу» до гг. Оскола 
ставляетъ собою сводъ массы архивныхъ дан-!и Ливенъ; 2) Изюмская сакма, на западъ отъ 
ныхъ. Съ 1888 г. Ш. читаеть лекщи въ спб. | Калм!усской и 8) Муравекй Ш., самый за- 
университет$, сначала какъ приватъ-доценть; | падный (см. о немъ т. ХЦ, отр. 188). Оть 
ВЪ 1901 г., посл смерти И. Н. Жданова, онъ' этихъ главныхь Ш. шли второстепенные, 
занялъ каеедру истор!и русской литературы. ' иногда усваивавшие назван!е большихъ глав- 
Преподавалъь въ различныхь учебныхъ заве-, ныхь Ш., напр.: Муравки (3); Азовсый Ш.; 
деншяхь С.-Петербурга, съ 1890 г. читаеть | Ш. Сагайдачный; свиная дорога; Бокаевъ Ш., 
лекци на высшихъ женскихъ курсахъ (одно. которымъ по «Книг Большому Чертежу» 
время былъ деканомъ историческаго отдфле-! «б$логородсюме (аккерманск!е) татары при- 
ня), съ 1896 г.—-въ Александровскомъ лицеф. | хаживали на Рыльская, и на Болховсюмя и на 
Состоитъ членомъ ученаго комитета при мин. | Орловсмя м8ста—Бокай мурза»; Посольсвй 
нар. просвзщен!я. НаиболЪе значительные ‚ Ш., Ромодановскй, Муромская сакма, Пах- 
труды Ш.—ученыя издан!я старинныхъ памят-'нуцкая сакма, Савинская и др. Сохравились 
никовъ: «Шестодневъ Геормя Писида» (текстъ ' свздфн!я, начиная отъ первыхъ годовъ ХУП в., 
и прим., СЦб., 1889; статья о Шестодневз въ. и объ укрзилени этихъ главныхь Ш., 0 «до- 
«Журн. Мин. Нар. Просв.», 1890, кн. 6); «По-' смотр царскомъ посланцами» и о постройк® 
въеть о Василш В Натовласомъь (1882); «Ужас- по нимъ остроговъ. По Ш., за татарами шли 
ная измфна сластолюбиваго житья» (вновь от-., украинные порубежники «чумаковаль» и по 
крытая комедя ХУП в$ка, 1882); «Слово Да- нимъ же изъ Москвы въ Крымъ и обратно 
нила Заточника» (1884); «Царевна Наталья Фздили послы той и другой стороны. 


Алекс$евна и театръ ея времени» (1898). | 
Посл$дняя работа, изданная на основави не- 
многочисленныхъ и обрывочныхъ матер1аловъ, 
даетъ освфщен1е одному изъ малоизслЪдован- 
ныхъ моментовъ въ петор!и русскаго театра. 
Подъ редакщшей Ш. издано «Полное Собране 
Сочинешй А. С. Грибодова» (почетный от- 
зывъ акад. наукъ, см. отзывъ о немь проф. 
Алексвя Веселовскаго въ «Сборник отд. рус. 
яз. н слов.», № 52). Въ 1908 г. Ш. выпустилъ 
цфнное комментированное издан1е бумагъ 
Пушкина, полученныхъ имъ отъ племянника 
П. В. Анненкова: «Изъ неизданныхъ бумагъ 


В. Рв». 

ШИляхта (оть др. верхн.-нфм. з]аща— 
родъ)—дворянское сослове въ Польшф. Во- 
просъ о происхожден!и Ш. находится въ свя- 
зи съ вопросомъ о возникновени польскаго 
государства. Въ польской истор1ограф\и су- 
ществутотъ дв теори для р$ёшеюя посл$д- 
няго вопроса: теор1я завоеваня Польши ино- 
земнымъ племенемъ и `теор1ля естественной 
эволющи сощально-политическихъь отношен1й 
въ жизни польскихъ племенъ, отрицающая 
т завоеван!я извнЪ. Пекосинсяй, про- 

ессоръ краковскаго унив., старается дока- 
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вать, Что польское государство возникло 
вол$дотые завоевания Польши полабскимп 
славянамп, переселившимися въ Польшу въ 
конц УШ или началз ТХ в. Живя у устьевъ 
Лабы (Эльбы), они должны были вести оже- 
сточенную борьбу съ германскими племенами, 
саксами, норманнами и франками, волЗдств1е 
чего въ жизни полабскихъ лехитовъ, какъ 
называеть ихъ историкъ, развилась воин- 
ственность; кром$ того, паходясь въ сноше- 
н|яхъ съ германскимъ м!ромъ, они подчини- 
лись германскому вмяню. Между прочимъ, 
они заимствовали отъ датчанъ скандянавсюя 
руны, которыя они употребляли въ видф 
военныхъ знаковъ на своихъ знаменахъ. Съ 
завоеваемъ Польши пришельцами, населе- 
н1е ея ‘распалось на три класса: 1) вожди 
завоевателей, принадлежавиие къ одному и 
тому же роду или одной и той же княжеской 
династии, управлявшей полабскими лехитами, 
образовали высшее сослов1е, оть котораго и 
пошла польская Ш. 2) простые воины 
составили классъ рядового рыцарства илп 
такъ наз. владыкъ и, наконецъ, 3) м$етное 
сельское населете обращено было въ раб- 
ское состояте. Факть переселен!я полаб- 
скихъ славянъ на востокъ, на берега Варты и 
Вислы, не отм$ченъ ни въ одномъ историче- 
скомъ источник$, такъ что завоеван1е Поль- 
ши этими переселенцами является лишь ги- 
потезою изслЗдователя. Въ основ гербовъ 
польской Ш. Пекосинсый отыскиваетъ скан- 
динавсюмя руны; онз-то и представляють со- 
“бою самое сильное доказательство, приводи- 
мое историкомъ въ пользу своей гипотезы. 
Но это основное положен!е изслёдованй Пе- 
косинскаго въ области польской геральдики 
отвергается другимн польскими учеными. Во- 
обще эта теорля, хотя и отличается замфча- 
тельной стройностью, покоится на весьма 
шаткихь основаняхъ. Изел$дователи, прини- 
мающ!е вторую теор1ю, расходятся между со- 
бою во взглядахъь на соц1ально-политичесве 
факторы, подъ дёйств1емъ которыхъ создалось 
польское государство, но согласны между со- 
бою въ томъ, что оно возникло, какъ резуль 
тать борьбы польскихъ племенъ между собою. 
Эволющя нащонально-политическихъ отноше- 
ый въ первобытной Польш$ была вроятифе 
всего такова. Государственной организащи 
предшествовала, какъ и у вс$хь первобытныхъ 
народовъ, родовая, при чемъ родъ представляль 
собою и экономичесвй союзъ на началахъ кол- 
лективности. Дальнфйшею формою сощальной 
интеграц!и являлась группа родовъ, соотв%т- 
ствовавшая южно-славянскому братству и по- 
ложившая начало территор1альному сотозу. на- 
зывавшемуся впослфдетв1и «ополе».- ЛБлами 
ополя завздывалъь совфть старшинъ, стояв- 
шихъ во глав отдфльныхъ родовъ, изъ кото- 
рыхъ состояло ополе. Изъ соединен1я ополей 
возникали племена, которыми управляли 
князья. Война усилила княжескую власть и 
способствовала выдфленю изъ общей массы 
свободныхъ людей особаго постояннаго клас- 
са воиновъ, образовавшаго ядро, изъ котораго 
постепенно развилось шляхетское сослове. 
Напряженная борьба, которую приходилось 
вести полякамъ со своими вратами, въ 060- 
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бенности съ Германской имперею, налагала, 
на всю государственную организацию Польши 
сильный отпечатокъ военнаго быта. Вся стра- 
на, усфянная «городами» (кр$ёпостями), въ ко- 
торыхъ находились отряды рыцарей, пред- 
ставляла видъ какъ бы обширнаго лагеря. 
Особенно большое количество воинства въ 
царствоване короля Болеслава Храбраго со- 
средоточивалось, по словамъ перваго польскаго 
лЪтописца Галла, въ Познани (1300 рыцарей 
въ панцыряхъ и 71000 со щитами), въ ГнзнЪ 
(1500 латниковъ п 5000 щитоносцевъ), во 
Владислав (800 латниковъ п 2000 щитонос- 
цевъ) и въ Геч$ (300 латниковъ п 2000 щито- 
носцевъ). Слава и щедрость такихъ королей, 
какъ Болеславъ Храбрый, Болеславъ См$лый 
и Болеславьъ Кривоустый, привлекали въ 
Польшу и иностранныхъ рыцарей, жаждав- 
шихь пр1обр®сти богатства. Въ рядахъ поль- 
скаго рыцарства встрфчались нерЗдко рыца- 
ри, носившие таюмя имена, какъ Рудольфъ, 
А рнульфь, Вильгельмъ, Одонъ и др. Сноше- 
ня съ Германею п другими странами Запада 
приводили поляковъ къ тому, что они заим- 
ствовали оттуда обычаи и учрежден1я. Такъ, 
уже въ Х[ в. извфстенъ быль Польшё обы- 
чай посвящен1я въ рыцари, и короли жало- 
вали рыцарское `звате за каюя нибудь за- 
слуги или услуги людямъ неблагороднаго про- 
исхожден!я, даже рабамъ. Благородное со- 
слов1е носило также назване «владыкъ». 
Старшины рыцарскихь родовъ, бывше кня- 
зъья племенъ, утратившихъь свою политиче- 
скую самостоятельность, п потомки этихъ кня- 
зей составляли въ этомъ сослов!и аристо- 
кратическй элементъ, который съ течешемъ - 
времени развился и разросся въ особый классъ 
богатой землевладфльческой знати, такъ наз. 
можновладства». Пекосинскай утверждаеть, 
что польское рыцарство до конца стол. 
находилось на иждивении государей и сво- 
ихъ земель не имЗло, п что только въ началь 
ХИП ст. при князф Болеслав Кривоустомъ 
оно было надфлено поземельными владёнямн 
и тогда только обратилось въ землевладфль- 
ческое сослове. Но это утверждене не оправ- 
дывается историческими данными. Рыцарство, 
какъ классъ, выдфливпийся изъ массы насе- 
лен!я, владфло землями еще въ досториче- 
ское время. При этомъ, конечно, были п 
рыцари, земли не имфвиие; они принадлежали 
къ княжеской или королевской дружин® и со- 
держан1е получали отъ государя. Но вообще 
рыцарство было землевладфльческимъ клас- 
сомъ. Рыцарь могъ владфть имфемъ, достав- 
шимся ему пли по наслёдетву, или въ силу по- 
жалованя. Первый видъ поземельной собствен- 
ности составлялъ собственность родовую, вто- 
рой-——личную. Коллективная родовая собствен- 
ность встрфчалась въ Польш$ среди Ш. еще. 
въ ХУ и даже ХУ] вв. Но разложене ея на- 
чалось рано п процессъ индивидуализащи все 
сильнфе и сильнфе развивался. Однако, отно- 
сительно индивидуальной собственности долгое 
время въ ПольшВ дфйствовали юридичесвя 
нормы, свидфтельствовавиия о томъ, что эта 
собственность выдфлилась изъ родовой. Для 
отчужден1я подобнаго имфн1я въ чужя руки 
необходимо было соглафе родичей; кром$ 
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того, послдн1е имзли право требовать воз- 
вращен1я въ ихь владше земель, которыя 
были отчуждены, п возвратить ихъ, уплативъ 
продажную цфну лицу, которое эти земли 
пр1обр$ло. Оть рыцарей уже въ первые взка 
исторической Польши сталъ отдВляться класеъ 
крупныхъ поземельныхъ владфлЛьцевъ или мож- 
новладцевъ. Въ удфльную эпоху онп предста- 
вляли собою силу, оть которой зависли судьбы 
страны. Въ Польшу проникала западно-евро- 
пейская культура п, хотя въ ней и не водво- 
рился феодальный строй, тёмъ не мен$е сло- 
жились отношен1я, сближавийя въ значитель- 
ной степени польске порядки съ западно- 
европейскими. Высшее духовенство, а за нимъ 
ци можновладцы пр1обр$ли отъ князей имму- 
нитетъ, дававиий имъ права верховной вла- 
сти надъ населенемъ ихъ пмёнй. Подъ вл!я- 
н1емъ иммунитета развивалось и такъ назыв. 
рыцарское право ()мз шШИае). Тотъ, кто вла- 
ДФлъ этимъ правомь, могъ распоряжаться 
своимъ пмуществомъ согласно существующему 
праву о насл$детв (аз Вегеацахгиит), осво- 
бождался отъ нзкоторыхъ повинностей, пр1- 
обр$таль н$которую судебную власть надъ 
крестьянами и могъ требовать оть нихъ 
ВЪ СВОЮ ПОЛЬЗУ исполненл повинностей, ко- 
торыя они несли раньше по отношеню къ 
государю. Таково содержане рыцарскаго пра- 
ва въ ХШ в. Лицо, пользовавшееся этимъ 
правомъ, считалось благороднымъ (0051115), 
шляхтичемъ. Оть рыцарства Ш. отличалось 
еще въ ХУ в., по законодательству Кази- 
мра ФВеликаго, рыцарство рядовое (шПез 
шей1и$, зса{афе!аз); кром$ того, вотрфча- 
лись рыцари, происходивиие изъ крестьянъ 
п солтысовъ (Цез е зсиЦефшюо уе] стеюпе). 
Вира за уб1йство шляхтича опред$лена была, 
въ 60 гривенъ, за рыцаря рядового 80 гр. 
и рыцаря послёдней категорми — 156 гр. 
Сверхъ того рыцарство простое, неблагород- 
ное, не имфло гербовъ. Впослёдетвш этотъ 
классъ слился отчасти съ крестьянотвомъ и 
отчасти съ Ш. В ХШиХ/ИУ ст. Ш. не им$ла 
еще политическаго значен!я; она подчинялась 
вол прелатовъ и бароновъ, какъ назывались 
духовные п св теюме вельможи. Но какъ бое- 
вая сила государства, она уже въ это время 
играла весьма важную роль въ стран$. Глав- 
нымъ образомъ при поддержк Ш. удалось 
королю Владиславу МЛокотку возстановить 
польскую монархпо, создать единство полити- 
ческое, вол$дств1е котораго укрёпилось еще 
боле нацональное сознанше поляковъ. Носи- 
телемъ и выразителемъ этого сознаня явля- 
лась преимущественно Ш. Ёъ этому присо- 
единялись еще друге факторы, подъдйствемъ 
которыхъ стало развиваться въ Ш. стремле- 
н1е занять въ государств м$сто, подобающее 
ея силЗ. Какъ сослов1е, обособленное отъ дру- 
гихъ, она была проникнута сильно корпора- 
тпвнымъ духомъ, чувствами сословной солидар- 
ности п энергично отстаивала свои сослов- 
ные интересы, которые часто находились въ 
противорф ни съ интересами другихъ сосло- 
в1й. Особенна усиленно боролась она уже въ 
средне вЪка съ духовенствомъ, привилейи 
котораго, взиман1е десятинъ, церковная юрнис- 


дикщя, освобождете отъ военной службы п. 
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податей, становились для нея иногда совеЁмъ 
невыносимы. Освободиться оть различнаго 
рода тягостей, налагаемыхъ государствомъ 
пли обусловленныхь привилегированнымъ по- 
ложешемъ духовенства н овЗтской аристокра- 
ти, можно было, конечно, только путемъ вл!- 
яя на законодательную власть страны. Уже 
привилеп ХШ в$ка (1229 и 1391 г.) запре- 
щають князьямь увеличивать повинности, 
лежашя на Ш., сверхъ существующей нормы. 
Въ ХУ ст. вмяше шляхетскаго сослов1я еще 
болфе усиливается. Уже въ первой половин% 
этого в$ка шляхтичи присутствують на обще- 
государственныхъ съфздахъ прелатовъ и баро- 
новъ или въ качеств простыхъ зрителей и 
слушателей безъ права голоса, или даже 
иногда, взроятно, принимая дфятельное уча- 
сте въ совфщаюяхъ этихь съфздовъ (таковы, 
напр., съёзды 1320 и 1333 гг.). Дальнёйпий 
ростьъ Ш. въ этомъ столзти обусловленъ 
былъ общимъ подъемомъ общественныхъ силъ 
Польши, въ царствоване Казим!ра Великаго. 
Событ1я посл смерти этого короля ускорили 
политическую эволюц!ю сослов1я. Престолъ 
Польши лперещелъ къ племяннику Казим!ра, 
Людовику. Королю венгерскому, у котораго 
не было сыновей, а только три дочери. Меж- 
ДУ тёмъ польское обычное право п трактаты, 
заключенные между Польшею и Венгруею, 
устраняли женщинъ отъ наслфдованя поль- 
скаго престола, волёдетв1е чего со смертью 
Людовика Польша во владфнйи его династии 
не могла остаться. Это разстраивало династи- 
ческле планы короля и онъ, даровавъ различ- 
ныя льготы государственнымъ чинамъ Поль- 
ши, добился отъ нихъь признаюя одной изъ 
его дочерей насл$дницею польской короны. 
По кошицкому привилею 1374 г. Ш. осво- 
бодилась отъ всфхъ государственныхъ повин- 
ностей, за исключешемъ платежа поземельной 
подати въ размр$ 2 грошей съ лана, полу- 
чила псключительное право занимать должио- 
сти воеводъ. каштеляновъ, судей, подкоморихъ 
и др. Съ этого момента политическая эволю- 
ця сослов1я будеть совершаться весьма, бы- 
стро. Въ пер!одъ безкоролевья (1382—84), по- 
сл смерти Людовика, она представляла ужо 
силу, отъ которой зависла, судьба, государства. 
Закип$ла борьба партй, вожди которыхъ дел- 
жны были опираться на Ш., какъ на боевую 
силу. И Ш. начинаетъ играть въ эту эпоху 
весьма важную политическую роль. Для того, 
чтобы обсудить положене дзлъ, устрапвались 
часто местные и обие съ$зды, состоявшие 
изъ прелатовъ, бароновъь и шляхтичей. Въ 
это время сильнаго политическаго движен!я 
появляются даже начаткни шляхетскаго пред- 
ставительства. По словамъ современнаго поль- 
скато лётописца Янка изъ Чарнкова, на ви- 
слицкй сеймъ 1382 г. съхались краковяне, 
сандомиряне п послы во$хъ польскихъ земель. 
Но что всего важнфе, въ это время обнару- 
живаетъ уже сильную дЗятельность учреждение, 
въ которомъ концентрировалась сощально-по- 
литическая жизнь шляхетскихъ общинъ, на ко- 
торыя дзлилась Ш. всей Польши: то’былъ сей- 
микъ, собраюте всей Ш., принадлежавшей къ 
одной п той же м5стной общин* (соттипЦаз), 
какъ одному общественному цзлому. Такъ на- 
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чинаеть организоваться ‚тоть политически 
строй, въ которомъ. Ш. было суждено господ- 
ствовать. Однако, до половины ХУ стол мя она 
находится еще въ служебномъ положен)и по 
отношеню къ духовному и свётекому вель- 
можеству..Хотя представители ея вмЪст$. съ 
представителями отъ духовныхь капитулъ, 
университетовь и городовъ и принимаютъь 
утаст1е въ сеймахъ, но государствомъ въ это 
время управляетъь аристокрал1я. Отношен!я 
измфняются съ н$фшавскаго  законодатель- 
ства (см. ХХ, 259), поставившаго Ш. на оди- 
наковый уровень съ можновладцами: чтобы 
издать новый законъ, установить новый на- 
логъ или созвать земское ополчеше, король 
обязанъ_ былъ за разрёшемемъ обращаться 
къ шляхетокимъ сеймикамъ. Вм$ ст съ тфмъ 
Ш. прюбрзла еще раньше важныя приви- 
лег1и, гарантировавийя пмущественную ип 
личную неприкосновенность шляхтича (ем. 
Цереквицый привилей ХХХУШ, 52). Этоть 
политическй ростъ сословя находился въ 
зависимости оть экономическихъь причинъ. 
Польша была страною земледльческою, сл$- 
ДЪвательно, Ш., какъ сословзе землевладль- 
ческое, являлась важнымъ факторомъ въ го- 
сударственной жизни страны. Въ ХУ н ХУ вв. 
экономическля услов1я, въ которыхъ находи- 
лась Польша, сильно измФнились. Съ пр!обр*- 
тенемъ Червонной Русп и присоединешемъ, 
хотя бы частичнымь и временнымъ, Подол!и 
и Волыни, открылись обширныя простран- 
ства для польской’ колонизаци, такъ какъ эти 
земли были мало населены. Тутъ образовались 
громадныя латифунд1и польскихъ магнатовъ, 
которые, чувствуя недостатокъ въ рабочихъ 
рукахъ, старались привлекать въ свои имфн!я 
крестьянъ разными льготами. Эмигращя кресть- 
янскаго населеня изъ Польши вредно отзы- 
валась на, хозяйств% шляхетскаго сослов1я. Въ 
интересахъь его было задержать крестьянъ на 
мзотз. Кром3 того, общее экономическое раз- 
вите Европы къ концу среднихъ вковъ 
расширило рынки для сбыта земледфльче- 
скихъ продуктовьъ Польши, что побуждало 
польскаго помфщика усиливать эксплоатацю 
земли, но этого можно было достичь, конеч- 
но, только путемъ измёненй въ веден!н хо- 
зяйства и путемъ усиления эксплуатащи кре- 
стьянскаго труда. Имя политическую силу 
въ своихь рукахъ, Ш. ограничила сначала 
самоуправлен1е крестьянскихь общинъ, под- 
чинивъ ихъ своему контролю, чего она до- 
билась пр1обрзтетемъ должности солтыса, 
стоявшаго во глав крестьянской общины. 
Вартеюй статутъ 1493 г. заключаеть въ себъ 
постановлен!е, на основани котораго пом$- 
Щикъ могь лишить солтыса Должности . за, 
ослушан1е и самъ занять эту должность. Ст%с- 
нивъ сильно крестьянское самоуправлене, 
Ш. ограничила затмъ свободу крестьянскихъ 
переселений, установила, барщину нп, наконецъ, 
обратила крестьянина въ крфпостное состоя- 
не. По Петроковскому статуту 1496 г. уйти 
изъ помфщичьей деревни имзль право только 
одинъ крестьянинъ, только одного сына кре- 
стьянская семья была въ прав отдавать въ 
обучен!е; бВжавшаго крестьяниназаконъ раз- 
рёшалъь помфщику преслФдоваль, хватать и 
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возвращать назадъ. Сеймы въ Быдгощи (1590) 
и въ Торн (1521) установили барщину 
въ размёрБ одного дня въ течене недфли, а 
варшавская конфедеращя 1573 г. вручила по- 
мЪщику власть даже надъ жизнью кр®пост- 
ныхъ. Экономическе интересы побуждали Ш. 
издавать также ограничительные законы н 
по отношен1ю къ городскому сослов!ю. Упо- 
мянутый выше Петроковсвй статутъ запре- 
тиль м%фщанамъ пр1обр®тать поземельныя 
имфн1я подъ тёмъ предлогомъ, что мёщане 
не принимають участя въ военныхъ походахъ 
п всяческими способами стараются уклониться 
оть военной службы, а между тёмъ именно 
на поземельной собственности тягот$ла воин- 
ская повинность. Мёщанство попыталось-было 
бороться со Ш., но неудачно. Во второй по- 
ловинз ХУТ ст. городское представительство 
было уже устранено оть участя въ законо- 
дательств8 страны, хотя представители отъ 
нфкоторыхъ городовъ и появлялись пногда на 
сеймахъь еще въ ХУП в. Мало того, Ш. под- 
чинила промышленность и торговлю власти 
воеводъ и старость, чёмъ окончательно убила 
тородское благосостоян1е. Съ начала ХУ] в. 
. была уже всевластнымъ хозяиномъ ВЪ 
государств$, и осталась такимъ хозяиномъ до 
конца существованя Рёчи Посполитой. Она 
законодательствовала, судила, королей изби- 
рала, оберегала государство отъ враговъ, 
войны вела, миры и договоры заключала и 
т. п. Не только политическая и сощальная 
организация Польши была шляхетскою,—шля- 
хетское м1росозерцане господствовало без- 
аздзльно и въ умственной жизни страны. 
би. Чияншевая Ш. (ХХХУШ, 849), ПольскШ 
сеймъ (а, 419—414), Польша (ХХГ\, 497 
и сл.), Четырехлётв!й сеймъ (ФХУ, 141). 
Литература... М. ВофгхуйзК1, «бепега зро- 
1еслей$ {та ро1$К1есо па родзбаме Кто 1 даПа 
1 @уротабм ХПИ м.»; Ег. Рекозиз К «О 
ромзфаши зро?есхейзрма ро]3К1есо м учекась 
згедисв 1 ]езо рлеглотут иго»; 84. 5то]- 
Ка, «О\мас1 о региотмуш изгола зро#есяпут 
Ро15к1 Р1азо\мзЮе]» (эти три сочинен]я‘ по- 
мфщены въ «Во2ргаму 1 зргамо24. муд2. 
В15$ф0г. 10207. АКаа. Фш.», т.. ХУ); А. Ма- 
1еск1, «5/1 9)а Вега]\4уппе» (Львовъ, 1890, 2 т.); 
А. Ва]2ег, «Ве\у12)а 1е0г)1 о регуо{теш озад- 
1164 \1е у Ро]5се» («Кмат. Н!15.2, 1898, 
т. ХИП); Ег. Р1екозта$, «Вусегзбмо ро15е 
утекб\у 5гедшсв» (т. Г Ш); А. Ргосвазка, 
«Сепе2а 1 го2\б] райатещагути 2а регу- 
5хусв Тазлеопбу’» («Вогрг. Акад. О. муд2. 
154. #1020{.», т. ХХХУ); Ег. Раекозаз, 
«УПесе, зе, зву 1 рглумПее летзюме 
\ Ро]5се улекбм 8гедшсВ» (1Ъ., т. ХХХГХ 
А. Рамиз К. «Бели 2ешзК1е» (Варшава, 
1895); \1. эшоейзК, «Эасща м. зе Ме 
жЧазпусь орш]1> («Р15та 13{огусгте», Краковъ. 
1901, т. ТВ. Наре, «Ргамо ро] е м м. ХПЬ 
(Варшава, 1874); его же, «За@у, 1сп ргажукКа 
1 505111 ргамие м Ро!зсе ес.» (Варшава, 
1886). В. Новодворскай. 
ИИИлижиа— плотнич1й инструментъ, въ ро- 
Д% топора, но съ лезыемъ перпендикуляр- 
нымъ къ топорищу, п слегка подогнутымъ 
внизЪ; употребляется часто въ судостроения 
для снятя слоя съ поверхности деревяннагсь 
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сооружен1я (напр. съ палубы, съ подкладки 
позади брони п т. д.). Работа эта, называется 
шляхтовкой, къ ней приходится прибзгать 
во всзхъ тБхъ случаяхъ, когда нельзя сразу 
же окончательно обстроганное бревно или 
доску установить на м$сто (напр., палуба, тре- 
буеть шляхтовки, когда для предохранен!я 
отъ порчи досокъ при постройк$ оставляется 
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жене императора значительныя денежныя ип 
военныя средства. Въ то же время былъ за- 
ключенъ Договоръ съ Вильгельмомъ Бавар- 
скимъ и Морицомъ Саксонокимъ (Х]Х, 857). 
Протестанты же не встрфтили поддержки 


‚У иностранныхъ государствъ п остались изо- 


лированнымп. Начиная борьбу, Карлъь зэ- 


‚явиль, что онъ ведеть войну не за в$ру, а же- 


сверху необстроганная часть, подкладка по- лаетъ смирить непокорныхъ, мятежныхъ вас- 


зади брони’ не можеть быть сразу обтесана, 
пбо требуеть пригонки ея къ брон% ит. д.). 
Р. Л—и. 

ИШЁмаковка. — Одна пзъ подготовитель- 
ныхъ операцй при пунцовомъ крашени, а 
именно нанесеше второй, кром® масляной, та- 
нинной протравы. Такъ какъ для этой цёли 
прежде пользовались обыкновенно сумакомъ 
или шмакомъ, то и самая операщя получила 
назван!е шмаковки. Теперь большею частью 
вмфото сумака и другихъ сырыхъ дубильныхь 
матер1аловъ употребляется таннинъ и тан- 
нинЪ-экотракты. 

ИИИНнаковеке источники — въ Ус- 
сурйскомъ краб, на 193 верстз Уссурйской 
ж. д. бл. ст. Шмаковки, у подножя «Мед- 
взжьей сопки». Источниковъ три группы. Во- 
да считается ‹желЗзной», содержащей уголь- 
ную кислоту. Устройства н®тъ. 

ЖИ или сумакь (см.). 

ИИИмалевуъ (Тимосей)—капитанъ и кам- 
чатскй командиръ. Напечаталъ: «Краткое опи- 
сане Камчатки» («Опыть трудовъ вольнаго 
Росс йскаго собран!я при Имп. московскомъ 
унив.>, 1774, [ т.). 

ШИнальгаузенъ. (Иванъ дедоровичъ)— 
русскй ботаникъ (1849 — 94). Сначала (съ 
1876—179 г.) быль старшимъ консерваторомъ 
въ спб. ботаническомъ саду, потомъ (съ 1879 
по день смерти) проф. ботаники въ мевскомъ 
университет}. Наибол%е извфстенъ своими 
трудами по системаликВ растенй, по бота- 
нической географии Росан, а также и по 
палеонтолог!и. Наибольшей извЁстностью поль- 
зуется его «Флора средней и южной Росаи, 

рыма и сзвернаго Кавказа» (2 тома, 1895— 
97), единственная на русскомъ языкВ флора 
такой огромной области Росии. Изъ другихъ 
сочинен!1й наиболзе извфстны  слёдующя: 
«Изсльдованя развитя млечниковъ у расте- 
НЙ» (1877); «Ращае геопез фигкезашсаз 
1с0]ещез, зесипдит зресшита 31сса а Ве- 
сео её ЗЭсвтаВаязето деегитаае» (1877— 
19); «П1е Р—аптепге%е амз @4ег Огза-Зи{е 
11 ЕаззаезосЫере `4ез Осог ш 08-5 еп» 
(1876, съ 4 табл.); «Вейгёсе таг Лига-Е]ога, 
Вл13$1ап43» (1879, съ 16 табл.); «Вейгасе 2аг 
Теги&г. Е]ога Зи9\е$-Влз$1ап@з» (1884, съ 
14 табл.) и др. С. Р. 

ИШИмалькальденекая вошша (1546 
14 — война между императоромъ Кар- 
ломъ У и протестантами Ш. союза. Въ сере- 
динз сороковыхъ годовъ Карль У (ХТУ, 527 
— 530) окончательно рзшился на войну съ 
протестантизмомъ. Карлъ согласился на мяг- 
юмя усленя мира съ Франщей (миръ въ Кре- 
пи), чтобы обезопасить себя оть союза Фран- 
щи съ протестантами. 26 1юня 1546 года 
Карль У заключилъь союзъ съ папой Пав- 
ломъ Ш, который предоставилъ въ распоря- 


Энциклопед. Словарь, т. ХХХИХ. 


саловъ. НПеревзсъ силъ былъ въ первое время 
на сторон шмалькальденцевъ, но они съ са- 
маго начала дЪйствовали очень вяло и сдЗлали 
н%сколько крупныхъ ошибокъ. Они двинулись 
къ югу, чтобы загородить проходъ итальян- 
цамъ, но не усп®ли воспренятствовать импе- 
раторскимъ отрядамъ захватить эренбургскую 
тзонину, черезъ которую проходила дорога 
изъ Итали. Предводитель протестантскихъ 
отрядовъ въ верхней Германи Шертлинъ 
взялъ Донауверть. Въ начзл августа князья 
Тоганнъ-Фридрихъ и ландграфъ Филиппъ Гес- 
сенск1й соединились съ ополчен!ями верхне- 
нф$мецкихъ городовъ, при чемъ у нихъ оказа- 
лось нёсколько мене 50 тысячь человёкъ. 
Императоръ, собравши итальянсюе, нёмецке 
и испанск!е отряды, двинулся на встрЗчу про- 
тестанцамъ. Посл обстр8ливанйя император- 
ской арм подъ Ингольштадтомъ протестанты 
отступили, вслЗдъ за ними двигался вверхъ 
по Дунаю императоръ, забирая по пути кр$- 
пости. Въ октябрз Мориць Саксонскй, на, 
котораго императоръ перенесь курфюршеское 
достоинство и которому онъ поручиль пепол- 
нен!е опалы надъ Тоганномъ - Фридрихомъ, 
начаяъ войну противъ послздняго. Войска 
Фердинанда (брать Карль №) и Морица за- 
няли большую часть владёв! Тоганна-Фрид- 
риха. Въ ноябр$ шмалькальденцы стали очи- 
щать Швабю. Протестантске города вынуж- 
дены были сдаваться императору: сдались 
Нбрдлингенъ, `Ульмь, Аугебургь, Страсбургъ, 
Франкфурть и др. Смириться н просить про- 
шен!е должны были также герцогь Вюртем- 
бергсюй и пфальцграфъ Рейнсюй. Проте- 
станть архепископъ кёльнсюй Германъ фонъ 
Видъ былъ низложенъ и отказался оть сана. 
Между т$мъ Гоганнъ-Фридрнхъ, возвратившись 
въ Саксон!ю, занялъ и разорнлъ Галле, Мер- 
зебургъ, осадилъ Лейпцигь, но въ январ® 
1541 г. вынужденъ быль снять осаду. Без- 
печность маркграфа Альбрехта Бранденбург- 
скаго дала возможность Тоганну- Фридриху 
захватить его врасплохь въ РохлицЗ: Аль- 
брехть ‘былъ взять въ плнъ. Между тЪмь 

арлъ двинулся изъ Шваб!и въ Саксон!ю че- 
резъ Эгеръ. 22 апр. императоръ былъ уже 
всего въ нёсколькихь миляхъь отьъ войскъ 
Тоганна-Фридриха. Гоганнъ-Фридрихъ двинул- 
ся по правому берегу Эльбы и у Мюльберга 
произошла встрёча между курфюрстомъ и 
императоромъ. Безпорядочно отступавипя къ 
Виттенбергу ‘слабыя численно войска кур- 
фюрста подверглись преслёдованю импера- 
торской кавалери, при чемъ самъ Тоганнъ- 
Фридрихъ попаль въ иплёнъ (24 апрзля 
1547 г.) Герцогъь Альба отвезъ его къ Карлу, 
который принялъ плённика очень сурово. 
Вскор$ сдался и Виттенбергь. Карлъ потре- 
бовалъ оть Гоганна-Фридриха отречен!я оть 
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курфюрнгескаго достоинства, н отъ земель, зна | раторъ занялъь угрожающее положеве по от- 
чительная часть которыхъ должна была пе- | ношен!ю къ протестантамъ. Въ декабр® 1530 г. 
рейти къ Морицу, другая часть-—къ Ферди-| въ Шмалькальден® (въ Тюринги) былъ за- 
нанду. Часть земель была оставлена для д$-| ключенъ оборонительный союзъ, между кур- 
тей и брата, Тоганна-Фридриха. Не смотря на | фюрстомъ саксонскимъ, ландграфомъ гессен- 
временный успзхъ въ борьбВ сВверо-герман-! скимъ, Эрнстомъ Люнебургскимъ, Вольфган- 
скихъ протестантскихъ городовъ, вскор® и они | гомъ Ангальтскимъ, графами Мансфельдскими 
должны были покориться императору. То-же | и городами Бременомъ и Магдебургомт.. Со- 
рёшился сдёлать и ландграфъ Филиппъ, не | юзъ быль заключенъ на шесть лЗтъ. Въ 1581 г. 
надфяви!Йся уже на военный успзхь послё, Ш. союзь окончательно организовался. Къ 
Мюльбергской катастрофы. Посредкиками при | союзу примкнуль еще Тоганнъ-Фридрихъ, на- 
переговорахъ о сдач$ Филиппа были Морицъ | слЗдникь курфюрста саксонскаго, герцоги 
и Шоахимъ Бранденбургскй, но п они не | Брауншвейгоме (Филиппъ, Оттонъ, Францу) 
могли добиться отъь Карла сносныхъ услов1Й | и города: Констанцъ, Ульмъ, Отраебургь, Мем- 
для ландграфа. Умышленно неопредёленныя | мингенъ, Рейтлянгенъ, Линдау, Биберахъ, 
выраженя услов!Й сдачи Карль истолковаль | Исни, Любекъ. Позднзе къ союзу присоеди- 
въ невыгодную для Филиппа сторону. Импе- | нились: Мекленбургъ, Гольштин!я, Шлезвигь, 
раторъ лишиль Филиппа свободы и долго | Прусйя, восточная Фрисландя, Ангальтъ, 
держаль въ заключени въ невозможныхъ | Вюртембергь, Померан!я, маркграфъ Кю- 
услов1яхъ подъ охраной грубыхъ испанскихъ | стринск1Й, король датсюй н города: Браун- 
солдатъ. Въ сентябрз 1547 г. открылся сеймъ | швейгь, Гёттингенъ, Госларъ, Аугобургъ, 
въ Аугсбург. Карлъ провелъ здЗсь свой зна- | Франкфуртъ, Ганноверъ, Любекъь, Кемптенъ, 
менитый «Пиегиа» Ш. 214—965), но, не | Наумбургь, Гальберштадть и др. По перво- 
смотря на побзду надъ протестантами, импе-' начальному устройству союза главное коман- 
ратору не удалось провести интеримъ на | дован!е силами союза, чередовалось по полу- 
практик}: протестанты оказывали ему упор-| год1ямъ между ландграфомъ и наслдникомъ 
ное сопротивлене. Планы императора пере-, саксонскимъ, но въ случаз продолжительной 
дать имперю сыну своему Филиппу, грубое | войны требовалось избран1е одного главно- 
обращен!е съ нёмцами, присутств!е въ Гер-| командующаго изъ трехъ князей: саксонскаго, 
ман!и испанскихъ солдать-—все это вызвало | гессенскаго и люнебургскаго. Въ военномъ 
въ послфдней сильное раздражен!е, которое | совзт$ было 9 голосовъ, въ томъ числЁ у 
и закончилось вскор возобновлен!емъ борьбы, ‚ Саксон1и п Гессена по два. Впосл®дотв!и къ 
при чемъ теперь и Мориць измЪниль импе-| числу голосовъ было еще прибавлено 4 голоса. 
ратору. Неудачный для императора исходъ ея | Въ случа необходимости сп8шной военной 
привелъ къ Пассаусскому перемирпо (ХХИ, | помощи союзъ долженъ быль выставлять 2000 
929—930) и, наконецъ, къ Аугсбургскому ре- | кавалер!и и 10000 пзхоты. Половину необхо- 
лиг1озному миру (см.). Д. Е. |димыхь денежныхъ средствъ вносили князья, 

ШНИмалькальденевще пунктьз— такъ | другую половину—города. Время оть времени 
называются составленныя Лютеромъ и пред-| происходили съЗзды участниковъ союза и по 
ставленныя на съёздъ протестантовъ въ Шмаль- | истечен!и срока союзъ возобновлялся. Мысль 
кальденз въ 1537 г., въ то время, когда папа | о союз со ‘швейцарцами посл поражен!я 
объявилъ о созван!и собора, статьи, излагав-| цвингйанъ не могла осуществиться. Шмаль- 
шя его вЗроучене. Въ Ш. статьяхъ Лютеръ | кальденцы мечтали о союз съ Франщей, Ан- 
р%зко подчеркивалъ отли\я въ своихъ взгля-| гллей, даже съ турками. По этому, очень важ- 
дахь оть католическихъ, а въ ученш объ ев-| ному для нфмецкпхь протестантовъ вопросу 
харисти онъ подчеркивалъ и отлич1е его по-| о с0юз$ сь иноземными врагами Габебурговъ 
ниман!я этого таинства отъ цвингианскаго | среди членовъ Ш. союза замЗчались несогла- 
толкованшя его. Ш. статьи, на ряду съ аугс-|с1я, лишавийя союзъ того значен!я, какое онъ 
бургскимъ исповзданемъ, являются основою | могь бы имфть. Другой причиной слабости 
лютеранской догмы... Д. Е. |Ш. союза было взаимное соперничество и не- 

ШЛмалькальденскй союзъ гер-| дов р!е двухъ категор!й союзниковъ-—князей 
манскихъ протестантовь—былъ организованъ | п городовъ. Наконецъ, между верхне-н$меп- 
въ 1581 г. Мысль о союз протестантскихъ | кими и сзверными протестантами существо- 
чиновъ очень занимала ландграфа Филиппа | вали религозныя несогласия: верхне-нфмецые 
Гессенскаго уже до перваго Шпейерскаго | протестанты были склонны принять цвингл!ан- 
сейма. Во время второго Шпейерскаго сейма! ское учеше объ евхаристи, оспариваемое 
(1529 г.) быль заключенъ тайный вая Хотя въ противовЗсъ Ш. союзу 


между двумя протестантскимпи князьями и н$- | образовался въ концЪ тридиатыхъ годовъ со- 
сколькими городами для совмфстной защиты |! юзЪ католическихт чиновъ. но до 1546 г. им- 
оть нападений со стороны ' католиковъ. 0со- | ператоръ не пмфлъ возможности начать борьбу 
бенно хлопоталь ландграфъ Филиппъ надъ| съ шмалькальденцами съ оружемъ въ рукахъ: 
организашей союза нёмецкихъ протестантовъ | онъ былъ занять борьбой съ Франщей п 'Т}р- 
съ швейцарскими (съ цвингланами), учене : щей и итальянскими дзлами. Врупнымъ пр!- 
которыХъ находило много послёдователей въ | обрётенемт, для Ш. союза было присоедине- 
юго-зап. Герман!и. Но существенное различ1е ! н!е къ нему Вюртемберга, который былъ воз- 
въ понпианиг евхаристиг воспрепятствовало’ вращенъ герцогу Ульриху ландграфомъ Фи- 
осуществленю этого плана. Окончательное | хиппомт. Другимъ успзхомъ шмалькальден- 
образоване ПГ. союзъ получиль только послё цевъ было завоеван!е Брауншвейга у герцога 
Аугобургскаго сейма въ 1580 г., когда, пмие-' Генриха, рьянаго противника протестантизма, 
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нападавшаго на протестантские города. Шмаль- 
кальденцы ввели въ Брауншвейг$ протестан- 
тизмъ. Склонность къ евангеличеству арх!- 
епископа кёльнскаго Германа фонъ-Вида и 
возможность перехода въ протестантизмъ 
Юлиха (см.) и Клеве (ХУ, 380), казалось, 
обзщали лютеранамъ торжество и на нижнемъ 
РейнЪ, въ ближайшемъ сосфдств$ съ Нидер- 
ландами, ‘принадлежавшими Карлу У. Но рознь 
въ Ш. с0юз$ не дала возможности протестан- 
тамъ использовать благопраятно слагавипяся 
для нихъ обстоятельства. Не смотря на новые 
усп$хи протестантизма, въ сороковыхъ годахъ 
©0юзъ разлагался, въ то время какъ импера- 
торъ развязывалъь себ руки для р6ёшитель- 
ной борьбы въ Германи. Такое положеше 
привело къ шмалькальденской войнз, во время 
которой слабость Ш. союза сказалась ПОВ, 

ШИналькальдентъ (Зсптака[9еп)—го- 
родъ въ прусской провинщи Гессенъ-Нассау, 
расположенъ на юго-зап. склон Тюрингскаго 
лфса, на рч. Шмалькальдф. Старинныя двой- 
ныя крзпостныя стфны. Главная городская 
церковь въ готическомъ стил ХУ в. Замокъ 
Вильгельмобургъ съ лрхивомъ и библ1отекой 
историческаго Геннебергскаго общества, ра- 
туша (ХУ в.), въ которой происходило обсуж- 
ден!е шмалькальденскихъ пунктовъ (см.). Жит. 
8000. Металлургичесяе, чугунно-литейные и 
машиностроительные заводы, производство 
мелкихъ металлическихь изд. игрушекъ, 
оруж1я, мыла, свзчей. Въ окрестностяхъь же- 
л%зные рудники и желфзод$лательные заводы. 
Ш. упоминается впервые въ 874 г. В ХШВ. 
принадлежалъ графамъ Геннебергъ; въ 1291 г. 
перешель къ Бранденбургу, въ 1320 г. вновь 
къ Геннебергу. Въ 1360 г. на половину цере- 
шелъ во владфе Гессена. 31 дек. 1530 г. 
зд%сь заключенъ былъ такъ наз. [Шмалькаль- 
денсюй союзъ (см.), въ 1531 г. здесь были 
подписаны такъ наз. шмалькальденске пункты 
(см.). Въ 1583 г. городъ весь перешелъь къ 
Гессену. Въ 1866 г. выЪстВ съ Гессенъ-Нассау 
отошелъ къ Прусаи. 

ИИИнальта.— Синяя минеральная краска, 
въ настоящее время съ развитемъ фабрикации 
ультрамарина потерявшая въ очень значитель- 
ной степени свое прежнее значенше. Прежде ея 
много расходовалось для подив$тки тканей, бу- 
маги, гончарныхь издфй ит. п. Ёъ числу 
хорошихъ качествъ этой краски относится ея 
постоянство по отношен!ю къ свфту, кислотамъ 
и щелочамъ, а также и совершенная неизм$- 
няемость при смёшеши съ другими пигмен- 
тами. Она можеть употребляться или какъ 
водяная, или какъ масляная краска, но въ виду 
слабой красящей способности эта краска не 
принадлежить къ числу продуктивныхъ. По 
химическому составу она представляеть двой- 
ную кремнекислую соль кобальта и кал!я, или, 
слЗдовафельно, кобальтовое стекло. содержа- 
щее въ незначительномъ количеств примЪсь 
глинозема, окисей желфза и свинца. Ц вфтъ 
сильно ‘измФняется въ зависимости отъ коли- 
чества и качества этихъ примзсей. Въ про- 
Дажу поступаеть измельченная въ мельчайш!й 
порошокъ. Центромъ этого производства, явля- 
ется Саксон1я, гдф исходный матер1алъ для при- 
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готовлен!я этой краски кобальтовая руда, саф- 
лоръ или цафра (см.) находится въ значп- 


‚‘тельномъ количеств. Кром шпейсы берутъ 


поташь и песокъ. Кобальтовая руда, очищен- 
ная отъ пустой породы, разбивается на ку- 
ски соотвзтствующей величины и прокали- 
вается до краснаго кален!я въ отражательной 
печн, снабженной высокой вытяжной трубой 
для удаленя выдфляющихся сЗрнистыхь ц 
мышьяковистыхь паровъ по возможности на 
большую высоту. По охлажден!я руда, состоя- 
щая уже главнымъ образомъ изъ закиси кобаль- 
та, (она называется цафра), тщательно измель- 
чается и затфмъ см$6шивается съ указанными 
выше матер!алами и сплавляется въ горшках 
въ стеклоплавильной печи для полученя си- 
няго стекла. Вынутое изъ печей стекло га- 
сится водой, вслфдств!е чего. оно дзлается 
хрупкимъ. Тщательнымъ измельченемъ въ 
толчеяхъ, измалыватемъ съ водой и отмучи- 
ван!емъ получаютъ нзеколько сортовъ шмаль- 
ты, которая цфнится т$мъ дороже, чЗмъ боль- 
ше кобальта входить въ ея составъ. 
А. П.А. 4. 

ШИмальхуеъ (Созтаз Эспша]3)—авгу- 
стинецъ (1730—1811). Въ 1171 г. приглашевъ 
профессоромъ богослойя въ пражек! универ- 
ситеть, въ которомъ въ 1804 г. былъ назна- 
ченъ ректоромъ. Напечаталь: «из ийопез 
рЬ]озор1ае ес]есИсае» (1755); «О15зелацо 
4е апхШз Фушае отаНае» (1763); «Сошшегиа- 
г11$ ш сар. 10—15 П5т 5. Апеазим 4е сог- 
герйопе её отаЙа» (1765). Главный его трудъ: 
«Нзюна ге|о1001$ её есс]езае сг1$Иапае» 
(Прага, 1792—93). ‹.. 

ШИмальцгруеберь (Францъ 5сВта]7- 
отиефег)—н$мецей канонисть (1668—1735). 
Поступилъь въ орденъ 1езуитовъ, въ 1698 г. 
сдзлался профессоромъ логики въ Инголь- 
штадтВ, въ 1102 г. — профессоромъ морали 
тамъ же, а въ 1705 г. профессоромъ кано- 
ническаго права въ диллингенской акаде- 
м!!. Пользовался всеобщей извфстностью за 
свои труды какъ у католическихъ, такъ и у 
протестантских теологовъ. Главный его трудъ: 
«Ли5 есс]езазИсат ашуегзат фгеу! ше- 
1040 а4 915сепииш (ИИ жмет ехрИсайии...» 
выдержаль цфлый рядъ издавй (Дилливгенъ 
и Ингольштадть, 1711—1127, Инголыьшт., 1728, 
Неаполь, 1738; Римъ, 1848—45). Кром% того, 
Ш напцечаталъ: «СопзШа зеп гезропза, )ит1$» 
(Ингольштадть, 1722, Диллингенъ, 1740). 

ШИмальцнъ (И.Ф. Л.)—бывиий до 1845 г. 
професс. сельскаго хозяйства и технологи въ 
дерптсекомъ университет$. Еще до вызова въ 
университеть былъ извфстенъ какь авторъ 
многихь сочиненй по сельскому хозяйству. 
Въ бытность въ Росси писалъ объ овцевод- 
ствЪ, о разведенмя картофеля и клевера, о 
бонитирован!и и пр. Старался сообщить сво- 
ему преподаван!ю возможно большее практи- 
ческое направлеше. Съ этой цфлью, по его 
предположен!ю, было устроено сельскохозяй- 
ственное заведен!е въ Альтъ-Кустгоф%. Хотя 
это заведен1е и закрылось въ 1839 г., однако, 
въ немъ получило спещальное образоване 
довольно значительное число лицъ, ставшихь 
извзстными хозяевами-практикамн или пре- 
подавателями въ высшихъ учебныхь заведе- 
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няхъ (Т. Г. Целлинсмй, В. Краузе, П. Пель, 
Р. 9. Кнюпферъ, Б. Г. Михельсонъ и др.). 


ШмАльцъь— ШмаАРДА 


НИИнальщь (Эдуардь 5сВта|2) —— нём. 
врачъ (1801—1871). Оставиль много работа, 


ШИмальцщл (Карлъ-Густавъ $Зсйша12)— | главнымъ образомъ по ушнымъ болзнямъ 


нфм. врачъ (1775—1849). Кромф 1083 статей 
въ «Епсук]ор. Напажбцегрось ег сегсщ- 
Повеп Атг2пекипде» (Лпц. 1838—40), онъ на- 
писалъ: «Уегзасй ешег шед.-сыг. П1азпо- 
зак ш ТаЪеПеп» (Дрезд., 1808, 25); «@е- 
исщз&геве П!аспозиК> (Лпц., 1840) и др. 
ЖИмальщть (Морицъ-Фердинандъ Зопта{и, 
1785—1860) — извЪстный въ свое время н$- 
мецкй проповздникъ, богослов1е изучаль въ 
Лейпциг$ и Витенберг%, въ 1819 г. пасторъ 
въ Нейштадт$ близъ Дрездена. гдз въ 1896 г. 
основалъ домъ воспитатя бфдныхъ дфтей, въ 
1833 г. перешелъ пасторомъ въ Гамбургъ. 
Кром различныхь сборниковъ собственныхъ 
превосходныхъ проповфдей, Ш. напечаталъ 
также цзнный трудъ. педагогическаго харак- 
тера: «Егромпо$ми4еп Шаг ЛиеПисе пп 
апсйадеп» (Х изд. въ Лейпциг, 1856 г.). 
ШИмальнцть (Тоодоръ - Антонъ - Генрихъ, 
1160—1831)—н38мецюй юристь и публицист, 
Былъ профессоромъ права въ Ринтельн$, 
Кенигсберг, Галле и Берлинз. Написалъ: 
«НапабасВ 4ез гош1зсвеп РиужгесЬ{$»> (Ке- 
нигсбергъ, 1793); «аз Весь дег Маг» (1Ъ., 
1795); «Епхус!ораАФе 4ег Сатега] м1 5зепзспа- 
{е1> (Кенигсбергъ, 2 изд., 18:9); «Наваась 
дез Капошзсвеп Весвез> (3 изд., 1834); «Паз 
Епгор&зсйе УбКеггесм» (Берлинъ, 1811); 
«Зам спайе ге ш Виееп ап ешеп 
деи{$спеп Ргштеп» (1818); «ГейгБосв 4ез 
дешщзсвеп Рихачесв1з» (1818); «аз деизсте 
ЗЦаалзтесш» (Б., 1825). Французское господ- 
ство не прошло для него даромъ: за одну 
статью въ.газетф Даву велВлъ его посадить 
въ тюрьму (1808); впрочемъ, это было сдЗлано 
больше изъ-за родства его съ Шарнгор- 
стомъ. Въ 1815 г. онъ выпустилъ брошюру, 
имфвшую характеръ доноса («ВейсЬй ее 
епег 53{еПе ш Ч@ег Вгедом-Уепигиизсвепт 
СпгошК г даз Гайг 1808 ИБег роШИзсЕе Уе- 
гете>); онъ предостерегалъь государей про- 
тивъ революцоннаго духа, распространяю- 
щагося въ Герман!и, заподозривалъ людей въ 
родз Шлейермахера и Нибура, какъ членовъ 


тугенбунда, и утверждалъ, что прусская на-| Ю 


шя спасзась въ. 1818 г. оть ига французовъ 
не вслздств1е своего одушевлен1я, а всл8д- 
стве своего послушаюмя королю и чувства 
долга, которое ее отличало. Въ брошюр того 
же 1815 г. «Еш УМогё иБег Зепагивог$ ипа 
шее Уего8/{115$5е 2и Шт> (1815) онъ стара- 
ется обфлить знаменитаго генерала, своего 
родственника, отъ всякаго подозр%н1я въ томъ, 
что ‘онъ участвовалъ въ какомъ-либо тайномъ 
обществ. Первая брошюра вызвала въ .об- 
ществз взрывъ негодован1я и цфлый. потоку 
памфлетовъ; Шлейермахеръ, Нибуръ и др. 
страстно напали на Ш., требуя разслЗдова- 
н1я его обвинен! и подозрЗн!Й. Король прус- 
с Й запретилъ дальнфИпия. разсужден1я по 
поводу всего дЪла, что еще больше раздра- 
жило все либерально настроенное: общество. 
Во время празднества въ Вартбург 18 ок- 
тября 1817 г. озлобленные противъ Ш. сту- 
денты. сожгли его памфлетъ, и это еще боль- 
ше ожесточило Ш. противъ либераловъ. 


и глухонЪмотВ. ГлавнЪЙпия изъ нихъ: «ТаБи- 
]ае ХХ апжмюп!ат еп1ю2о0оги Ш агат» 
(Дрезденъ и Лиц., 1831); «Каг2е Сезсысще 
019 Заизик 4ег Тазиииштепаи аЦеп пп@ 
Чез Талзиттелищег!сВез» (Дрезденъ, 1830); 
«ОеЪег @1е Тапбзфитштеп ип@ 1е ВНдипе... 
пез Аше{ипе 2аг 2мескшазюей Еглениие 
(ег фапбатштер Кш4дег ш еЦег1. Налзе» 
(Дрезд. и Лпц., 1838; 8-ое изд., 1848); «Газз- 
Посре Ащениос, 91е 'Гаабзитшвей т дез 
егз{еп ГеБепз}айгеп 2и егКеппеп ип шбе1 с 
го уегЬ еп» (1Ъ., 1840); «Цеъег даз АБзепеп 
дез @езргоспепеп» (1., 1841; 3-е-изд., 1851); 
«ОеБег 41е ЕграЦиис 4ез СеНнбгез, одег 4аз 
Уйсвиае ИБег деп Ва... под ИБег 41е уог2ей- 
Пспегеп НбгтазсЬшеп» (Дрезд. пи Лпп., 1887; 
3-е изд., 1846; 10-е изд., 1867; на франц. яз. 
2-в изд. въ 1889 г.); «Егапгипееп Бег &1е 
Кгапкпецеп @4ез Себбг$ ппа ге Не|апа» 
(Лпц., 1846); «Вейгасе гиг бепёг- ипа Зргасй- 
пе]кипде» (1., 1846—48); «О1е Вевапие 
дез ОБтЯиззез ш 414е%. пп &г2. Наясв» 
(Дрезд., 1863). , 

марда (Лодвигъ-Карлъ Эевтагаа)— 
австр1йскай зоологъ, родился въ 1819 г. въ 
Ольмюцз, изучалъ есгественныя наужи и ме- 
дицину въ ВФнЪ, въ 1843 г. поступилъ стар- 
шимъ врачемъ въ армю и въ ч0-же время 
состоялъ ассистентомъ при каеедр$ естество- 
знан1я при вфнской военно-медицинской ака- 
деми; въ 1850 г. назначенъ профессоромъ 
зоологи въ грацовскомъ университет®, гдъ 
устроилъ` зоологическай музей, & въ 1859 г. 
перешель профессоромъ въ. Прагу, и въ 
1854 г. уволенъ оть службы за участе въ 
политическихъ дЪйств1яхъ 1848 г. Въ 1862 г. 
вновь опредфленъ на службу въ качеств» 
професс. зооломи при вфискомъ унив. и въ 
1884 г. вышелъ въ отставку. Ш. совершилъ 
многочисленныя пофздки и путешествя съ 
научною цзлью: въ 1844 1846 и 1850 гг. 
изслфдоваль морскую фауну Адр!атическаго 
моря, въ 1858 г. посзтиль Египетъ и о-въ Цей- 
лонъ, въ 1854г. Мысъ Доброй Надежды и зат мъ 
жн. и Центр. Америку, гдф пробылъ до 
1857 г., съ 1851—1862 гг. бываль въ Бер- 
лин% и Париж, а затЪмь обрабатывалъ при- 
везенные изъ путешеств1Й матералы; въ 
1863—1865 и въ 1868 гг. предпринималъ по- 
Ъ%здки по порученю морского министр. ип 
минист. земледВля для изученя морского 
рыболовства и, наконець, въ 1884, 1886 и 
1887 гг. путешествоваль въ Испании, Тунись 
и Алжир!и. Многочисленные научные труды 
Ш. касаются преимущественно безпозвоноч- 
ныхъ морскихъ животныхъ, фаунистики и 
географическаго распредЗленя животныхь 
вообще. ГлавнЪйппе изъ нихъ: «Оег зп 
ег Тыеге уош падатВ. Зфапарийк (Вёна, 
1843); «Оег Ешйиз$ 4ез Глев{$ ааЁ @1е п#$1- 
опзШегсвеп» («Мед1л. ТазтЪ. 4. оезф. З{аздеп». 
1845); «Кете ВеЦгёсе 2аг Майигоезсв. 4: 
Гпбазогеп» (ВЗна, 1846); «Апдепиисеп а. 4. 
зееепефеп @ег ТШеге» (тамъ же, 1846); 
«О еЪ. 4. Уегьге ие ег уте!0озеп Тшеге 
ап еп пбг41. Каеп 4ез аагайзслеп Мее- 
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гез»? (въ Наашеег, «Вегсще», 1847); «Илит 
Кеплыиз$ ег 
{«Мей. ТавгЬ. оезё. 54.», 1841); «Гог №Ммаг- 
сезср1ое 4ег Ата» («ПепКзсьг. К. АК. 
\'155»., 1852); «Огип@2йсе ег 7001ос1е» (Вна, 
1853); «П1е сеовгарумзеве УегЬгецис 4ег 
ТЫеге». (3 ч., В., 1858); «Меце миеПозе 
ТШеге, Ъеофаснер и. сезаште алЁ ешег 
Ве1зе ит @1е Егде 1. 4. Г. 1858—57» (Лейп- 
цигь, 1859); «Ве!1зе ит @е Егае ш 4. Г. 
1653 — 51» (Брауншвейгъ, 1861); «Вегеще 
ИБ. 4. Розов Ие ипзегег Кеппиззе у. 4. 
веостарь. Уегргециие 4.ТШеге» (въ «Сеост. 
«айгр.», 1868—1881); «7/0010в1е» (2 т., Вёна, 
1811—1712; .2-е изд., 1811—1718). -КромВ этого 
Ш. налечаталь статьи по рыболовству: «О1е 
шагите Ргодасйоп 4. оезбеггесь. Кизеп- 
]бпаег» (6 ч., ВЪна, 1864—67) и «Ме Ка 
дез Меегез ш Егапкге1св»> («Тайг. Бег. АскегЬ.- 
№М115.», 1868). Н. Н. 4. 

ИШИтлуеъ ([оганнъ-Таковъ $сИтал$$, 
1690—1757) — извёстный н%ёмецюй юристь, 
высшее образован1е получиль въ универсй- 
тетахъ . страсбургскомъ и Галле; въ посл$д- 
немъ и самъ читаль съ 1112 г. лекщи по 
истори; въ 1184 г. состоялъ въ геттингенскомъ 
унив. профессоромъ обычнаго и международ- 
наго права. Напечаталъ: «Оег пецез{е Э$аа% 
Чез Кбиотесвез Рог/аса]» (Галле, 1714 и 
1159); «Киглег ВестШ 4ег Весь юге» 
{Лпц., 1720); «Согриз дз риЪПе заст! Во- 
ша! ппрегИ асадеш1сит» (тамъ же, .1722, 
Т пзд., 1194); «Согриз лаг1з сеп/аш асадет- 
<ит» (1730); «Еее 2а 4ег 5а245%13- 
зепзсвай» (1742); «Сотрепааш )аг1$ равно 
Гиреги» (1146); «Мецез Зузет 4е$. Вес 
Чег Малиг» (Геттинтенъ, 1753). 

ШИмей‹ аль (Франць эсптеуКа], 1826— 
1894) — аветр. политическ1й дфятель, по про- 
исхожден!ю богемскай нёмець; по окончаши 
юридическаго факультета въ Праг сдзлался 
адвокатомъ сперва въ родномъ городЪ Богем- 
ская МЛейпа’ (Вбрш1зсн-Ге!ра), потомъ въ 
Праг$. Въ 1861 г. избранъ въ той же Богем- 
ской ЛейпЪ (городская куря) въ Богемсвй 
ландтагь и потомъ переизбирался въ него до 
самой смерти. Ландтагь избралъ его членомъ 
своей управы (Гап@езалз3с3$), къ которой 
онъ принадлежалъ также до смерти. Онъ былъ 
старшиною (ОБтапп) н}мецко-богемской пар- 
ти и однимъ изъ горячихъ сторонниковъ чеш- 
<ко-н$мецкаго соглашеня и былъ членомъ 
вырабатывавшей его конференщи (1890). Въ 
1899 г. въ Богемской ЛейпВ поставлена въ 
его честь бронзовая статуя. См. Г. Вепае!. 
«Егап2 5ев.» (Прага, 1895). В. В—во. 

ИИНИнеаль (Отто Бонше!])— нёмецый зоо- 
логъ, род. 1860 г., изучалъ естественныя науки 
въ Галле, гдЪ въ то-же время былъ препода- 
вателемъ, получилъь докторскую степень въ 
Лейпциг, въ 1884 г. назначень ректоромъ 
реальной гимназ1и въ'.Магдебург$. Изелфдо- 
вая Ш. касаются преимущественно есте- 
ственной истори веслоногихъ ракообразных; 
хром этого онъ составилъ учебники зоологи 
и, ботаники, при чемъ имфлъ въ виду пре- 
образован1е преподаван!я естественныхъ наукъ 
въ школахъ въ б1ологическомъ направлении. 
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3 : Ш. напечаталъ между прочимъ: «Оеизсв]апаз 
аагалзспеп ГазогепТамла» | {геефепде 335 таззег-Сореройбеп» 


С тома, 
Штуттгарть, 1892—96); «Цефег @1е ВеГогт- 
Ъезагерапоеп адР ет Сешее дез пайагят5- 
зепзопаевеп Ощегг1сВ$» (тамъ-же, 1897, 
4-е изд., 1900); «Сорерода Сутпореа» (въ 
извфстномъ сочинении «Паз Г1еггесй», вмВстЪ 
съ Гисбрехтомъ, Берл., 1898); «Гевграсв 4ег 
20010516 г пбвеге Гепгапза еп е{с.> (Штутг., 
1899; 6-е изд., 1902; сокращенное издане 
этого учебника явилось подъ загланемъ 
«Ге!{а@еп @ег 70010с1е» хл переведено на 
русск. языкъ); «Гевграсп ег Вфашщк г 
обпеге ГергапзаЦепт е{с.›. (тамъ-же, 1902, 
‚переводится..на „русск. языкъ). Е. состоить 
редакторомъ журнала «Маг пп@ 5сйШе» 
(Лейпцигу). Н. Н. А. 
ЮИменцель (Мартинъ эевшеЦ2е1)—госу- 
дарствов$дъ (1679—1147). Изучалъ историче- 
скя и политичесюя науки въ [енЪ, Виттен- 
бергв, ГрейфевальдВ и Галле, съ 1721 г. про- 
фессоръ истори и политической географ!и 
ВЪ 1енскомъ унив., съ 1731 г. занялъ въ галль- 
скомъ унив. каеедру государственнаго права 
и истори. Ш. вм$ст$ съ своимъ предшеслвен- 
никомъ Конрингомъ и ученикомь Ахенвал- 
лемъ считается основателемъ науки государ- 
ствовфдфня н статистики. Въ зимнемъ се- 
местр$ , 1728—24 г. Ш. открылъ курсъ, на- 
званный имъ СоПезтаа ройисо-заизисиш, въ 
которомъ впервые представилъь въ система- 
тическомъ вид дисциплину государствов$дф- 
шя (Заэзкииае). Вся совокупность геогра- 
фическихъ и политическихъ свф дн, относя- 
щихся къ государству, которыя Конрингь. из- 
лагалъь въ своихъ лекщяхъ подъ н»сколько 
неопред$леннымъ` названемъ «пойиа гегат 
ри фИсатит», у Ш. получаетъ болфе стройный 
вВиДЪ подъ именемъ «статистики». Система, 1. 
получила дальнфйшее развите у знаменитаго 
ученика Ш.—Ахенвалля, благодаря которому. 
терминъ «статистика» и утвердился въ науч- 
номъ м. ГлавнЪйш!е . отдфльно изданные 
труды Ш.: «Уегзись 72а ешег $ юпе. дег 
Се!артТей» (Тена, 1728); «Еецаие таг 
Базу зепзсенай» (Галле,. 1728). Ср. о Ш. 
ЕаПай, «Е \Щецаое ш @1е \У!5зепзспай @ег 
ЗДайзик» (Гюб., 1843); Уаррёиз, «АПвешеше 
ВеубЩЖегипоз аз ИК» (Лид., 1861); Зови, <Се- 
зосШе 4. ЭамзИК» (Штутг., 1884). 
Имекелть (н%мецк. Осбтек$, мадьярск. 
Тага-Гагед)—климатичесвй курортъ въ Спиш- 
скомъ (Ципсскомъ) комптал$, въ Венгр!и, на 
южномъ склонф Высокихъ Татръ, на высотЪ 
1018 м. надъ моремъ, среди сосновыхъ лфсовъ, 
съ 4 кисловодными минеральными источни- 
ками и водол$чебницей (известковая вода). 
Въ ближайшей окрестности Ш. находятся 
еще климатичесяе курорты Новый- Ш. (Меп- 
зспшек$, мадьярск. 0)-Т га дгей) на высотЪ 
1004 м., съ зимней санаторлей и водол$чеб- 
ницей, и Нижний Ш. (Ощегзептек$, мадьярск. 
А136-ТадгаРагед) на высотВ 904 м., съ водол$- 
чебницей, моховыми ваннами и кислымъ источ- 
никомъ. Ср. «Тагайгей - Зсопшек$, КИша\- 
зсрег Когог» (Казспам, 1887). А. 
ЖИНИмелевт (Михаилъ Николаевичъ, 1 1896) 
—врачъ- писатель, по окончан!и курса въ спб. 
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медико-хирургической академ состоялъ вра- 
чемъ въ Лрославской губ., гдз боролся съ, си- 
бирской язвой. Въ 1868 г. за диссертацию 
«Опытъ медицинской топограф1и Ярославской 
губ.» (СПб.) удостоенъ степени доктора меди- 
цины. Состоялъ редакторомъ «Сборника сочи- 
нен!й по судебной медицинЪ» (1816—1882) и 
«В&стника судебной медицины» (1882—1888). 
Въ 1888—91 г. занималъ должность вице-дирек- 
тора медицинскаго департамента. Ш. принад- 
лежить рядъ статей и библографическихъ за- 
м$токъ медицинскаго характера. Изъ нихъ 
назовемъ: «О м$рахъ противъ пьянства» 
(«Сборникъ сочиненй судебной медицины», 
1815); «О вияни жилищъ на нравственность» 
(1Ъ., 1873); «О санитарной части тюремъ» (№., 
1814);. «О продовольств!и Петербурга мясомъ» 
(10.); «О сожиган!и труповъ» * «Здоровье», 
1814—1715); «О заражении р%къ и о способахъ 
къ его устраненпо» (1№., 1815) и др. Его статья 
«Тюрьмы и системы наказан!я въ гимениче- 
скомъ отношен!и>» («Знан!е», 1872) имЗла н$- 
которое вмян1е на улучшен!е мФотъ заклю- 
чен1я. 

ШИнень (Вошра5) — родъ перепончало- 
‘крылыхъ насфкомыхъ (Нушепор4ега) изъ се- 
мейства пчелиныхъ (Ар1Чае, см.); родъ этотъ 
относится къ подсемейству ВошЬи1 н харак- 
теризуется слздующими признаками. Глаза 
голые; глазки находятся почти на одной пря- 


'Шувли 


лыя матки, среднее между матками и рабо- 
чими. Оплодотворенныя матки зимують боль- 
шей частью въ вырытыхъ ими самими углуб- 
леняхъ въ земл$ и весной начинаютъ строить 
гифзда. Гн%здо Ш. состоитъь изъ неправиль- 
ныхъ овальныхъ ячеекъ, образованныхь изъ 
грубаго бураго или красноватаго воска, и по- 
мфщается въ землз, между камнями, подъ. 
мхомъ и т. П.; Часто подходящимъ м%етомъ 
для гнфздъ служить кротовая или мышиная 
нора. Обыкновенно только первыя ячейки 
тнззда строятся изъ воска, въ качествф даль- 
нфйшихъ ячеекъ служать пустые коконы ку- 
колокъ; тв и друйя нанолняются грубымъ 
медомъ и цвЗточной пылью. Въ течен!е почти 
цзлаго лЗта матки откладывають оплодотво- 
ренныя яйца, изъ которыхъ выходятъ сна- 
чала рабоче, а затзмъ малыя матки. Въ 
каждую ячейку откладывается обыкновенно 
нфоколько яйцЪ; иногда нзкоторыя личинки 
вышеди!я изъ яицъ, погибаютъ вол дотв!е не- 
остатка пиши. Развит1е личинокь продол- 
ается 10—12 дней; затфмъ личинки прядуть 
себф коконы, въ которыхъ превращаются въ 
куколокъ; куколочный пер1одъ продолжается 
около 9 недзль. Рабоч4е и малыя матки 
строятъ гн$здо, собираютъ пищу (медъ и цв$- 
тень) и откладывають неоплодотворенныя 
яйца, изъ которыхъ выходять только самцы. 
Изъ послЪднихь, отложенныхъ маткой яицъ 


‚—самка земляного шмеля (ВошЪав {еггези!в) съ гизздомъ; 2—каменный шмель (ВошЪав 1ар14аг!08), нату- 
ральн. величина. 


мой лини. Тфло Ш. толстое, покрытое ддин- 
ными густыми волосками. 


На заднихъ голе-, ряются самцами. 


выходять новыя матки, которыя оплодотво- 
Старыя матки умирають, 


няхъ находятся шпоры; матка и рабоч1!е им$- | вся небольшая община Ш. (у нёкоторыхъ ви- 


ють собирательный аппаратъ, состоящ1й изъ 
щеточки и корзиночки (см. Тиб1я). Самцы 
отличаются длинными усиками, они крупн$е 
рабочихь и имЗють копулящонные клещи 
(важный признакь для различен1я видовъ); 
матки крупнфе самцовъ и снабжены жаломъ, 
какъ и рабоч1е (недоразвитыя самки). У мно- 


довъ До 500 060бей) разсЗивается, самцы, 
рабоче и малыя матки тоже умираютъ и 
остаются на зиму только маткп. Изъ выше- 
сказаннаго сл$дуетъ, что общественность у 
Ш. является примитивной, по сравненю съ 
другими общественными перепончатокры- 
лыми (ичелами, муравьями, осамп), такъ какъ 


гихь видовъ известны также такъ назыв. ма-| полиморфизмъ особей вырааженъ не рзко, 
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раздфлен1е труда мензе опредёленно и ин- 
СТИнНкты не такъ устойчивы, какъ у вышена- 
званныхъ насфкомыхъ. По наблюденямъ В. А. 
Вагнера, вся дФятельность шмелиной семьи 
инстинктивна и связью семейной общины слу- 
жатъ гнфздо, соты и матка. У нзкоторыхъ 
видовъ Ш. (согласно стариннымъ наблюде- 
нямъ, которыя были подтверждены въ не- 
давнее время Гофферомъ) наблюдается при- 
сутств!е такъ назыв. трубача: рабочй или 
малая матка становится утромъ на вершину 
гнфзда и издаетъ особые звуки (вЗроятно, при 
помощи колебаня ирыльевт. которыми бу- 
дить спящихъ Ш. Врагами Ш. являются хо- 
екъ, ласка, полевыя мыши. Личинки мухъ 
оГасеПа, (изъ сем. ЗугрЫ@ае, см. Сирфиды) 
по даютъ личинокъ Ш.; личинки мухъ С0порз 
и Муора (изъ сем. Сопор!4ае, см. Толстого- 
ловки) паразитирують въ тфлф взрослыхъь Ш. 
Личинки перепончатокрылаго Май Па (сем. 
МчиШ9ае) уничтожають личинокъ Ш. Ли- 
чинки первой стади (тр!унгулина) н8которыхъ 
видовь Ме]оё (жуки изъ сем. Ме]о1ае, см. 
Майки) уничтожають яйца Ш., а во второй 
стади питаются медомъ, запасеннымъ въ 
ячейкахъ. Въ полости тфла Ш. (зимующихъ 
самокъ) живеть также круглый червь эрвае- 
тШаг1а Бош (изъ сем. АпоаШаНдае, см. 
Угрицы; см. также Шмели паразитные). Весь- 
ма важной является роль Ш. въ дёла опыле- 
н1я цвётковыхъь растенй. Виды рода Вошбиз 
(болзе 80) распространены во всвхъ частяхъ 
свёта, за исключешемъ Австрали. Изъ евро- 
пейскихъ видовъ Ш. наиболЗе обыкновенны 
слфдующе: В.1еггези1з, чернаго цв$та; 3 по- 
слфдн!е сегмента брюшка съ бфлыми волос- 
ками; передняя часть груди и перевязки на 
2 брюшномъ кольц$ съ желтыми волосками; 
по окраск$ самцы, рабоч1е п матки почти 
не разнятся другъ отъ друга, но величина 
ихъ различна: матки достигаютъ длины 26 мм., 
самцы 13—22 мм., рабоше 13—19 мм. Рас- 
пространенъ по всей Европ и въ с$вер- 
ной Африк$. Строятъ тиёзда въ земл%. 
]ар1Чаг1из чернаго цвзта, съ ярко-красными 
3 задними сегментами брюшка; у самцовъ 
голова и грудь съ желтыми волосками, длина 
18—20 мм.; весьма распространенный евро- 
пейск!й видъ, строяший гнфзда въ землз п 


между камнями. В. Вогогаш гнфздится въ’ 
землЪ; В. шазсогит подъ мхомъ ин травой, В.!т. ХХХГУ, 1899). 


ргафогаш въ землф пт. д. Ср. ОаЙа Тогтге, 
«Саа]0с15 Нушепор{егогат» (Х, Ар!ае, 
1896); НоНег, «Пе Нишшеш феегтагКк$» 
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ЦПедсемейство это относится къ групп такъ наз. 
пчелъ-кукушекъ (Ар19ае шаиПлпае), которыя 
не строять гнфздъ, а кладуть свои яички въ 
гн®зда другихъ пчелъ, гд® ихъ личинки пи- 
таются на счеть чужихь пищевыхъ запасовъ; 
рабочихь у пчелъ-кукушекъ н%тъ, собиратель- 
ный аппаралъ отсутствуетъ. Шодсемейство 
РзйпВугш! (заключающее около 30 видовъ) 
отличается оть другихъ подсемействъ 3 ку- 
битальными клфточками одинаковой вели- 
чины на переднихъ крыльяхъ. Центральный 
родъ РзИПугиз (3. АрайВиз) заключаетъ нас$- 
комыхъ, похожпхъ по внзшиему виду (форма 
тфла и окраска), на шмелей (Вотлз), въ 
гн%здахъ которыхъ паразитирують ихъ личинки 
(примёръ мимикр!и). Глазки расположены 
почти въ. одну лин!ю; задн]я голени снаружи 
выпуклыя, съ короткими волосками; брюшко 
самокъ, которыя значительно крупн%е сам- 
цовъ, загнуто на конц$ несколько внизъ; кон- 
цы копулящонныхь клещей самцовъ мягве. 
паразитные начинаютъь леталь ранней 
весной; лФтомъ и осенью они часто встрЗча- 
ются на цвфтахъ. Самки откладываютъ яйца 
въ гиззда различныхь видовъ Вотфиз, а 
именно въ такля ячейки, гдЪ находится цвЪт- 
невая пыль, собранная шмелями. Вышедше 
изъ куколокъ самцы и самки РзЦпугиз оста- 
ются въ гнфздВ до тВхъ поръ, пока тамъ есть 
запасъ пищи; вылет$въ, они не возвращаются 
въ прежнее гнфздо, а ночуютъ въ какомъ нл- 
будь другомъ. Осенью вс самцы и старыя 
самки умираютъ, а остаются зимовать только 
молодыя оплодотворенныя самки. Въ ЕвропЪ 
извзстно 6 видовъ, кром$ того есть н%еколь- 
ко видовъ въ Сфверной и Южной Америк$. 
Р$. гирези1$, весьма обыкновенный европей- 
скй видъ, чернаго цвЗта’ съ краснымъ зад- 
нимъ концомъ брюшка; крылья самки черно- 
ватыя, у самца прозрачныя; длина самцовъ 
12—14 мм., самокъ 22—26 мм.; живетъь въ 
гнфздахъ ВошЬиз ]ар1Чаггаз. Р$. салурези5 
живеть у В. уаг1ар 5 и В. асгогат, Рз. Баг- 
уцеПа—5зу предыдущихъ двухъ п В. ргаюгиш, 
Р$. уез{а]13—у В. 1еггези1$, РЗ. даа@г1со]0ог— 
у В. ргадогаш, В. 21060515—у В. $0гбеп$1$.— 
Ср. НоЁег, «Пе Зсвтаго1лег-Наттеш Звег- 
шагк$» (въ «МИА. №млгм!5$. Уег. Заег- 
шагк», 1888); «ЭШехек, «О КгакКо\усв влл- 
Касв фт2пмешко\»> (въ «Зргамо2а Кош. й2.» 
М. Р.-Е. 
ИИИмеллерт (Тоганнъ-Андрей эспше!ег) 
—замВчательный н®мецк!й лингвисть (1785— 
1852). Въ 1804 г. отправился. въ Швейпар!ю, 


(Грацъ, 1882—83); Напатзен, «беостар спе чтобы работать подъ руководствомъ Песта- 
Уегге {ие 9. Сайапе ВошЬиз> (вЪ «5Н2- лоцци; затёмь по®халъ въ Испанио н въ Тар- 
ипозрег. 7,00].-Бофал. безейзев. УПеп», 1838); рагонз основаль школу по принципамъ Пе- 
НоНег, «ДЧеБег Соттепзаеп п. РагазЦеп 4. сталоцци; въ 1808 г. основалъ частное учеб- 
ЗЗе1егтаКзсвеп Наште! и. Фгег Мезег» (въ | ное заведене въ Базел$. Участвовалъ добро- 
«МИА. Майигм15$. Уегеш З4еегтагК», 1888); вольцемъ въ войн$ за освобожден1е Герман!и. 
Е. МогамН2, «Оле газз1зсвепт ВошЬуз-Агеп» Его работы: «Ге Мапдамеп Вауегпз, сгаш- 
(въ «МЕ. В10]. Асад. с. 5$.-РЫегзЬиго», шайзсв Чагаезе]» (Мюнхенъ, 1821), «Вауг. 
т. ХГ 1881); В. Вагнеръ, «Общественность УУбиетВБисЬ. ши огкопа свел Ве]ебеп» (4 т., 
у перепончатокрылыхь» (въ «Дневник ХТ Штутгарть и Тюбингенъ, 1827—86; 2 изд., 
Съфзда Русскихъь Естествопсп. и Врачей», : Мюнхенъ, 1872—1717) и толковникъ древнзй- 
1901). М. Римсчй-Корсаковь. 'шаго языка страны считаются образцовыми. 

ЖШИмелю паразитямые (Р5Цпугш!) — Въ 1828 г. онъ быль назначенъ профессо- 
подсемейство перепончатокрылыхъь насЪко- ромъ нёмецкаго языка и литературы въ Мюн- 
мыхъ въ семействЪ пчелиныхъ (Ар19ае, см.). хенЪ. Среди его посмертныхъ сочинен! по- 
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явилась античная трагедя. «Пе Ерпезег» | уфхалъь въ Вфну. Въ лв 1849 г. онъ полу- 
(Мюнхенъ, 1885). Ср. Фёрингеръ, «ГеБепз-| чиль портфель’ юстищи въ кабинет Швар- 
$1226 5.5.» (16., 1855); Никласъ, «3/з Гебеп ценберга, въ которомъ занималъ м%сто на, л- 


цп@ Ушкеп» (10., 1885). 

ЮИмельдереъ (Францъ-Августь эсб]- 
дегз, 1809—80) — н5ёмецейЙ ор1енталистъ. Съ 
1844 г. профессоръ восточныхъ языковъ Въ 
бреславокомъ унив. Его труды: «Оосишеща 
р№10зорШае Агафит» (1836); «Еззай зпг ]е5 


| 


вомъ крылф. Разноглася со Шварценбергомъ 
привели его къ отставкЪ въ январ$ 1851 г. 

ослЪ этого ‘онъ вновь быль назначенъ чле- 
номъ, а затфмъ президентомъ верховнаго 
кассащоннаго суда въ В%н%. Посл опубли- 
кован!я октябрьскаго динлома въ 1860 г., когда 


6с01ез риПозораиез свез 1ез Агафез её по-! министерство Голуховскаго не справилось съ 
Датшегь заг 1а досфгше 4’А]са27а]1> (Пар. | вызваннымъ имъ въ обществ недовольствомъ 
1842); «Пе 3413 Агафит отатта\1с15> (1872). | и подало въ отставку, Ш. былъ поставленъ 

ШИжерзаль (Е а5-Кгедисв Зспшегзаь])' во главф министерства (13 декабря 1860 г.). 
—ютерансвйЙ богословъ и историкъ литера-| Февральская конститущя 1861 г., расширив- 
туры (1719—1715). Напечаталь: «Нзюйе 4ег | шая права рейхсрата и централизировавшая 
\Уе{ме1зпе{» (Целле, 1744); «Тпео]ос1а 4ей-| такимъ образомъ управлее и законодатель- 


ПИШИ Уа» (Геттинг., 1751; Ганноверъ, 1766) и 
сборникъ проповздей подъ назвмыпемъ: «Но- 
п еязсве УотгалзКаштог» (1752—53). Осо- 
бенно приобр®ль известность сВоими историко- 
литературными сборник.: «Датег!& зе Мас|- 
исщеп уоп )@153$% уег\юогБепеп @еевм“еп» 
(Целае, 1748—53); «Меце Маспис\Щеп...» (Лпц., 
1758 — 54); «Уеги1зс Ме Вейтёсе» (Целле, 
1156); «Сбезсмеще ]е2 1еЪепдег Со{Цезае- 
]еппег» (Лангензальца, 1751). 
Шмерлингъ (Антонъ фонъ-Зертег! ис) 
— австрйсяй политическй дфятель (1805— 
1893), по окончани курса университета въ 
ВЪн$ поступиль въ 1829 г. на службу въ судъ 
въ ВЪнЪ. Извфотный, какъ либералъ и про- 
. тивникъ Меттерниховской системы, онъ пр!- 
обр$лъ значительную популярность въ насе- 
лени ВФны и посл падеюмя Меттерниха 
былъ посланъ австрИйскимъ правительствомъ 
въ март» 1848 г. представителемъ Австр!и 
во франкфуртеюй бундестагь; съ 19 мая 
- 1848 г. онъ предсЗдательствоваль въ немъ-до 
самаго его закрытая, которое имъ и было 
провозглашено. ВелЗдъ зат6мъ онъ былъ вы- 
бранъ на дополнительныхъь выборахъ въ од- 
номъ изъ австрАйскихь округовъ во франк- 
фуртское нацональное собране, глф, какъ 
‚ умёренный либералъ, сторонникъ Великой 
Герман!и (съ Австрей во глав) и страстный 
“противникь Прусеи, засздалъь въ правомъ 
центр. 15 1юля, при сформирован!и новоиз- 
браннымъ правителемъ импер1и эрцгерцогомъ 
Тоанномъ имперскаго министерства, Ш. полу- 
чилъ въ немъ посты министра внутреннихъ и 
иностранныхъ дёлъ. Когда въ сентябр% 1848 г. 
нац1ональное собране оатвергло Мальмеское 
перемир!е съ Дашей, то недовольный этимъ 
Ш. вышель въ отставку, но посл настой- 
чивыхъ просьбъ со стороны эрцгерцога со- 
гласился вновь вступить въ министерство на 
пость министра иностранныхъ дзлъ. Непри- 
миримость его вражды къ Прусеи, однако, 
привела его въ столкновен!е съ товарищами 
по министерству и 15 декабря 1848 г. онъ 
окончательно вышель въ отставку. Незадолго 
до этого онъ быль выбранъ въ австрИЙсюй 
рейхсрать, на засфдан1я котораго онъ уфхалъ 
въ Кремзиръ, а по закрыт его въ мартё 
1849 г. опять вернулся во Франкфуртъ. Посл® 
избран!я короля Фридриха-Вильгельма Прус- 


скаго германскимъ императоромъ онъ въ ВИдФ. 


протеста противъ этого избран1я сложиль съ 
себя въ апр. 1849 г. полномоч1е депутата и 


ство страны, была его’ д%ломъ. Во время его 
управлен!я въ Австрии была значительно рас- 
ширина свобода печати (новый законъ о пе- 
чати), личная свобода была обезпечена и 
признавалась болфе, ч$мъ прежде, судоустрой- 
ство было реформировано (расширена его 
гласность), проведенъ новый либеральный за- 
конъ о самоуправлени общинъ; не смотря 
на свои централизаторскмя стремлея въ д%- 
ль управления, Ш. не стремился къ совер- 
шенному подавленю нац1ональностей и со- 
знательно допускалъ н®которую долю свободы 
для чешскаго и другихъ языковъ, велЗдств!е 
чего пользовался н$которой популярностью 
среди чеховъ и другихъ славянскихъь народ- 
ностей Австрли. Однако, онъ ничего не могъ 
и не хотёлъ сдфлать для примиреня венгровъ 
съ централистической и унитарньй консти- 
тущей; онъ не смогъ добиться, чтобы венгры 
стали принимать участ1е въ выборахъ въ 
рейхорать. Въ упорной борьбЪ съ Венгрей 
. и паль въ ПОЛ 1865 г.. уступивъ м$сто 
министерству Белькреди; самъ онъ вновь 
былъ назначенъ президентомъ верховнаго 
(кассац1оннаго) суда. Въ 1861—65 гг. онъ 
быль также членомъ богемскаго лантдтага, 
который въ 1861 г. избралъ его и въ рейхс- 
ратъ, гд$ онъ оставался также до 1865 г. Въ 
1867 г. императоръ назначилъ его пожизнен- 
нымъ членомъ австр!йской палаты господъ; 
тамъ онъ принадлежаль къ умфреннымъ чле- 
намъ н$мецколиберальной парти и во время 
министерства Тааффе велъ съ нимъ упорную 
борьбу. НФсколько разъ онъ быль вице-прези- 
дентомъ палаты господъ. Въ 1891 г. велд- 
ств1е преклоннаго возраста онъ сложилъ съ 
себя обязанности президента суда и съ тЪхь 
поръ также крайне р$ёдко пос$щалъ палату 
господъ. Онъ оставиль мемуары, которые до 
сихь поръ не опубликованы; но ими пользо- 
вался его б1ографъ А. у. Атпе\, «Ашюоп 
ВМег уоп Зсп. Ер1504еп амз зетет ГеЪеп 
1835, 1848 и 1849» (Прага, 1895). 
ИНИметтау (Самуил, графъ Эсптецал)— 
ген.-фельдмаршалъ (1684—1151). Служа въ 
датскихъ войскахъ, принималт участе въ вой- 
н% за испанское насл$дство; позже перешелъ 
въ саксонскую, затВмъ въ австрскую служ- 
бу; принималт участе въ поход® въ Неаполь 
и Сицил!ю; по заключен1и мира составилъ 
карту и статистическо - топографическое опи- 
сане Сицили. Въ 30-хь годахъ сражался въ 
Верхней Иташи. При начал 1-Й силезской 
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войны, Ш., тяготясь интригами противл, него |! ноопредфляющагося принялъ участе въ походф 


гофкригсрата, перешелъ, по предложению Фри- 
дриха ИП, въ прусскую службу, но съ условемъ 
не дйствовать противъ австрйцевъ. Фрид- 
рихъ назначиль его посланникомъ ко дворамъ 
Людовика ХУ иимп. Карла УП, отъ котораго 
Ш. получиль графское‘достоинство. По окон- 
чан1и войны онъ былъ назначенъ президен- 
томъ берлинской акд. наукъ и пр1обрёль въ 
этомъ зваши большя заслуги, особенно по 
части географии. 

Шмелтау (графъ Фридрихъ-Вильгельмт- 
Карль фонъ-Зспшейайи)—пруссмй. генералъ- 
дейтенанть (1142—1806). Посл семилтней 
войны сдФлался приближеннымъ лицомъ Фрид- 
риха Великаго и пр1обрёль извствость 
картографическими работами. Имъ же со- 
ставлена на, 200 листахъ въ масштаб 1:50000 
такъ называемая «карта Ш.», извзстная так- 
же подъ названемъ: <Таеай аПег дигсв деп 
котеНсь-ргеизузсвепй Офегз& СгаЁ у. Эсвше{- 
{ап уоп 1167 113 1787 аепотштепеп ип4 
2азаттепиегасепеп Г&одег». Назначенный 
адъютант. принца Фердинанда, младшаго бра- 
та короля, онъ въ 1189 г. виалъ въ немилость 
благодаря изданному имъ труду: «Мешотез 
га1зоппеез зиг 1 сатрапе 4е 1778 еп Во- 
нбте» (Готта, 1789) и вышель въ отставку. 
Трудъ этоть вышель также на н®мецкомъ 
языкф, подъ заглавемъ: «ОеБег деп Ке]420 
4ег ргелзязслеп Агтее п Вбтеп 1 Фабге 
1178 пефз сшшеп ВешегКипееп ИБег 4а$ 
ргакизеве дег Кгесзкипз. Передъ нача- 
ломъ войны 1806 г. онъ получилъь коман- 
дован!е дивиз!ей, въ сражен!и при Ауэрштедт® 
(14 окт.) командоваль авангардомт + герцога 
брауншвейгскаго, а при нападени на Гаф- 
фенгаузенъ былъ смертельно раненъ. Ш. так- 
же издалъ: «белее МасЬгеШеп уоп дет 
Киезе ш Опбаги ш 4еп Ее1420сеп 1737 — 
1139» (Лиц., 1172). Трудъ этоть вышелъ так- 
же на французскомъ и латинскомъ языкахъ. 

Зещтейскв ов — особый эффектъ повто- 
ряющихся нотъ на духовыхъ инструментахъ: 
трубз, корнетв съ пистонами и флейтф. 5. 
происходить оть двойного или тройного 
удара языка при безперем8нномъ дыхани. 
Этотъ эффекть быстро повторяющагося одного 
и того же звука не можетъ быть продолжи- 
теленъ, напр. рядъ шествадцатыхъ въ одномъ 
такт, имвющемъ скорость аПото шобегаюо; 
чаще на труб беруть дв или три повто- 
ряющяся ноты. Боле продолжительный ряду, 
повторяющихся нотъ обозначается какъ тре- 
моло половинной нотой, которой шейка пере- 
черкнута ребромъ длительности тридцать 
вторыхъ. 

Имецкль (мед.)—морсвя купанья’ и лёт- 
няя станщя на берегу .Балт!йскаго моря при 
деревнё Шмецкь, Эстляндской губ., между 
Гунгербургомъ и 'Меррекюлемъ, ВЪ 2-хъ вер- 
стахъ оть Гунгербурга и 3-хъ отъь Меррекюля. 
Прекрасная, пологая р]азе. Жизнь дере- 
венская. Дачи скромныя. 

ЯИиидежвнехтъь (Отто ЗспиШейекпесв) 
—нфмеций энтомологъ, род. въ 1847 г. въ 
Бланкенбург®, съ 1868—1871 гг. изучаль есте- 
ственныя науки и филологию, въ Геттинген% 
получилъ степень доктора, въ качеств$ воль- 
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1810—1711 г., затЪмъ быль преподавателемъ въ 
Гумпердз. Въ 1888 г. исключительно занялся 
изученемъ перепончатокрылыхъ нас$комыхъ 
и сталь путешествовать съ научною цёлью: 
въ 1881 и 1889 гг. былъ на 0-вз Корфу, въ 
1883 г. въ Испан!и и на Балеарскихъ остро- 
вахь, въ 1895 г. въ Алжири, въ 1897 г. въ 
Тунисф, въ 1898 и 1900 тг. въ Египтв, Па- 
лестин$ и Сири, въ 1901 г. въ трещи и ВЪ 
1902 г. на о-в ЯвЪ. Работы Ш. касаются 
препмущественно систематикя нафздниковъ. 
Онъ напечаталъ между прочимъ: МопогарШе 
ег ш Тьйгиееп уогкоттепдеп Ацеп @4ег 
Нутепор{егепса ато ВошЬиз> («]епазсве 
ДАзеВг.», 1818); «Ар9ае Емгорае рег вепега, 
зресез её уаг1етзез @15розЦае аёдие дезсг1р- 
1ае» (Б., 1882—86); «Пе рааеагейзевепт Сад- 
бшсеп ппа Агеп ег свпептоп9еп-Тг из 
ег Гл5зопойпеп» (Тена, 1900;) «Мопозгарше 
ег АпотаПпеп» («беНзевг. Гаг 13$. Нуше- 
порфего].», 1902). Ш. поручена обработка 
нафздниковъ въ издаши «Оаз Тыеггесвь; 
подготовительныя работы для этой крупной 
монограф!и издаются подъ заглавемъ «Ориз- 
сша 1срлеитопо!о21са». Н. Н. А. 

ШНИиниденль (Элиза Эсои!едеп, урожд. Ко- 
рег{)—н$мецкая писательница, писавшая подъ 
псевдонимомъ Е. Лликег (1841—96); печатала, 
свои произведен!я въ иллюстрированныхь из- 
датяхъ для семейнаго чтемя, имфя успЪхЪ 
у соотвзтственной публики. Ея труды: «Пе- 
епзг&4зе]» (1878); «Па Депй» (1880); «Рег 
эс еег ег Ма)а» (1882);. «Нбвеге Нагто- 
п]е> (1884); «Пи Бсвадеп 4ез То4ез» (1890); 
«@0Цег1озе Гецеп» (1893); «ЕтаВПпез(йгте» 
(1894); «Ощег Козакеп» (1896) п др. 

ИНИмедово (Анновка, Безродное) — мот. ‚, 
Елизаветградскаго у. Херсонской губ., при 
рч. Мазниц®, на частновлад$льческой земл$. 
Щит. 450. Прав. церковь, евр. молитв. дому; 
школа; до 20 торгово-промышл. завед. Паро- 
вая мукомольная мельница. 

ШИнидтентуь (Генрикъ-Гернеръ Эсвш19- 
{еп)-датскЙ математикъ (1799 —`1831). Въ 
1825 г. сдфлался ленторомъ математики, а по- 
томъ въ 1827 г. экстраординарнымъ профес- 
соромъ того же предмета въ копенгагенскомъ 
университет®. Съ 1899 г. онъ сдФлался „так- 
ше преподзвателемъ математики въ копенга- 
генскомь политехникумЪ. Бозе крупными изъ 
его математическихь сочинен! были сл$ду- 
юля: «ВеспегсВез зог ]е са]си] 1п16ога| адх 
ваиаотз Пиёалгез» (Копенгагенъ, 1819); «Ве- 
спегспез заг 1е5 Ицёота1ез Чд6йтез» (тамъ 
ке, 1822); «01здиз\о 4е земеБи$ её 1щезта- 
Виз Чей $» (тамт же, 1825); «Когё Егет- 
зи а Мавешайкетз Узезеп ох ЕогВо!4 
И] апаге У14епзкаБег» (тамъ же, 1827); «Ге- 
де\гаа@ уса РЕоге]аезптеег оуег Агтиотейк 
ос А1ееБга» (тамъ же, 1839); «Апатаейе Ме-_ 
{обе №г ОШегепиа!аеацаИопегиез Пцесга- 
оп» («ОапзКе У1епз. Зе]зКк. Аапа1.». Ш, 
1828; извлечен!е въ журнал Крелля, Г, 1826); 
«АМТап4]. оуег де шапетайзке Рипсиопегз 
СаззШсайоп» (тамъ же, [У, 1829); <‹Ош @ 
а]п114е]156 Ришар г ВаККегпез °'Тцеог» 
(тамъ же, У, 1832); «От ПОШегепиИеит- 
сегие> (тамъ-же); «Зиг ип ргшоре веёпёга! 
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4апз 1а бое дез зёмез» (СгеЦез «ФоигиаЛ», | 1888). Въ 1844—48 тг. Ш. редактировалъ 
у, 1830). В. В. Б. |<«Лейзевг г @е Сезсысщзулззетзсвай» 


ЖШИмыдть (Александръ 5с110191)—н%мец- 
&й романисть, извЪстн. подъ псевдонимомъ 
Александръ Олинда. Род. въ 1838 г. ВЪ 
Лифлянд1и, редактироваль (1870 — 1817) из- 
вфстный органъ Бисмарка «НатЬиагоег Мас\- 
пещеп». Его произведен!я: «Ргш2еззт Таг- 
гакапой» (1877); «Пе Етапр1ецеп» (1877); 
«Нашфоаго ип зете Геще» (1881); «Еш меП- 
Новег С1аа4де Гоггат» (1883); «Еш тойегпег 
Сайта» (1889); «Ге РгМепаеп т» (1890) 
и др. ° 
ШЕИ дть (Викторъ Карловичъ)—русскй 
зоолетъ, родился въ 1865 г. въ СЦб.; по окон- 
чан1и гимназ1и церковнаго Петровскаго учи- 
лища въ С.-Петербург, поступиль на меди- 
цинскй факультетъ дерптскаго университета. 
По окончани курса былъ назначенъ испр. дол- 
жность прозектора при институт сравнитель- 
ной анатом. Въ томъ же году онъ защитилъь 
диссертацю на степень доктора медицины, а 
въ 1898 г. быль утвержденъ прозекторомъ 
юрьевскаго университета и съ тЪхь поръ чи- 
таль лекши по сравнительной анатом!и, гп- 
столоми и эмбрологи и велъ практическя 
занятя. Ш. нЪсколько разъ былъ командиро- 
ванъ съ научной целью во внутренн!я губер- 
ня и заграницу. Въ 1898 г. перешель въ 
СПб. въ качеств приватъ-доцента универ- 
ситета и сначала преподавателя, а потомъ 
инспектора гимнази и реальнаго училища 
Видемана. Кром этого состоитъ локторомь 
на курсахъ общества Краснаго Креста. Глав- 
нфйпия работы: «Ге Ещулскешие дез Нт- 
1егеп4ез ег СТогда 4огза!15 Бе! Э1тедоп р1з- 
с1фоги $» (диссертащя 1891); «Раз Бой\ап- 
‚ зепае ег Срогда @огза$ 5е1 еп \\МПе1- 
Шегеп» (въ «Апопизсве Нейе у. МетКе] п. 
Вопп@», 1893); «Къ вопросу объ иннервацш 
сердца» (въ «Русскомъ Архив» В. В. Подвы- 
соцкаго, 1897). ’В. М. Ш. 

ИЙжидт (Вильгельмъ-Адольфъ 5011144, 
1812 — 87) — н5ёмецюй историкъ; въ 1840 г. 
приватъ-доценть, въ 1845 г. профессоръ исто- 
ри въ Берлин$, съ 1848 г. членъ франкфурт- 
скаго парламента, съ 1851 г. профессоръ въ 
Цюрихф, съ 1860 г. профессоръ того же пред- 
мета въ Тенз, въ 1874—76 г. нац1оналъ-либе- 

альный ‚, депутать германскаго. рейхстага. 
лавными его трудами считаются: «безо Ве 
ег Пепк- пп@ С]алъепзешей шп 1 Тавг- 
пипаег 4ег Казегреггзсвай п@ 4ез СВг15- 
{еп 1115» (Б., 1847); «Ргепззепз аешщзсве Ро- 
ПИК» (тамъ же, 1850); «Оег Ала ш Коп- 
ЗапИпоре] ищег ЛазИтап» (Цюрихь, 1854); 
<«Де{сепбз51зспе Сезсь1сМеп» (Берл., 1859); 
«Езазз ипа Рогшееп» (Лиц., 1859; 3-ье изд. 
1870); «Сезсысме ег ргепз1зсп-дещзспеп 
Ошопзрезгеропееп» (Берлинъ, 1851, 2 т.); 
«Та Меам 4е 1а гбуоайоп гапсазе риЪ 6$ 
заг 1ез рарегз ш6аЦз да а6рацетети$ 4е ]а 
роПсе зесгее 4е Раг1з> (Лиц., 1867—7170; 3 т.); 
«Ероспеп ипа Кэмазхгорреп» (Берл., 1874); 
«Раг1зег /54\8п4е уёйтгеп 4ег Веуо!аНопз- 
2614 1789—1800» (Тена, 1874—1716); француз- 
ск Я переводъ У!оПеф, 1880—85); «НапаБасв 
дег стесп1зсвен Сргопо!о1е> (тамъ же, 1888); 
«А`Вап@юлеепт таг а\еп @езсыс\е» (Лиц., 
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и подготовилъ 8-0е издане ‹ Уецеезс Ще» 
Беккера (Б., 1860—63, 18 т.). Изъ его посмерт- 
ныхъ бумагь Альфредъ Штернъ издалъ: «Се. 
зоеЩе 4ег а е1зспей Уег{аззипозгасе у8\- 
геп@ Чег ВегеапозКтесе чипа 4е$  МЧепег 
Копегеззез» (Штутгардь, 1890). Ср. Гапажмейг, 
«/аг Ептпегапе ап А. 50110 (Б., 1888). 

Шмидт (Генрихъ 511194, 1779—1857) 
—извъстный нзмецей актеръ; онъ былъ одно 
время режиссеромъ театра Эстергази въ 9й- 
зенштадт$, потомъ режиссером театра въ 
БрюнЁ и умеръ въ ВЪн%. Оть него остались 
«Егшиегипсеп ешез УМе1тагег Ув{егапеп ад$ 
(ет сезеШет, Щегах1зспеп ип@ ТЬезмеге- 
Ъеп» (Лпц., 1856), представляющ!я интерес- 
ныя данныя для ознакомлен1я съ цвфтущимъь 
пер!одомъ нёмецкой литературы. 

ШИмидть (Георгъ-Филиппь 956114) — 
н%мецкй поэтъ (1766—1849), изв$стный подъ 
именемъ 50110144 уоп Гафеск, врачъ и вид- 
ный администраторъ. Его пфени собраны и 
изданы Шумахеромъ («Гледег», 1821, много 
изд.). НФкоторыя изъ нихъ («ев Кошше уот 
(дешгсе Вег», «Уоп аЙеп Г.&п4еги ш @1е УУе №» 
и др.) сдлались вполнз народными. Кром» 
того Ш. написалъ «Наз{юог1зсве 5а еп? (1827). 

ЖШЙнндть (Георгъ-Фридрихь 5сВ11@, 
1112 — 75)—одинъ изъ отличнйшихъ граве- 
ровъ на м$ди, въ 1126—3830 гг. учился въ бер- 
линской академиг худ. подъ руководствомъ 
Г.-П. Буша, въ 1136 г. отправился для даль- 
нфйшаго своего усовершенствован!я въ Па- 
рижъ, занимался тамъ у Лармессена, сбли- 
зился съ Ланкрё, Вилле п Прейслеромъ и 
своею талантливостью обратилъ на себя вни- 
мане живописца Г. Риго, благодаря которому 
вошелъ въ извзетность, и въ 1142 г. за гра- 
вированный съ этого художника портретъ П. 
Миньяра былъ принять въ члены парижской 
акад. Въ томъ же году пруссвай король назна- 
чидъ его своимъ придворнымъ граверомъ. Въ 
11571 г. Ш. поступилъ на русскую службу, по 
контракту, срокомъ на 5 лёть. Немедленно 
по своемъ пр1здз въ СПб. онъ былъ сдфланъ 
мастеромъ гравирован!я портретовъ при ака- 
деми наукъ, а потомъ, когда, въ 1159 г., 
открылся гравировальный классъ при ново- 
учрежденной академ1и худ., опредзленъ въ 
него преподавателемъ, съ титуломъ оберъ- 
гравера. Я. Штелинъ (въ своихъ «Изв стяхъь 
объ изящныхъь художествахъ въ Росси») за- 
Ш., съ самаго прибытя своего 
въ С.-Петербургь начавший брать одинъ за 
другимъ заказы, мало занимался съ молодыми 
русскими граверами; тёмъ не менфе онъ 
усп8лъ образовать у насъ нфоколькихъ искус- 
ныхъ учениковъ, изъ которыхъ пр!обр%ли за- 
служенную извфстность Я. Васильевъ, Е. Ви- 
ноградовъ, Ал. Грековъ, Д. Герасимовъ, И. 
Колпаковъ и высокодаровитый Е. Чемесовъ. 
Въ 1762 г. Ш. возвратился въ Берлинъ. Съ 
этой поры онъ гравировалъ преимущественно 
не р$зцомъ, а крёпкою водкою и сухою иглою 
въ манерф Рембрандта. Всзхъ досокъ, грави- 
рованныхь Ш., насчитывается около 300; 
девятнадцать изъ этихъ гравюръ исполнены 
въ Россш. Особенно зам$чательнымъ масте- 
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ромъ онъ является въ своихъ портретныхь 
работахь, изъ которыхъ наилучшими могуть 
считаться ‘портреты гр: Эвр!ё, Миньнра и 
архепископа кнабрескаго, съ Риго. князя 
Ангальтскаго, Антуана, Песна и аббата Прево, 
съ Песна, баронессы Грапендорфъ, Эстергази, 
импер. Елизаветы Петровны и гр. К. Разу- 
мовскаго, съ Токё, Рембрандта, Альгаротти, 
Парроселя, Г.-Ф. Генделя и самого худож- 
ника. Рфзець Ш.—тверхь и плавенъ, грави- 
ровальная игла—легка и свободна; штрихи 
его, произведенные тёмъ или другимъ спо- 
собомъ, а иногда заразъ вофми тремя спосо- 
бами, бюренемъ, травленемъ и сухою пглою, 
часто неправильны, но въ своей совокупности 
блестящи и живописны. По части исполнен1я 
аксессуаровъ въ портретахъ у него не было 
соперниковъ. Кром% портретовъ, онъ награви- 
ровалъ много жанровъ, галантныхъь сценъ, 
историческихъ сюжетовъ, кошй съ Рембрандта, 
и нёсколько пейзажей. Изъ берлинской его 
школы вышло нёсколько прекрасныхъ гра- 
веровъ, въ томъ числ Фикё, А. Бекъ и Д. 
Бергеръ.—Ср. Тассо, «Саба]осие гайзопиб 4е 
Роемуге 4е С. Е. ЭЗсевии > (Лондонъ, 1189); 
УГеззе]у «Сбеогх Емейег1св Зовииа, Уег- 
2е1с1115$ зетег эйсве 04. (тамбуре 1887) 
п Аре,. «Оаз Уегк уоп @. Ег. Без» 
(Дрезденъ, 1887. 

ШНИмндть (Гоганнъ 961114) — знаменитый 
языков®дъ. Род. 29 поля 1848 г. въ Пренц- 
лау, гдЪ отець его былъ учителемъ гимназ!и. 
Рано потерялъ родителей и быль взять на по- 
печен!е дядей, тоже учителемъ гимнази въ 
Штетин®, К. Шмицтомъ, автором, «Вейгёее 
20г Сезсмеще 4ег СОташшайк 4ез ‚@месы- 
зсвеп ипа Газешизсвеп». Кончивъ гимназ1ю 
въ Штетин%, Ш. поступилъ въ боннск!Й уни- 
верситетъ, гдз слушалъь классическую фило- 
лог1ю у Ричля, 0. Яна и др. Отсутств!е насто- 
ящихь лингвистовъ (въ Бонн санскритъ чи- 
талъ престарзлый уже тогда Лассенъ, никогда, 
и не бывпИ!Й языков домъ) заставило Ш. пе- 
рейти черезъ годъ въ Тену, гдз профессорз 
ствовалъ Шлейхеръ. Зд8сь Ш. 
цфлыхь четыре года, слушая лекши своего 
знаменитаго учителя, пользуясь его указан!я- 
ми п находясь съ нимъ въ постоянвомъ 
тзеномъ общени. Шлейхеру Ш. обязанъ п 
всвми характерными положительными и отри- 
цательными сторонами своей научной инди- 
видуальности. Зд%сь онъ положилъ начало 
тому основательному знаню славянскихъь и 
балтИскихь языковъ, которое выгодно отли- 
чало его отъ другихъ западныхъ языков довъ 
и которое было отличительной чертой и его 
учителя. Оть Шлейхера же онъ усвоилъь 
стремлен!е къ строгой точности метода, сво- 
боднаго отъь произвольныхъ и субъективныхъ 
предположен!Й, наклонность къ строго-реаль- 
нымь изсолфдован!ямъ, основаннымъ на фак- 
тахъ, безусловно установленныхь и не под- 
лежащихъ сомнёзнио. Но рядомьъ на Ш., 
хотя и въ смягченной. степени, отразились и 
вс обице недостатки Шлейхера: нерасполо- 
кен1с къ обобщенямъ, известный мертвый 
схематизмь, наклонность къ догматизму и 
внЪшней систематизащи, вм ст съ боле част- 
ными, индивидуальными пробфлами Шлейхе- 
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ровскаго метода (игнорирован!е явлен!й въ 
живыхь языкахъ, недостаточное вниман1е къ 
антропофоникВ и т. д.). Въ 1865 г. Ш. по- 
лучиль докторскую степень за работу «Пе 
\"пг2е] АК 1 Шшдобегтапзсвел» (Веймаръ, 
1865), выступивъ, впрочемъ, въ печати еще 
раньше съ рядомь небольшихъ статей, напе- 
чатанныхь въ журнал® Куна и Шлейхера: 
«Вейг&се гиг уеге!. ЭргасЬТогзовапе» (о ста- 
рослав. будущ. времени, о суффикс» дат. п. 
мн. ч. -РВуашз и о прилагательныхь на -в 
въ литовск. язык»). Какъ видно, уже въ 
этихъ статьяхъ въ выбор темъ изъ балт.- 
слав. языковъ сказалось вйяне Шлейхера. 
Переселивтись въ Берлинъ, Чтобы заняться 
У А. Вебера санскритомъ и зендомъ, Ш. вер- 
нулся затфмъ въ Боннъ и вЪ 1868 г. открыль 
чтен1я въ качеств привать-доцента. Въ томъ 
же году имъ издана его маленькая сансирит- 
ская хрестоматя. Въ Бонн Ш. составилъ 
себз привычку читать отдзльные больше 
курсы по грамматикВ греч., латинск., готск., 
литовск., старослав. и санскрита, которой 
держался и впосл®дстви. Рядомъ онъ неуто- 
мимо работалъ надъ своимъ извфстнымъ 0бъ- 
емистымъ трудомъ «Даг безсшсще 4ез ш4о- 
вегтаптзсвей Уока1$тиз$» (2 ч., 1871—1815), 
посвященнымъ разсмотр®н1ю предполагавша- 
гося Ш. вмян1я звуковъ г, |, ш, п на пред- 
шествующе имъ гласные во всзхъ индоевр. 
языкахъ, кромВ арм., азбанск. и кельтскпхъ, 
которыс въ то время еще почти не привле- 
кались къ сравненшю. Огромная эрудищя, 
проявленная Ш. въ этой работ, доставила 
ему широкую изв%стность. Для славянскаго 
языкознан1я особое значене имзла 2-я часть 
книги, въ значительной мзрз посвященная 
вопросу о полногласи и родственныхъ явле- 
няхъ. Въ настоящее время теоретическая, 
объяснительная сторона этого труда Ш. со- 
всёмъ устар8ла, но группировка малер1ала не- 
р%®дко и до сихь поръ не утратила значеня. 
Кром того, Ш. занималъ въ это время и во- 
прост о родственныхъ отношен1яхъ индоевроп. 
языковъ, затронутый имъ еще во вступитель- 
ной лекщи 1869 г. Въ 1872 г. онъ прочель 
объ этомъ докладъ на лейпцигскомъ съ33д% 
филологовъ, изданный въ расширенномъ вид® 
(«Оле УегмапдзспаЙзуегн&И ие 4ег 1140- 
пегш. Эргасвеп», Веймаръ, 1872). По содер- 
жан!о и основной иде это—одна изъ самыхъ 
блестящихь работь Ш., до сихъ поръ сохра- 
няющая научную цёну. Въ этомъ труд Ш.., 
въ противоположность схематической и дере- 
вянной «теор!н родословнаго древа» своего 
учителя Шлейхера, развиваеть собственную 
такъ назыв. «волвообразную теор1ю» проис- 
хожденя языковъ вообще и индоевроп. въ. 
частности, принимающую, вм сто р$ёзкихъ гра- 
ницъ между отд®льными членами индоевроп. 
семьи языквовъ (какъ у Шлейхера), рядъ по- 
степенныхтъ, незам$тныхь переходовъ изъ. 
одного языка, въ другой. Боле рёзшя разницы 
между языками выработались, по мнён!ю Ш., 
лишь въ эпоху ихъ полнаго обособлен1я другъ 
отъ друга. Работы Ш. доставили ему въ 1`73 г. 
экстраординатуру въ Ген, посл чего ‘онъ 
сейчасъ же приглашенъ былъ ординарнымъ 
проф. въ Грацъ. ШослВ трехлФтняго пребы- 
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вашя въ Грацз, гдз Ш. научился словин- 
скому языку (на которомъ даже говориль), онъ 
получилъ каеедру сравнительн. языкознан!я 
въ Берлин®. Любопытно, что всего за 8 лЪть 
до этого Ш., не смотря’ на поддержну Ве- 
бера, не могъ добиться отъ берлинскаго фа- 
культета допущеня его въ качеств$ привать- 
доцента, такъ какъ берлинсюе филологи не 
хотвли тогда признавать языкознане само- 
стоятельной наукой. Переходь Ш. въ Бер- 
линъ совпалъ съ нарожденемъ такъ назыв. 
ново-грамматической школы (см.). Ш,, сна- 
чала относивш!йся сдержанно къ новымъ иде- 
лмъ этой школы, въ частности къ новой тео- 
р!я индоевроп. вокализма,. мало по малу при- 
мкнулъ къ нимъ и даль полное доказатель- 
ство существован1я гласнаго е. въ индоевр. 
праязык® въ своей статьВ «Имей агзефе а 
]эдце ип4 е ржаеп» («Кли’$ Дейзсрг. Е. 
у!. ЭргасШгзс|.», ХХУ). Въ 1880-мъ гг. 
относится рядъ его статей въ журнал Куна 
(редактировавшемся въ течен!е долгихъ лёть 
и самимъ Ш.) по сравнит. фонетик8 и мор- 
фолог!и индоевроп. языковъ. Въ 1889 г. яви- 
лись его «Рата/Ьаипоеп 4ег тдосегт. Меи- 
\га», быть можеть самое крупное изъ сочи- 
нешй Ш. по убздительности изложен1я, стро- 
10й посл8довательности изсл8дованя и богат- 
ству содержан1я. Основная мысль книги сво- 
дится къ предположен1ю, что форма им. вин. 
ср.р. мн. ч. на-& (лат. дива и т. д.) первично 
есть не что иное, какъ имя собират. жен. р. 
на-&. 'Гема эта доказывается очень убЪдитель- 
но, при чемъ съ одинаковой основательностью 
и глубиною изсл%дован!я разсматривается и 
много другихъ вопросовъ, связанныхъ съ.нею. 
Въ этой и друг. своихъ работахъ 80-хъ гг. Ш. 
является уже совс$мъ другимъ ученымъ, чЪмъ, 
напр., въ «Дог дезсысШе 4ез 145. Уока|тиз», 
обнаруживая очевидную эволющю въ дух но- 
вограмматической школы, къ основнымъ уче- 
иямъ которой онъ въ конц концовъ примкнулъ 
почти вполн»з, стараясь въ то же время ув рить 
себя и другихъ, что онъ остается прямымъ по- 
слВдователемь Шлейхера, и что новая теоря 
индоевр. вокализма гораздо болЪе обязана ему. 
ч8мъ Бругману, Остгоффу, де-Соссюру и др. 
Послёдня работы Ш. мен%е значительны и, 
свидЗтельствуя по прежнему о глубокой эруди- 
щи своего автора, неудачны и б$дны по сво- 
имъ основнымъ идеямъ. .Въ 1890 г. явилось 
изсл%дован1е: ‚«Ге Ответа 4ег шдосегта- 
пеп ип4 аз епгор спе Дав1зует». На осно- 
вании остроумнаго и тонкаго анализа индо- 
европ. именъ числительныхъ, давшаго рядъ 
интересныхъ и ц®нвыхъ частныхъ замфчанй, 
Ц]. доказывалъ, что слфды шестеричнаго 
счета въ индо-европ. числительныхъ; указы- 
ваемые имъ, свидфтельствують несомнЪнно 
о м$стонахождени прароднны индоевропей- 
цевъ въ Азии вблизи Вавилона, гдз также 
быль въ ходу шестеричный счеть. Но даже 
сотрудники и поклонники Ш., въ родё проф: 
Сольмсена, принуждены были признать, что 
посылки этого изслздован!я, игнорировавшаго 
несомнЪ%вно массу фактовъ, говорящихъ въ 
пользу европейскаго происхожденмя индо- 
европейцевъ, были слишкомъ слабы для того, 
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нихь построенй. Въ 1895 г. явилась посл®д- 
няя болзе крупная работа Ш.: «Диг КтШк 
ег Зопащеш\Теоге», представляющая рядъ 
отдзльныхъ интересныхъ деталей, но неудач- 
ная и мало убфдительная, какъ въ критик 
общепринятой тео]Ли «сонантовъ», созданной 
Бругманомъ и Остгоффомъ, такъ и въ пред- 
ложенной авторомъ собственной теорти, имЗв- 
шей замзнить сонантическую. Ш. скончался 
4 юля 1901 г., н®еколько дней спустя посл% 
25-л8тняго юбилея своей профессорской дфя- 
тельности въ берлинскомъ унив. Подобно 
своему учителю, Шлейхеру, онъ не быль со- 
зданъ для новыхъ гемальныхь открыт. Ши- 
роты и см$8лости’ концепии и построен й у 
него не было, и научное значеше его работъ 
основано главнымъ образомъ на тонкомъ и 
остроумномъ изучен!и деталей. Въ методоло- 
гическомъ отношен!и онъ не внесъ въ науку 
ничего крупнаго своего, примыкая по методу 
сначала къ своему учителю Шлейхеру, & по- 
томъ къ новограмматикамъ, съ которыми рас- 
ходился лишь въ объяснени тЪхъ или дру- 
гих конкретныхъ явлен! индоевроп. фоне- 
тики или морфологи. Но въ разработк® на- 
учнаго матер!ала по глубин$ и основательно- 
сти, осторожности и критичности изслдова- 
ня, богатству эрудищи и строгости метода 
ему безспорно принадлежить одно изъ пер- 
выхъ месть среди. ученыхъ лингвистовъ по- 
слздней четверти Х.[Х в. С. Б-—чь. 

ШИмидть  (Тоганнъ - Адамъь - Эрдманъ 
5119 1)—составитель лексиконовъ, былъ рус- 
скимъ консуломъ въ Лейпциг и лекторомъ 
русскаго и польскаго языковъ въ тамошнемъ 
университет$. Онъ издалъ: «Ручной словарь 
русско-нёмецай и нёмецко-русск1Й>; «510\- 
1 газко-ро]5ко-шепиеск1» (1886); «Мому 
Ке52опкому ро]зКо-гозу]зКо 1 гозу]зКо-ро1$1 
ЗомшШК» (Лиц., 1845); «Можу Зомшк Юез- 
зопкому #ап2а2 1 ро]-5Ко-Ёгапта2Е1> (тамъ 
же, 1847). | 

ЖЕмедть (Лопапи Атоп)—н$мецюй бо- 
таникъ, быль профессоромъ въ Гейдельберг$. 
Изъ сочинен!Й изв%стны: «Вейт&се таг Е]ога 
ег Саруега1зсвеп Тазеш» (1852); «Рога уоп 
НеаеЬего» (1857); «Атеише 2аг Кеппи!$ 
(ег падйгИспеп ЕашШеп 4ег Р|иапегосатеп» 
(1865) и.др. 

ЖИИнидтг ть (Топапи-РиШрр-Зашие] Зови а, 
1179—1853)—н%змецюй композиторъ, написав- 
ий много разнообразных музыкальныхъ про- 
изведен!й (кантаты, обЪдни, оперы, комиче- 
скя оперы и т. д.), изъ которыхъ сл5дуеть 
назвать комическую оперу «Оег Зе ]айгиайК» 
(1197) и оперы: «Ееодоге» (1812); «Оег М шае 
@Ягтег» (1813); «Пе АреппИЙе» (1816); 
«Раз Ж15спегтёасвеп» (1818); «Еш АЪепа т 
Мааг!4»> (1824) и «АШей ег Сгоззе» (1880). 

Е м в дтоь (Тоганнъ - Фридрихъ - Юшй 
3112141, 1825—1844) — астрономъ. Съ 1842— 
45 г. служиль астрономомъ при гамбургской 
обсерватор!и, съ 1846 г. — при` боннекой, съ 
1858 г. директоръ астрономической обсерва- 
тори въ Аеинахъ. Работы Ш. касалотся зо- 
дакальнаго свфта, падающихь и перемзн- 
пыхъ звфздъ, физическихъь свойствъ лупы н 
кометъ. Ему принадлежить издане на осно- 
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лучшихь картъ луны (Берл., 1878, на 25 ли-| ность, страдаетъ, однако, крупными недостат- 
стахъ). Работы ' Ш. печатались въ «Азтопо- | ками: изложен!е довольно сухо, отсутствуеть 
п15среп Масвг1оЩеп» и въ «Ра рИса\отз 4е | ясная философская точка зрфея и даже не- 
Роъзегужоге @4’А\Тётез». Отдфльно изданы: | обходимое безпристрасте, благодаря р&зко 
«ВезиЦафе 4ез 2евп)апгееп Веофаспишееп | антиклерикальному направленю Ш. Не смо- 
Бег Б\егп-Зсйпарреп» (Б., 1859); «Оаз 5о-|тря на большую эрудишю и трудолюбе, ав- 
ака 1 %>, «Оег Моп@» (1856) и нФеколько | торъ не могъ справиться со своей огромной 
сочинен!й по физической географли: «УщКап- | задачей. Тфмъ не менфе, трудъ Ш. занимаеть 
Зет» (1874); «ЗЭмеп иБег ЕгафеЪеп» | и нын$ одно изъ первыхь м3сть среди об- 
(1875) и др. щихъ сочинен!й по истор!и педагогики. Основ- 
ИИИютдть ([осифъ-Германъ 50114 )—из- | ная мысль Ш. сводится къ тому, что пе-. 
взстный н%м. акушеръ (1804—1852). Въ 1831 г. | дагогика должна быть въ сущности только 
получиль степень доктора медицины въ Гал-| «прикладной антрополог1ей». Фундаментомъ 
ле, въ 1844 г. назначенъ профессоромъ по аку-| будущей педагогики, по его мнён!о, должна, 
шерству въ берлинскомъ университет и дн-| сдёлаться френолотя. Радикальныя воззрёня 
ректоромъ акушерскаго отд$лен1я главной бер-| Ш., рфзко отличающяся оть взглядовъ его 
линской больницы СпагИе. Напечаталь: «ОеЪег | антипода въ истор!и педагогики, религ!озно- 
Апуеп4ипо ег Могрво1ое ап? 41е уегё]е1сп. | настроеннаго К. Раумера, доставили’ «педа- 
Кгапкве$1евге» (2 т., Б., 1831); «Рвуз101оеле | гогу-антропологу» многихъ сторонниковъ сре- 
ег Сроега» (16., 1832); «Гейгрисв Чег @е-| ди народныхъ учителей либеральнаго напра- 
Багзкипае №г @е Небеашшеп ш @еп Ко]. | вленя. Въ 1868 г. Ш. быль назначенъ дирек- 
ргеиз$. Э\ажепт» (Б., 1839); «Гапзепа Ар|о-| торомъ учительской семинар1и въ Готт$. Ре- 
зтеп ИБег 41е СеБш\ф 4ез Мепзевеп» (Б., | зультатомъ новаго круга его наблюдений яви- 
1844); «Оле Вегш дег Мед1с1та!-Уетг{аззиле | лись книги «Истор1я народной школы и учи- 
Ргеиззеп$» (1Ъ., 1846); «ОеБег БагтНнегиее | тельской семинар1и Готекаго герцогства» (1.863) 
эер\жезеги» (1., 1847); «лаг сегевИ. @е-|и «Ёъ реформ учительской семинар1и и на- 
Бамзь Ее» (1Ъ., 1851). родной школы» (1863). Посл смерти автора 
ШИмидть (Карль 511191. 1812—1895)— | изданы: «Антрополог!я» и «Къ вопросу о вос- 
протестантскй богословъ, профессоръ страс- | питани: и религ и» (1865). См. статью \\. Гал- 
бургскаго университета (съ 1839 г.). Напеч.: | &е въ «Натшфагоег Беви аб» за 1864 г., 
«Е55а1 заг Деап @егзоп» (П., 1839); «Фопали | № 354. п подробную оц$нку воззр$й Ш., едё- 
Тад/ег» (Гамб., 1841); «Еззал зиг 1е шузНезте ланную Ланге въ 3-мъ издании 4-го тома «@е- 
(и ХГУ ‘з1ёе» (Страсб., 1836); «Назюте еф | зсее Чег РАЧасос» (стр. 1088—1140). 
достше 4е 1а ес дез Савагез оц А1е015$> А. Г. 
(П., 1849); «Еззай Ш5ют1ие заг 1а 5061646 | ИШИмшдль (Карль 501194) — германсвй 
СЛУЦе бапз 1е шопае гота её зиг’]а 1тапз- | богословъ. Род. 1868 г. Быль приватъ-доцен- 
Тогта\ оп раг 1е свг13Иал1 те» (Страсб., 1853); | томъ въ Лейпциг%. Въ 1897 г. производилъ ар- 
«Гефеп пп@ ЗевиЁеп 4. №К0]ам$ у. Вазе]» | хеологическя изыскан1я въ ЕгиптВ въ копт- 
(В., 1860); «Гез Пегтз зриИле]$. Тгае6з | скихь некрополяхъ, особенно у Ахмима. На- 
уз иез» (1876); «Н!зоге Пбгайге 4е 1’А1-| печаталь «Спозиз$спе ЗепгЩеп ш Корйзслег 
засе А 1а; Яп ал ХУ е ам соттепсешепь ба | Эргаеве» (Лиц., 1892). 
ХУГ зё@е» (1879); «Роезез писпепофез»!  ИМИмнадтъь (Карлъ-Адольфъ эсви!94-Пте- 
(Страсб., 1881, анонимно); «лаг Сезср. 4. &е- | паз, 1818 — 1) — юристъ, съ 1848 г. профес- 
геп ВПотекеп ип аег егеп ВиспагасКег | соръ римскаго права въ 1енскомъ унив., съ 
2и бтаззбиго» (1882); «Рт6оз ае ГЫзюге 4е | 1849 г. въ грейфевальдскомь, съ 1850 г. ВЪ 
РЕсИзе @’Осс14епё репдапь 1е шоуеп 8се»> | фрейбургскомъ. Въ. 1858—66. г. быль избранъ 
(П., 1885) и др. въ баденскую палату депутатовъ. Съ 1869 г. 
ШИмидть (Карль 511164) — извфстный | профессоръ лейпцигскаго университета. На- 
германскй педагогъ, получивш!й назване | печ.: «ИАуШзИзере АЪВап9апбеп» (Тена, 1841); 
«педагога-антрополога ХТХ в.» (1819 — 64), | «Оаз ПчегаПцепуетРайгеп ег Вбшег>» (Лпц., 
крестьянинъ по происхожденю. Н3которое | 1853); «Оаз ГогтеЦе Весйф ег Моегеп» 
время быль священникомъ, но въ 1850 г.| (1862); «Раз РАйс|е згесв 4ез Райгопаз ипа. 
окончательно сложилъ съ себя духовное зва- | Ч4ез Рагепз Мапии155ог» (Гейд., 1868); «Паз 
не и сдёлался учителемъ. Въ 1854 г. появи- | НаазКт@ ш шапс!р10» (Лиц., 1879). 
лась его «Книга о воспиташи», въ 1858 г.—|  ШМИщидтуь (Карль-Христманъ 3сви19) — 
«Письмо къ матери о физическомъ и душев-| нм. врачъ (1192—1855). Въ 1834 г. основалъ 
номъ воспитани дётей», въ 1857 г.—«Гимна- | журналъ «ЛабтБисвег 4ег 11. ип4 ап$1& 1915 еп 
зическая педагогика», въ 1860 г. — «История | сезашицеп Мед1ст»>, который редактировалъ 
воспитан1я и обучен1я», а въ 1869 г. законченъ | до 1843 г. КромВ того, Ш. издалъ: «Е пеус!о- 
его важнёйшЙ трудъ: «@езсв1еще ег Рада- | рае 4ег сезатиеп Мефйсет» (Лиц., 1841— 
5051 багсезе т месезомсвИ1свег Ещ- | 49); «Епсуорё@е ег ше4. У!15зепзсваЦеп 
\1скепе ипа па огсап1$сВеп 7лзаштепвале | пасв 4еш 1. 4е тба. ет БеагБе Цей» (вм$- 
ши де Ка\еуеп» (1860—62; русск. перев., | стБ съ Ф. Л. Мейсснеромъ, 13 т., 1., 1880—34). 
М., 1880: «Истор!я педагогики, изложенная |  ШИмидтъь  (Карлъ-Хриспань  5ев119(, 
во всем!рно-историческомъ развит! ивъ ор-! 1808— 92) —н$мецюй историческяй живопи- 
ганической связи съ культурной жизнью на- | сецъ, ‘'ученикъ сперва Г.-Г. фонъ- Мюллера, 
родовъ>). Это капитальное 4-томное сочине- | вь Штуттгарт, а потомъ (въ 1821—1880 гг.) 
н1е, вышедшее въ 1890 г. четвертымъ изда- | Корнел1уса, въ 'Мюнхен. и (въ 1884—1835 гг.) 
нцемъ и доставившее автору широкую изв$ст-|Энгра, въ Парижз. Вначалв очень удачно пи- 
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салъ портреты, особенно въ небольшомъ раз- 
мфрз. Первое значительное произведен!е его 
въ историческомъ родф, «Ангелы возвфщалюотъ 
пастырямъ о рождеств$ Христа», явилось въ 
1839 г. Съ этого времени онъ занимался почти 
единственно религозною живописью. Относя- 
щяся къ ней его картины отличаются хоро- 
шимъ рисункомъ, сочинены умно п эффектны 
по краскамъ, но холодны по экспресан. Та- 
ковы, напр.: «Богоматерь иап. Гоаннъ у гроба 
‚Господня» (1844), «Товля, отправляющийся. въ 
путь изъ родительскаго дома», «Распят!е» 
(алтарный образъ въ церкви Бисвагена), 
«Христось предъ судилищемъ» (1861, въ 
штутгартск. музез) и «Воскресеше Христово» 
(1864, алтарная икона въ црк. Роттенбурга, 
лучшее изъ-возхъ произведен! художника). 
Ш. былъ профессоромъ училища изящныхь 
искусствъ въ ШтутгартВ и издалъ сочинен!е 
о ;пропорщяхъ человфческато тфла (Штут- 
гартъ, 1849). 

НИИмадтть (Каспаръ) — см. Штирнеръ 
(Максъ). 

Шмидт (Кламеръ - Эбергардъ - Карлъ 
Зена, 1746—1824)-нфмецюый поэтъ. Изда- 
ны посл его смерти «Эсвиагз ГеБеп ппа 
аазег1езепе Уегке» (ТШтутг., 1826—28). Ш. 
принадлежитъ также издате переписки Клоп- 
штока подъ заглавемъ «К]орз{юск ип зеше 
Егециде» (Гальберштадть, 1820). 

ШИЙмидтт (Константинъ-Вильгельмъ-Мо- 
рицъ эзев19)—н$меций филологъ (1828— 
1888); былъ профессоромъ 1енскаго унив. На- 
чавъ съ изслвдованшя о диеирамб® и фраг- 
ментахъ греческихъ диеирамбиковъ («01\г1- 
Бе ш ЧИпугатБат роефагитаие ЧИвугал1со- 
тат ге]19и1а$», 1845), Ш. далъ рядъ работь 
о греческихъ грамматикахъь и лексикогра- 
фахъ, Которыя отчасти появились отдвльными 
издатями (напр., «Оу Свасетег!, агат- 
шайс1 А]ехапаги! йастетша», 1854; «Незу- 
спи А]ехапаги! ]ех!соп», 1858—1868; малое 
издане, 1868 —64), отчасти въ спешальныхъ 
журвалахъ. Стремлен!е къ разр шен1ю труд- 
ныхь филологическихъ задачь привело Ш. къ 
изсл8дованю  остатковъ лиюмйскаго языка 
{1867, 1869 и 1876) и кипрекихъ силлабиче- 
скихь надписей («Зашш]апе Куризснег Ш- 
зойгШЩел ш еревог1$свег Эсв», 1876, со- 
чинен!е, доставившее Ш. почетную изв$ст- 
ность не только въ Германи, но и загра- 
ницей), а также къ критической обработкз 
такихъ греческихъ и латинскихь сочиненй, 
тексть которыхъ дошелъ до насъ въ наибо- 
Ве испорченномъ вид, напр. поэтики Ари- 
стотеля (1815), псевдоксенофонтова, практата, 
объ аеинскомъ государств (1876), генеалог!и 
Гигина (1812) и мн. др. Во всзхъ‘этихь из- 
даняхъ Ш. обнаружилъ значительную склон- 
ность къ конъектуральной критик, которая 
носить у него отпечатокъ ученой рефлекаи. 
Въ введени къ греко-нзмецкому изданю 
эпиник!Й Пиндара (1869, ср. «ОеЪег еп Вац 
4. Риааизсвеп Эгорцеп», 1889), въ труд% о 
хоровыхъ пармяхъ Софокла и въ различныхъь 
мелкихъ статьяхъ Ш. пытался разр шать труд- 
ные вопросы греческой ритмики и метрики 
при помощи новзйтей музыкальной теори, 
часто выходя при этомъ за предзлы дости- 
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жимыхъ результатовъь науки. См. статью Р. 
Коезсвац въ «Вюбтарзсвез Лавгрисв т 
АегишзКии4е» (ХМ, 1889), гдв указанъ и 
полный списокъ его трудовъ. Двз статьи Ш. 
по критик8 Софокловыхъ «Трахинянокъ» по- 
м8щены въ «М@апее$ отесо-гота $» сиб. 
академ1и наукъ (тт. [У п У). А. М—нз. 

Имюилдтль (Лотаръ 511146, собств. @о14- 
36111141) —н$мецк драматургъ; род. въ 1862 г. 
Изъ драм. произведен! его имфли успЪхъ 
комеди: «Глие1 Сафаге», «Зргесизбапае», 
«Оег Гефа\е>. «Оег Мепзсн ш 4ег Везие», 
изъ романовъ—«ЕЮхгейасетг Залег». 

ИШИмидтуъ (Максимил1анъ 5с1114%) — н3- 
мецк1й беллетристь (род. въ 1832 г.). Съ 1850 
по 1812 г. находился на баварской военной 
служО, отличился въ кампаши 1870—1711 г. 

. ВЪ 1860 г. выступилъь на литературное 
поприще своими колоритно написанными раз- 
сказами изъ родной ему баварской народной 
жизни; изданы были въ 1868—68 г. подъ за- 
глав. <Уокзег2&иапееп аз дет Вауг15сВеп 
\М!а]4». позже полное собран!е его «УоЖ5- 
ег2&ипееп» изданы въ 19т.(Мюнхенъ, 1898 
—94). Кром того Ш..написалъь десятка два 
романовъ, не глубокихъ по содержаню п 
слабо отдфланныхъ волфдетв1е спзшности ра- 

оты. 

ИИбмидкь (Максь эевоиаь 1818—91)— 
н$фмецк. живописецъ-пейзажисть, образовался 
въ берлинск. академ!и худ. и въ мастерскихъь 
К. Бегаса, К. Крюгера и В. Ширмера, въ 
1848—44 гг. сопровождалъ гр. Пурталеса въ 
его позздк$ на Востокъ, въ 1847—5658 гг. по- 
сфтилъ’ Южную Герман!ю ин сдфлаль путеше- 
стве по Итами, на [оническе острова п въ 
Провансъ. До 1855 г. онъ писалъ почти исклю- 
чительно южные ландшафты въ романтическо- 
идеалистическомъ стил, въ свфтлыхъ, гармо- 
ничныхь тонахъ, но потомъ сталъ брать 
мотивы изъ сЗверной природы и стремиться 
передавать ее в$рно съ дфйствительностью 
и вм$стф сь тБмъ сообщать ей поэтичную 
прелесть удачно выбраннымъ идиллическимъ 
мотивомъ и привфтливымъ освфщен!емъ. Въ 
новомъ берлинскомъ музеф имъ написано н$- 
сколько стфнныхъь картинъ, изображающихъ 
идеализированные виды Египта и Греция. Въ 


‚1868 г. онъ получилъ м$сто профессора ланд- 


шафтной живописи въ веймарскомъ училиш$ 
изящныхь искусствъ, но въ 1872 г. перешель 
на такую же должность въ кенигобергскую 
акд. худож., въ которой и служилъ до конца 
своей жизни. Послф переселен1я своего въ 
Кенигобергь онъ исполнилъ, между прочимъ, 
рядъ картинъ для инстербургской гимназии, 
изображающихь ландшафтныя сцены изъ 
Одиссеи, и занимался изученемъ побережья 
Балт!йскаго моря и л$совъ Восточной Прус- 
си—м$Зотностей, которыя въ посл$дн!я двад- 
цать лфть его дзятельности доставляли сюже- 
ты для его картинъ. НаиболЪе извзстныя 
произвэденя этого талантливаго художника— 
«Лфсъ и горы» (1868 г.; наход. въ берлинск. 
нацон. галлере?), «Видь на Шпре въ зной- 
ную погоду> (1868 г.; тамъ же), «Уош Ее]5 
аш Меег» [85 здан1и правительственн. учреж- 
ден!й, въ Кенигоберг$), «Сырой лВтв1Й день» 
муз.), «Верескъ» (1888), «СЗ- 
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верно-нфмецкое охотничье поле» (1894) и 
«Песчаная дюна при солнечномъ св тЗ» (1895). 

ИИ ить (Мах 5сп!{)—н%мецейй есте- 
ствоиспытатель, род. въ 1834 г. въ Заксен- 
таузенз, ум. въ 1888 г. въ Берлин%, окончивъ 
6 классовъ гимназии, учился кузнечному ре- 
меслу въ ФранкфуртВ и зат$мъ: въ Штут- 
гарт8, гдз одновременно слушалъ курсы ве- 
теринарнаго института, затфмъ продолжалъ 
учиться въ Берлин, въ 1855 г. удостоенъ 
гиссенскимъ университетомъ степени доктора, 
ветеринарной медицины, сдалъ государствен- 
ный экзаменъ на. право ветеринарной прак- 
тики, и съ 1856 г. быль ветеринаромъ при 
франкфуртскомъ зоологическомъ сад, дирек- 
торомъ котораго сталь въ 1859 г. въ 1884 г. 
приглашенъ директоромъ зоологическаго сада, 
въ Берлинъ. Работы Ш. касаются преиму- 
щественно б1ологи и болЪзней животныхъ, со- 
держимыхь въ зоологическихъ садахъ, и по- 
мВщены въ журнал «Оег /0010215све @аг- 
{еп»; кром$ этого онъ напечаталъ между про- 
чимъ: «/001051561е КПи\к, Напабасвй (ег 
уего]е1свеп4еп Рапоояе п рато10е1- 
зслеп Апаюше 4ег Эёасе меге ппа Уёсе]» 
(первыя 3 главы появились въ БерлинЪ, 
1870—7172 г., слЗдующия въ «Оещзесте Йец- 
Зет г Тшегте@1ш пп@ уегс]е1свепае 
Ра\1о]01е»); этоть капитальный трудъ трак- 
туеть о бол$зняхъ обезьянъ, хищныхьъ, сум- 
-: чатыхь, грызуновъ, непарнокопытныхъь, во- 
добоязни у волковъ И лисицъ и т. Д. 

Н. Н. А. 

ЖШИмидть (Михаиль- Игнат й $319, 
1736—94)—историкъ. Учился въ епископской 
семинари въ Вюрцбург, въ 1163 г.’ дирек- 
торъ вюрцбургской семинар!и. въ 1711 г. уни- 
верситетскай библ]отекарь, членъ богослов- 
скаго факультета и преподаватель имперской 
истори. Посл изданя въ 1178 г. его «Ае]- 
{еге безссМе ег Оетёзстеп» онъ былъ на- 
значенъ директоромъ дворцоваго и государ- 
ственнаго архива въ ВЪнз, зат8мъ учителемъ 
будущаго императора Тосифа П и членомъ 
вновь организованной цензурной коммиссаи. 
«АеЦеге Сезоь1сЩе. дег Пешзевеп» (Ульмъ, 
1718—85) съ 6 тома было продолжено Милль- 
биллеромъ уже какъ «Мепеге Сезссще 4ег 
ещзсвеп» (тамъ же, 1785 — 1808, 17 тт.). 
Продолженемъ къ нему служить изданная 
Лрешемъ (Огезсв) «@езсЬсЩе Пещзсапаз 
3е 4ег ЗИ ше 4ез Впешьиап@ез» (Ульмъ, 
1824—30). Б1ографю Ш. написаль Офегтиг 
{Ганноверъ, 1802). 

ИИ дть (Отто-Эрнсть 501114) —н%мец- 
ый писатель, изв. подъ псевдонимомъ Отто 
Эрнст». Род. въ 1862 г. Сынъ рабочаго, 
долженъ былъ сдфлаться ремесленникомъ, но 
подъ вмяшемъ своего учителя сталъ гото- 
виться къ педагогической дфятельности. Его 
стихотворен!я, вышеди!я въ 1889 г., доста- 
вили ему Шиллеровскую прем!ю; затфмъ онъ 
обратился къ литературнымъ очеркамъ («01- 
Тепез У1з1ег», 1890, и «Вис 4ег Но пииа», 
1897) и маленькимъ юмористическимъ разска- 
замъ и фельетонамъ, имзвшимъ успфхъ и со- 
браннымъ подъ заглав1ями: «Апз уегрогае- 
пеп Т1еРеп» (1891); «Маггеп!ез&» (1895); «Каг- 
{Зазег безсоещеп» (1896); «Натфогеег Зе Ъ1р- 
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регоезсшещеп» (1890); «Еш Яовез Еагуеп- 
5р1е]» (1900). Большой успфхь имфла также 
его комедя «Тасеп@ уоп Веще». Драма «Пе 
2т05$4е Эип@е» (1895), вотрётпвшая живое 
одобрее знатоковъ, не могла быть поста- 
влена на сценЪ вслфдетве ея противоцерков- 
наго содержаня. 

ШИмидть (Петрь Ющевичь( — зоологъ, 
род. въ 1812 г. Среднее образоване получилъ 
въ гимнази К. И. Мая, высшее въ с.-петер- 
бургскомъ университет$, гд$ и окончилъ курсъ 
въ 1895 г. Занимался въ лаборатори проф. 
Пимкевича и Шевякова. Съ 18771 г. состоить 
ассистентомъ при каеедрф зооломи с.-петер- 
бургскихъь высшихь женскихъ курсовъ.` Пу- 
тешествовалъ по Семир$ чью, по с$веру Росаи, 
а въ 1899—1902 на Дальнемъ Восток$. Глав- 
нфйпие труды:. «Оефег аз Гепощеп 4ег 
Гаскшйскеп» («2001. Табг.», вып. УП, 1892); 
«Вецг&ое 2аг Кепим. Чег шедегеп Муга- 
робей» («/ец. у1з. 200].», ЫХ, 1895); «Ве! 
{тас таг Кепиое. 4ез Гал ршлеп Вл5$ап@$» 
(«7.00{. УавтЬ.», УПТ, 1894); «Матералы къ 
познан!ю фауны Семир$ченской области» 
(«Записки Зап.-Сиб. Отд. Имп. Русск. Геогр. 
Общ.», 1896). НЪсколько работь по приклад- 
ной зоологи (рыболовство и т. п.). Перевелъ 
сочинен!я Келлера, Куна и др. В. М. Ш. 

ИИмидть (Рейнгардъ 5спп191)—герман- 
сый политическй дфятель, род. въ 1838 г., съ 
1869 г. собственникъ писчебумажной фабрики 
въ Эльберфельдз, съ 1890—98 г. и съ 1898— 
1908 г. депутатъ въ прусскомъ ландтаг®, съ 
1881—84 г., 18817—93 г. и посл небольшого 
перерыва вновь съ 1898 г. членъ рейхстага, 
членъ парти сперва. прогрессистовъ, потомъ 
свободомыслящихъ, затфмъ свободомыслящей 
народной парти; съ 1895—1900 г. былъ вице- 
президентомъ рейхстага. В. В— ов». 

ЮПИмидтуь (Теодоръ) — химикъ, род. въ 
1807 г. вь Курляндш; получивъ въ Дёрит% 
зван1е аптекарскаго помощника, опред$лился 
ВЪ 1881 г. лаборантомъ въ химическую лабо- 
ратор1ю московскаго отд$леюмя медицинской 
академи. ЗдЪсь онъ получиль въ 1835 г. зва- 
н1е провизора, а въ 1889 г. зван1е аптекаря 
1-го ранга. Въ 1838 г. перешель въ химиче- 
скую лабораторю университета. Въ 1861 г. 
поселился въ Пятигорск, гдё состоялъ чле- 
номъ гражд. управления медицинской части 
на Кавказ$. . завздывалъь лабораторей 
минеральныхъ водъ. КромЪ анализовъ воёхь 
источниковъ, имзющихъ и по настоящее время 
значен!е, вся остальная химическая сторона 
устройства водъ создавалась при участи Ш. Его 
анализы и изслфдован!я напечатаны въ бюл- 
летеняхъ общества натуралистовъ и въ «Сбор- 
ник$ анализовъ кавказскихь минеральныхь 
ВоДЪ». Ш. принадлежать до 40 научныхь ра- 
ботъ на нёмецкомъ язык$ (подробный пере- 
чень трудовъ Ш. см. «Ломоносовсюй Сбор- 
никъ»., М., 1901, гдф помфщена также его 
б1ограф!я), а также н$околько трудовъ и на 
русскомъ языкф. Ср. И. С. Ткешелашвили, 
«Матер!алы для истори фармащи въ Рос- 
и» (вып. [, М., 1901). 

ИН дт» (Фердинандъ 5011101) — н$- 
мецкй писатель для народа и юношества 
(1816—1890). Быль въ течене 40 лётъ учи- 
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телемъ городской школы, вь БерлинЪ. Тамъ 
же Ш. много потрудился для просвзщетия ра- 
бочаго класса, основывая народныя библ1оте- 
ки, читальни и’чтен1я для рабочихъ. Онъ же 
явился учредителемъ общества попечения ра- 
бочихъ < Увгеш аш У’оБ] ег атрецепаеп 
К]аззеп>). Той же цёли служили его печатные 
труды: «Ргемззет$ @езсеме ш \Уог ппа 
ВИ@а» (3-е пзд., 1881—8838); «Уесезсшеще 
иг Налз ип@ ЗопШе» (2-е изд., 1876); «Ус з- 
егтАНапееп» (2-е изд., 1867); «Уокзег2&ап- 
сеп ппа Эс дегапсеп алз 4ег ВегПпег УоКз- 
]ереп» (2-е изд. 1888); «ВегЦиег ВПабг» 
(1876); «ЕгамепсезаМеп аз 4ег Басе па 
СезсшсЩе» (1881); «Калзег У/Пвет ипа зеште 
Гец» (4-е изд., 1893). Кром того съ 1855 по 
1867 г. издалъ 36 томовъ «Ласепа по \ек». 

ШИмидть (Фридрихь 5спш1@ 1826— 
91)—одинъ изъ даровитзйшихъ нфмецк. архи- 
текторовъ послЗдней половины ХХ-го сто- 
лфт1я, получилъ. образован1е въ штутгарт- 
скомъ политехническомъ училищ подъ руко- 
водствомъ Мауха и Бреймана, въ 1841—42 гг. 
занималея съемкою плана и конструкци 
прк. Богородицы въ Эсслингенф, чрезъ что 
пр1обрфль любовь къ среднев$ковой, въ 0со- 
бенности готической архитектурЗ и въ то же 
время практически изучалъь рУОКу. камней. 
Въ 1843 г. онъ отправился въ Кельнъ и 
опредЗлился, въ качествЪ$ помощника каме- 
нотеса, въ артель рабочихъ, трудившихся надъ 
достройкою тамошняго собора, въ 1848 г. быль 
признанъ мастеромъ и въ 1856 г. выдержаль 
въ БерлинВ государственный экзаменъ на 
зван!е архитектора. На конкурс8 проектовъ 
новаго здан1я берлинской ратуши была при- 
суждена ему третья прем1я, а на конкурсз 
по сооруженю Обфтной церкви въ ВФнЪ— 
первая прем1я. Въ 1857 г.. по приглашеню 
миланской академ!и художествъ, онъ посту- 
пилъ въ нее профессоромъ и, кромЪ занятй 
съ ея учениками, приступиль къ порученной 
ему реставращши знаменитой базилики св. 
Амврося, но вспыхнувшая война итальян- 
цевъ и французовъ съ австрИйцами помфшала 
ему окончить эту задачу. Въ 1859 г., когда 
Ломбард1я перешла оть Австри къ королев- 
. ству Виктора-Эммунаила [, Ш. покинулъ Мп- 
ланъ, не смотря на то, что итальянское пра- 
вительство просило его продолжать службу въ 
тамошней академ1и, и переселился обратно 
въ Вфну. ЗдЪеь отЕрылось для него обширное 
поле дфятельности. Получивъ мёето профес- 
сора въ вфнской' академи, онъ съ большимъ 
усерлемъ руководилъь занятями ея учени- 
вовъ, стараясь развивать въ нихь прежде 
всего самостоятельность творчества, дфлалъ 
вмфст$ съ ними пофздки для изучен!я зам%- 
чательныхъ памятниковъ зодчества, построилъ 
въ ВФнЪ церковь лазаристовъ въ простомъ, 
оригинальномъ готическомъ ‘стилЪ, чрезвы- 
чайно интересную по плану и деталямъ при- 
ходскую прк. въ ФюнфгаузенВ, ранне-готп- 
ческую црк. въ Вейсберг$, црк. того же стиля 
въ Бригиттенау и нёсколько другихъ зданий. 
Будучи въ 1872 в. назначенъ архитекторомъ 
при собор$ св. Стефана, къ 1874г. достроиль 
его колокольню, въ 1872—8838 тг. соорудиль 
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ден!й— величественное здан!е вЗнской ратупит, 
ВЪ стилф итальянской готики (см. табл. В№н- 
ся здашя при стать Архитектура) и вы- 
строилъ госпиталь на мфет$ сгорфвшаго те- 
атра, на Ринг$. За вс эти труды австр1йскай 
императоръ пожаловалъ ему въ 1888 г. дво- 
рянство и почтилъь его постановкою памят- 
мятника предъ зданемъ ратуши.—Ср. Ве1- 
сбепзрегоег, «/аг СпагаЖег1 ИК дез Вапте!$- 
1егз Егедг1сй Етефегг уоп 5601» (Люс- 
сельдорфъ, 1891). 

Шмидт, (Фридрихъ-Вильгельмъ-А вгусть 
зенита уоп \Уегпепсвеп)—н%мецкй поэть 
(1764—1888). Въ своихъ стихотвореняхъ, на- 
печатанныхъ въ. издававшемся имъ «Каепаег 
ег Мизеп ипа Сга?еп», пытался подражать 
пдиллямъ Фосса, но впалъ въ грубый натура- 
лизмъ и былъ осмЪянъ Гёте въ стихотворении 
«Мизеп ип Сга?еп т Чег Маг» и Авг. 
Шлегелемъ въ «Атепёмт” В». Его «Мечезе 
Се@1се» появились въ 1815 г. въ Берлин&. 
Выборку изъ стихетворенй Ш. издалъ Гей- 
геръ въ 1889 г. подъ заглайемъ «Мизеп ппа 
Сталеп ш ег МагКф. - 

ИЙмидтуь (Фридрихъ-Людвигъ Эсни19)— 
н$мецей писатель (1772—1841). Управлялъ 
гамбургскимъ городскииъ театромъ и напи-. 
салъ много драмъ и комедй, собранныхъ въ 
«ЗсВалзр!ее» (1804); «Меше Эспапзр!ее» 
(1807—1811); «Меце НашЬигоег Вирпе» (1824) 
и др., а также«Огайадито1зсве Арпог1зтеп» 
(1820—1884). 

ШИИллилть (Еиага-Озкаг 3с№1194)—выда- 
ющИйся нфмецый зоологь (1823—86), изучалъ 
естественныл науки и преимущественно 30оло- 
т1ю въ Галле и въ Берлин съ 1842—46 г., док- 
тора философ1и получилъ въ Галле, съ 1847 г, 
приватъ-доцентъ въ [енф, въ 1848 г. назначенъ 
экстраординарйымъ профессоромъ, въ 1851 т. 
директоромъ зоологическаго музея тамъ же; въ 
1855 г. приглашенъ въ качеств ординарнаго 
профессора зоологи въ Краковъ, въ 1857 г. 
перешелъ въ Грацъ, а въ 1872 г. приглащенъ 
профессоромъ зоологи н сравнительной ‹ана- 
томи въ новоучрежденный страсбургский уни- 
верситетъ. Ш. изслФдовалъ преимущественно 
систематику, анатомю и исторю развит!я 
р8еничныхь червей и губокъ, написаль пре- 
красные учебники зоологи и сравнительной 
анатом!и п неоднократно печатно выступалъ 
защитникомъ теор1и Дарвина, противникомъ 
которой былъ въ молодости. Въ 1868 г, Ш. 
посётилъ берегь Далмащи съ цфлью изсл$- 
дован!я возможности искусственнаго разве- 
ден1я губокъ; по его ннищативЪ была учре- 
ждена зоологическая станщя въ Трестф. 
Кромф этого Ш. путешествоваль съ научной 
цфлью на о-въ Фарёръ и на Нордкапъ, на что 
ему были отпущены средства великой кня- 
гиней Марей Павловной. Изъ числа науч- 
ныхь трудовь Ш. особенно важны слФдую- 
ще: «Пе графбосо@еп Эти де]мйгтег (ТагЬе]- 
]ат1а, граЪ@осое]а) 4ез зйззеп \УМаззетз» (Тена, 
1848); «Меце Вейг&зе гиг МабигвезссЩе ег 
У/игтег» (тамъ же, 1848); «Нап@Ъась 4ег уег- 
с]е1спеп4деп Апмопе» (Тена, 1849; 8 изд., 
1882); «Оаз МтозКкор» (Лиц., 1851); «Нал- 
(21аз ег уего1е1свепдеп Апзоп!е ес.» 


главное и лучшее изъ всзхъ своихъ произве-! (Тена, 1852); «Гейграсй 4ег 001081е» (Вфна, 


Шиидтъ 


1853); «Даг Ешм1сЕлтозсезс се ег Ма- 
}а4еп» (‹5И2. Бег. Уепег АК. \15$.», 1856); 
«Оле гафдосое]еп ЗЭ\го4е]магшег амз 4еп 
Отсебопееп уоп Ктакам» (тамъ же, 1858); 
«ГеШадеп 4ег 700]0о51е гаш СтефгаялсВ ап бут- 
пазеп ес.» (Вна 1860, 4 изд., 1883); «Пе 
Зропеп @ез айпайзсвеп Меегез» (Лищ., 
1862, добавл. въ 1864 и 1866); «Пе 5роп- 
деп ег КИ%\е уоп А]е1ег» (тамъ же, 1868); 
«Вгевш’з Тыейерет. Ф1е. шейегев ТЫеге» 
(тамъ же, 1860); «Сгипд2се ешег Бропеп- 
Талта Ч4ез а апиз$евеп Семее» (тамъ же, 
18710); .«ЛТайгезьег1сМе 4. Сошш13$101 27. Оп- 
фегзиспиие 4. Чещзсвеп Мееге. Зроволеп» 
(Киль, 1872); «Оезсепдеп2еге пп Дагу1- 
1131145» («Пиуегпад. \155$. В1].», Лиц. 181$, 
3 изд., 1888); ‹«/лг Опепйгоапе Бег Фе Ем- 
\1сЕие ег Зроп-еп» («Йейзевг. {. 158. 
2.00].», 1815); «Оле пабаги15зепвсваЙИсевеп 
Стип@]асеп 4ег Р№!]0озорше дез Опъемтз3еп» 
(Лпц:, 1877); «Тшегкайае» («М№алгум1з5. Ее- 
шешагрйсвег», Страсбургъ, 1878); «Рагу ш1з- 
1$ и1@ ооса]аетоктгайе» (Боннъ, 1878); 
«О1е Эропе1еп 4ез Меегизеп$ уоп Мехжсо» 
(Тена, 1819—80); «Пе ЭёиоеМеге ш Шгет 
его &тл$ 2аг Уогуе\» («Пцеги. \133. ВП.», 
Лпц., 1884). 

ШИмидть (Элиза 51119) —н%мецкая 
писательница и артистка, род. въ 1824 г. 
Извзстна образцовой передачей древне-гре- 
ческихъь трагедй, которыя она декламиро- 
вала при музыкальномъ сопровожден!и Алины 
Плихткруль Ея произведен1я: «Расап» 
(1846); <Лада> Тзсваг1о» (1848); «Оге! Ога- 
шеп» (1856); «Вгапаепфиго$ егзег Етедг1сВ» 
(1861); «Вошал-т Уеп» (1864); «Йейсепоз- 
еп» (1866); «5\еш ипа Маро]еоп> (1870); «Ве- 
атрейлие уоп Аезспу10з Ртоте\ецз» (1855); 
«АезсВу10$ Асатешпоп» (1857); «Зорвоез 
Ое1риз т Коо]0поз> (1857); «Егтр1ез Шекга» 
(1851); «Емир1Аез ВасспапИппеп» (1869); «Аг!- 
Зорвапез Убсе]» (1869). 

ШИмидтъь (Эрихь 551114 )—историкь ли- 
тературы, сынъ зоолога Эдуарда-Оскара Ш.. 
род. въ 1853 г., съ 1877 г. профессоръ гер- 
манской филоломи въ страсбургекомъ унив., 
въ 1880 г. занялъ ту же каесдру въ вфнокомъ 
унив., съ 1886 г. сдзлался преемникомъ своего 
учителя В. Шерера но каведрз н%мецкаго 


языка и литературы въ берлинскомъ унив. 


Главн®йш!й трудьъ Ш.—обширнйшая моно- 
траф!я о Лессинг$: «Геззше. Сбезоме ме зе1- 
пез Гефепз ип зешег ЗевгШеп» (Б., 1884— 
92). КромЪ того онъ напеч.: «Вештаг у. На- 
сепам ипа Нешгсв у. Вассе» (Страсб., 1874); 
«В сВаг4з0п, Вомззеаи пп@ Сое\е» (Гена, 
1815); «Н. Г. У агпег. дбоетез Гасепагетоззе» 
(1875; 2-е изд., 1879); «Гепр папа КПпсег, 
2\е! П1сЩег ег бешегей»> (Б., 1886); «Ве]- 
"асе 2аг Кепи55 ег КЛорзоскзсвеп Ла- 
вопаут (Страсб., 1880); «Свагащег13ИКеп» 
(Б., 1886); «Сое\ез Калзф ш игзргипеНевег 
Сеза, пасй ег СОбевваязепзевеп Аст» 
(Вейм., 1888; 3-е изд., 1894). Ш. издалъ н$- 
СКОЛЬКО ТОМОВЪ «ЭсПГЩеп 4ег боешфе Сезе]]- 
зева» (Веймаръ, 1885 и сл.) и состоить ре- 
дакторомъ воймарскаго издан1я сочин. Гёте. 

Шиыдть (Юланъ 501144) — н5ёмеций 
критикъ и историкъ литературы (1818—86), 
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изучаль въ пенигсбергокомъ унив. исторю и 
филолог!ю, съ 1842—46 г. былъ учителемъ въ 
реальномъ училищё въ БерлинВ, съ 1847 г. 
жилъ въ Лейпциг, занимаясь литературнымъ 
трудомъ. Онъ сотрудничалъ, & въ 1848—61 г. 
издавалъь вмфстё съ Густавомъ Фрейтагомъ 
журналь «@бтеп2ф{еп». Какъ критикъ, онъ 
былъ противникомъ романтизма и отстаи- 
валъ реализмъ; какь политикъ, онъ уже въ 
эпоху револющи отличался умФренностью 
своего либерализма. И съ той, и съ другой 
точки зрзшя онъ отрицательно относился къ 
Молодой Германи, въ частности и въ 0с0- 
бенности къ Г. Гейне, третирхуя его, также какъ 
и Берне, съ крайнимъ презрёнемъ. Статьи 
его составили основу книги: «Сезомеще 4ег 
дещзсвеп Майота] ИЙегааг п ХТХ Лавть.» 
Лпц., 2 т., 1858) и «Сезсй. бег {гап2бз1зспеп 
ЩШегалаг зе ег ВеуоаНоп» (2 т., Лиц. 
1857, 2 изд. 1873; «Исторя франц. литера- 
туры со времени револющи 1189 г.», русск. 
перев., 2 т., СПб., 1868—64), изъ которыхь 
96Ъ, и въ особенности первая, были встрз- 
чены н$фмецкой публикой и критикой весьма, 
сочувственно и создали автору видное поло- 
жеше въ литератур$. Въ нихь, какъ и въ 
большинств$ своихъ послЗдующихъ историко- 
литературныхь произведен1й, Ш. является 
гораздо .менфе историкомъ, чЁмъ критикомъ 
съ политической тенденцей; историческихъ 
идей, историческаго изсл$дован1я, историче- 
ской перспективы въ его сочинен1яхъь н%ть, 
или очень мало. Первое изъ названныхь со- 
чинен!й въ 1855 г. было дополнено новымъ 
томомъ подъ назватемъ «]епа пп УМеппаг» 
и впослёдетв1и появилось въ переработанномъ 
вид подъ зэгл.: <«@езсв. 4. Чешзевеп ТаЩе- 
гадаг 3е% Ге531105 Той» (5 изд., 3 т., Лиц., 
1865—6717). Въ 1861 г. Ш. оставиль редакщю 
«@тептро{еп» и Лейпцигь и переселился въ 
Берлинъ, гдё по поручен!ю старолиберальной 
парти (Финке) сталь во глав газеты «Вег- 
Нпег АПсешеште 2е{лпе> и редактировалъ 
ее до ея прекращеня въ 1868 г. Боевая по- 
зищя, занятая имъ въ этой газетф, вызвала 
противъ него вражду какъ со стороны край- 
нихъ консерваторовъ, такъ и еще болзе съ 
лЪвой стороны. Враждебное отношене къ 
нему нашло свое выражеше въ остроумной, 
язвительной, хотя не всегда вполнз добросо- 
вфетной въ цитатахъ изъ его произведевй 
(ито признано даже издателемъ. сочин 1 

ассаля Бернштейномъ) брошюрф «Негг 
ЛаПал Зои, 4ег Гцегагыяюогщкег шц 
Зе(хегзспоНеп Пегалзе. уоп Е. Газза]е» (Ъ., 
1862, вошла въ 8-й т. Га35а]е5 «Нейеп пиа 
Освг еп, Вегалзс. уоп Вегизеш», Б., 1898). 
Въ 1861—63 г. Ш. опубликовалъ двухтомную 
«безо сЩе 4ез се15Исеп Гефеп ДешсШап9$ 
уоп Ьефийх 15$ аа Геззшез Той, 1681— 
1781» (Лпц.). Передъ смертью онъ занялся 
новой переработкой своихъ трудовъ по исто- 
ри нфм. литературы, которые въ окончатель- 
номъ видф появились въ 5 т. уже посл его 
смерти подъ новымъ названемъ: «@езсй. ег 
дещзсвеп ТлИегамг уоп Геи $ мы 
ипзеге 7ец» (Б., 1886—95). Въ этой перера- 
ботк$ трудъ Ш. сильно отличается оть пре- 
дыдущихь, между прочимъ, тёмЪъ. что онъ 
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является не только сборникомъ отдфльныхъ 
характеристикъ, а исторической работой. Изъ 
другихъ критическихъ работь Ш. отм$зтимъ: 
«Обзоръ англЙской литералуры ХТХ стол.> 
(1859, русск. перев., СПб., 1864); «ЗевШет 
оп@ зепе ЛДецеепоззеп» 


(Лиц., 1859). Изъ. 


Шыидтъ 


ему зван1е доктора ростокскаго университета. 
Его «Исторля восточныхъ монголовъ» (СПб., 
1829), переводъ «Монгольскихъ лЗтописей Са- 
нанъ-Сэцэна, 1662 г.» обратила на него вни- 
ман!е спб. академи наукъ, которая избрала 
его въ адъюнкть-академики по части литера- 


политическихь памфлетовъ отдфльною книгою | туры и древностей Востока. Кром того ему 
появилась: «Оефег @е Мобмепа1екей ешег, принадлежить первая «Монгольская грамма- 
‹‘оецеп Раге Папе» (Б., 1866), являвшаяся тика» (1881 г., на русскомъ и нЪм. языкахъ); 


защитою Бисмарка п его политики; она была | «Монгольско - нёмецко - руссый 


лексиконъ» 


однимъ пзь произведенй, подготовившихъ '(1885); «Подвиги Гессеръ-Хана» (1836, зна- 
образован!е нащоналъ-либеральной парт. менитая монгольская эпопея, съ нфмецкимъ 


Очерки Ш., какъ литературные, такъ и поли-; переводомъ); «Грамматика» 


(1839), два, «Лек- 


тичёске, не вошедшие въ предыдуц!я сочи- сикона тибетскаго языка» (1841); а потомъ 


нен!я, собраны въ «ВПаег аз дет 5е15Исеп 
ГеЪеп ппзегег Ие Ц» (Лпц., 1870—1714) н «Рог- 


| 


издалъ тибетское сочинен!е «Улигерунъ-Ла- 
лай» («Мудрецъь и Глупецъ») съ нфмецкимъ 


1545 аз деш ХТХ ТабтВ.» (Б., 1818). Въ| переводомъ. Ему же принадлежить полный 


нихь находятся талантливыя, хотя односто-! переводь 


«Бибми» на мМонгольскй языкъЪ, 


ронн!я характеристики современныхъ нёмец- | азданный русскимъ библейскимъ обществомъ. 
кихь и иностранныхь писателей (между дру-, Ш. первый ввелъ изучене монгольскаго язы- 


гими_ Тургенева), н разныя статьи. Изъ нихъ 
въ стать «Оег Кмес сесеп Егапкге1св» Ш. 
горячо защищаеть политику Бисмарка по 
отношеню къ Франци, и, предсказывая, 
что Франщя никогда не примирится съ по- 
аженемъ, требуетъ нанесен1я такого удара 
ранци, посл котораго она долго не опра- 
вилась бы. Въ 1878 г., когда Ш. испол- 
нилось шестьдесять лфтъ, императоръ гер- 
манскй Вильгельмъ [ назначиль ему пожиз- 
ненную пенсю въ 1500 марокъ ежегодно. 
В. В во. 
ЖИИмидтль ([Исаакъ] Яковъ Ивановичъ, 
1119—1847)—орленталисть, род. въ Амстер- 
дамф, сынъ негощанта; когда, въ 1195 г. за- 
няте Нидерландовъь франпузскими войсками 
разорило его отца, Ш. отправился въ чуж!е 
края и въ 17198 г. прибыль въ Росаю п по- 
ступилъ на службу въ коммерческую контору, 
по дёламъ которой ему пришлось побывать у 
кочующихь калмыковъ, между Волгою и’До- 
номъ. 3 года, проведенные среди калмыковъ, 
достаточно было Ш. для того, чтобы изучить 
ихъ языкъ, литературу, взру, нравы и обы- 
чаи. и такнмъ образомъ запастись свфдЪтями, 
которыя онъ съ того времени сталъ научно 
разрабатывать. Въ начал 1811 г. Ш. посе- 
лился въ Москв%, но въ сл$дующемь же году 
приближене французской арм!и принудило 
выфхать оттуда, при чемъ погибла его значи- 
тельная коллекшя. По прЕздв въ СПб., онъ 
принялъ на себя, сверхь своихъ торговыхъ 
ДФлЪ, должность казначея библейскаго обще- 
ства, которое поручило Ш. перевести «Новый 
Завфтъ» на монгольскй и калмыцюй языки. 
Въ 1819 г. онъ окончательно оставилъ торго- 
влю и посвятилъ себя ученымъ занят1ямъ. Два, 
перевода «Новаго Завфта» на монгольсяй и 
калмыцей языки, явивиеся въ 1827 г., и н$- 
сколько работъ по монгольской п тибетской 
истор1н п литератур$, напечатанныхъ подъ 3а- 
главемъ: «Когзовийсеп ии безе ег АЦезцеп 
ге]10105еп, ройИзсвеп пп@ ИЩегаг1зсВеп В1- 
дипозсезс еще @4Чег УбКкеог Мшеазепз, 
У0г25 Пс 4ег Мопсо]еп опа Теег» (СПб., 
1829) н «Убтгаюлие пила АБЁогИсиив ег 
Ю арго зовет зосеп. Вес ите ппа уаег. 
1есипо зешег Когзовиисей 11 беые ег @е- 
зе1еЩе Чег Убкег Мщеаяет$» доставили 


ка и литературы въ европейскую науку. 
ШИмиюдтть (Оедоръ Богдановичъ) — ака- 
демикъ, геологь и палеонтологъ. Родился 
‚ВЪ 1832 г. въ Лифляндской губ. Въ 1852 г. 
окончиль курсъ кандидатомъ въ дерптскомъ 
унив. Первоначально занимался ботаникой я 
‚ВЪ 1855 г. получилъ степень магистра этой 
науки, но скоро обратился къ другой отрасли 
естествознан!я пи посвятиль свою научную 
дВательность геологическому. и палеонтоло- 
гическому изученю силур1скихъ образова- 
н1й Прибалтйскаго края, лучшимъ знатокомъ 
которыхъ онъ считается въ настоящее вре- 
мя. Съ 1856 по 1859 г. Ш. служиль помощ- 
никомъ директора дерптскаго ботаническаго 
сада. Въ 1859 г., зарекомендовавъ себя ц<- 
лымъ рядомъ научныхь работъ, онъ быль 
‘приглашенъ Имп. русск. геогр. обществомъ 
принять участе въ качеств®.геолога и б00- 
таника сибирской экспедици въ Амурсмй 
край и на о-въ Сахалинъ, гдЗ и работалъ въ. 
1859—1862 тг. Въ 1866 г. былъ отправленъ 
академей наукъ въ новую экспедищю въ ни- 
зовья р. Енисея для изсл8доваюмя  найден- 
наго тамъ трупа мамонта. Въ 1872 1. избранъ 
адъюнктомъ, а въ 1874 г. академикомъ Имп. 
академии наукъ, въ состав которой остается 
до настоящаго времени, непрерывно продол- 
жая работать по изученю фауны силур1Иской 
системы, особенно трилобитовъ, по изслздо- 
ванпо ледниковыхъ образовай Прибалтй- 
‚скаго края и по разработкВ сибирскихь кол- 
лекшй, доставляемыхъ русскими научными 
экспедитями, и принимая живое участ1е въ 
дфятельности петербургскихъь ученыхь 06б- 
ществъ и таковыхь же Прибалтййскаго края, 
въ большинств% которыхъ онъ состоитъ по 
четнымъ членомъ. Изъ многочисленныхь ря- 
боть Ш. по геологи, палеонтологи, ботаник 
и зоологи наиболе крупное научное значен!е 
имзють нижесл дующя. «П]щегзиспопееп бБег 
4. зПисве Еогтайоп уоп Е5Йапа, Мога ГУ ал 
п. Оезе], (1858); «У 5зеп-сваййеве Везаа\е 
4. Мати -Ехред Шоп зп деп ищегет Еп15е} з; 
«Труды Сибирской экспедищи» (1865—1874 
ботаническая, зоологическая, геологическая 
часть, палеонтолог!я и историческе отчеты); 
«М1зсеЙапеа загса» (плый рядъ работь) и, 
наконецъ, многотомный капитальный  трудъ 


Шмидть— Шмидтъ-Физельдекъ 


«Веу!310п Фег озфаиИзсвеп зПигзепев Тг1о- 
ЪЦеп» (1881—1902). 
НШИминдтт (Оедоръ Ивановичь, + 1845)— 
писатель и переводчикъ; учился въ лейпциг- 
скомъ унив., гдз удостоенъ въ 1189 г.`степени 
доктора философ1и; вызхаль въ Росено въ 
1192 г. Здесь онъ ревностно -началъ зани- 
маться изученемъ Росси, путешествовалъ по 
разнымъ губерн1ямъ и въ 1798 г. издалъь на 
н%м. язык сочинен!е, переведенное на рус- 
ов языкъ, подъ загл, «Начертане о началв 
и усп®хахь регулярнаго войска въ Росс!и». 
Въ 1804 г. назначенъ профессоромъ Демн- 
довскаго училища высшихь наукъ. Въ 1830 г. 
вышелъ въ отставку. Ученые труды Ш., кром® 
вышеприведеннаго сочиненя, были переводы 
на нёмецый языкъ: «Историческаго изобра- 
женя Грузи»; «Краткое описан!е города Яро- 
славля», на русскомъ и нёмецкомъ языкахъ, 
съ программою объ открытш въ Ярославлв 
Демидовскато высшихъ наукъ училища. | 
ШИиидть-Вейссенфельсь (Эдузрдъ 
Эсви а - УУе155е1е]5) — нфмецюй писатель 
{1883—1893), -извЪстныц подъ псевдонимомъ 
Ега$ Ней. Еще ученикомъ реальнаго 
училища Ш.-Вейссенфельсь тяготВль къ ли- 
тератур$ и въ бурное время 1848г. испыталъ 
свои молодыя силы въ публицистикВ. При- 
нявъ участ1е въ войнф въ качеств шлезвигъ- 
гольштинскаго добровольца, онъ переселился 
вЪ 1851 г. зъ Парижь, гдф занимался изуче- 
нщемъ французской литературы и писалъ, пока, 
велфдь за декабрьскимъ переворотомъ не 
очутился въ тюрьм$, а затфмъ—за пред$лами 
Франции, въ Лондон%, гдз онъ сблизился съ 
нвмецкой эмигращей. Въ 1852 г. возвратился 
на родину. Написаль много поверхностныхъ 
культурно - историческихь и беллетристиче- 
скихь произведен, напр.: «Раг!$ ш. 5К122еп 
а. 4. Уо\з]еъеп» (1854), «Егапкте1е№$ шодег- 
пе Т14егаг зеН `Чег ВезфамгаНоп» (1856), 
«Ваве] ип ге 7еН»> (1857), «безееЩе ег 
{та120515спеп ВетошиопзПИегалмг» (1859); 
«СвагаЖеге ег дещёзсвеп Г.Иегаймг» (1859), 
«Ргеиз$13сВе Гапбаезтёппег» (1862), «Пе 
аа ег Пце]Штеп2» (1865), «Егапкгесв п. 
91е Егап2озеп» (1869), «Оег 18 Вгатате» 
(1869), «Еегатапа ЕгеШета В» (1876), «с ]- 
1ег ш МагЬасв» (1876), «Пе Пейсепоззеп» 
(1877), «Рогг$ амз Егапкге1сй» (1881). 
ИННишдтть - Кабанщет (Стто -Рихардъ 
9611194, присоединиви!й къ своей фамили 
французскую фампл!ю матери Сарап!$)— н%- 
мецк1й писатель. Род. въ 1838 г.; былъ акте- 
ромъ, но параличъь руки заставилъ его отка- 
заться оть сцены. Лежа въ постели, онъ, не 
омотря на, страшную боль въ рук$, написалъ 
свой первый юмористическй очеркъ. Быль 
дфятельнымъ сотрудникомъ, а затфмъ (1895— 
1900) и редакторомъ пзвЪстнаго юморнстиче- 
скаго приложен1я къ «ВегПпег Тасер!а» — 


139 


аиз Гмефе» {1810); «Птеп 15% шепзсВЦсв» 
(1816)› «Доб1уг1зсне те» (1876); «Пег 
5т035е Эгиммереаег  {. Ка4ег уоп 1711 Та- 
геп> (1817); «Е т №5Исег Тофешап2» (1879); 
< УМеспзешае ТлсЩег» (1881); ‹АПег!е! пеЦе 
РЁаплеп» (1882); «Пе Лшеё{егигейе» (1883); 
«Ка, ила Напа» (1883); «Ал{ ег ВасШеп- 
зоБащ» (1885); «Вгатшзйшшеп ег 7ец» 
1886); . «Реззии ее и еп }Ипейещзсвег 
> (1887); «Епейг1сь$ Калзегуор»> (1888); 
«Уоп ешеш 4ег ал5205, пегубз та мег4еп» 
(1888); «Пе Егал уоп Мевгегеп» (1889); 
«Мегубзе. Натогезкеп» (1889); «Амз Атогз 
Уегк&а»> (1889); «Гаспепае 'ВПаег» (1892); 
«5кааит» (1894). 
ИИИмнядть-Москвитинова (Ольга Ива- 
новна)—писательница для дЪтей, род. въ 1851 г. 
Напечатала: «Сказочтый м1рокъ», «Ландышъ», 
«Сказаня евролейскихь народовъ> п др. 
ШИмидтьъ-Римюлеръ (Германъ 
561 -Влшр]ег) — н5ёмецый окулисть, род. 
ВЪ 1888 г. По получен!и медицинскаго обра- 
зован1я въ берлинскомъ унив. быль ассистен- 
томъ у Грефе; въ 1873 г. заняль каеедру 
глазныхь бол$зней въ марбургскомъ унив. и 
здесь основалъ глазную клинику; въ 1890 г. 
перешелъ въ геттингенсый унив. Кром$ ра- 
боть, напеч. въ спещальныхъь журналахь, от- 
ДЗльно изданы: «Фефег аз С]аКот»> (ит. 
1875); «ОПег Апзагаск ш Апсе ила Вск» 
т 1876); «Ошуегз Ц оп@ оредаНцепиши» 
Марб., 1881); «Апсепне!кипае ипа Орша 
по$Кор1е» (6 изд., Б., 1894); «Оефег. В!та- 
3611»; «5свШе ппа Апое» (1887); «Зопи]- 
КиГ251сВИскей ип@ Шге Векашр{ипс» (Лиц, 
1890); «Паз Апсе ип зеше ОагеПиие Ш 
ВкШриг ип Маегей» (1892). 
ИИмидть-Физельдекь (501114{-РН- 
зе!4еск): 1) Христофор», нзмецый‘ писатель 
(1140—97); не успёвъ окончить геттинген- 
скаго унив.. гдз онъ изучаль юриспруденцию, 
Ш. взялъ м3Всто частнаго преподавателя въ 
Росии, въ семь гр. Миниха, которая тогда 
находилась еще въ ссылк$ въ г. Вологдф, въ 
1162 г. съ нею переселился въ С.-Петербургъ; 
ВЪ ТОМЪ же 1162 г. вернулся въ. Геттингенъ; 
тамъ получиль степень доктора за диссерта- 
цо «Ре уагИз 1егиш розхагаш зредериз 
еагиш 1щегргеа\опе её а4 Рафа оссигеайа 
а@рИсайопе» (Геттингенъ, 1764). Послз этого 
онъ недолго читалъ лекши въ существовав- 
шемъ еще тогда унив. въ ГельмштедтВ (въ 
Брауншвейгв), а затфмъ служилъ, въ разныхъ 
должностяхъ, въ Брауншвейг$. Онъ написалъь 
Два труда, занимави!е въ свое время видное 
мфсто въ ряду трудовъ иностранцевъ о Рос- 
чи: «Виее иЪег ВазЗап@» (17110); «Уегзись 
ешег пепеп Ешеципе ш @1е газу1зсве Се- 
зе сте» (доведено до смерти Петра 1). 
2) Юстусь, сынъ предыдущаго. брауншвейг- 
скй политическлй дфятель (1169—1851). Въ 


«(ОЕ»>, получивъ выдающуюся извфстность въ | 1787-90 г. изучаль юриспруденщю въ уни- 
области легкой политической сатиры и юмо- | верситетв въ Гельмшедтв, съ 1795 г. служиль 
ристической поэзи на берлинскомъ д1алектф. | на брауншвейгской служб въ разныхъ должно- 


Отдфльно изъ его произведен!й вышли: «Уег- 
зишийе Ассогае» (1868); «АПейе! Нитоге» 
(1872); Ма5 Ше Зройагоззе] рйй» (1874); «Уе!- 
спеп ип Мееггеисв» (1875); «Вицез №15» 
(1815); «Уетп Егапеп 1&свеш» (1876); «Маг 


стяхъ. Посл присоединеня Брауншвейга къ 
королевству Вестфальскому (1807), Ш.-Фи- 
зельдекъ, остававпийся брауншвейгскимъ пат- 
р!отомъ, долженъ былъ числиться на вестфаль- 
ской служб, но содфйствоваль возстановлен!ю 
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въ Брауншвейгв ея династи. Посл смерти 
герцога Фридриха-Вильгельма (1815) и воту- 
плен!я на престолъ малолтняго герц. Карла, 
Ш.-Физельдекь занялъ фактически положение 
правителя страны оть имени и по поручено 
принца-регента великобританскаго (впосл$д- 
стаи Георга ГУ), бывшаго опекуномъ герцога, 
Карла и регентомъ страны. Ш.-Физельдекъ 
былъ представителемъ Брауншвейга на кон- 
грессз въ Вфи$ (1815). Ковотитущя 1820 г. въ 
значительной степени его д$ло. Герц. Карлъ, въ 
1823 г. признанный совершеннол $ тнимъ, встр$- 
тилъ въ своихъ деспотическихъ стремлен1яхъ 
довольно твердое противодйстве со стороны 
Ш.-Физельдека; глухая борьба между ними 
окончилась отставкой послфдняго въ 1826 г., 
и мягый либеральный режимъ смзнился де- 
спотически-произвольнымъ. Въ печати появи- 
лось Довольно много брошюръ и статей, на- 
писанныхъь ‚или прямо по внушен!ю герцога, 
пли людьми, стоявшими въ этой борьбз на 
его сторон; изъ нихь наиболзе важна бро- 
шюра Найеризсв, «Оефег 4еп ету1свепеп 
Нег2ое. Вгамазеву. бепенигаф уоп Эсв. РВ.» 
(Брауншвейгъ, 1827). На нихьъ Ш. отвфчалъ 
брошюрой, цфиной для характеристики тог- 
дашняго политическаго положен!я Герма- 
ни: «/ефег шетеп Ап ад$ деш Нега. 
Вгалшзсв. ${2245еп${е» (Ганноверъ, 1827). 
Опасаясь ареста, Ш. узхалъ въ Ганноверъ и 
служилъ тамъ. Въ 1840 г. вернулся на ро- 
Дину. В. В в». 
ИИИмыдль (Генрихъ эсви!а)—лютерансвй 
богословъ (1811—1885). Съ 1846 г. приватъ- 
доценть эрлангенскаго ‘универс., съ 1848 г. 
профессоръ. Напеч.: «Пе Посшайк 4. еуап- 
сес й-атег1зсВеп КАтсве» (7-е изд., 1893); 
«безсшеще 4. зупкгейзИзсвеп ЭтешеКкецеп» 
(Эрл., 1846); «Сезон. 4ез Р1ейзшиз» (1863); 
«Гепгрись 49. Оостепеезсеще»> (4-е изд., 
1887); «ОЭег КашрЁ ег иег1зсВеп Ктгеве 
ит [лиИЛегз Герге уот Афепатав 1 Вегог- 
ша{10157ец» (Лпц., 1868); «СезсА. 4. Ка%. Ки- 
све Бещзалз уоп 4. МШе 4ез ХУШ 
УагНВ.» (Мюнх., 1872—1714); «Напа. 4. Клговеп- 
сеземеще> (1880—81). 

ИНИмидль (Георгь Карловичъ)—филологъ 
ин педагогь сынъ Карла-Адольфа Ш. (см. ни- 
же). Род. въ 1836 г., учился въ тюбингенскомъ и 
эрлангенскомъ университетахъ. Съ 1873 г. 
состоитъь наставникомъ студентовт спб. Им- 
ператорскаго историко-филологическаго ин- 
ститута преподавал древн!е языки въ учи- 
лищ8 св. Вкатбрины Труды егс могутъ быть 
раздЪлены на 2 отд%ла’ историко-педагогиче- 
све и филологическе. Къ числу первыхъ при- 
надлежить единственное пока у насъ сочи- 
нен1с по истори средняго образованя въ 
Росси («Истор!я средних» учебныхъь заве- 
ден въ Росси», СПб., 1878, 683 стр.; тоже 
на н$ёмецкомъ языкВ, Лоц. 1882), залмъ 
«Сезсмеще 4ез Пбпегеп Маасвепзове- 
5еп$» (Лпц., 1886); «Оле Вехюгт @4ег Ои- 
уегз Ц еп паст дет 512 уоп 1884» (ано- 
нимно, Лпн.. 1886); «О1е у1ег стоззеп Веко- 
гоп 4е5 ХУТ Таргриодегз п. Шге Зовиеп 
(Ттоф2епдогё Зшгш, Меапдег и. \о1#)>; «Моп- 
1810162; «аз 50] \езеп ш Епеап9 1 ХУ! 
ца ХУП ФавгВ.»; «Оег Р1изшиз и. зете 


Шимидъ 


эспШеп>»; «О1е А! агипе ш РешзсШап@»; 
«Пег Ри!атхгоризтиз (Вазедо\)» и др. Боль- 
шинство этихъ работь помфщено Ш. въ из- 
дававшихся ‘его отцомъ «Энциклопеди>» и 
«Истор!и педагогики» (посл днюю Ш. закон- 
чиль, начиная со 2-го тома). Къ истори про- 
свзщеня относится также рядъ интересныхъ 
статей Ш. въ «Визз15сВе Веуце», написан- 
ныхъ большею частью по рукописнымъ ма- 
тер!аламъ: «Рг.-Айа. УоН ип зеше Вега 
ап @1е Ошуегзи&{ СвагКо\» (1879); «Раз Рго- 
Геззогиз и ш огра» (1881); «5. 9. Омагом 
пла Сьг. Ег. Ста» (1886); «Соете ипа Оза- 
гом\ ипа г ВиЁмесьзе]» (1887): «Тов. Восв 
ш МозКаа по Табге 1578» (1887 и вь ‹За- 
пискахь Имп. Академии Наукъ», т. У, 1901). 
ВажнВйппя изъ филологическихь работь Ш.: 
диссертащя о времени жизни Кв. Курщя 
Руфа (Тюб., 1862; по-русски въ «<: Н 
Пр.», 1874); критическя замВтки къ «[ону» 
Еврипида (Лиц., 1884); «Р!одешеа» (СПб., 
1885), очень остроумное и тщательное возста- 


‚новлене папируса съ текстомъ эпикурей- 


скаго философа Филодема. Съ 1896 г. Ш. 
даль, преимущественно въ < Журн. Мин. Нар. 
Просв.», цзлый рядъ интересныхь изсл®до- . 
ван!й о рыбахь, птицахъ и животныхъ, упо- 
минаемыхъ у античныхь писателей (напр., 
«Ое РапЧаго уепайюге Ношег1со её Че сарга 
зесадго», 1901). Наконець, Ш. извзстенъ, 
какъ авторъ н%®околькихъ учебныхъь пособ 
по греческому языку; таковы его комменти- 
рованное издане Одиссеи (3 вып., СПб., 
1818—19—первое по времени школьное из- 
дане Гомера съ русск. объясненями), изда- 
н1е текста Гомеровскихъ поэмъ («В1ЬПотеса 
Стаеса. АриЯ А. Зауогиаш», 1880, 3 вып.) 
и, наконецъ; «эущах дег опесшзсвеп Зргасве 
ши ОеЪипр3е15р1е]еп» (Рига и Лпц., 1879). 
О Ш. см. фельетонъ въ «$4.-Реег$Бигеег Йе1- 
4102» оть 31 декабря 1897 г., № 365. 
А. Мы—нь. 

ИШляюздуъ (Германъ-Теодоръ уоп Зсйи!9)— 
н%мецкй писатель (1815—1880). Служиль въ 
мюнхенскомъ судф, но за участе въ движении 
1848 г. былъ уволенъ Его трагеди, собран- 
ныя въ «Огатайзсне У!егКе> (1853), не имфли 
большого успфха. Очень популярнымъ въ сред» 
н$мецкихъ читателей сд$лали его имя его исто- 
рическе романы и ссобенно появлявшеся 
въ «багешалре» равсказы изъ баварской на- 
родной жизни, имфви!е большой успЪхъ, но 
съ нынфшней точки зрфн1я весьма условные. 
Ш. быль директоромъ мюнхенскаго «Народ- 
наго театра», для котораго онъ ппсаль пьесы 
изъ простонародной жизни, и профессоромъ 
истори литературы въ мюнх. консерватор!и. 
Въ его «безаттеце ЭепгШеп» (1867—1871, 
27 тг.; продолжен!е, 1881—84, 18 тт.) вошли 
не вс его произведен1я; изъ нихъ наиболЪе 
выдающяся: «Оаз Эсй\уаЬег!» (1861); «Ане 
14 пепе безс1сЩеп аллз Вауегп> (1861); «Оег 
Кап?]ег уоп Т!го]» (1862); «А]тепгаязсв опа 
Еде]те!53» (1864); ‹Ваугзспе СезсМсщепт 
ал$ ОогЁ ппа За (1864); «Га Могсепго{. 
еше Мипсрелег Сезсв1сЩе» (1864); «Емейе] 
ип 05\%а14> (1866); «Ме ппа Кгопе» (1869; 
быть можеть, лучшее произведене Ш.); «О1е 
Тагкей ш Митемепт> (1372); «Сопсог@1а» 
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(1874); «Оег ВамегитереП» (1876); народныя 
пьесы: «Оег Тадзе]матт» (1873); «О1е Алз- 
у\уапдегег» (1875); «Утеа» (1815). 

ШИмиыдтъ (оганнъ - Генрихь - Теодоръ 
Эсвт14, 1799—1836) — нзмеце!й философъ, 
изучалъ въ Геттинген8 филосо®тю, филолою 
и богослове, въ 1829 г. доцентъ НЕ 
въ Ген} и въ 1880 г. профессоръ: философ!и 
въ Гейдельберг ®. Изъ его трудовъ пользуются 
известностью: «@езсмсме 4ез Музисл$ттз 
ш зешег Ещзцеваисзре- 
г104е»? (Тена, 1824); «Меарвуык ег шпегеп 
Маг» (Ллц., 1884); «КиК уоп Зе Шеегта- 
свегз С]алфептзевге» (тамъ же, 1835); ‹ Уое- 
зипсеп иБег 4аз Уезеп дег РЫПозорше пп4 
ге Ведбециште {г У13ззепзсвай папа еЪеп» 
{Штутгардть, 1886). 

ЖИмидль (Карлъ Адольфъ эс ш19)—нзмеп- 
к педагогъ (1804—1887). отецъ Георга Кар- 
ловича, Ш. (см. выше). Быль директоромъ гим. 
наз1и ‘въ Штутгартф. Въ своей педагогиче. 
ской дзятельности Ш. пресл$доваль дв 
основныя задачи: 1) нравственное воспитанте 
учащихся, основанное на принципахъ рези и 
и философли, и 2) основательное ознакомлене 
©ъ древними языками, при чемъ въ изученли 
ихь обращалось внимаве не столько на 
грамматическя явлевя и реал!и, сколько на 
нравственное велич1е античнаго писателя и 
выводимыхъ имъ лицъ. На ряду съ этимъ П]. 
придавалъь большое значен1е физическому 
развитю своихъ воспитанников и охотно 
устраивалъь съ ними, въ вакащонное время 
какъ близкля, такъ и отдаленныя экскурс. 
Литературная джятельность Ш.’началась съ 
сочинен1я «Ге Нам Ц®юшзере Егасе». (1838), 
гдз, руководствуясь собственнымъ опытомъ, 
доказывалъь необходимость: 1) прлучать уче- 
ника съ самаго начала разсматривать языкъ, 
какъ нёчто живое, одушевленное; 2) предо- 
оставлять учащимся возможность Выводить 
законы чужихъ языковъ по возможности са- 
мостоятельно. На основаши этихь принци- 
повъ составлены имъ греческая христомал1я 
{съ проф. Мепгеромъ) п «УотиБипеей 20г 
ЕшецЦопе 1а Фе спесазсве бущах» (06% 
книги достигли въ 1888 г. 5-го издан1я). Це- 
датогическя воззр®н1я Ш. всего полн%е отра- 
зились въ изданномъ имъ по поводу 50-лВт- 
няго юбилея службы сборникВ своихъ р8чей 
и статей («Ашз Эсвие ип Йец», 1875), одна 
изъ которыхъ («Е шт З&4Чещспез бушиазиии», 
русск. пер. въ «Журн. Мин. Нар. Просв.», 
1875) справедливо признается неисчерпае- 
мымъь источникомъ наставленй для дирек- 
торовъ и учителей гимназй и вмзств съ 
т8мъ лучшимъ памятникомъ собственной дзя- 
тельности Ш. Наибол%е прославившими Ш. 
трудами были «Еп2уК1орй@е @Чез сезатиицет 
Еглевийс$ пад ОшеггсЬзмезеп$» (законч. 
въ 1815 г.) и «безсмсЩе дег Еглевапо уот 
Апало ап 11$ ай пазеге Де». Это посл днее 
сочикене (въ У томахъ, распадающихся, кро- 
мВ перваго, на нёоколько отдзлен!й) было до- 
ведено до конца, благодаря дзятельному уча- 
стю сына Ш., Георга Карловича (см. выше), 
который не только далъ для этого издан1я рядъ 
выдающихся изслвдованй, но и съумЗлъ при- 
влочь къ нему цзлый рядъ свЗдущихъ сотруд- 
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никовъ (ср. сталью ОН е’а въ «аз Вишат13- 
зспе Чутпазии», 1903). Слава Ш., какъ пе- 
датога, вышла за предёлы его отечества: наше 
министерство народнаго просвЗщеня неодно- 
кратно посылало ему на разомотрнге про- 
екты реформъ учебнаго д®ла. О Ш. см. статьи 
Егре въ «В!остарызенез Уавгбасв г АцЦег- 
{ВишзКкипе»> (Х, 1887) и Гатрацег'а въ «Меие 
ТайгЪ. гг РЬ|. пп@ Р&Час.> (1888). 
А. Мн». 

ШИ м шдь (Карлъ- Христанъ - Эргардь 
3651014) — н5ёмецый философъ (1761—1812), 
профессоръь философ!и въ гиссенскомъ уни- 
верситетВ (съ 1791), въ 1еяскомъ (съ 1198); 
съ 1806 г..директоръ воспитательнаго инсти- 
тута въ Шенф. Главнёйпе его труды пред- 
ставляють отчасти комментар1й къ Кантовской 
философ!и, отчасти боле самостоятельную 
обработку Кантовскпхь идей; таковы: «КИК 
бег гетеп Уегпапй_» (Гена, 1786; 4-е изд., 
1798); «У’бцегЬасв хат Сегамев дег Кащ- 
зсвеп ЭсогЩеп» (1786; 3-е изд., 1195); «Уег- 
зисЬ ешег МогэарЬозорШше» (1790; 4-е изд., 
1802); «Ешруг1зоье Рзусво1021е» (1791; 2-е изд. 
1196) и«А]сетеше Епсуора@йе пп Мешо- 
до1осле 4ег \М1ззепзсваеп» (Готта 1810). 
ШИмидь (Леопольдъ 306119) —сводомыс- 
ляшай католическй богословъ и философевй 
писатель (1808—1869). Богословское образо- 
ване получилъ въ тюбингенскомъ и мюнхен- 
скомъ университетахъ. Быль священникомъ; 
съ 1839 г. профессоръ догматики въ католи- 
ческомъ богословскомъ факультетВ гиссенск. 
университета, съ 1843 г. читалъ тамъ же и 

илософ!ю. Въ своихь трудахь Ш. стремился 
я углубить католическую догматику 
Ц сблизить католическое учен!е съ евангелиз- 
момъ. Въ 1849 г. папа не утвердиль его из- 
бран!я въ епископы майнцоке главнымъ об- 
разомъ за противное ортодоксальному католи- 
честву сочинеше «Оег @(е154 дез Ка\№о1с15 1$ 
ип@ Сгап@есиис Чег сЪг1$. Тгеш> (Гисс., 
1848—50); Ш. выетупиль изъ богословскаго 
акультета, оставивъ за собою лишь каеедру 
илософ1и, н отвфтиль брошюрой «Церег де 
]9по${е Машиехг В15своЁз ма > (Гиссенъ, 1850). 
Въ книг «О {гатощал одет Капо св» (1867) 
Ш. р%зко осуждаетъ забвене истинно еван- 
гельскаго учешя въ католической церкви. Въ 
своихъ философскихь трудахъ онъ является 
представителемъ умозрительнаго деизма; та- 
ковы: «Сбгип47се ег ЕАшеЦаие ш 4ег РЫ- 
]0озорШе» (Гис., 1860) и «Оаз @е$е2 4ег Рет- 
эбийсвкей» (1862). КромЗ того`напеч.: «МИ- 
1еипсеп аз 4. пеи\еп Сезсь. 4. 01бсезе 
Ма!17» (Гис. 1868) и «Оебег @е ге!1210зе 
АиЁсафеп ег ещзсвеп» (посл его смерти 
въ «ВИдегп амз дег Сезсь1еЩе 4ег Кв. Ве- 
{охтемесипте» изд. Люттербека, Мангеймъ, 
1815). Ср. Эсгоедег ип Зс\аг2, «Геор. 
Зе! а’5 Геъеп папа Оепкеп» (Лиц., 1871) и 
ГайегЬеск, «Геор. Эсьиа’$ Гееп па УП- 
Кеп» (Манг., 1815). 
ШИИиндль (Матт!асъ 3с119)—н%8м. живо- 
писецъ, род. въ Тиролф, въ 1835 г., восемнад- 
цати л%тъ оть роду поступилъ въ ученье къ 
одному мюнхенскому позолотчику, у котораго 
пробылъ три года, а потомъ сталь посфщать 
тамошнюю академлю художествъ, гдф. подъ 
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руководствомъ [. Шраудольфа, занимался ре- | французеюй п англйсвй языки. Лучпие изъ 
лиг1озно-историческою живописью. Прорабо-|нихъ: «Озегеег», «Сепоуета», «Оег \е!- 
тавъ п0ослё того н%®сколько лёть въ Ин- пасЩзареп@», «Воза- п. Таппепрега» н «Оаз 
сбрук, онъ въ 1869 г. возвратился въ Мюн- | Вштепкбгосвеп». Собраве его разсказовъ 
хенъ и, добывая средства къ жизни рисун-, издано въ РегенсбургВ въ 1885 г., въ 28 т. 
ками для разныхь иллюстрированныхъ жур- Его «Егтиегицееп» напечатаны въ.1858— 
наловъ, поступилъ въ мастерскую Пилоти. Въ |571 гг. (Аугобургъ), его: «ВиеЁе п. Таверась- 
ней опредфлилось настоящее его призване: | Б]&Йег»—въ 1868 г. (Мюнхенъ). 
отъ исторической живописи онъ перешелъ къ | ИЖЁммдл (Янъ-Фердинандь Эви! уоп 
жанру и, по примёру Дефреггера, пустился | ВегбепВо]4, 1186 — 1873) — чешеко-н$мецкй 
изображать сцены изъ тирольской простона- : юристъ; учился въ пражскомъ унив., въ про- 
родной жизни, прикрашивая ихъ политиче- | должене 42 лфть состояль на ‘служб по су- 
скою тенденцюзностью и въ особенности са- | дебной и административной части въ разныхъ 
тирою на католическое духовенство. Карти-| городахь Чехш; въ движен!и 1848 г. прини- 
ны, исполненныя имъ въ этомъ ряд®, очень | маль дзятельное участ!е въ качеств. подпол- 
понравились публик и доставили ему гром- | ковника нацональной гварди и члена «На- 
кую известность. Главныя въ нхъ ряду — | роднаго выбора». При празднован1и 500-л8т15 
«Горговець рваными изъ дерева фигурами | пражскаго унив. удостоенъ степени доктора; 
святыхъ», «Нищенствующ!е монахи», «Судья | въ 1855 г. возведенъ въ дворянское достоин- 
нравовъ» молодой патеръ дзласотъ стромй вы- | ство СЪ присоодинонемь предиката уоп Вег- 
говоръ любящейся парочк®), «Брачный экза- | ©е1019. Труды Ш.: «Уегзасв ешег зузетша- 
менъ» (патеръ задаеть молодой невёств во-| Изсвеп Оаг\еПапс 4ез Веготесез ш ВбЬ- 
проеы, заставляюще ее краснзть), «Выселе- | шеп» (2 ч., Прага, 1832—33); «Арс Шиазз 4ег 
не протестантскихь игроковъ на цитр, въ | зубешайзов арсеогапееп Вегстесь134аге]- 
1837 г.» и нфк. др. Съ 1869 г. Ш. началь пи- | №п5> (1855); «МощалзИзове СезсваАЙзКаге 
сать боле отрадные сюжеты изъ тирольскаго | г Вбйтеп, МёВгеп ип ЭсШезеп» (1846); 
быта, безъ всякой тенденци, каковы, напр., | «Мопостарые 4ез К. К. ЪбпизсВеп АрреПа- 
«Помолвка», «ПривЪфть охотника», «Намылен- | Чопзсег1сВ{ез» (1850); «Уегзисв ешег Кги- 
ный приходсвЙ священникъ», «Парни, спаса- | зсвеп Вепг\ейиле 4ез 1849 а БбазмзКозеп 
ющ1е свалившуюся съ горы собирательницу | седгас еп Епбуог ешез пецеп аПвешешел 
эдельвейсовъ», «Шестве на богомолье», «Про- | Вегосезе{2ез Ёйг даз Ка1зег ит Оезбегге1 св» 
давщица игрушекъ», «Эпизодъ борьбы тироль- | (1852); «Сезсшеще 4ег Риуагесвзсезейсе- 
цевъ съ французами за, независимость», «Празд- | рапс пп Сего ёзуе{аззипё ши Кбшотесве 
ничный ораторъ» и пр. Глубина и вёрность | ВбЪшеп» (1866) и др. 
характеристики, прекрасный рисунокъ н мяг-|  ИЖжтдт - ХИИварщенбергь (Франць 
ый, нёжыйЙ колорить составляють главныя | Ёсаверй 5сВш19-Бейуаглепрег) — педагогь 
достоинства произведен!й этого художника. | и философоюй писатель (1819—1888), про- 
Онъ имзеть зван!е профессора мюнхенской | фессоръ философли и педагогики въ эрлан- 
академи и съ 1896 г. живеть въ Инсбрук. |генскомъ университетВ. Ш. въ 1810-хъ гг. 
А. С—в»ь. |яавился учредителемъ ряда педагогическихь 
Шмидт (Фердинандъуоп $с1и{9)—н%мец- | обществь въ Южной Германи. Онъ также 
кй поэть (1893—1888), пр1обрёвиий огром-| много содфйствовалъ пропагандз идеи объ 
ную извёетность подъ псевдонимомъ Драя-| устройств дневныхь дЪтокихь приютовъ и 
моръ. Былъ германскимъ генеральнымъ кон- | яслей для дфтей, которыя въ течене дна 
суломъ въ Бразил!и; дфятельно работалъ въ | лишены надзора родителей, занятыхъ на ра- 
основанной имъ въ Р!о-Жанейро «Оетёзейе | бот внз дома. По его инц1атив8 основанный 
Леше». Въ 1860 г. вышли его «Роейзс\е | имъь «Уегеш Таг Уо\Жзеглевите» устроилъ 
Егастегце», оставийеся незамфченными; за | Н8сколько такихъ приютовъ, и по ихъ образцу 
ними слфдовали поэмы «Казег МахиШал | послёдее стали устраиваться и въ другихь 
(1868) и «Вечшешт» (1869); лишь «@езаштеце | странахъ. Печатные труды Ша «Си ШсЬе 
О! мисеп» (1873) сдфлали имя Лранмора | Вей опр озорШе» (Нердл.,. 1857); «РЬ|о- 
извфотнымъ широкимъ кругамъ читателей. Его | зор№зсе Радасовк 11 Отт13$е» (Эрл., 1858); 
философская поэз1я, окрашенная безотраднымъ | «Елуит{Р ешез Зузешз 4ег РЫ]0зорШе ал{ 
пессимизмомъ (его называли «п®вцомъ смер- рпепта4юо]1о51зсЪег агап@]асе» (Взна, 1868— 
ти»), подходилакъ господствующему настроению | 68); «Оефег Ус]Кзеглевите» (Штутг., 1879); 
и какъ своими мотивами, такь и совершен- | «Вгее ИЪег уегийо се Егдервиле» (3 изд., 
ствомъь формы произвела впечаллё ше на| 1882); «Кайес1зз 4ег @егесьискец» (1888) 
общество, особенно на молсдежь, `овазавъ | и друг. . 
вмзств съ тёмъ влян!е на нфмецкую лирику.| МИИмнилювеювий (АлоизЙ-Войтёхъ, 1887— 
У насъ переводили изъ Лранмора П. Вейн- | 83)—одинъ пзъ замфчательнзйшихъ чешскихъ 
бергь («Отеч. Зап.», 1876, 2, съ зам ткой о | беллетристовъ, произведеня котораго отли- 
Пранмор®), Михаловсвй («От. Зап.», 1875 и|чаются какъ интересомъ содержан1я, такъ 
«Собр. стих.) и др. прекраснымъ, чисто-народнымъ языкомъ; н$- 
ЖШИмидль (Христофоръ Эсиц9)—писатель | которые историки литературы считаютъ . его 
для юношества (1768—1854). Быль пасторомъ, | творцомъ чешскаго романа и повёсти. Быль 
учителемъ и инспекторомъ начальныхъ школъ. | окружнымъ школьнымъ инспекторомъ въ Лн- 
Его разсказы для юношества, написанные пре- | томышлЪ, гд% ему поставлень памятникъ. Въ 
краснымъ языкомъ, были въ свое время очень | «В,02рбу1еп6 КарИо]у» воспроизведены впе- 
популярны въ Германи и переведены на | чатлфвя дФтства, проведеннаго‘имъ у дЗ- 
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душки на родинф, въ Младой Болеслав; на 
романахъ. «Рагпазз1е», «ЗаговогзКУ #1030» 
и «ДА гашиен бегуапка» отразились впе- 
чатлЪ яп рекрасной Шумавы, съ ея народ- 
нымъ говоромъ и предашями. Романъ «Ма 
бегубш у2асйа» («На свзжемъ воздтхВ») 
обнаружилъь въ автор значительную способ- 
ность къ юмору и глубину нравственныхъ за- 
просовъ, какъ и «Кто (Кумъ) Во?атео»; 
романъ «Магип ОНуа» богать трагическими 
чертами. Выдаются еще повёсти «ЗешиК 
Югбуп1сКу» и «КгираР К]еоЁз» и романъ 
«Мереза». Стихотворен!я Г. («Вазпё», 1874) 
значительно слабфе; въ нихъ онъ шелъ по сто- 
памъ чешскаго «балладника» дрбена, еще 
слабзе драмы («Ро23{]& агатаа», 1891—93, 
и трагеди и комеди: «МааНе», ‹714 2 Рга- 
Ву», <71246 1ее> и др.). Сочинен!я Ш.вышли 
ВЪ Праг ВЪ 10 томахъ въ 1880—96 гг. (3 
изд. 1898—99). Оцфнку его дЗятельности вм$- 
ст съ жизнеописан1емъ далъ [ос. Новакъ въ 
«Программ» (отчет®) литомышльской гимна- 
31и 1885 г. См. А. Степовичь, «Очеркъ исто- 
р!и чешской литералуры» (Кевъ, 1886, стр. 
251—58). А. С—м. 

ЖШИИннаи рзь (Бенедиктъ эсьишег, 1682—1744) 
— н%м. канонисть. Вь 1813 г. быль назна- 
ченъ профессоромъ философ!и въ Зальцбург®, 
вЪ 1115 г.—проф. каноническаго права и въ 
1121 г. профессоромъ богослов1я. Его труды: 
«РЬозорШа диааг!раг а» (1716); «Рапда- 
шещаш еф уецех ишуег! }аг13 сапошс1» 
(1716); «Засгозапфае есфезае ш сепеге сит 
511$ ргаегоза/1у1$ 1гасайи пит 1со слтедтог- 
падае» (1711); «Засга/ 1331$ ог@о ер13соро- 
гот саш есс]е5Из са\вейга] из, сапошса {аз 
её 5асг13 осИ$> (1719—23); «Ое роезжще 
Чаутит ш @13иеп@1$ ех {Пезамго ессЛез1ае 
19]сеп115» (1726 — 29); «Басга \Шео]ос1а 
зево]азсо-роепса-ргасйса, {гасфайаз 
сошрефепз$» (1737). 

И миртъ (Францъ Эейтег, 1680—1728)— 
н$м. канонистъ. Въ 1106—1715 гг. былъ про- 
фессоромъ каноническаго права въ зальц- 
бургскомъ университет$. Его труды: «Таг1$- 
ргадепиа салошсо-слУ1$ зеп 1$ сапошсат 
ишуегзит» (Зальцбургъ, 1716, 1728; др. изд. 
вЪ 1138 г. и въ Венещи въ 1154 г.); <«Таг5- 
ргадепйа рабШеа ишуегза: ех ге {и па- 
фига! би Фушо розШуо пес поп Гаге сеп- 
Наш поуа её зоепса шефодо Чепуаа» 
@Ъ., 1722; 4-е изд., 1149); «СопзаМаИопоз са- 
поп1сае 4е соапдЦогИз есо]езагит регре$ 
рго есс1е$11$ Сегташае е]есйу1$ рой$зПтиат 
сопсгфае» (1724); «Ламзрг. ргасИса сопз]- 
Пага» (1737). 

ШИмитенеръ (Фридрихъ-Якобъ эспшИ- 
Теппег) — государствов  дъ и политико-эко- 
номъ (1796—1850), изучаль въ гиссенскомъ 
университет богословскя, философомя и 
филологичесвя науки. Быль священникомъ, 
преподавателемъ и ректоромъ семянари. Съ 
18380 г. сталь читать въ гиссенскомъ универ- 
ситетв политическя и камеральныя науки; 
ВЪ 1835 г. назначенъ тамъ профессоромъ по 
каеедр$ т5хъ же наукъ. Ш. считается пред- 
течей германской исторической школы въ 
политической экономии. 
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стей, онъ въ извветной степени использовалъ 
эти познаня въ приложени къ своимъ эко- 
номическимъ изслздовашямъ. Рошеръ и Р. 
ф.-Моль признаютъь за Ш. крупныя заслуги 
въ истор!и развитя политико-экономическихъ 
идей. Главный его трудъ: «Ег. Зсвш/\епцегз 
2"0М Вёсвег уош Заме обег зубетайзсве 
Епсу орйе 4ег З{амзуиззепзева еп» (Гис- 
сенъ, 1839—43). Въ [ том излагаются основ- 


‘ныя черты истори государственныхь наукь, 


этнологии, естественнаго права и политиче- 
ской экономи; Ш т. заключаеть въ себ% 
общее государственное право; П т., въ кото- 
рый должно было войти государственное и 
изстное хозяйства, политика и международное 
право, не вышелъь и сочинен!е осталось не- 
законченнымъ. Учене Ш. о государств мо- 
жеть быть формулировано слёдующимъ обра- 
зомъ: государство представляетъ собою един- 
ство трехъ системъ учреждепай: 1) системы 
матер1альнаго благосостояня и соотв тствен- 
ныхъ услов, въ которыхъ человЪкъ, какъ 
зражданинь, находить удовлетворен!е своимъ 
потребностямъ; 2) системы свободы и права, 
вЪ которую человзкь входить какъ личность; 
3) системы просвзщеня, въ которой челов къ, 
какъ мыслящее существо, находить свое быще. 
Друе труды Ш.: «Стипдг!зз ег роПзсвеп 
ила - 513 1юг1зевеп \У713ззепзсвайепт» (Гиссенъ, 
1830); «ОеБег еп СвагаЖег пп@ Фе Аз+- 
аЪеп ипзегег ей ш Веденипе {аа под 
фаазу1ззе зевай» (Гиссенъ, 1832); «Оефег 
Рапрег!зшиз ила Ргоеага» (Франк. на 
Майн, 1848); «Пе огоал1зсве Ещулскеле 
4ез Э\ааез» (въ РОН п. ВШал’з <«Лавгь. Г. 
Сезей. ипа РоНиК», 1841—1846). Кром$ того, 
Ш. принадлежить еще н%сколько сочиненй 
историческаго и лингвистическаго содержания. 
Литературу о Ш. см. въ ст. о немъ въ 
Сопга4’$ «Напдубщеграсв ег Зфаа4з155еп- 
зсваеп» (Тена, 1901). | М. 
ШИмитить (Адольфъ 56, 1825—94)— 
н%мецк. живописець, ученикъ Штеделевскаго 
института во Франкфурт на Майн$, довер- 
шивпий свое образован1е изучешемъ француз- 
скихъ ин бельмйскихь мастеровъ. Спещаль- 
ностью его была историческая живопись, хотя 
онъ писалъ иногда и жанры. Картины его 
отличаются большою реалистичностью, силь- 
ною характерностью представленныхъ въ Вихъ 
фигуръ и мастерствомъ техническаго испол- 
неня. Изъ жанровь Ш. наиболфе удачный— 
«У колодца», а изъ историческихъь произве- 
дешй лучш1я—<«Лепта вдовицы», «Христосъ и 
Гуда», «Имп. Генрихь Ш вызываетъ Генриха 1 
на поединокъ изъ-за обладан1я Лотарингей», 
«оаннъ, епископъ шпейерсей, защищаетъ 
евреевъ, пресл$дуемыхъ его подданными» 
(картонъ фриза, предназначавшагося для дюс- 
сельдорфскаго реальнаго училища, но остав- 
шагося ненаписаннымъ)>, п «Имп. Максимн- 
ланъ на Мартинсвальд$». Еще зам чатель- 
фе поэтически задуманныя и роскошныя по 
краскамъ стфнныя картины въ малой Гюнце- 
нишской зал, въ Кельн, изображающя 
«Въфздъ невесты имп. Фридриха ЦП, англ!й- 
ской принцессы Изабеллы, въ Кельнъ». ле- 


удучи знатокомъ въ | генда о происхождени одного изъ народныхъ 


области языкознан!я и юридическихъ древно-, кельнскихъ праздниковъ и «Ивановъ день рту 
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Кельн, по разсказу Петрарки», & также пла- 
фонъ: «Пляска ‘эльфовъ въ видёши Тищана», 
въ дом Принцгейма, въ Берлин. 
ЖИбмнитаь (Фридрихъ Зет, 1840—95) 
— известный нёмецый ботаникъ, былъ экстра- 
ординарнымъ профессоромъ ботаники въ Гал- 
ле и Бонн. а съ 1884 г. до своей смерти 
ординарнымъ профессоромъ.и директоромъ 
ботаническаго сада въ Грейфевальдв. Ш. 


былъ однимъ изъ первыхъ ботаниковъ, обра-` 


тившихь серьезное внимаще на изучене ана- 
томи клётки ‘низшихь растев!й (водорослей 
и грибовъ). ‘Въ этой области имъ сдёланы 
важнёйпия изслфдован!я; такъ, напр., открыты 
въ клёткахЪ водорослей н грибовъ много- 
ядерныя клётки («ВеофасМлипсеп Бег Че 
у1еКегесеп ХеПеп ег Э!рБопоса еп», <«Еез{- 
зсрг. паотЁ. (65. га НаШе», 1879; «ОеЪег 
4еп Ваз 94ег 7еШеп фе? ЭрЮопоса епт»; 
«(лицегзисвипесй Бег 41е ЙеКегпе дег Тва]- 
1орну4еп»; «Ощегзасваисеп бег 41е Эгак- 
фиг 465 Рготор1азта ип@ Чег ИеПКегпе 4ег 
Рйаптептееп», «5 И7апезрег. 4. шедеггВет. 
Сез. Вопп», 1879, 1880); изучены хромато- 
форы водорослей («Ге Сьготалорвогеп @ег 
А}веп>, Бониъ, 1888) п т. д. Ш. занимался 
также морфологей п систематикой водорос- 
лей, преимущественно красныхъ («Ощег- 
зисрапееп ИБег 41е ВеЁй’асЬишо 4ег Е]ог1- 
дееп», «Зхапазег. Вег!п. АКад. \/13зепзсВ.», 
1883; «Зуззешайзсве Оефегэсф (ег 615Вег Ъе- 
Капщеп СбаНалсеп дег Е]ог14ееп», ‹«Е]ога», 
1889, обработка «Е]ог!4еае» вь Епег пп 
Ргат{?$, «РЯапхешат еп» вмфотв съ Гаупт- 
флейшомъ и т. д.), и морфоломей высшихъ 
растевй («Виепещум1сКе!апс ег Р\1рега- 
сееп», 1872; «Пе РамШеп Фасташте 4ег 
ВЪоеашпеп», 1878 п т. д.). НН. Гайдуковь. 
Шмюитъ (Зои )—семья композиторов. 
Алоись — извЗотный шанисть-виртуозъ, орга- 
нисть и композиторъ (1789—1866). Въ 1816 г. 
Ш. поселился во Франкфурт какъ профес- 
соръ фортешанной игры пл, начиная съ этого 
времени, сталъ извзотенъ какь композиторъ. 
. писалъь преимущественно фортешанныя 
сочинен!1я, обнаруживавийя въ автор поклон- 
ника старой школы. Ве его сочиненя имзли 
большое распространеше въ Германи. Съ 
1825 г. до 1829 г. Ш. быль придворнымъ 
органистомъ въ Ганновер$. Яков» Ш., младпий 
братъ предыдущаго, композиторъ (1805—1853). 
иль въ Гамбург, гдз давалъ уроки форте- 
шанной игры и пользовался извфстностью какъ 
композиторъ инструментальной музыки. Въ 
тамозртв была поставлена его опера «А Мей 
4ег @гоззе». Изъ другихъ его сочинешй 
известны сонаты. варащи, марши п проч. 
Георъ-Алоись Ш., сынъ Алоиса, шанисть п 
композиторъ, род. въ 1827 г. Пользовался въ 
Германи известностью искуснаго шаниста. 
Его опера «Трильби» была поставлена во 
Франкфуртв въ 1846 г. Изъ другихъ его сочи- 
нен!й извфстны тр1о для фортешано, скрипки 
и в1олончели п четыре поэмы для одного го- 
лоса (Лейпцигъ, Гофмейстеръ). 
ИИзнтль (Генрихъ, 1817—83) — польский 
историкъ. Сынъ нфмца, переселившагося въ 
Галищю и женившагося на полькЪ, онъ про- 


Шимитць — Шмптъ 


никся польскимъ патр1отизмомъ и принималъ 
самое дзятельное участе въ польскомъ рево- 
лющонномъ движен!и сороковыхъ годовъ, за 
что австрйсвя власти подвергали его два 
раза тюремному заключен!ю (въ 1841 и 1846 
гг.). Возстан1е 1868—64 гг. также увлекло Ш. 
и онъ вынужденъ былъ жить н®которое время . 
въ Париж. Убжденный демократъ, Ш. оц$- 
ниваеть иногда историческя событя съ точ- 
ки зрЁщя своихъ политическихь воззрёвИЙ. 
ВажнЪйц!я его сочинешя: «Вуз 427е]ом па- 
года ро1з3Еесо» (Львовъ, 1854 — 1855); «Во- 
Ко$7 Дерг2удо\$е50»> (тамъ же, 1858); «Ро- 
5134 па 2у\оф 1 р1зта Н. КоНааа» (№., 
1862); «Оме)ре Рок ХУШ 1 хх утеки» 
Краковъ, 1866 — 67); «Оеде рого7огоже 

0151» (2 изд., Львовъ, 1894). См. М. Сук, 
«Непгук Эовии\, 2ус1огуз зр1запу па розЪа- ^ 
уе докКатетбу 1 Когезропдепеу (одЪИКа 2 
«Эиепика Ро] ео» { ЬВОВЪ, 1888). 

ШИмнитъь (Германъ-[осифъ Зент, 1796— 
1869) — нзм. католичесюяй богословъ. Извё- 
стенъ трудами объ отношеняхь восточной 
церкви къ западной и изолёдоваялями о рус- 
ской церкви. Главнёйше: «Нагтоше 4ег тог- 

еп1&п@ слеп пп афепа]8па1зсВеп К теве. 

2 ЕпфуагЕ 2ог Уегешисиис ре14ег Кгевеп» 
(ВЗна, 1824; 2-е дополн. изд. въ 1868 г.; пе- 
реведоть па ново-гречесвй языкъ). «Пе тог- 
сешёп@зсье сг1есВ15с5-гизз15све Кгове одег 
ПагзеПапа Шгез Отзргапез, Шгег Гефвге, Шгег 
СеЪгаАлеве, Шгег УегРаззипе пп@ Шгег Тгеп- 
попе» (1827); «Кт\азсве @безосысще ег пет-. 
от1ес5евеп пп@ газз1зевеп Юлтеве ши ъе- 
зоп4егег ВегискясвИсипте Шгег УегЁаззипе 
1 дег Еогт ешег регталещеп Зупойе» (1841; 
2-е изд., 1854). Кром того, ему принадле- 
жать; < УегзисВ ешег рЬ1о5орыев-91$0г1зспеп 
ОагузеПапе @ег Ве огта оп ш Шгеш От- 
зргипее» (1826); «Стаи 14ееп 4ез Муиз одег 
оригеп бег &бИНев сеойепрацеп Гефге уоп 
ег УеЦег1бзапо ш Базеп пп@ Огкипдеп 4ег 
&Цезеп УбЖКег» (1826); «ОтгойепЪагипе ойег 
Че сгоззеп Гефгеп дез Сылзетатз пасв- 
сеутезеп ш 4еп Засеп ип Откап4деп 4ег 
&Цезеп Убег, уог2ао Пей ш деп Капоп1$сцеп 
Васвеги дег СЫшезеп» (1834). 

ШИжммытль (Гоганнъ - Баптисть - Антонъ 
5811) — нфм. лёсоводъ (1775—1841). Въ 
1813—371 г. состояль професеоромъ лёеныхь 
наукъ въ мартабрунско лвеной школз. На- 
печаталъ: «Оле Гевге ег Кип сет Но]2- 
20с6% богов 41е РЁап2апо» (1800; 2-е изд., 
1808); «Стипа:842е гаш ЕптмагЁешег ;меск- 
1&331сеп Зоасогапипе»> (1812); «ТВеогейзсв- 
ргакизеве Ашецале 2аг Рогзжераяезиют- 
шопе одег Тахайоп ип@ ВериПгипе 4ег 
УЧ ипсеп, хат зе збащегг1с В (1818—19); 
«Апецапте 2аг Еглевапе @ег \Уадопзеп» 
(1821). Въ своихъ трудахъ Ш. является по- 
слфдователемъ школы Гартига (см.). 

ИНИжнт (Нина Николаевна, урожденная 
Атвердова, Т 1889) — писательница (псевдо- 
нимъ—жнямня Въра Трочикая). Ея романы 
«Погасшая искра», «Порванныя цфпи», «От- 
нятое счастье» и др. преимущественно изо- 
бражали жизнь большого св$та, близко зна- 
комаго Ш. 


ШмоллкрЪъ— [Шиуккеръ 745 


ШИмоллер» (Густавъ БовтоПег) — н%-'матерлалъ, на, которомъ можно было-бы научно 
мецкй экономистъ, род. въ 1838 г., образо- ' обосновать современныя требованя сощаль- 
ван1е получилъ въ тюбингенскомъ универси- | ной реформы. Ве дедуктивно построенныя 
теть; съ 1864 г. занялъ каеедру государствен-, положення классической экономической школы 
ныхь наукъ въ галльскомъ университет®, вь Ш. считаеть ненаучными, какъ не обосно- 
1872 г. перешелъ въ страсбургсвй, а съ 1882 г.'ванныя на достаточно обслфдованномъ исто- 
въ берлинсый университеть. Въ 1887 г. Ш. 'рическомъ матер!алё. Г. быль однимъ изъ 
былъ избранъ членомъ берлинской академи ' дВятельныхъ сотрудниковъ ‹Уегеш Ё&г $0218]- 
наукь и въ томъ же году назначенъ истор!о- роНИК> и въ многотомныхь его издамяхъ 
графомъ Бранденбурга. 1899 г. онъ, какъ напечаталь н%®околько крупныхь работь. Съ 
представитель берлинскаго университета, с0-| 1881 г. онъ издаеть основанный Гольцендор- 
стоить членомъ прусской палаты господъ. Ш. фомъ и продолженный Брентано журналъ 
является однимъ изъ выдающихся представи- | «Лазтрась г Сезееерите, УегуаНлаос ппа 
телей германской исторической школы въ| Уо Км \свай ша Оещзсвеп Весв». Съ 
политической экономи, пменно той фракщи, | 1878 г. имъ издана обширная сер1я работъ 
которая извфетна подъ назвашемъ реалистп- | (преимущественно его учениковъ) подъ загл. 
ческой пли историко-этической школы. Въ | <54а243- пп 50712] *1ззепзсвайеве КогзоВап- 
своихъ экономическихь трудахъ Ш. первый | беп». По инищативз его и Зибеля берлинская 
сдзлалъь широкое приложене историческаго | акадом!я наукъ предприняла издаше «Аба 
метода, теоретически обоснованнаго Гильде- | Вогиз$1са, елки ег 4ег ргепз15свеп З4а245- 
брандомъ, Внисомъ и Рошеромъ. Ему при- | уегумите шп ХУШ Тавть.», въ которомъ 
надлежить рядъ превосходныхь изслЗдован!й ! ПТ. помЗстиль нзсколько крупныхь изсл8до- 
объ экономической истори Германии, въ 0со- | вай по экономической истори Прусбфи и 
бенности по вопросамъ мелкой индустраш ре- | которое выходить подъ главной редакщей Ш. 
месленныхъ корпоращй, о различныхь эпо- | (вышло 6 том.). Главнзйпие труды Ш.: «Даг 
хахъ прусской экономической политики, по, безо све ег детёзсвеп КЛешвежеге 1 
истори промышленныхъ предирятий и рядъ| ХГУ Лавтв.» (Галле, 1870); «Пе Ешщуйске- 
работь по вопросамъ сощальной реформы и а Фе Кт1з15 Чег Чещзсвеп УеЪеге! 
рабочаго законодательства. Ш. быль однимъ | ХХ файгв.» (1873); «ОеЪег еше Сгела- 
изъ инищаторовь состоявшагося въ 1872 г. тасеп дез Весмз пп@ УоЖзии1зсвай. Еш 
въ ОйзенахВ перваго съёзда германскихъ про- ! ойепез Зепазевгефеп ап Н. Рг. Ог. Н. у. 
фессоровъ-экономистовъ, на которомъ было | ТгейзеНКе» (2-ое изд., 1875); «01е Э\таззБагсег 
положено основан!е въ германской экономп- | Тиспег- ип У’ефетаиЁ_» (Стр., 1879); «И/лг 
ческой наукБ новой реалистической школы н | А Цегалитрезс се 4. З%аа45- п. 30712]%/155ел- 
новаго направлен!я сощальной политики. по- | зспавеп» (Лиц., 1888); «Хаг Бо2а]- ип @е- 
лучившаго вскорф у противниковъ названте | мегреро!иК 4ег бевепутахф> (1890); «ОеЪег 
каледеръ-сощализма (см.). Въ своей вступи- | еп!ее Стап@асеп ег бомароник пла 
тельной речи при открытш эйзенахскаго | Уокзуй {спа Мевге» (1898); «Ошг155е циа 
съЗзда Ш. намётилъ главныя черты новой! Ощегзиовапсей 2аг УегЁаз5п55-Уегмаиапа$- 
сощальной программы, разработку и пропа-| пи  \У!\зсвайзсезо сме  Безопдегз 4е5 
ганду которой взяло на себя учрежденное на | ргеиз3. ЗЗазез т ХУП—ХУШ Тавгь.» (1898); 
второмъ эйзенахскомъ съЪздВ въ 1873 г. «Сгап@г!15$ 4ег а] сешешеп \Мтузсвай зе ге» 
«Общество сощальной политики» (Уегеш {г | (1900). Кромз того, огромное число работъ 
вожаропик). Указавъ на существующую | Ш. помщено въ издаваемомъ имъ <«Лайть. 
страшную пропасть между имущими п не-| г Сезехсерипе ес.», въ «ось Шеп 4е$ 
имущими классами и на угрожающую отсюда | Уегешз {г ЗолароПИЕ», въ <«Уавтбйевег 
опасность сощальной револющи, Ш. калего- | г Майопа]оекопле ип@ аа 1ззепзспай» 
рически заявилъ, что господотвующая нын$ | (Тена), <«Дейзевг г Заа45\71ззепзсвайеп» 
классическая экономическая система съ ея|(Тюбингенъ), «Ргецз1зсве ТавгЬйспег» (Рер- 
требованемъ полнаго невмфшательства госу-| линъ) и др. Полный списокъ трудовъ Ш. н 
дарства въ экономическую жизнь (манчестер-| литературу о немъ см. въ статьВ «Напд- 
ство) не отв чаетъ назрёвшимъ потребностямъ | мбг{еграсв 4ег ЗаазуззепзспаЙеп», Соп- 
соцтальной реформы. Относясь отрицательно | га4?а (1901). М. 
къ сощалистическимъ теор!ямъ въ дух Мар-| ШИмолькь (Веньяминъ 568110]ск) — н$- 
кса, Ш. намВчаеть рядъь мёръ (цфлесообраз-| мецюй писатель (1672—1137), авторъ множе- 
ное фабричное законодательство, страхован!е | ства духовныхъ пёсенъ, собранныхъ въ «Апз- 
рабочихъ и т. п.), направленныхь къ посте- | уаВ] аз эсвшокз О1силвеп» (1860) и «Се!5{- 
пенному улучшеню положен!я рабочихъ клас- | 1спе Тледег» (1857). Его проповёди, доста- 
совъ и смягченио сощальной несправедливо- | вивпия ему въ свое время громкую изв$ет- 
сти. По вопросу объ этическихъ задачахъ го- | ность, собраны въ его «этиш све Тгоз{- ипа 
сударства въ сощальномъ вопрос} между нимъ | (хе15гесве Зов еп» (1140—44). 

и Трейчке, горячимъ защитникомъ манчестер-| ИИужкерт (Тоганнъ-Леберехть ЗеВитс- 
ства, завязалась полемика, послужившая къ| Кег, 17112—86) — пруссюмй хирургъ. Во время 
выяснено программы новой школы и къ|7Т-лётней войны онъ находился во глав% всего 
торжеству ея принциповъ. Кром того, въ| санитарнаго дфла. Главный его трудъ: «СШ- 
рядь историко-экономическихь изселёдований | гаго1зсве УГавгпертилсеп» (Штет., 1774; 2-е 

. стремится прослЗдить ходъ развит!я со- | изд., 1789); «У его Ще смгога1зепе Берт! еп» 
цальной истори, выяснить сущность эконо- | (Б., 1776—82; 2-е изд., 1785—86) заключаеть 
мическихъ отношен]Я и ннститутовъ и собрать | изслФдованя объ ампутацаяхъ. 
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ШИИмуквт (Эдмундъ-[осифъ эсвтоск, 1771— 
1798)—н3м. врачь. Въ 1198 г. сдфлался при- 
ватъ-доцентомъ въ гейдельбергокомъ унив. 
Произвелъ въ Германи первыя изсл$дован1я 
надъ гальванизмомъ. Напечаталь: «Ое е]ес- 
уи1сЦайе согрогаш огааллсогат» (1791); «Ве!- 
{т&се таг пёВегеп Кепии15$ дег мег1зсвеп 
Весит» (Мантеймъ, 1792); «В е510п1 
зорга а1си рип деПа феог1а, 91 Вгоуп» (Ми- 
ланъ, 1793); «ОЪзегуаопез ше@1сае 4е уазо- 
гаш запеиегогат шйаштайопе» (Гейдель- 
бергъ, 1793). 

ИЕмурло (Августинъ 572тигю)—польскай 
филологь и педагогъ. Род. въ 1821 г., изу- 
чалъ филоломю въ московскомъ универси- 
тетз, былъ преподавателемъ въ гимназ!н (сь 
1849 г.) и шляхетскомъ институт® (съ 1854 г.) 
въ Варшавз, съ 1857 г. состоялъь профессо- 
ромъ римской п греческой литературы въ 
тамошней духовной академ1и, а съ 1862 г.— 
адъюнктомъ въ главной школ. Напечаталъ: 
«Н1зюта Шегагит готалагаю  геу1зз1те 
ехрозЦа» (Варшава, 1851); «О КаЦигге @гес1 
рг@екс)а узерпа т 52Ко]е С16б\пе)» (1., 
1863); «О @ле)омеш зЗ{алом13Ки ${аг07у1108с1 
К]а51с71е]» (1№., 1862); «КИКа 310% о сем 1 
ЮНегупка с1па2)а]тезо  палсгп1а» (1865). 
Онъ также перевель «Ил1аду» Гомера на 
польск языкъ (Варшава, 1887). 

ИИИмурло (Евгенй Францевичъ) — исто- 
рикъ, род. въ 1858 г., окончилъ образоваше въ 
спб. университет подъ ближайшимъ руковод- 
ствомъ проф. Бестужева-Рюмина, которому 
позже посвятилъ особую книгу («Очеркъ жизни 
и научной дзятельности К. Н. Бестужева-Рю- 
мина, 1829—1897 г.», СПб., 1899). Посл дова- 
тельно привать- доценть спб. университета 
(1889—1891), профессоръ по каеедрз русской 
истор!и въ деритскомъ унив. (1891—1903), съ 
осени 1903 г. занимаетъь выборную должность 
ученаго корреспондента въ Рим при исто- 
рико-филологическомъ отдзленши Имп. акд. 
наукъ. Почетный докторъ падуанскаго унив. 
Начавъ свою научную дфятельность съ во- 
просовъ русской истор1ограф!и («Канцлеръ 
Румянцевъ и его заслуги въ русской исторо- 
граф!и», медальная студенческая работа; «Мит- 
рополить Евген, какъ ученый», СПб., 1888, 
магистерская диссертащя; ‹О запискахъ Силь- 
вестра Медвздева», СПб., 1889). Ш. сосре- 
доточился затзмъ на эпохф Петра Великаго: 
«Петръ Веливй въ русской литератур. Опытъ 
историко-библографическаго обзора» (СПб., 
1889); «О письмахъ и бумагахь имп. Петра 
Великаго» («Ж. М. Н. Пр.», 1889, декабрь; 
1894, ноябрь); «Новый свидфтель эпохи пре- 
образован!й» (1Ъ., 1891, январь): «Падене ца- 
ревны Софьи» (1Ъ., 1896, январь); «Зам$тка 
о начал$ русскаго флота при Петр% Вели- 
комъ» (1Ъ., 1896, 1юнь); «Критическля замЗтки 
по истори Петра Великахго» (1—ХУ, №., 1900, 
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русской истори» (СПб., 1891); <«Извёетя Джо- 
ванни Тедальди о Росси временъ Ивана Гроз- 
наго» (СПб., 1891); ‹П. В. Постниковъ. Н%- 
сколько данныхъ для его б1ограф!и» (Юрьевъ, 
1894); «Востокъ и Западъ въ русской истор!и» 
(Юрьевъ, 1895); «Пушкинъ въ развити на- 
шего самосознаня» (р%чь, Юрьевъ, 1899); 
«Димитр!Й» (анализъ и оцфнка трагеди Шил- 
лера «Решей11$>; «Шиллеръ. Собраше сочи- 
нен!й подъ ред. С.А. Венгерова», СПб., 1901, 
т. 11); «Посольство П. Менезя къ папскому 
двору. 1672 — 16713» («Ж. М. Н. Пр.», 1901, 
февр.); «Одинъ изъ такъ назыв. славянофи- 
ловъ (К. Н. Бестужевъ-РюминЪ)› («Спб. В- 
домости», 1898, №№ 214, 281). Полагая, что 
культурныя п политичесвя связи съ Зап. Ёвро- 
пой въ эпоху Петра Вел. обстоятельнве и пол- 
нфе изучены въ направлен!и с3в.-западномъ 
(съ государствами протестантскими), Ш. по- 
велъ свои работы въ направлоши проимуще- 
ственно юго-западномъ (католическомъ), что 
вызвало соотв тственные поиски въ архивахъ 
русскихъ (Москва, СПб.) п иностранныхъ (Па- 
рижъ, Венещя, Падуя п особенно Римъ. См. о 
нихъ «Отчеть о двухъ командировкахъ въ Рос- 
сю и заграницу въ 1892—93 п 1898—94 гг.», 
Юрьевъ, 1895, и «Отчеть о заграничной ко- 
мандировкВ осенью 1897 г.», Юрьевъ, 1898). 
Часть собраннаго матер!ала издана въ «Сбор- 
ник$ документовъ, относящихся къ истори 
царствованя пып. Петра Великаго» («Весие! 
де 4осатетз ге]а\1Ё ам гёспе 4е Т’Етрегепг 
Р1егге 1|е Сгап@»). Томъ 1. 1698 — 17100» 
(Юрьевъ, 1903; ср. также докладъ на мев- 
скомъ археологическомъ съ$здз 1899 г. о не- 
обходимости учрежденя въ Рим$ постоянной 
исторической коммисс]и для разысканй въ 
итальянскихь архивахъ и библ1отекахъ малте- 
р1аловъ по русской исторш. «Труды Х1-го 
археологическаго съёзда», т. П). Съ чисто 
историческими трудами (кромф помянутыхъ 
еще «Восьмой археологичесвй съ$Зздъ>, СПб., 
1890; «Русская истор!я на московской ге- 
ографичеекой выставкВ 1892 г.», «Историче- 
ское Обозрёе», т. У; «А. Г. Брикнеръ», 
некрологъ, СПб., 1897; «Маска п письмо 
А. С. Пушкина, хранящ. въ библотек$ юрь- 
евскаго унив. Съ 5 снимками», Юрьевъ, 1899) 
связаны отчасти работы этнографо-географи- 
ческаго характера, посвященныя изученю 
русской колонизащи, какъ выраженя истори- 
ческаго Огапс пасв Озеп русокато народа: 
«Новый городъ въ Тургайской степи. Изъ л3т- 
нихь наблюден!Й» (<СЪверный ВЗотн.», 1887, 
май); «Волгой п Камой. Путевыя впечатлз- 
н!я» («Русское Богатство», 1889, октябрь); 
«Переселенчесяй п киргизоюй вопросы въ 
Акмолинской степи» («Спб. ВЗдомости», 1898, 
№№ 188, 200). Результаломъ позздки съ 
цзлью изучетя наиболЗе архаическихъ формъ 
современной колонизаши по южной, погра- 


май, августь, октябрь; 1901, декабрь; 1902, | ничной съ Монгомей, окраинз Семипалатин- 


апр®ль, 1юнь); 
ренши Петра 'Великаго> (., 1902, февраль); 
рядъ статей о дфятеляхъь Петровскаго вре- 
мени въ настоящемъ «Энциклопед. Словар%» 
Вопросъ о политическихъ и культурныхъ свя- 
зяхъ Росои съ Западомъ разработанъ въ из- 
сл$довашяхъ: «ХУ]-й в. и его значен1е въ 


«Польсюй нсточникъ о воца- | ской области явились «Описаше пути между 


Алтайскою станицею и Кошъ-Агачемъ въ 
Южномъ Алта»> («Записки Зап.-Сибирек. Отд. 
Имп. Русск. Геогр. Общ.», кн. ХХИЦ. 1898); 
«Русскя поселеня за южнымъ Алтайскимъ 
хребтомъ на китайской границз› (1Ъ., кн. ХХУ 
1898 и отдфльно. Омскъ, 1899); «Горные про- 
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ходы въ южн. Алтайскомъ хребтЪ»: («Извзотя 
Имп. Русск. Геогр. Общ.», т. ХХХТ 1889, вып. 
У); <«Га,Влзте еф а, Сие» («Веупе дез без 
“ги55ез», 1900, декабрь); «Вверхъ по Иртышу. 
Путевые очерки» («/Живописная Росая», 1902, 
№№ 61—77). Кром вышеназванныхъь изда- 
ый, Ш. помфщалъ статьи въ «Семипалатип- 
скихь Обл. ВЪдомостяхъ>, «Русскомъ Б!огра- 
фическомъ СловарЗ», изд. Имп.` Русск. Истор. 
обществомъ,  сотрудничаль въ «МПровыхъ 
отголоскахь» (1897) п особенно въ «Библ10о- 
граф%> (1886—1892) и «Спб. Вздомостяхъ» 
при редактор кн. Ухтомскомъ (1897—1908), 
гдф, между прочимъ, печаталъь корреспонден- 
ци изъ неурожайныхь м$сть, вышедиия от- 
дФльною книгою: «Голодный годъ (1898—1898). 
Письма въ <С.-Петербургсмя В$домости» 
(М., 1900; ср. еще «Нужда въ Челябинскомъ 
УёзДВ», «Сзверный ВЪотникъ», 1892, нь). 
Ср. «Б1ографич. Словарь проф. юрьевскаго 
унив.>‘ (Юрьевъ, 1903, т. П, стр. 558—562) п 
«Б!ографич. Словарь профессоровъ спб. уни- 
верситета за 1869—94 гг.», т. Ц, стр. 341—849). 

ЖИнужерть (Тоганнъ-Маттасъ Эетл ег, 
1188—1811) — авотрйсвй граверъ на м$ди, 
сынъ Андреаса Ш., также гравера (ум. въ 
1740 т.), ученикъ 'Шупшена вЪ ВЪнской ака- 
демпи худ. п Матт. 'Доннера, усовершенство- 
вави!йся въ ПарижВ подъ руководствомъ 
Вилле. По возвращеви своемъ въ В%ну, въ 
1766 г., получиль`титулъ придворнаго гравера, 
вЪ 17168 г. быль назначенъ директоромъ ново- 
воучрежденной академ!и рисован1я и грави- 
роватшя, и въ 1171 г. одёланъ главнымъ на- 
чальникомъ всФхъ австр1йскихь нормальных 
рисовальныхъ школъ. Въ течен1е своей про- 
должительной дфятельности образовалъ мно- 
гихъ искусныхъ граверовъ и исполниль зна- 
чительное количество работъ, отличающихся 
вфрностью передачи оригиналовъ и см$лостью 
према р®зца. Особенно удачны его вос- 
произведен!я картинъ Рубенса: «Мущй Сце- 
вола», «Св. Амвройй не допускаеть импер. 
Оеодосля войти въ миланскЙ соборъ», «Рож- 
дене Венеры» и «Нептунъ и Фетида», а так- 
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янсый переводъь въ Пав1и въ 1885 г.); :«Оаз 
га се561 ИБег Се зиБентефалееп ш 5$е01- 
пеп  Ведевиисеп ад @1е а]сететеп буег- 
ге1св1зсЪеп Эта еее» (ВФна, 1837; италь- 
янс®Й переводъ въ Венеши въ 1846 г.); «Раз 
пабиг1све Риузжтесм» (1№., 1842); «Зай5иЕ 
дег ]апаж1\ зева Шевеп шдази1е Вбуиепв» 
(Прага, 1846); «Тафеш гаг 512$НЕ уоп Вб\- 
шеп»>. (№., 1848) и др. 

ШИвазе (Карль Эсйпаазе, 1798—1815) — 
знаменитый н$мецк. историкъ искусства, по- 
лучивъ юридическое н философское образо- 
ваше въ гейдельбергскомъ п берлинскомъ 
университетахъ, въ 1819—48 гг. занималъ раз- 
ныя административныя и судебныя должности 
въ ДанцигЬ, Кенигобергв, Марленведер$ н 
Дюссельдорф, а потомъ до 1857 г. быль 00- 
взтникомъ главнаго суда въ БерлинЪ. По- 
®здки въ Италю и долгое пребываше въ 
ДюссельдорфВ возбудили въ немъ любовь къ 
занятямъ истор1ею художествъ, по части ко-. 
торой онъ вскорЪ прлобр$лъ глубовля познан1я, 
выказанныя имъ впервые въ его «Нидерланд- 
скихъ письмахъ» (Штутгарть, 1834). Зал мъ, 
въ 1840 г., онъ составилъь превосходное вве- 
деше къ «крестовом походу Фридриха Бар- 
бароссы» Шванталера. Но главнымъ учено- 
литературнымъ трудомъ Ш., доставившимъ ему 
громкую и прочную славу, была обширвая «Ис- 
тор!я изящныхъ искусствъ> (въ 7 том., Дюссель- 
дорфъ, 1843—771;- 2-ое изд. переработанное 
въ сотрудничеств8 съ Лютцовомъ, Фридри- 
хомъ, Любке, Вольтманомъ п Доббертомъ, въ 
8 том., 1865—77)—сочинен!е, важное глав- 
нымъ образомъ потому, что въ немъ общий 
ходъ развимя искусства и происхождене 
различныхъ его стилей разсматриваются впер- 
вые ‘въ твсной связи съ исторею другихъ 
проявленй культуры и въ зависимости оть 
племенныхъь свойствъ народа п оть особен- 
ностей обитаемой пмъ страны. КромЗ того, 
Ш. написалъ изелфдован!е «Объ отношени 
искусства къ хриспанской релими» (1852) 
пи издавалъ со Шнорромъ-фонъ-Карольсфель- 
домъ и Грюнейзеномъ, а потомъ съ ПИфан- 


же «Каменные бараны, пресл$дуемые ры-, шмидтомъ, очень цфнный въ художественно- 


сями>, съ Рутгарта, «Орель, нападающий на 
волковъ>, съ Снейдерса. и портретъ ими. 
Мари-Терези, съ Грё. 

НИнабель (Георгъь Норберть эсвпаре])— 


историческомъ отношев!и журналъ: «Сг1$1- 
Пепе Кап ай». ПослЗднее время своей 
жизни, съ 1867 г. Ш. провель въ Висба- 
денф.— Ср. М. Парке, «Каг| Зовпаазе» (Штут- 


австр!йсвй статистикь и юристь (1791—1857), гарть, 1879). 


 профессоръ пражскаго университета. Его тру- 
ды: «ПО1е епгорё1зсве 5{азепмей, ет 
засв, 41е З4айзик ш 4ег уего]е1сВеп@ г&зоп- 
штгепаеп Мешщодбе 7 Ъепапдеш»> (2 т., Прага, 
1819—20); 
Таг Че 
1еп» (Прага, 1819; 2-ое изд., №., 1827); «5 а- 
Изизеве Пагу\еПапе уоп Вбвтеп» (№., 1826); 
«Оефег Валт- пп@ ВеубЩЖегапезуегь 1 {1155$е 


«ЕщмигЕ етег П1еп$1-Гшятгакйол , 
Ут зсвайз8лиег ш 4ел К. К. Заа- ‚ «Абщегьге! ши 


НИнаипингерь (Бонифаци - Мартынъ 


ег- эсппарршеег)—н$мецюй католическй бого- 


словъ (1162—1832). Въ 1192—1806 г. быль 
профессоромъ въ гейдельбергскомъ унив. въ 
1807—20 г. въ фрейбуртекоме унив. Напеч.: 

оштещаг» (1792); «Сгип@- 
]асе аЙег Ве!с1оп ип ВейсоптзрПозорШе» 
(1806); «ЕтфмигЕ ег ВеПо1опз- пп Ообщеп- 
оозср1сЩе» (1807); «ОЭобтша достайдат» 


4ег бзфеггесьзсВен Гёп4ег, п! Оефегз1сШ- | (1816); «Оефег Еглениие, Ап агите, Иеп- 
Каг4еп» (1Ъ., 1896); «Сеостарызсй-5азЫзсвез | 2615, Сиизещташ аб@ Киеве» (1818; 2-ое 
ТаБ]еаи 4ег `епгорзсйеп Ззажеп» (1. 1826); | изд., 1826). 


<Сеостарв1$с.-5ай5зсВез Таеам 4ег 5{аа- 


ЖШИпаубертъь (Андрей-1[осифъ Зсвпал- 


1еп ипа Гёп@ег аШег \Ме ее» (1Ъ., 1827); , Бег{)—н$мецкй юристьъ (1750—1825), профес- 
‹Сепега] ЗаизИК ег епгор&5свеп Зазеп | соръ въ Гиссенз и Гельмштедт». Главнзйше 
1 уог2йоНевег Вегискз1сВИсиис @ез Кэ-| его труды: «Е Илщегапсеп 2ат Герепгес т 
зегпитз ОезеггесВ» (2 т., Прага, 1829; 2-е | Фес Шап8> (Гисеенъ, 1784 и Браунш., 1786; 
изд., ВЗна, 1833; 3-ье изд. въ 1841 г.; италь- 2-ое дополн. изд., №., 1794; 3-ье изд., 1798— 
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99); «Мецезе уагзИзсне ВЪПошек (Гиссенъ, готовляется Ш. сжигашемъ паровъ металли- 
1180—86); «Мепеже цхезеже ичёИ5ейе ческаго цинка въ струз ато воздуха, & 


ВТЪПотек»> (Тена, 1789—91). «ОеБег КЮгеве иногда теперь и кислорода. 
д, 1195); въ шамотныя отнеупорныя реторты, самой 
Ка\поН-' разнообразной формы, выдающейся особен- 


ип КтсВепбезаЦ» Тена, 1789; 2-0е из 
<«@гипд382е дез КИсвелгес $ Дег 


инкъ пом щается 


Кеп пп Ргоезащеп ш Пеле] апа> (1805— | ностью которыхъ является только то обстоя- 


1806). | 
ШИшнебеле {50118 е]е)—франц. полицей- 
скЙ коммиссаръ, родомъ изъ Эльзаса, давший 


въ 1887 г. поводъ къ нашумфвшему и весьма | 


серьезному дипломатическому столкновеню 
между Гермашей и Франщей. Ш. завЗдывалъ 
французскимъ шШонствомъ въ Эльзасъ-Лота- 
ринги. 20 апр$ля 1887 г. онъ, получивъ при- 
тлашен!е отъ нёмецкаго полицейскаго ком- 
миссара въ Метцё Гауча прибыть для лич- 
ныхъ переговоровъ съ нимъ, отправился въ 
Герман!ю, но едва пере$халь черезъ границу, 
какъ быль арестованъ по обвиненю въ шп]- 
онств%. Французское общественное мине 
.было крайне возмущено ловушкой, устроен- 
ной Ш.; въ пресс громко говорилось о не- 
обходимости войны. Военный министръ ген. 
Буланже хот$лъ воспользоваться инцидентомъ 
съ Ш. и созданнымъ имъ общественнымъ воз- 
буждешемъ для предъявлешя Германи ульти- 
матума, который неизб$жно повелъ бы за со- 
бою войну. Премьеръ Гобле поддерживалъ его, 
но дру!е министры, въ особенности министръ 
иностранныхъ дзлъ, Флурансъ, а также пре- 
зидентъ республики, Гревн, были противъ вой- 
ны. Дипломатическимъ путемъ Францщя доби- 
ласъ того, что германское правительство по 
личному желаню императора Вильгельма [ 
освободило Ш., который пробылъ подъ аре- 
стомъ 10 дней. Расколь въ министерствВ за- 
ставиль Гобле подать въ отставку еще до 
окончан1я инцидента, но она сначала’не была 
принята президентомъ, и только въ конц 
мая 1887 г..министерство ее получило, когда, 
ближайшимъ поводомъ къ ней были совсЁмъ 
другля обстоятельства. Въ слёдующЙ каби- 
неть Рувье вошелъ Флурансъ, но не вошелъ 
Буланже, министерская карьера котораго 
этимъ была кончена, но громадная популяр- 
ность котораго въ народ$, если п не нача- 
лась, то въ зннчительной степени окр$пла 
благодаря проявленной имъ въ этомъ инци- 
дентз р$шительности. Ш. умеръ въ 1900 г. 
Второй «инциденть Ш.» имфлъ место въ сен- 
тябрВ того же 1887 г.; героемъ его былъ мо- 
лодой сынъ Ш., который въ Эльзас, въ н*- 
сколькихъ километрахъ оть французской гра- 
ницы, расклеилъ патр!отическля, оскорбитель- 
ныя для Германи воззвашя. Онъ быль аре- 
стованъ, судимъ и осужденъ, но помилованъ 
импер. Вильгельмомъ благодаря униженному 
прошен1ю о помиловани, которое онъ. самъ 
подалъ на его имя. В— ве. 
ШИнсвейеъ—синонимъ цинковыхъ 6%- 
ЛИЛЪ, ПО своему составу представляющихъь 
окись цинка. Эта краска въ настоящее время 
часто употребляется въ замфну свинцовыхъ 
б$лилъ, такъ какъ она не ядовита и, растер- 
тая съ масломъ, кроеть такъ же хорошо. Не 
маловажнымъ преимуществомъ ея является 
также и то, что она не темнфеть отъ с$ро- 
водорода, такъ какъ сВрнистый цинкъ такого 
же б%лаго пвфта, какъ и окись цинка. При- 


 тельство, что он8 снабжаются въ передней 


части носикомъ, черезъ который и выдЗляются , 
при накаливан!и до бфлаго кален!я пары цин- 
ка. Образующаяся при сгоран!и цинка окись 
цинка увлекается струею воздуха въ деревян- 
ныя камеры (обыкновенно три рядомъ), въ 
которыхъ она и осаждается. Часть окиси цин- 
ка, падающая внизъ, поступаетъ въ отдфльный 
праемникъ, расположенный ниже того м$ста, 
въ которомъ происходить сгорае цинка. Въ 
посл$днее время, на ряду съ цинковыми 6%- 
лилами, лучший сорть которыхъ носитъ на- 
зван!е 1]8пс де пе!се и центромъ производства, 
которыхъ является Бельмя, стали изготов- 
ляться въ Анги цинковыя б$лила, по составу 
представляющая офрнистый цинкъ. Эти бёлила, 
готовятся аналогичнымъ же образомъ, т. е. 
иводя въ непосредственное соприкоснове- 
н1е пары с$ры (въ избытЕ$) съ парами цинка. 
Въ охладительныхь камерахъ, гдф осфдаетъ 
образовавшийся сЗрнистый цинкъ, температура 
поддерживается въ такихъ предЗлахъ, чтобы 
сфра оставалась все еще въ парообразномъ 
состоянии. Цинковыя б$лила, отв чаюцщля оки- 
си цинка, готовятся иногда и непосредственно 
изъ цинковой руды. А. П.Д. 4. 
ШИнееберкер» (Франць- Юл1й Эпее- 
Бегоег)—нзмецый писатель, извфотный подъ 
псевдонимомъь Артуръ Шторхь (1812—1892). 
Дфятельный участникь событй 1848 г., во 
время которыхъ онъ былъ офицеромъ ‹ака- 
демическаго легона» и редакторомъ «Оефал- 
1еп-7е{апс>», въ 1850 г. амнистированъ, въ 
1860 г. работаль въ «Мепее 'Маспгевеп», 
извёстенъ своею инженерною дфятельностью, 
а равно участ1емъ, въ разнообразныхь гума- 
нитарныхъь начинаюмяхъ оть филантропиче- 
скихь приютовь и обществъ до возрожден!я 
въ Австр!и масонства, честь котораго припи- 
сывается исключительно ему. Его беллетри- 
стическя произведеня: «Валацеп пп ЕгасК» 
1867); «МехЩЖо, одег: ВерчЪ ИК ипа Калзег- 
ге1с\№» (1861—68); «Оег Атрецегкбие» (1868— 
69); «О1е берелишзуоПеп, ойег: Етешпалягег 
ппа Тезай» (1868—М3 1869); «О1е Кмакот- 
Ъеп уой Уепз (1869—70); <‹7а У!аззег пп 
21 Гапае» (1871); «Го зпа Етуеги1з, обет: 
Пе бевейити5зе 4ег УПепег Но `лге»> (1879— 
13); «Вош-Уеп - ВегНи ойег: ЕйгэепЬиаге 
ппф РаЯептього» (1873); «Оег Ста оп Мо- 
ге» (1867); «берете Уег@1еп$%&е> и «Е щ уег- 
Калшез @Чеше» (1876); «Зовмезег Трегезе» 
(1875); «Пе ИКбшезтбгаег» (1877); Сббцег- 
КатрЕ одег: арЦег, Гевоуав, Свг1$л$>» (1878 
—719). .А. Г. 
ИШИнесбергатл — минераль, разновид- 
ность топазолита (см. ХХХТШ 515 
ШИнеебергь (Зсрпеефего) — назван!е 
многихъ горныхъ вершивъ: 1) горная вершина 
въ Фихтельгебирге южнфе Вейссенштадта (въ 
Верхней Франков!и), между истоками Эгера 
И Майна, въ 1051 м. высотою. На вершин% 
его, съ которой открывается живописный видъ 
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на окрестности, высится Рудольфовь Камень 
(Водо ет, 880 м.), состояний изъ величе- 
ственныхь колоссальныхъь скалъ, которыя въ 
прежн!я времена были соединены между со- 
бою каменной стЗной п образовали одинъ за- 
мокъ; 2) вершина въ сЗверномъ Карст$, до- 
стигаеть высоты 1796.м.; 3) покрытая лед- 
никами горная масса въ Зальцбургскихь Аль- 
пахъ, какъ’ продолжен!е Каменнаго Моря 
(З\ещегпез Меег), разстилается на 5 км. въ 
направлени къ долинЪ Зальцахской, круто 
спускается на Ю и въ своей вершин Высо- 
юй Король (НосВКби!ю) достигаеть высоты 
2938 м.; 4) Высомй Ш.— вершина въ «Саксон- 
ской Швейцарии», лежить къ 3 оть г. Тё- 
шина въ Чехи и достигаеть высоты 723 м.; 
на немъ башия въ 33 м. высотою, гостиница; 
съ вершины великолзпный видъ на окрест- 
ности; 5) горный верхъ въ Нижне-Австрй- 
скихъ Альпахъ, отдфленная отъ Ракс-Альпа 
(на ЮЗ) узкою долиною р. Шварцы, а на СВ 
круто спадающая къ Пухбергской долинз, до- 
стигаеть высоты 2061 м. въ Кайзерштейна и 
2075 м. въ Клостерваппен, который въ то 
же время представляеть и самый высоюй 
пункть въ Нижне - АвстрИЙскихъь Альпахъ. 
Благодаря прекраснымъ видамъ, которые от- 
крываются съ этихь вершинъ на ближея и 
дальння окрестности, Ш. часто посзщается 
туристами; 6) горная вершина въ Судетахъ, 
высочайший пункть въ Глацекихь Сн®жныхъь 
горахъ, на границф Прусской Силези, Чехи 
и Морав!и, высотою въ 1498 м. 

ШИнеебергь (Зсппеефег=) — городъ въ 
саксонскомъ округ Цвиккау, сливается почти 
въ одинъ городъ съ сосВднимъ городкомъ Ней- 
штэдтель. Церковь ХУ] в. съ алтаремъ Луки 
Кранаха. Гимназ1я, учительская семинар1я. 
школы торговая и рисовальная и дв$ школы 
кружевного мастерства. 81/, тыс. жит. Произ- 
водства вязальныхь издфл!Й, врасокъ, куколъ, 
цвфтной бумаги, кружевъ, готоваго платья. Въ 
окрестностяхъ добывалотся серебро (съ 1411 г.), 
кобальтъ и, висмутъ. 

ИИнеегаясъь (Корль-Августь ооппее- 
5ап$, 1885—98)—эльзассяй политическай дзя- 
тель, родом изъ Страсбурга, учился въ Пари- 
Жж$ и Страсбургз; въ 1851 г. быль секретаремъ 
международной дунайской коммиссли (въ Гала- 
цз), зат мъ вернулся въ Парижьъ, гдз занимался 
частными уроками и сотрудничалъ въ «Тетрз». 
Въ 1863 г. поселился въ СтрасбургВ, гдф въ 
1868—170 гг. редактироваль «Сопгиег и Ваз- 
ВЫп»>. Въ 1810 г. быль членомъ муниципаль- 
наго совзта и потомъ помощникомъ мэра въ 
Страсбург. Посл взят1я Страсбурга н8мцами 
онъ узхалъ въ Швейцар!ю, гдф тожё принималъ 
участе въ прессф. Въ февр. 1871 г. избранъ 
въ департ. Нижняго Рейна въ нащональное 
собране, гдф стоялъ за продолженше войны. 
Когда миръ все же былъ заключень и Эль- 
засъ былъ отторгнуть оть Франщи, то Ш., 
какъ и проще эльзасскле депутаты, потерялъ 
свои депутаток1я полномоч1я. Тогда онъ вновь 
посвятиль себя исключительно журнальной 
дфятельности. Въ 1871—1783 г. онъ редактиро- 
валъ «]опгпа] де Гуоп»; въ 1873 г. вновь пе- 
реселилея въ Страсбургъ, гдЗ сталъ во глав 
«Е]з&зсег Томгпа]» и вмфстВ съ тёмъ во главф 
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парти эльзасскихъь автономистовъ, парти, 
признававшей присоединене Эльзасъ-Лота- 
ринйи къ Германи и стремившейся только 
къ признано Эльзасъ-Лотаринги однимъ изъ 
отдфльныхъ германскихъ государствъ съ пред- 
ставительствомъ въ бундесратЪ. Въ 1871 г. 
Ш. избранъ, въ 1878 г. переизбранъ въ рейх- 
стагъ. Бъ 1879 г. онъ внесъ въ рейхстагъ пред 
ложен1е о реформ® управленя Эльзасъ-Лота- 
ринми (060б0е намЗстничество, расширеше 
функшй Гапдезал$$сЬ5$ и т. д.), которое съ. 
нзкоторыми измфненями было поддержано 
правительствомъ и принято рейхстагомъ. ПослЪ 
этого онъ получиль мото совзтника въ упра- 
влени Эльзасъ-Лотаринги, и сложиль съ себя 
депутатсюя полномоч1я. Въ 1880 г. назначенъ 
германскимъ консуломъ въ Мессину, въ 1888 г. 
въ Геную, гдЁ и умеръ. Ш. писалъ много по- 
французски и по-нзмецки. Отдёльными кни- 
гами онъ издаль, между прочимъ: «Сощез» 
(Страсбургъ, 1868); «Га, эпегге еп А]засе» (18., 
1871); «Айз @еш Е]5а5з>» (анонимно, Липц., 
1815); «Ап Тегпеп Гапдеп» (повзсти, Бре- 
славль, 1886); «Цефег 4аз беге Эсви]мезеп 
ш Е]а55-Гогшееп»> (Страсб., 1877); «1<- 
Пеп. ВПаег ад №млг, дезсмсоще ип@ ТГе- 
Беп> (Лиц., 1887); «Вотеоз Тосщег ипа апдеге 
Сеземсщеп» (Лпц., 1889); «КаШа Кургз» 
(романъ, Б.., 1893) ит.д. ‘' В. В—вь. 

ЮПИнесганеъ (Людвигь Эсбпеегал$) — 
н$мецей драматургъ (род. въ 1842 г.). Ш. 
выступилъ съ трагедлой «Тизап»> (Лиц., 1864). 
Въ 1869 г. въ Мюнхен была поставлена, его 
драма. «Мага, Кошеш уоп ЭевоМапа» (1867). 
Ставились также на многихъ и$мецкихъ сце- 
нахъ его комед1я «Ооког Уогмёгв5> (1871) и 
трагед1я «Лап Воскво!4>. КромЪ того напи- 
салъ: трагедю «Пег \ей гаш Еге4деп» (1874) 
и драмы «ЗрёТегЬз{> (1872), «Ста Естог» 
(1817) и комедю «Запие! ВФ» (1881). 

ИШИнесманъ (Карль эсппеетапи)—н$- 
мецеюй врачъ (водился ВЪ 1801 г.). Напечаталъ: 
«Вейг&се 2гаг Кепи{ 1155 ип@ Везапапе дег 
азайзсвеп Спо]ега» (Ганноверъ, 1831); «Пе 
у свеге НеПипе 4ег Зевагасйкгатке боге ь 
еше пеце, убШе се{арт105е Не]тешоде» 
(Ганнов., 1848; Гамбургъ, 1869); «Оле Еей- 
ешгефипезшеводе ш Шгеп Не!уиКиапсеп 
сесеп эоваг]асв ип Мазегикгаткрей» (Ган- 
новеръ, 1853; Гамбургъ, 1859). Въ 1850 г. Ш. 
основалъ журналъ: «Мед. Сопуегза/1015- пп 
Соггезропаевя аи г Фе Аегде 1щ Кбшс- 
ге1с\ Наппоуег», воторый онъ редактировалъ 
до 1855 г. 

ШИнейдсвиндуъь (Франць - 1осифъ- 
Адольфъ эеппе!вем!4)—нфмецюый историкъ 
(1799—1857). Былъ профессоромъ истор!и въ 
ашаффенбургскомъ лицеф. Его многочислен- 
ные труды касаются преимущественно напо- 
леоновскихъ войнъ. Напечаталъ: «О1е Ре]9- 
200е ш Чеп ФЛабгеп 1812 №5 1815 ащег 
Маро]еоп$ регзбайевег Ат{аргипа» (1826 — 
29); <СезсмсШще 4ег Ехред1оп 4ег Егапл2о- 
зеп лась Аесуреп ипа зуйеп 1798—1801» 
(Цвейбрюкенъ, 1830); «Кайзег Маро]еоп шп 
Ке]4е пп 1ш ЕРе]Ч]асег» (1832); «Оег Ее19- 
205 ш ЦаЦеп 1796» (Дармштадть, 1835); «Пег 
Ее]1970о ег Егалтозеп весеп Фе УегЬйиде- 
‚ {еп ш 'ЦаЙеп 1798» (1№.. 1836); «Км, Егг- 
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№ег205 уоп Оезцегге1 св ип@ @1е бзеггес15сВе | проф. А. 0. Ковалевскаго. Въ 1895 г. совер- 
Агтее ищег Шш» (Бамбергь, 1840); «@е-| шилъ экскурсию’ на Бфлое море. Въ 1896 г. 
с сШе @4ез Кгесз адЁ 4ег Ругепзспеп | защитиль диссертац!ю на зван1е магистра 300- 
Нате] ищег Мароеоп»> (Дармштадтъ, 1888); | логи. Въ 1896—97 г. занимался въ Неаполь, 
«Оле Ее!42се уоп 1799 ш 4ег Эсв\е!2 ип |а затёмъ на севастопольской б1ологической 
ш Оещзсап4» (1841); <«Оег Киев Оезег-| станщи, гдф состоялъ завздующимъ до 1899 г. 
ге1сЬ$ сесев Егапкте!сь пп Тайте 1809» (1842); | Быль дважды командированъ заграницу въ 
«Казег Фозерь Ц» (Гамбургь, 1846); «Оаз | 1898 и 1899 гг. (Гермавшя, Голландя, Турщя). 
Вис уош Ег2вегтос Каг|» (Лейпц.. 1848); ! ГлавнзйпПе труды: «ОеБег 41е Еле]. 4ез 
«Ке!4тагзсва1! @таё Вадетку» (Аугобургь, СбепИа]сапа]5 уоп Со Из 1аеща ила Рвохши$ 
. 1851); «Оег Ее]42ае ег буеггесЬ1зсвеп Аг-: 1ае%13» («Зап. Акад. Наукъ», У серя, т. 
шее ищег Вадешку 1848 ипа 1849» (Инс-:; УГ 2, 1894); «Оефег рвазосуёге Огсале 
брукъ, 1858); «Ргш? УПЬеша топ Ргепззеп ипа СШогасовептеЙеп @ег ОПсосвавеп». 
ш деп Киесеп зешег ей» (Берлинъ, 1856). | («Хецзевы Е. \15зеп$. 200].», т. 61, 1896); 
«Наприпотеще ег Сезосве Чег Р№1о50-! «ОеЪег Рвасосуюзе па Ехсгейоп фе! деп 
рые» (1822). АтпеНдеп» («Дейзсрг. Е. \155. 200].», т. 66, 
ШИИнейдевийть (Фридрихъ- Вильгельм | 1899); «Ейивез Ифег Везогриоп ип Ехоге- 
эсппе!детш)—филологъ, проф. геттинг. унив., | 100 5е1 АтшрЫ1охиз 1апсео]а4аз» (<Уаг. Ал. 
род. въ 1840г. Изъ его произведен! замфчатель- | Ап2.>. т. 16, 1899), «Тещпуо]ов1зсве Вейгёве» 
ны: «0Ое]ес\а$ роё51$ Стаесогаш» (Геттинг,, (Г; Ши Ш, 1900—1902 г.); «Аба, зодлеамз рго 
1838—89), «Соцщесапеа сг!Иса» (Геттинг.1839), | Калла, её 1ога, Хеписа» (т. ХХ, №1; т. ХХИ, 
«Вейгасе 2аг Клик 4ег Ро&ае 1уг1с1 стаес1> ! № 2 и 4). В. М. Ш. 
(Геттинг., 1844), изданя «Еретаттеа» Мар-; ШШИнейдерт (Георгь Зсппе1дег) — изм. 
щала (Гриммъ, 1842) и трагед1й Софокла въ ' психологъ. Ш. по своимъ философокимъ взгля- 
сборникз Вейдмана (Б., 1851—53). Съ 1846 г. | дамъи римыкаеть къ эмпиризму и эволюц!онной 
издаваль журналъ «Р1010515>. точкВ зрёшя. Предметомъ его изел$дованй 
ШИнейдемюль (Зс\пепбешИВ], по-поль- | являются главнымъ образомъ“психолог1я чув- 
ски Пила) — городъ въ прусской провинщит | ствовавЙ («Етей4 п. [е14») и поихолог1я воли 
Познани, нар. Кюддовъ. 1/1 тыс. жит., въ томъ | («Оег шепзсьИсве У Ше», 1882 и «Оег Ше- 
числ$ 5700 поляковъ и 800 евреевъ. Чугунно- | г1зспе \УШе», 1881). Сочинен1я его свид$- 
литейные, машиностроительные, крахмальные, | тельствують о психологической наблюдатель- 
сахароваренные, костеобжигательные, кро- ‚ ности, но лишены философской глубины. Шпя- 
вельнотолевые и л$сопильные заводы. ровя обобщеюя Ш. дФлаетъ нерздко весьма 
Шнепдеръ (Ашоше - УтоПе Бопе!- | легкомысленно. Самое изсл$дован1е фактовъ у 
дег) — французсюй генералъ (1780 — 1847). | Ш. иногда искажается предвзятымъ схема- 
Образовате получилъь Въ политехнической | тизмомъ его теоретическихъ построен. Такъ, 
школ и во время первой импери посту-! наприм$ръ, изслёдуя душевную жизнь живот- 
пилъ въ армю. Во время реставращи ко- ныхъ, Ш. устанавливають сл$дующую схему 
мандовалъ оккупац!оннымъ корпусомъ, послан-, прогрессивнаго роста душевной жизни: 
нымъь Франщей вь Морею въ 1828 г. Въ! 


1) наливочныя и лучистыя  — ощущетая. 
1884 г. онъ быль избранъ въ палату депута- 2) слизистыя и суставчатыя — воспраятал. 
товъ, а съ 1889 по 1840 г. быль военнымъ 3) позвоночныя — представлешя 
министромъ п принималъь дфятельное участе 4) человткь — мышнленве | 


въ возведени укрёилен! вокругь Парижа. 
Онъ оставиль посл себя нфоколько сочинешй Эту схему Ш. переносить цфликомъ и въ эво- 
по различнымъ вопросамъ военнаго дфла. люцо душевной жизни человзка. Онъ указы- 

ИИИнснлертъ (Басилй Васильевичъ, 1193 | ваеть на важное значене б1огенетпческаго 
—1812)—заслуженный профессоръ с.-петер-| закона, повтореня въ индивидуальномъ раз- 
бургскаго университета. Уроженець Ревеля, | вити въ ракурсов истори животнаго м!ра 
воспитанникъ московскаго университета, , Ш. ‚ (октогенезисъ и филогенезисъ). То, что наблю- 
сначала, былъ преподавателем ВЪ МОСКОВ-| Дается въ развитш организма, наблюдается И 

омъ благородномъ пансонё и только съ! въ развийи душевной жизни. Поэтому чело- 
1822 г. сталъ преподавать римское право’ въ | в$къ по мёрф развитя проходить черезъ ду- 
с.-петербургскомъ университет®. ставилъ | шевную жизнь простьйииитхь (ощущеня— пер- 
университеть въ 1861 г. Ему принадлежать: ! вобытная культура — дфтство челов$чества), 
«Ре согпайопе даае пицег ап/даЦай$ зраба, слизиетмась (воспрзятчя— древность и средние 
6 )аг1з 91зс1рНпаш а@ Мзютае погшаш соп- ! вЗка — юность челов$ чества) и зозвоночныхь 
тат её Иттаат Ниегседе» (СПб., 1847); (предетавлеще и мышлете— новое время, воз- 
«О значеми римскаго права въ отношенш мужалость челов$ чества). Изъ этого б1огене- 
къ новфйшему праву» (СИб., 1857) и др.  тическаго закона Ш. дфлаетъь не совофмъ вя- 

МИИнендеръ (Гвидо Александровичь) — | жуплеся съ его схемой, но «занимательные» 
зоологъь, родился въ 1866 г. Въ 1886 г. по-!' выводы въ области педагогики: до 14 лть 
ступиль въ деритсый университетъ, сначала! дВти должны изучать тольго Вет Зав$ть 
на медицинскмй факультеть, а зат мъ (1891 г.) | И ие имъть о христланствъ нигакозю понятия». 
на естественно-историческое отдёлеше физи-! Кто дфти, которыя понимаютъ, что надо про- 
ко-математического факультета. Въ 1892 г.' щать врагамъ? Только больныя, слабыя. Здо- 
занимался въ г. Тромзэ. Съ 1895 г. состоялъ  ровый ребенокъ не прощаеть свою обиду врагу 
хранителемъ зоологическаго музея спб. уни- п не долженъ прощать; такъ какъ онъ долженъ 
верситета. Занимался подъ руководствомъ сохранять свой здоровый инстинктъ... Хри- 
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станское учене приличествуеть развитымъ разно на всВ обстоятельства, и которое да- 
ЛЮДЯМЪ, преимущественно старости». (‹Оег вало бы возможность человзку въ каждое 
ш. \.> стр. 497). Аналогя [въ развити ин- мгновен!е цфлесообразно поступать и быть въ 
. дивидума и вида — старая мысль: на нее состоянии  приспособляться къ обстоятель- 
указывали Дидро, Канть, Гербарть и Спен-! вамъ2. «Христановые мученики п Леонидъ 
серъ. Туманность и расплывчатость этой ана-'дфйствовали героически. потому, что такой 
логи столь велика, что при помощи“ея съ образъ дЗйстыя быль для нихъ прятнЪй- 
нЪкоторой натяжкой можно защищать самое шимъ». «Ето, отбросивъ предразсудки, ана- 
произвольное распредЗлене учебныхъ пред-‘лизируеть свои собственныя соображен1я о 
метовъ и воспитательныхъ воздфйств1!й. Уже своихъ дЪйствяхъ, тоть скоро придетъ къ 
Циллеръ въ своихъ педагогическихъ сочине- убёжденю, что совершенно невозможно, что- 
шяхъь въ достаточно каррикатурномъ видз бы проявлеше воли могло быть вызвано срав- 
использовалъ ее. Файингеръ въ брошюрё «Ма- нительно менфе пр!ятнымъ представлен!емъ, 
уитРогзсвийя ип Бове» (1882), ссылаясь, которое обусловливаеть боле слабое чувство- 
на тоть же б1огенетическлй законъ, какъ ван!е и боле слабое влечен!е». Кантовскй 
и Ш., доказываль Прейеру необходимость категоричесый императивь Ш. предлагаеть 
изучен1я въ гимнази древнихь языковз. Ш. замфнить другимъ-—<Стремись къ боле совер- 
даеть недурную характеристику инстинк- шенному сохранен1ю рода», что напоминаетъ 
товъ. Онъ опредёляеть инстинкты, какъ «пси-, опредфлен!е наилучшоело поведешя Спенсе- 
хическ1я стремлен!я къ сохранен1ю вида безз ромъ:=«поведен!е, приводящее къ наибольшей 
сознан!я цфли этихъ стремлен!». Эти им- продолжительности, полнот$ и широт} жизни». 
пульсы разд®ляются на чувственные, предмет- И. Лапшин. 
ные и идейные. ПримЗромъ перваго служить  ИШнейдверъ (Гортенз1я-Катерина Эевпе]- 
наклонность ёжиться отъ холода; стремлен!е ег) — извзстная франц. актриса, род. въ 
же бфжать въ слёдъ другимъ бзгущимъ—пред- 1835 г.; 15-и лёть выступила на сцену въ 
метный импульсъ, стремлен!е искать крова во Бордо, играя въ водевиляхъ. Въ Париж» игра- 
время вфтра и дождя—идейный импульсъ.: ла сначала въ Буффъ-Паризьенъ, зат®мъ въ 
стественный отборъ, какъ результать борьбы 'Варьетэ. Въ послёднемъ театр ВЪ это время 
за существован!е, составляеть основу въ эво- царствоваль Оффенбахъ—и Ш. явилась пер- 
лющн воли—01е Эе@есИол = 4а$ #гоззе УеЦ- вой «Прекрасной Еленой», вызвавшей вос- 
сег1сВф, «господствующЙ надъ каждымъ съ | торгь у парижской публики. Такой же бле- 
жел зной неуклонностью и справедливостью.. | стяшАЙ успфхъ имфла она въ «Принцессе Ге- 
Полезность инстинктовъ и унаслфдованныхъ | рольштейнской>. Во время парижской все- 
ивычекъ объясняется изъ того же принципа. | м!рной выставки 1867 г. Ш. служила «отезд 
априм$ръ, причинами соотвзтствя ` пр1ят- | аЙгасИоп» для фешенебельной публики; «раг- 
ности или непр]ятности вкусовыхъ ощущенИй | 1егге @е рглое$» бурно апплодировалъь ея 
съ пользою или вредомъ потребляемаго веще- | игрз. Позже она выступала въ Лондон%, Пе- 
ства являются приспособлене и отборъ. Ш. об- | тербург& и др. городахъ. Въ 1881 г. вышла 
ращаетъ большое вниман!е на наслёдствен- | замужъ и оставила сцену. 
ную передачу ‹предрасположенай характера» | Шнейдер (Евгешй Зерпедег, 1805 — 
—«большей или меньшей легкости, съ кото-| 75) — французсюй политическй д$ятель; въ 
рою влеченя обусловливають совращенИя | молодости служилъь въ различныхь промыш- 
мускуловъ, т.е. поступки, иначе говоря, при-| ленныхъ и торговыхъ заведеняхъ; въ 1880 г. 
чинныя отношетя между влеченями и са-|онъ сдфлался директоромъ металлургическаго 
мыми поступками». По Ш. передаются по на- | завода въ Базейлль (въ дит. Арденъ), кото- 
слёдотвенности предрасположеня, 'обусловли- | рый поставиль на весьма значительную вы- 
вающ]я: 1) отношеная между представления- | соту, въ 1886 г. самъ основалъ громадный 
ми, 2) отношешя воспрятй и представлений | (нын$ 10000 рабочихъ) п ставшй весьма из- 
кь соотвЁтствующимъ чувствовашямъ и вле-| вфетнымъ сталелитейный и машинод$латель- 
чен!ямъ вообще, 3) отношеня влечен!й къ|!ный заводь въ Ёрёзо (дит. Сены и Луары). 
поступкамъ, 4) относительную силу всёхь| Въ 1845 г. онъ избранъ депутатомъ, каковымъ 
этихъ отношен!й. Приспособлене поведения | оставался до револющи 1848 г., принадлежа 
(41е Апраззипе 4ег Нап@]ипееп) совершается | кь министерской парти. Съ 20 янв. по 10 
двояко: естественнымь путемъ—подражаня | апр. 1851 г. онъ быль министромъ земледзл!я 
Н искусственнымъ путемъ — воспитанчя. Въ|и торговли. Въ 1852 г. избранъ въ законода- 
подтвержденше мысли, что Фе БеесИоп = | тельный корпусъ, въ которомъ, принадлежа къ 
Ча$ етоззе \УУе{еег1с 1, Ш. ссылается на Св. | стороннякамъ импер!и, оставался до ея паде- 
Писан]е, которое, по его мн®фнпо, очень ясно | ня. Съ 1852 г. онъ почти постоянно былъ его 
выражаеть идею возмездал в потомствъ (Римл. | впце-президентомте, а со смерти Морни въ 
2, 6—11; Галат. 6, 78; Мате. 25, 46; Римл. | 1865 г. президентомъ до 1869 г., когда сло- 
6, 23; Тоанна 2, 17; Тоанна 11, 95 и5, 28—98). | жиль съ себя полномоч1я президента, проте- 
Въ вопрос о свободз воли ПИ. является без- стуя противъ награжденя орденомъ почетнаго 
условнымъ сторонникомъ детерминизма и до- | легона вицепрезидента законодательнаго кор- 
пускаетъ только ‘эвдемонистическую мотиваилю | пуса Жерома Давида, извфстнаго крайностью 
поступковъ. «Относительная психслогическая | и непримиримостью своего бонапартистскаго 
свобода воли заключается въ цёлес»образной | консерватизма. Въ 1870 г., съ падешемъ импе- 
всесторонней концентрацш сознан!я, при ко-| ри, политическая карьера ЦГ. кончилась. Въ 
торой было бы обращено вниман!е цзлесооб-| 1879 г. ему поставленъ памятникъ въ Ёрезо. 
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И - -Ге- | нимп смутами, которыя постигли въ это время 
"Зсвпе!а ег) (ВЛОМ, Обо. ПОтивь. о Францию со’ "пороны ум5ренныхь людей 
оргь юспреаег) р у | о грозила опасность 
въ| его жизни неоднократно гр з 
Род. въ 1156 г. возлВ Вюрцбурга. Учился м и хвалился вносдёя. 
потомъ по-| онъ удивлялся Марату 
езуйтской коллегии въ Вюрцбург, вають Маратомъ Страсбур- 
анъ за, лег- | стыи, что его назы 
сЗщаль университетъ, но быль изгн ка, который не возбуждаль 
771 г. сдф- | га. Не было человзка, р 
комысленный образъ жизни, а въ 1 ост СЪ ГИЛЬОТИНОЙ и 
и при-|бы его подозрительн ы 
лался въ Бамберг францисканцемъ онъ по стран%; на- 
сво- | палачемъ странствовалъ , ) 
нялъ имя Евлог!я. Отдаваясь мечтамъ о аль къ принято обози®. 
такую | сишемъ онъ вынужд ь Пр 
бод и равенств®, онъ сказаль однажды Й а] раг!; съ 8 октября онъ 
духовенство | венныхъ ассигнацй а] рал!; 
страстную рфчь о терпимости, что ны страсбургокаго комитета 
. вать- , поступилъ въ чле расоур к 
было возмущено; онъ не могъ дольше остават: затфмь въ гражданские 
лашеню общей безопасности, 
Ся ВЪ Аутобургв и послфдоваль приг | еволющонномъ войск и 
- 1 го въ Штут- коммиссары при р з 
герцога Карла-Евген!я быть у не | оводящимъ лицомъ въ ре: 
НЫ 1186 г.). наконецъ, сталъ руковод 
гартв придворнымъ проповёдникомъ ( | Ъ, постоянной спутницей ко- 
МЪ. ИЛЛЮМИ-' ВОЛЮЦ1ОННОМЪ СУДЪ, 
здВсь онъ познакомился съ учене и отина. Когда культь бога 
п с01- | тораго была гиль 
натовъ, основательно изучиль Руссо, < | оренъ въ соборь Страсбурга, 
. . ор$ разума быль водвор . 5 
гай з00а]> и проникся его идеями; век б смфивалъ христанство; онъ 
] ня и пре- | онъ съ трибуны вы 3 
его р$зко демократическя убЪфжде мя тюрьмы отетавляль 
` и его | наполнялъ въ это вре рьмы, ( 
клонен!е предъь франц. револющей довел ородё п провинщи казниль 
приглашаютъ посл | чиновниковъ, въ город 
до ототавки (17189 г.). Его ка его звфретво не довело 
НН ессо- | безъ пощады, по 
этого въ университетъь въ Боннъ проф К конвента. зна- 
- о гибели. Коммиссаръ ) 
р ы, ЗДЬСЬ ОНЪ п Ор менитый Сенъ-Жюсть, и Леба приказали ему 
ры. одзсь онъ прославился, Е аль отчеть въ своихъ дЁЙств]- 
вы-, немедленно д 
вызвалъ неудовольствие своими рёзкими ПИСЬМОМ 1-ГО 
. -| яхъ; онЪ отвфтилъ на ‘это 
ходками противъ католической религи; сти- | ях бя въ комитеть ебщественной безопас-. 
хотворен!я ето изъ этой "Вь 1190 т, за его ОИ, женился на сестрё Штамма, бывшаго 
] И. Ъ Г. 3 } 
револющонными идеям а Кюстина, и совершилъ торжествен- 
: и къотвфтетвенности, | адъютант ' 
ученая и рёчи привлек бы | ный въЪёздь въ Страсбургь, чёмъ даль новое 
но онъ защищался очень ловко п могь бы , Цо приказу 
‚ оруже въ руки своихъ враговъ. пр 
ето «Кай Наши о ПОДНЯЛЬ НОВОЙ" ри, ель Жюсга и Леба арестованный въ посте- 
бы его «Калес > ) 15 абря. онъ былъ вы- 
: ить | ли ВЪ НОЧЬ на 15-е декабря, . 
волфдств1е чего ‚онъ долженъ быль оставит! я Жяне на эта- 
- на 2!/, часа на посм 
болфе, что курфюреть и арх- | ставленъ з 
о `вельнокй р фотз; скованный то Нотамь, отослань Оылъ 
-| вь Парижъ. Со вефхъ 
Ксаверъ чувствоваль себя лично оскорблен П . Робеспьеръ назы- 
: : него жалобы въ Парижъ; Ро р 
нымъ. Многе богословсюые факультеты не Н торый будто-бы надёлъ 
аж ой была | валъ его лицемЗромъ, котор у 
одобрили его книгу, продажа кото аску, чтобъ сдфлать нена- 
. Блессига | республиканскую маску, $ 
запрещена. По рекомендаци проф по вт Эльзасв, Калигулой и 
пр лЪ его въ | вистной революцию ) 
мэръ Страсбурга, Дитрихь, пригласи Ш. пытался опровергнуть вс% 
0- | Гел1огабаломъ. Ш. пы пр 
этоть городъ, чтобъ воспользоваться имъ пр . $ кь Робеспьеру и под- 
: на н| обвиненя въ письм 
тивъ интригь армепископа герц. Рога я имый республикансв!й 
тверждалъ свой ненаруш р 
католическаго духовенства. Въ 1юн$ 1791 года ЪС лей. ‘Письмо появя- 
ъ въ|и якобинскй образъ мыслей. 
онъ пере$халь въ Страсбургъ, вошел б ано и по н$фмецки 
-| лось въ печати, было издано 
милость вллятельныхъ лицъ, сдзлался профес б ниман{е; члены директо- 
аго крас-1и возбудило общее в 
соромъ церковнаго права и церковна Нижняго Рейна опровергли 
а 28 ри департамента, 
норёия въ католической семинарш, а. ъь общественнато 
: НЫ Икар! - въ ПИсЬмВ въ комитет щ 
ее мископа  Вренделя Р пприсятнуль вонои. Я пасення (26 февр. 1794 г.), изобразили Ш. 
наго епископ ) | исокъ его не- 
пр ды изверга и представили сп 
тон, Играть ВА ОД оо ТВС 1 апр. 1194 г. Ш., осужденный 
тонз, играть ) омъ, былъ тильотиниро- 
| толь-, революцоннымъ судомъ, 
въ клубахъ и т. п., релией пользовался тол: | Не М 1а \\е её \е5 
. См. Ве? «М№0ез зг 
р в я 1192 р. сталь от вт @Ещове 'Зовпе!Чег» (Страсб., 8 
съ 3 юля ]. «У 19} Сбезсмеще 4ез Е|- 
< Уадег|&п1зспе Сезев1с 
«Агб0З», отличавшуюся крайностью взглядов ое ‘’оп Чег Утивезцеп ей Ыз жг Ве- 
О Зтевеь и ЧлеЕомЪ му- | о оп 1789, Гогфеезе 4 115 1810 100 ие 
щонна Страсб., 1851); Кафег, «Ёп- 
бо- | Ваг@» (2-е изд., аеб., ; , 
ниципальнаго совфта Страсбурга. Онъ тре | 1886) 
$ эсрпе!аег» (Мюльгаузенъ - 
болы  ВляНЯ: в пл ДНЮ Вр кет (Гоганнъ-Готлобъ Зелше ет, 
ольше вл1ян1я; . —_ аюпийся нёмецк! 
.| по прозвищу захо) — выдающ 
онъ былъ мэромъ Хагенау, &19 февр. 1798 г. | п тель тот. въ 1750 г. 
] об- | филологъ и естествоиспытатель, род. № Г., 
сдфлался публичнымъ или оффищальнымъ Лейпциг филологю и 
- ъ въ Пфорта и Лейпциг ф 
яго Рейна. Служа самом бобтравичному то [обороны НОтЕШ вв М г онравняся 
няго Рейна. Служа, са | Фдованй въ Страсбургъ, въ 
алъ высш!е клас-! для научныхь изел$дов тр з 
рору, онъ яростно преелдов до | 1776 г. приглашенъ профессоромъ древнихъ 
сы, стараясь довести ихъ представителе ло Олео®_ вт 1814 г. 
- | языковъ въ Франкфурть на Одерф, 
нь Обитель при О ваяль на себя управленте Коротовокою $ а. 
Ц : еславлЗ. На- 
‚тт. ситетскою библлотеками въ Бр 
ибунал$; его револющонный фанатизмъ Вы- | вер  иттественно 
 ОСталЬ вмфст% съ тВмп внутренними и виёш-| учные труды Ш. касаются пренмущ 
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истори естеств. наукъ и древнихъ писателей. 
Особаго вниман!я заслуживаютъ: «св уо]о1ае 
у@егит зресшита» (Франкф., 1782); «АПее- 
шеше МалмгоезссЩе 4ег Эс Вактб\еп> (Лиц., 
1183); «зашшаие уеги1$еМег АЪпап@ипсеп 
лиг АйеКаг. ег 200]051е ее.» (Б., 1884); 
«Гегаг15све ЗВеЦг&се 2аг Маагсезошеще 
21$ деп АНеп е\.> (Франкф., 1786); «Ве1- 
дгёсе таг Мабтоезстеще бег ЭевПакгоеп» 
(Лиц., 17871); «АЯ ге!ааа Иъгогат Егефегс1 
е+ АШфеги Мас! сарЦца соттешщаги е{е.» 
(Лпц., 1188—89); «Ашры Боги рву$1010о21ае» 
(Франкф., 1190, 1792 и 17197); «Езютае Ат- 
ра !огиш пабига]1$ её Шегагае» (Тена, 1199 
п 1801); «Ес]осае рпуз1сае е{с.> - (Тена, 1801); 
«КиИзеве Оерегя1с 4ег еш2етеп Ацеп а. 
4. бабло аег ЕЧеспзеп ес.» (Мюнхенъ, 
1811); «Вецгёсе 2аг Машгоезо1сЩе ег Ат- 
рае, рез. 4ег Еесвзеп» (Мюнх., 1820); 
ром% этого Ш. обработаль слЗдующия сочи- 
невя древнихъ писателей: «Ое пзига апппа- 
Паш», Элана (Лпц., 1184); «А1ехррагтаса», 
Никандра (Галле, 1792); «Твегаса», того же 
автора (Л., 1816); «БегИруогез гей газИсае» 
(4 т., Л., 1194 — 97); сочинен1я Ксенофонта 
(Л., 1801, нов. изд. Борнеманна и Сауппе, 
1825—49); «АтеопамИса», Орфея (Тена, 1803); 
«Н1зюга де апита] из», Аристотеля (Лонд., 
(1812); сочиненя Эпикура (Л., 1813); Опшана, 
(Л., 1813); Эзопа (Бресл., 1812) и мн. др. 
ИШИнейдерл ([оганнъ-Христ!анъ - Фрид- 
рихъ эсвпе4ег) — изв стный композиторъ и 
писатель о музык (1786—1853). Съ четырехъ 
лфть началь учиться музык подъ руковод- 
ствомъ своего отца, органиста Въ Валтерс- 
дорф». Въ 1198 г. Ш. написалъ первую имо. 
НО п ВЪ ЭТОМЪ же году началъ посфщать гим- 
назю въ Цитау. Въ 1804 г. Ш. быль дирек- 
торомъ общества п%я въ Цитау, но онъ 
скоро оставилъ это м$ето, поступивъ въ 1805 г. 
въ университетъь въ Лейпциг®. Въ 1807 г. Ш. 
быль органистомъ при университет$, а испол- 
нен!е его, какъ инструментальныхь, такъ ип 
вокальныхь произведен! въ концертахъ въ 
Лейпциг, во многомъ способствовало его по- 
пулярности. Въ 1808 г. онъ выступилъ пу- 
блично, сыгравъ на фортешано свой концерть. 
Сд$лавшись въ 1811 г. директоромъ город- 
ского театра въ Лейпциг, Ш. исполнилъ съ 
блестящимъ усп$хомъ н®сколько увертюръ сво- 
его сочинен!я. Его репутащя какъ образован- 
наго музыканта была очень велика въ Герма- 
ни. Въ течен!е многихъ лФть онъ выступалъ 
въ концертахъ бежалавалз’а въ Лейпциг$, но 
въ особенности большое значене Ш. пр1обр8лъ 
посл$ исполнен!я его ораторш «Оаз УМеЦее- 
геЩ> (1820). Въ 1829 г. Ш. основалъ въ Дес- 
сау музыкальную школу. которая существовала, 
15 лётъ и изъ которой вышли мног1е значи- 
тельные ‘н$мецые музыканты, напр. Шпинд- 
леръ. Ш. написалъ огромное количество му- 
зыкальныхъ сочинен!й, какъ-то: 25 сонатъ, 
квартеты, тр1о, 24 пени, дуэты, сюиты, увер- 
тюры, 15 оратор1й и пр. Ш. извЗстенъ также 
какъ писатель о музыкВ н теоретикъ. Въ этой 
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1829—30). Одинъ изъ учениковъ Ш. издалъь 
брошюру «Еиеаней Зеппе1Чег а15 Мепзеь пп 
биз ег ес.» (Дессау, 1859). Н. С. 

ЖИнейдеръь (Карлъ Эсрпе!4ег)--прусскай 
педагогъ, род. въ 1826 г., изучаль философ- 
сюя и богословскя науки въ бреславльскомъ 
унив.; былъ директоромъ учительскихъ семи- 
нар! въ Бромберг$, Бунцлау и Берлин%. При- 
нималь дфятельное участ!е въ работахъ прус- 
скаго министерства по разработк} законопро- 
ектовъ п распоряжен!й, касающихся началь- 
ныхъ школь, женскаго образован1я, учитель- 
скихъ семинар! и учрежден1й ‘для глухон?- 
мыхъ и слфпыхъ. Печатные труды Ш. «Ое 
УоЩЖззсвШе па .-б1е ГезгегьИЧите ш Егалк- 
ге1сВ» (1867); ‹УоК5зспе апа ГергегьП9илп2 
ш Ргецззеп»> (1875); «Вочззеая ипа Рез{а]0721> 
(4 изд., 1889). ВмВст® съ ф. Бременомь ОНЪ 
издалъ сборникъ «Оаз УоЖКззсвимезеп 1 
ргепз51зспеп З{аз» (Б., 1886—87) и вмёсть 
съ А. Петерзиме много статистическихъ ра- 
ботъ о положени прусскаго народнаго обра- 
зован1я, составившихь 101 и 120 тт. «Ргепз- 
зсве З(айзЫК» (1886 и 1891). 

МЖИнсйдеръ (Каг-Саш о Эсппе ег) — 
нф$мецый зоологь, родился въ 1867 г., изу- 
чаль зоологю въ Мюнхенф, съ 1890 г. со- 
стояль ассистентомъ при каеедрф зоологи. 
въ ВЪнНЗ,. затЪмъ путешествовалъ заграницей 
до 1896 г. и между прочимъ, работалъ нф- 
сколько лёть на неаполитанской станщи, съ. 
1896 г. въ ВЪнз читаеть лекщи зоологи въ. 
качеств приватъ-доцента. Работаетъ преиму- 
щественно надъ`анатомей и систематикой 
кишечнополостныхъ. Ш. напечаталь между 
прочимъ: «Н1301021е уоп Ну@га Разса» (1890); 
«Ападопие, Н!5$0]о91е пп@ Бузетайк @ег 
рпопорпогеп» (16., 1894—1900); «Нудгороу- 
реп уоп Воу1ещо, пеьз+ Оефегзсй& Бег 4а5 

убет 4ег Нудгороуреп 1 АПоетештеп» 
(<2001. ЛавтЪ.», 1897). | Н. Н. А. 

Инейдеръ (Конрадъ-Викторъ Эсвпе!- 
дег)—нзмецый врачъ (1614—80). Быль про- 
фессоромъ медицины въ виттенбергскомъ уни- 
верситет$ ип лейбъ-медикомь курфюрста сак- 
сонскаго. ИзвЪстенъ своимъ обширнымъ тру- 
домъ: «Ое сжаггВ1$» (Виттенбергъ, 1660 — 
1662). Главная заслуга Ш. заключается въ 
томъ, что онъ опровергь старый предразсу- 
докъ, будто носовая слизь стекаетъ изъ мозга, 
и доказалъ, что слизь эта выдфляется слизи- 
стой оболочкой носа. Посл$дняя названа была. 
впослёдетви въ честь Ш. его именемъ. 

ИШИнейдертъ (Лебрехтъ-Эрегатть эевпе]- 
ег) — нм. хирургъ (род. въ 1181 г.). Глав- 
ный его трудъ: «СШгиго15 оне везсе\еп ть 
Теоге{. ип ргак. Аптегкипоеп» (12 ч., 
Хемницъ, 1762—88). 

ВИИинесндеръ (Лина осппе!4ег, урожден- 
У’еЙег} — нзмецкая писательница. Род. въ 
1831 г., много писала о Голланд!и, дала цзн-- 
ный стихотворный переводь поэмы ХУ в. 
«Веаи!)5», обработала «Сеземеще ег ше- 
дег] 5 па 1зспеп МИегафмг» (1870 — 1872, подт. 
псевд. \". Вегс; новая обработка, 1887), на- 


области известны его сочиненя: «Еетешщаг-! писала «ЕгалепвезаЦеп 4ег вгесызевеп 5а.- 
Бись бег Нагтоше попа Топзе{2Кип$» (Ллц., ве чп О1салё» (1879). 


1820); «Уогзспи]е аег Маз» (Лиц., 1821); 


ШИнсидертъ (Лун осппе!4ег)—н%мецый 


«НапаБасв дез Огоап1&епт» (Гальберштать, | писатель (1805—7178). Быль актеромъ, препо- 


Энциклопед, Словарь, т. ХХХ. 
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давателемт русскаго языка въ берлинской во- 
енной акад., режиссеромъ берлинской оперы 
(отъ этого мфста долженъ быль въ 1848 г. от- 
казаться изъ-за своихъ реакц1онныхь в033р3- 
н!й), чтецомъ при королф прусскомъ. Кром$ 
нЪсколькихъ историческихь романовъ («Оег 
Ъбзе ВЦеК», 1838—44, п «Эспалзр1@егпохе]- 
]еп», 1839), онъ написалъ рядъ фарсовъ, въ 
течен!е десятил® т! удержавшихся на сценз 
(«Пег ге1зепае Эмме», «Оег Негадзатгас 
аа? Не]с0]ап4>2, «Оег Каре!те! ег уоп Уе- 
пей!о>, «Оег КитиётКег ипа @1е Рагае» и 
др.). Съ 1833 г. онъ издаваль «Оег 5о1!4а4еп- 
Геип@>, журналъ для солдатъ, что дало ему 
политическое значете, много превышавшее 
его заслуги. Онъ написалъ также: «Коша \!1- 
ве]т, ши ёг1зсве СефепзЪезерге ап» (1869); 
«Ка!зег Уве» (1875); «Сезсмеще 4ег 
Орег 2 Веги» (1845—52) п .интересныя 
Воопоминаня: «Ай шетеш Гефеп» (1879— 
80, 3 т.). 

ШИнейдеръ (Петръ-№осифъ эсппе!ег)— 
баденсый врачъ (1791—1871). Изъ его мно- 
гочисленныхъь трудовъ слёдуеть указать: 
«Оеег 41е Се ш шей.-сег1с В. опа шед.- 
ро12е!. Васкысв» (Вюрцбургъ, 1812; 2-ое 
изд., 1821); «Пе Наетаюотатле 4ез егзеп 
У!егфе]5 4ез ХТХ ТайтЬил@ег{з, одег ег Адег- 
]а53 ш № 3юг., Мегар. ип@ шей.-ро12епП. Нт- 
316%» (Тюбингенъ, 1827); «Оефег ЕшисНлие 
уоп КгапкепЬ&азеги ш еп Алу пдеп» (1., 
1838); «Оле Уееипеепт ап аПеп Тпе|еп 4е5 
шепзсы. Кбгрегз, шй Ъезопа. Васк$1сВф ал 
41е Гефша&$ дегзеШеп» (10., 1849). 


ег) — австр1йсвьЙ химпкъ. Род. въ 1818 г., 
изучаль въ В$н8 медицину, въ 1850 г. сдЗ- 
лался доцентомъ хим1и въ в®нокомъ вер- 
ситетз, а въ 1852 г.—-профессоромъ. Напеча- 
талъ: «Сбгипд2Исе ег аШоет. Слепе, ши 
Ъезопа. Васкес аа @е Веййт153е 4ез 
Зг2И. Эа: реагрейе» _(Вна, 1851); 
«Оерег деп Ешйо$$ 4ег Магуззелзеь., 
ш3Ъез. ег Рву!5 ип Сьепие, ам{ даз Эт- 
Чат ег Не!Кип4е> (1., 1852); «Пе вег1с Ви. 
Свете, г бес &гАе пп@ Лилзеп Беаг- 
фецеф» (1№., 1852); «Сотштещаг 2аг пепеп 
бозегг. РВагтасорбе» (1Ъ., 1855); «Оефег даз 
СЫогоогт пп зете Уегмал \апе ш В]ал- 
зёаге» («Хецзевг. ег Сезе ой. Чег Уепег 
Аег24е»>. 1850). 

ИИИвсвдертъ (Егедг1св-Ащоп Зовпе!4ег) 
—выдающ/йся нёмецый зоологь (1831—1890), 
съ 1849 года изучалъ математику и есте- 
ственныя науки въ Бонн%, а зат$мъ въ Бер- 
лин$ у Гоганеса Мюллера, въ 1854 г. докторъ 
философли; вслЗдств1е смерти отца Ш. былъ 
принужденъ въ течене н%®околькихь лётЪ за- 
вздываль его коммерческими дЗлами; совер- 
шивъ пофздки въ Норвегю (съ Г. Мюллеромъ 


| Атгородеп» 
ШИнсйлертъ (Франць-Целестинъ ЭсВпе!-. 


ШвЕЙДЕРЪ 


тики, анатом!и!, эмбр1ологи и гистолог; онъ 
однимъ изъ первыхъ указалъ на значене ка- 
р1окинетическихъь фигуръ, появляющихся при 
джленш ядра, изолёдовалъь превращен!е Ас- 
ипофгосва БгапсШада и значительно способ- 
ствовалъь къ познан!ю какъ анатом!и (преиму- 
щественно мышечной системы), такъ и систе- 
матики круглыхъ червей; его монографля не- 
матодъ считается лучшей работой по этому 
предмету. Въ области позвоночных живот- 
ныхъ Ш. изучиль анатомпо ланцетника н ми- 
ноги, строете плавниковъ у двоякодышащихъ 
рыбь и мн. др. Изъ числа научныхъ трудовъ 

. особаго вниман1я заслуживаютъ, между про- 
чимъ, слЗ дующие: «Оеег 41е Вемегиолееп 4ег 
Затепкбгрегсвепй 4ег Мешайойет» («Мопаз- 
Бег. АК. \\!155. ВегИп», 1856); «Оерег @41е Зе!- 
{еп|шеп ип@ баз Се{&зззует ег Метафо- 
еп» («МШег’з АгсШу», 1858); «Перег @е 
Мозкешт ипа Мегуеп 4ег Метадойеп»> («Агсв. 


| у. Веспегё е{с.», 1860); «Оефег &1е Меашог- 


риозе дег Асипо\госва БгапсШала» (тамъ же, 
1862); «Меце Вейгёсе мг Могрво10оее ип@ 
Апафот!е ег Метафодеп» (тамъ же, 1863); 
«ОФерег 91е Мазкеш @дег \УМйгшег ип@ ге 
Ведеиише Раг 4аз Буфет» (тамъ же, 1864); 
«Мопостаре ег Метаодеп» (Берл., 1866); 
«ди Ем кКатозсезссЩе п. зубетайзсвепй 
ЗеПипс 4ег Вгуог2оеп ип берпугееп» («Агсв. 
Г. шЪг. Алаф.», 1869); «Оефег деп Вал 4е5 
АтрШохиз 1]апсео]аз» (с оЪегиез5. Сез.>, 
1871); «аз Е ппа зеше Вегас миа» (Бре- 
славль, 1883); «Оефег аеп ШагшКала] 4ег 
(«/о010о5. Вейгёсе», 1887); 
«Оеъег ПО1!рпо! ипд фезоп4егз @е Е1оззеп 4ег- 
зеЪеп» (тамъ же); «/лаг Навезеп Ешуйек- 
ле фезопаегз 'аег Мазкешт 4ег Еазторгал- 
сыег ес.» (не закончено, 1890). Ш. въ 1888 г. 
учредиль журналъ «10010515 Ве Вецгасе», ре- 
дакторомъ котораго онъ состоялъ до своей 
смерти. Н. Н. А. 

ШИнейдлеръ  (Хрисманъ - Якобъ у0п 
Зеппе!4ег)—н%мецкй романистъ (1772—1899), 
написавиий подъ псевдонимомъ аа Зеп- 
дго: «ВотапИзсвег ВаскЬИск ш @е Уегсал- 
сепнец»> (1801—03); «Алсизф уоп Не!4еп{ Ма] >» 
(1804); «эсппарз Уоппепраг, ег З1есЁей 
ипзегег Таже» (1805); «Оег Лещепат» (1805); 
«Одаоз Кшаег, одег: С1йск, Опе19ск, Меп- 
спепмави» (1806); «Котлзеве Ет2АШитсеп» 
(1806); «А Шао з-СезссШЩел» (1806); «Вейу 

ешваг@» (1808); «Копга@ Медагаиз Мо\- 
гесШ» (1809). 

ШИнейдеръ (Эмиль Бсрпе!14ег)—н3мец- 
®йЙ писатель, извЪстный подъ псевдонимомъ 
Е. Зацог!аз; род. въ 1839 г. Былъ пасторомь 
въ Америк8 и редактировалъь въ Берлин га- 
зету «Могоепу%цеги». Его произведен1я: «Рип 
пеце Глейег пасв аЦйеп \Уе15еп» (1861); «Аз 


) дет Тогиз$ег етез ргецз$15спеп ЕгежИШ еп» 


т Неаполь, съ 1859 г. въ Берлин сталъ чи- | (1864); «Раз У/огё 4ег УГавтВей» (1879); «Гза- 


тать лекщи въ качеств» приватъ-доцента, на- 
значенъ хранителемъ зоологическаго музея въ 


Берлин$, обработаль коллекц!ю круглыхъ чер-. 
вей, собранную Рудольфи, въ 1861 г. посЗтилъ , 


реа заЁ дет Мигирегоег Ве1сп${фас» (1880); 
«Пе Рзайпеп ш Бопейеп» (1881); «Оаз Сбе- 
5репз @ез Хагеп> (1882); «(Лаз (1882); «Егп- 
5{е5 ип Нецегез ш Ргоза ипа Уегзеп» (1883); 


9-въ Гельголандъ, въ 1869 г. приглашенъ орд. | «Меце дешзсне Не4епЬйсвег» (1740—1880, 


профессоромъ зоологии въ Гиссенъ, а въ 1881 г. 
перешель въ Бреславль, гдф читалъ зоолог!ю 
до 1889 г. Ш. работалъ въ области система- 


1883); «Амз деп асеп@егтпегипсеп е1пез 
а{еп Но]иратюЯе]5»> (1882); «УГа]ароф у. Ваз- 
зепвеа» (1884); «Пе Рийгипе 4ез Геъепз» 


ШркидеРЪ — Шикалеръ 


(1885); «ЕПскзсвпе!Чегееп» (1885); «аз лей 
уот Рг!и7еп Енейг!сй Каг]» (1885); «Уоп 84. 


[011$ паей Вгешеп» (1885); «дес Ще> (1886); ^ 


«Мешогел етез КозтороШеп» (1887); «@гап- 
2(се 4ег Зепаапозм1ззепзсвай пефз+ Зй4зее- 
засеп п. Маёгевеп» (1890). А. Г. 
Шнейдер (Яковъ) — москов. юристъ. 
Точныхь свфдЪнШ о немъ н$тъ. Въ публич- 
ныхъ извзщевняхь москов. унив. о лекцяхъ 
за 1783/., академичесяй тодъ сказано: «ли- 
ценщать: Ш., теоретичесый искуснзйшй про- 
фессоръ, будетъ читать лекщи по Монтескьё 
0 духз законовъ — для студентовъь на латин- | 
скомъ яз., а для дворянъ на франц. язык&, 
безъ платы». За это университеть включилъ 
Ш. въ число почетныхь профессоровъ (рго- 
Те5зог Попогаг!аз). Въ 1783/, академическомъ 
тоду онъ читаль исторпо римскаго права и’ 
римскля древности по Гейнекцю, также на- 
чала римскаго гражданскаго права по Инсти- 
тущямъ Юстинана. Въ 178*/; г., уже въ зва- 
ни публичнаго ординарнаго профессора, Ш. 
читаль Пандекты Юстин1ана по Гейнекц!ю и 
основан1я положительнаго законов дя по 
руководству Неттельбладта, сравнивая совре- 
менный общественный быть съ римскимъ. 
Въ 1185/; г., въ зваши доктора лаг1$ ата де, 
Ш. читалъ также Пандекты по Гейнекцю и 
основан1я положительнаго законовзд8я по 
Неттельбладту. Въ 17817—88 г. онъ читалъ 
также Пандекты. Изъ уииверситетскихь л8- 
тописей за этотъ годъ видно, что Ш. «руковод- 
ствовалъ>» извЪстнаго юриста Захарю Горюш- 
кина въ преподавани началъ и происхожде- 
н1я русскихь законовъ судоустройства и су- 
допроязводства. Въ 1789 г. Ш. уже нё упо- 
минается въ каталогахъ университетскихъ 
лекц!й; вфроятно, онъ тогда оставилъ моск. 
университетъ. На актф 1785 г. 30 1юня Ш. 
произнесъ рфчь: «О высокомъ назначен!и за- 
коновздён1я> (Огаф1о 30]е11$ Че ргаезапйа 
лаг1зргадепиае). Ср. «Бографич. Словарь 
профессоров московскаго унив.» (М., 1855). 
ШИнейдтуъ (Карлъ 5с1пе141) — нфмецай 
писатель, род. въ 1854 г. Былъ народнымъ 
учителемъ, издавалъ много сощалъ-демократи- 
ческихъь газетъ, многократно подвергаясь за 
свои статьи тюремному заключеню. Посл® 
закона о сощалистахъь бфжалъ во Францю, 
откуда черезъ два года быль высланъ. Воз- 
вратившись на родину, былъ схваченъ ип при- 
влеченъ къ суду по обвинен въ государ- 
ственной изм$нЪ, но оправданъ; редактиро- 
валъ въ Берлинф сперва «Эройуосе]», затБмъ 
«Оле Кг >. Кром множества, сошально-по- 
литическихь брошюръ, написаль драмы: «Оаз 
О це! 4ег \Уе\ь (1894) и «Оег Вепеса> (1895). 
_ШИнесконие . (Зсппеекорре) — высочай- 
шая вершина Исполиновыхъ горъ на границ$ 
Чежи и Прусан, 1605 метр. выс., надъ 
гребнемъ горъ высится на 230 м. На вер- 
шинф въ 1668 г. выстроена часовня св. Лав- 
рент!я; недалеко оть нея въ 18050 г. устроена 
гостиница съ л$фтней — метеорологической 
станшей. Съ Ш. открывается обширнёйш!й 
горизонтъ (болфе 300 км. въ аметр%), видны 
болыная часть Нижней Силез1и, восточная 
арт Верхней Лузащи и значительная часть 
ехн. 
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‚ Шнеекотчф-ль (ЗовпееКкор{) — вершина 
Тюрингскаго лфса (976 м.) въ центрВ горнаго 
хребта съ башней и гостиницей для тури- 
стовъ. 

ШИнекенбургеръ (Максъ Эсрпескеп- 
Багоег) — н8ёмецюй поэть (1819 — 1849), ав- 
торъ германскаго народнаго гимна «Массы 
аш Впеш» (р. У, 651), подобно творцу 
«Марсельезы» Руже де-Лилю прославивиИйся 
однимъ этимъ произведенемъ. Былъ купцомъ 
и написалъ н®околько п%еенъ, собранныхъ п 
изданныхь Герокомъ въ 1870 г. 

ИШнеккенбургеръ (Магасъ эейпес- 
Кепригоег) — прот. богословъ, род. въ 1804 г., 
изучалъ богослов1е въ Тюбинген п Берлинз; 
съ 1884 г. проф. богослов1я въ Берн, гдё п 
умеръ въ 1848 г. Ш. ир1обр$лъ своими тонкимн, 
оетроумными изслздованями особенную из- 
въетность въ области символики. Сюда отно- 
сятся два появиви!яся послз его смерти со- 
чинен!я: «Уего]е!спепае ОагзеПолс 4е5 №}. 
и геогт. ГейгЬест!5» (Бернъ, 1855), 
«Юетеге ргофезё. КЮгопепрагееп» (Гей- 
дельб., 1863). Онъ написалъ еще: «Оефег деп 
Гмеск .4ег Арозекезсшеве» (Бернъ, 1841); 
«Бюр{егз спмзюоюсласит арреп91се» (Бернъ, 
1846); «/аг юитевИевеп СЬг1501081е» (Ифорц- 
геймъ, 1848). 

НИИ неллеръ — (Егаой - ЛШаз - Воге1аз 
эеплеЦег)—историкь (1777—1833). Первона- 
чальное образован1е получилъ подъ руковод- 
ствомъ своего отца въ ФрейбургВ, гдЪ по- 
ступилъ въ университеть. Здёеь онъ сперва 
занимался математикой, потомъ увлекся юри- 
дическими науками. Уже въ 1795 г. Ш. вы- 
ступилъь въ качеств$ писателя, & въ 1196 г. 
—народнаго оратора, возбуждая народъ про- 
тивъ угрожавшаго- Герман!н генерала Моро. 
При приближени французовъ Ш. удалился 
въ Вфну, принявъ лично участе въ одной 
изъ стычекъ. Зд®сь онъ сперва сд$лался учи- 
телемъ. Затфмъ ему удалось объфхать Па- 
рижъ, Лондонъ, Венещю и БЪлградь. По 
своемъ возвращени въ 1802 г. . ПОДВиИ- 
зался въ качеств драматическаго писателя. 
Вокор$, занявшись усердно изученемъ исто- 
ри, онъ получилъь м$ето преподавателя исто- 
ри въ лицез въ Линцз. Эдфеь онъ впервые 
увидаль Наполеона, ревностнымъ поклоннй- 
комъ котораго оставался до конца своей 
жизни. Въ 1806 г. Ш. перевелся въ лицей 
въ Грацф. Въ 1823 г. занялъ каеедру фило- 
софш въ фрейбургокомъ университет$, гд% 
оставался до самой смерти. Историкъ по спе- 
щальности; Ш. тфмъ не менфе читаль лекщи 
по различнымъ предметамъ историко-филологи- 
ческаго факультета. Изъ его литературныхъ 
произведении наибол$е замфчательны: драма 
«Уце!а», комедя «Се{апсепзовай», сатири- 
ческая поэма «5йпаепраре] иппа Ктёй\мшке!]», 
зат мъ — ‹ УеИсНкец». Научныя сочинен]я 
его: «ОЧефег Ргеиззепз Пешагкайот$ те» 
(1795); «УеЦаезсеще 2аг огипаНовел Ег- 
кепи {1155$ Чег Зомскзае ап КтаАйе 4ез Меп- 
зспепсезсН]ес 4$» (1808 — 1813); «Вбртепз 
Бемскза] ипа Тизкгай уог дет Уегете 
ши Опсаги п. $. \.> (1811); «Опеагиз Эе1ек- 
зайе ип ТумкгаЁй уог дет Уегете шц 
Воршеп ч. 3.`м.> (1817); <Замепвезешене 
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без Казегишз ОезфеггезсВ» (1817 — 1819); 
«Оезфегге1сВз ипа З\еуегшагкз Тимкгай уог 
дет Уегеше шк Осаго м. 3. \.> (1818); 
«Випдезатеети т Опсаги, Вбвтел п..5. \у.> 
(1819); «ОеБег 4еп Хизаштепвале ег Р№- 
1озорые шй @Чег . УеНаеземеще» (1824); 
«СезсмсШе уоп. ВбАтел» (1827 — 28); «@ае- 
зсысще 4ег Мепзейпец» (1828); «Оег Мепзсв 
ш ег СезсыеЩе» (1828—3834); «Сезеомеще 
уоп Оезфеггесй п. 5\еуегтагК» (1828); ‹Сбе- 
зосще Опсагиз» (1829 — 32); «Оезегге!с!$ 
Е11й0$$ ай Дес Шапа. апа Епгора, зей 4ег 
Веогшайоп» (1829); «СезсысЩе дез \УеШал- 
{ез ип@ Иецсе1${е5» (1830—32); - «Ле{се!1$> 
(1830); «Сейв и1звгейе ал Тлаж1с, бтоззпег- 
205 Уоп Вадеп»>. (1830); «Те?И Тазсвепрись 
дег ДеЦцеезс се Шаг 1882» (1831—32); «Талт- 
Баев пецез{ег Тьадеп ип@ ИеЦцеп Ё@г 1833» 
(1833). Всё сочиненя Ш. изданы Милей’омъ 
ВЪ 16 томахъ (1834—42). 
‚ ШИнеллеръ (Христанъ Зоппеег) — н$- 
мецк1Й писатель, род. въ 1881 г., изучал въ 
° инспрукскомь и вфнокомъ университетахъ 
филологю и естественныя науки. Служилъ 
инспекторомъ училищъь въ Тиролф. Ш. изв$- 
стенъ своими работами о тирольскихъ народ- 
ныхъ сказкахъ и нарзшяхь. Главные труды: 
«МатсВеп ип@ Засеп алз \Уе]5с В го]> (1867); 
«Пе готал1зсВеп- Уо К зпапда еп т-.эйайто]» 
(1870); «ЭЕ17леп чп@ КаПМитЪП@ег адз Т1го]» 
(1877); «ТтгоПзсве МатепзФогзевипееп» (1890); 
«Вейг&се 2аг Ог{зпатепкипае Т1го]5» (1898— 
94); Ш. напечаталъь также нфеколько сборни- 
ковъ стихотворешй: «Ал$ 4еп Вегсеп», «Уеп- 
3е14 4ез Втеппегз» (1869), дающихъ поэтиче- 
ское изображен1е тирольской природы. 
ЖИнелль (Ансельмъ эсвие!])—бенедикти- 
нець (+ 1751). Напечаталъ: «Сигзи$ рВ050- 
рыае аглзфофеНсо-Фот1$Исае» (1787); «Сигзиз 
{Вео]о51ае зово]азИсае» (1737); «Сигзиз Тео- 
]ос1ае тога]1з» (1740); «Сигзиз ф1ео]оя1ае ро- 
]ет1сае» (1744). 
ШШИтнетч (Эргардь опер{!) — швабский 
реформаторъ, родился въ 1498 г., изучаль 
въ Эрфурт и Гейдельбергв сначала юриди- 
ческля науки, потомъ богослов1е; въ 1520 г. 
едзлался еванг. пропов$дникомъ въ Вейнс- 
берг$, въ 1524 г. вь Вимпфен$ и въ 1595 г. 
подписалъь составленную Бренцомъ «уп- 
оташша Эпеу1сат» при чемъ онъ и еще 13 
южно-нфмецкихь проповфдниковъ приняли 
сторону Лютера противъ Цвингли въ спорЪ 
о причасти. Въ 1526 г. онъ помогалъ графу 
Филиппу Нассаускому при введеши рефор- 
маши въ Вейльбург$; въ 1528 г. приняль 
приглашене въ Марбургь профессоромь и 
пропов$дникомь и быль дфятельнымъ со- 
втникомъ ландграфа Филиппа Гессенскаго, 
сопровождаль его также въ рейхстагь въ 
Шпейеръ и Аугобургъ. Въ 1534 г. Ш. вер- 
нулся въ Вюртембергъ, гдё герцогъь Ульрихь 
возложилъ на него и Блаурера дзло рефор- 
маши. Шнепфъ будучи въ ШтуттгардтВ про- 
повздникомъ придворной больничной церкви 
«Ощег деп 510», проводиль реформы въ 
стран%. Въ 1544 г. онъ сдзлался профессоромъ 
въ Тюбинген®, но въ 1548 г. долженъ быль 
оставить службу, какъ представитель строго- 
лютеранскаго направлен1я; въ 1549 г. онъ 
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сдЗлался. профессоромъ, проповёдникомъ и 
суперъ-интендентомъ въ [енф. Онъ умеръ` 28 
ноября 1558 г. Ср. Г. Гартманъ, «3. 4ег 
Веогтайог ш Эспуафеп» (Тюб., 1870). 
ИИнстцъ (Жань-Влкторъ осле, 1787— 
1870)—французсюй историчесвй и жанровый 
живописецъ, ученикъ Л. Давида‘ и бар. Гро, 
посл8 своихъ первыхъ самостоятельно испол- 
ненныхъ произведений уклонился отъ класси- 
ческаго направлен1я этихъ художниковъ и пи- 
салъ частью релиозныя и историческя кар- 
типы въ дух романтизма, частью элегическ1я 
и сентиментальныя сцены изъ народной италь- 
янской жизни. Получивъ въ 1819 г. большую 
медаль за картины «Добрый самарянинъ> п 
«Герем1я на развалинахъ Герусалима» и упро- 
ЧИВЪ за собою репутацю замчательнаго ма- 
стера нёсколькими другими картинами, между 
прочимъ изображающею «Св. Мартина, кото- 
рый отдаеть нищему половину своего плалха» 
(1824; наход. въ турекомъ соборз), отпра- 
вился въ Итал1ю; по своемъ возвращен изъ 
нея былъ въ 1837 г. принять въ члены инсти- 
тута, въ 1840—46 г. занималь постъ дирек- 
тора французской академи въ Рим, а за- 
тБмъ трудился въ ПаримВ до 1852 г., въ ко- 
торомъ вторично былъ назначенъ директоромъ 
римской академи; въ этой должности онъ 
остался до 1866 г. Работы Ш. отличаются хо- 
рошимъ рисункомъ и сильною лфикою, но 
имъ вредять тяжеловатость колорита, сухо- 
ватость письма и преувеличенность или при- 
нужденность экспресеи. Наибол%е изв®стныя 
его произведен!я—<«Св. Женевьева надфляеть 
пищею толодающихь во время осады Па- 
рижа» (въ парижской церкви Моте Дате 4е 
]а Воппе МопуеПе), «Обфтное приношене 
Мадоннё» (въ луврскомъ музеф), «Цыганка 
предсказываеть мальчику-пастуху, впослфд- 
сти пап Сиксту У, его будущее величе» 
(тамъ же), «Святой монахъ воскрешаеть сво- 
ими молитвами мертваго младенца» (въ амьен- 
скомъ музеф), «Погребеше молодой мученицы 
съ римскихъ катакомбахъ» (въ музез Нанси), 
«Монахъ, помогающий бфдной, усталой пилп- 
гримкЁ» (въ валансьенскомъ музеф), «Богоро- 
дица, прибфжище скорбящихъ» (въ париж- 
ской церкви 54. ЕЦепте фа Моп(), «Карлъ Ве- 
ликй принимаеть подносимыя ему Алкуиномъ 
рукописи» (плафонъ въ одной изъ залъ луврекаго 
музея), рядъ картинъ на сюжеты изъ фран- 
цузской истори въ’ версальскомъ музеф 
(«Битва при Аскалон$», «Крестоносцы подъ 
стзнами Терусалима въ 1099 г.>», «Генералъ 
Кондё въ’ битв8 прин Рокру& и др.) и стён- 
ная живопись въ парижской церкви Маде- . 
]ете и М№оге Оаше 4е Гогеце. 
ШИнемжлертъ (Августь Зоппеег, 1809— 
1853) — нёмецый писатель. Былъ дфятель- 
нымъ сотрудникомъ многихь перодическихъ 
издан!й, редактироваль «Мипевепег Тасе- 
ай» и написаль: «бебеМе» (1833); «Мепп: 
;еппнилаег{ пел п. пепп710> (1840); «Оег В153 
и Кбшег от» (1843); «Ва@зснез Засеп: 
Басв» (1846); «АмгеПаз ДамЪегкге!$» (1847); 
«Адат ип Еуа» (1850). 
ШИннтвевербадь (Зои меуегвад, 
мед.)—климатическй курорть съ жел8зието- 
известковымъ источникомъ въ Швейцарии, въ 
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Бернскомъ кантон, на высотф. 676 м. н. ур. м., 
въ живописной зеленой долин, защищенной 
оть с$верныхъ и западных Ветров, откры- 
тый на югъ. Алимать мягюЙ. Минеральный 
источникь съ темп. 11° Ц., содержитъ, глав- 
нымъ образомъ, сфрнокислую магнез!ю, угле- 
кислую известь, поваренную соль и немного 
углекислой закиси жел$за. Хорошая переход- 
ная станшя къ болфе высокимъ курортамъ. 
Курортъ рекомендуется при малокров1и, хро- 
ническомъ бронхитф, хроническомъ ревма- 
тизмз, нервныхъ болёзняхъ и для выздорав- 
ливающихЪ послф тяжелыхъ бол$зней. 

НИ нм иаковт (Николай Оедоровичъ, 
1 1881 г.)—ген.-лейтенанть; воспитывался во 
2-мъ‘кадетскомъ корпусв, откуда въ 1846 г. 
выпущенъ прапорщикомъ въ конную артил- 
лер!ю; въ 1849 г., состоя въ отряд ген. Па- 
нютина, участвоваль въ венгерской кампа- 
ни, по окончани которой поступилъ въ воен- 
ную акд.; въ 1855 г: отправленъ въ Крымъ, 
въ штабъ главнокомандующаго; по произ- 
водствф въ подполковники назначенъ въ глав- 
ный штабъ, гдБ принималь дфятельное уча- 
сте въ разработк® вопроса о преобразования 
воинской повинности, и за труды эти награж- 
денъ чиномъ ген.-маора. Въ 1876 г., по Фор. 
мирован1и дйствующей арми, назначенъ на- 
чальникомъ штаба 9-го армейскаго корпуса; 
ВЪ ЭТОЙ должности, а также въ зван1и коман- 
дующаго 30-ю пзх. дивиз1ей, онъ участвовалъ 
во многихъ важныхъ дфйстыяхъ русско-ту- 
рецкой войны, и за боевыя отличя, кромЪ 
другихъ наградъ, получиль чинъ ген.-лейте- 
нанта. 

Инн нер”т» (Мануэль 5сйи{ег)—н$мец- 
й журналисть и беллетристь, род. въ 1861 г. 
Наиболзе извфстны его юмористическе раз- 
сказы, собранные въ «Кате пп@ 1сЪ» (1899, 
10 изд.) и «КАе пп@ @41е апдегп» (1899, 
3 изд.). 

ЖИИнииклейнт (Адеег)—н%$мецюй бо- 
таникъ, род. въ 1813 г., быль профессоромъ 
въ Эрланген%, гдф и умеръ въ 1868 г. Изъ со- 
чинен!й наиболфе известны: «0О!е падйтгНеве 
РЁаптеп{ат!1е 4ег Турпасееп» (1845, съ 2 
табл.); «Апаузеп 2и деп падйгИсВеп Огапит- 
сеп Чег Семасйзе» (1858, съ ТО табл.); «Во- 
фак а]1з бесепз{ала дег а] сететеп ВИдиле» 
(1868, съ 4 табл.); «Шсопостарша Тапиагат 
пабагаЙат  гесп?т уесе{а $» (1843—1870, 
съ 971 табл.). С. Р. 

ЖИницлейнл, (Эдуардь эс ет)—ба- 
варсюй врачъ (1810—1864). Съ 1849 г.—про- 
фессоръ въ мюнхенскомъ университстВ. На- 
печаталъ: «Веофасв., Ег{арг. ип@ Шге Ег- 
2@еъп155е 7аг Вестйта. ег \УМаззегрекип4е» 
(Мюнхенъ, 1838); «Оаз Зепагаспйерег, зеше 
Сезоеще, ЕгКеппии5 ппа Не!иалз»> (1Ъ., 1851); 
«Меше Вепал4 ие ег Сво]ега, фге Ешзе1., 
Уегогец., НеПипе ип УегЬ ие» (1., 1854). 

ШИпницлеръ (Артуръ Бериц ег) — из- 
взстный нфмецюй писатель, род. въ 1862 г. 
Одинъ изъ замЪтныхъ представителей но- 
ватго направленмя въ нфмецкой драм®, Ш. 
выдвинулся своими «Апа{о]» (1893, циклъ изъ 
семи драматическихъь картинъ) и «Магевеп» 
(1894), а затБмъ окончательно закрфпиль за 
собою извфетность сильнаго мастера драматя- 
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ческихъ настроен1й пьесами «Глере]е!» (1895), 
«ге!» (1896) и «Оаз Уегт&св(п133» (1898) 
и особенно цикломъ изъ трехь одноактныхъ 
драмъ: «Рагасе]з1$», «Пе ве{&вгИп» и «Оег 
типе Какади» (1899). Тонкимъ художникомъ 
и остроумнымъ наблюдателемъ показаль онъ 
себя въ сборникахъ разсоказовъ «Бфегфеп» 
(1895) п «Пе Егаа @4ез \У!е5еп» (1898)`и 
другихъ беллетристическихъь произведен!яхъ. 
очти всф произведеня Ш. по н$сколько 
разъ переведены на руссюй языкъ. 

ШИантцлертъ ([оганнъ-Генрихъ Эевп2- 
]ег) — историкь и статистикь, род. въ 1802 г. 
въ Страсбург, тамъ же учился; съ 1823—2728 
г. жиль въ Росеи домашнимъ учителемъ и со- 
бралъ обширный матералъь о Росаи. Затмъ 
въ 1829 г. взялся руководить въ Париж 
«Епсуорёе @4ез сепз Ча шоп@е> п быль 
занять этимъ до 1845 г. Съ 1840—44 г. Ш. 
былъ учителемъ нём. языка у принцевъ и прин- 
цессъ Орлеанскаго дома. Въ 1847 г. онъ по- 
лучиль должность инспектора городскихъ 
школъ Страсбурга, а въ 1856 г. профессуру 
всеобщей литературы въ протестантской се- 
минар!и тамъ же. ЛЗтомъ 1864 г. онъ пред- 
принялъ второе путешестве въ Росою. Ш. 
умеръь въ Страсбург въ 1871 г. Литера- 
турную извфетность онъ пр1обрёлъ своими 
«Ез5ал ип 3425Идае обпибга]ле де Гетрге 
де Влзче»` (Ц., 1829) и «Га Влззче, 1а Еш- 
]ап4де еф 1а Ро]осте, фа ]еам збайзНаце, 56о0- 
терм ое еф №1$10г14ще» (П. и СПб., 1835). 

атёмъ послфдовали: «Ое а сгваМоп 4е ]а 
г1сВеззе» (Парижъ, 1842) и увЁнчанная фран- 
цузскимь институтомь «5а1$Идцие сбпегае, 
ше{о914е её сошр1е 4е | Ргапсе» (П., 
1846). ПЪнные вклады къ познаю истори, 
географ!и и статистики Русскаго государства, 
Ш. даль еще въ «Н!уютге шаше 4е 1а Вмз- 
51е $013 1е5 етрегемгз'А]ехап@го её №со]аз»> 
(П., 1847); «Га Вазуе апсеппе еф шодегте, 
Ь1${01те, дезсг!риоп, шоепгз»> (П., 1854) и «ПОе- 
зсг!рИоп @е 1а Сгипбе» (П., 1855), больше же 
всего своимъ главнымъ произведешемъ «[Г’ет- 
раге дез Тзагз ам ро асфае] 4е 1а Заепсе» 
(П. и СПб., 1856 — 66). Замфчательны еще 
«Га 1п1$310п 4е ]’етрегеиг А]ехапдге П е 
]е обпёга] ВозюйзоЁ» (П., 1860); б1ографш 
князей Разумовскаго и импер. Павла [ въ 
«Н1$4. Тазепеписй» (1863—5671); «Возюорсвше 
её Кош{0и20Е, оп 1а Виазяе еп 181% (П., 
1863) и «АМаз №130г14ие её р1Иогездие, оп 
у зфюотге итуегзе]е @15розбе еп фа ]еалх зу- 
порИдие$» (1859). 

ИШИнорръ онъ - Карольсюсльдль 
(Эсвпогг уоп Каго]$Ёе14)—три н%змецк. живо- 
писца. 1) Фейт»ь-Гансь Щ. ф.-Е. (1164—1341), 
получивъ юридическое образован!е въ лейп- 
цигскомь университет, былъ сперва нотар!у- 
сомъ, но потомъ, по смерти своего отца, р%- 
шился посвятить себя искусству, которое 
любилъ съ самаго дЪтотва, и учился рисованю 
и живописи у Эзера, въ Кенигеберг$. Возвра- 
тившись оттуда въ 1190 г. въ Лейпцигьъ, за- 
нимался вначал портретною и мишатюрною 
живописью, & затёмъ писалъ картины преиму- 
щественно на сюжеты изъ любимыхъ въ его 
время произведен!й изящной словесности, ко- 
торыя доставляли ему темы также и для рисун- 
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ковъ п анвафортныхь гравюръ. Сдфлавъ въ | ческя картины. еще ярче, чёмъ прежня ра- 


1802 г. пофздку въ Взну и Парижъ, въ 18031. 
поступилъ учителемъ рисоватя въ лейпциг- 
скую академю худ. п съ 1816 г. до конца 
своей жизни былъ профессоромъ п директо- 
ромъ этого учрежден1я. Изданное имъ «Руко- 
водство къ изученю рисован!я» (Липц., 1810, 
съ 61 табл.) пользовалось въ свое время боль- 
шимъ уважен!емъ. 2) Юлзусь Ш. ф.-Ё. (1196— 


1872), сынъ предыдущаго. Основательно под-' 


готовленный отцомъ, въ 1811 г. поступилъ въ 
ученики в№нской акад. художествь и прим- 
кнулъ въ ней къ групп8 молодыхъ художни- 
ковъ, стремившихся прокладывать для себя 
пути, независпмые оть эклектическаго на- 
правленя ея школы. Врожденная наклонность 
къ романтизму побуждала, Ш. усердно изучать, 
кромё натуры, произведевя старинныхъ н$- 
мецкихъ п итальянскихъ мастеровъ. Первыми 
плодами этого изучен!я были картины: «Св. 
Рохъ, раздающий милостыню» (нах. въ лейп- 
цигскомъ муз.) н «Посзщене семейства Шш- 
суса Христа семействомъ Гоанна Крестителя» 
(въ дрезденск. галл.), наивныя по композищи, 
но проникнутыя теплымъ чувствомъ. Въ 1811 г. 
Ш. отправился въ Италию и, проведя около 
года во Флоренщи, поселился въ Рим. Эдфеь 


но остался вфренъ духу протестантства, между 
т$мъ какъ друг1е члены этого кружка держа- 
лись католическихь воззрёй. Въ Рим, по 
порученНю маркиза Массими, онъ украсилъ 
одну изъ заль его виллы фресками, изобра- 
жающими 98 сцены изъ «Неистоваго Роланда» 
Ар!осто (въ 1820—26 гг.), въ которыхъ вы- 
казались его вдумчивость въ каждую тему, 
удивительный даръ композищи и свфжесть 
художественнаго чувства. Кром того, изъ- 
подъ кисти Ш. вышло нёсколько картинъ, 
писанныхъ масляными красками, между про- 
чимъ «Бракъ въ Канф Галилейской» (бол%е 
ч$мъ съ 60 фигурами), «Таковъь и Рахиль», 
«Христосъ, благословляющ!й дЪтей», «Св. Се- 
мейство», «Три хриспанскихь и три языче- 
- скихъ витязя» (по Ар10сто) и «Рувь на нив% 
Вооза». Во время пребыван!я его въ Рим% 
имъ исполненъ также рядъь замфчательныхъ 
пейзажныхъ этюдовъ, впослёдетв!и изданныхъ, 
въ числв около сотни, Горданомъ (Берлинъ, 
1878). Въ 1827 г. Ш. быль приглашенъ въ 
Мюнхенъ, на должность профессора истори“ 
ческой жнвописи въ тамошней академ!и. Съ 
этого времени наступилъь второй пер1одъ его 
дфятельности, въ которомъ важныя, возло- 
женныя на него работы дали его таланту 
возможность выказаться въ полномъ блескф. 
Король Людвигь [ поручилъ ему украсить 
пять парадныхъ залъ въ нижнемъ этажз своего 
мюнхенскаго дворца фресками на сюжеты изъ 
саги о Нибелунгахъ и, нфеколько позже, изо- 
бразить энкаустическимъ способомъ въ трехъ 
другихъ залахъ главные эпизоды изъ жизни 
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боты Ш., свидфтельствують о немъ, какъ о 
находчнвомъ композитор и отличномъ рисо- 
вальщик®, надфленномъь понимавемъ благо- 
родной красоты и поэтическимъ чувствомъ. 
ъ 1848 г.. Ш., недовольный т%мъ, что его 
не назначили директоромъ мюнхенской ака- 
демш на м$фсто покинувшаго ее Корнел1уса, 
принялъ приглашен!е быть профессоромъ дрез- 
денской академ1и п директоромъ тамошней 
‘галлерел. По перефздВ его въ Дрезденъ на- 
‚ Чалея трет й пер1одъ его жизни, въ которомъ 
‚ направлен!е его творчества значительно изм$- 
‚ нилось: онъ почти совершенно бросилъ средне- 
‚вЗковую романтику и предался всею душою 
религ1озному искусству. Важнйшимъ трудомъ 
‚его сдзлалось осуществлене предпраятя, за; 
'думаннаго еще въ РимЪ, а именно издане 
‚ «Библ!и въ картинахъ». Это издане, вышед- 
‚шее въ свфтъ въ 1852—60 гг. (въ Лейпциг), 
‘доставило . Ш. ` обширную популярность не 
только во всфхъ краяхъ Германи, но и въ 
другихъ странахъ; оно содержить въ себ% 240 
его рисунковъ, гравированныхъ на дерев, — 
‚ композиц!Й неодинаковаго достоинства, но изъ 
которыхъ мног!я, особенно относяцпяся къ 


' Ветхому Завфту, безподобны въ своемъ род%. 
онъ примкнуль къ кружку «назареевъ» (см.), | 


Кром8 того, живя въ Дрезден®, сочинилъ рядъ 
иллюстрацй для роскошнаго изданя Котты 
«Рег М№Мешптаеп Мо»; изготовилъ картоны 


‚для расписныхъ оконныхъ стеколъ въ лондон- 


‚скомъ собор св. Павла и написалъь масля- 
ными красками картины: «Лютеръ на ворм- 
скомъ собор$>, для мюнхенскаго Макснмил!а- 
неума, «Явлен1е Христа ап. Пазлу на дорогв 
изъ Рима» п н%к. др. Выйдя въ 1871г. въ 
отставку, онъ провелъь конецъ своей жизни на 
поко%, въ Дрезден®. 3) Людвиь-Фердинандь 
Ш. $.-Е. (1188—1853), брать предыдущаго, 
ученикъь своего отца и в нской академ!и худ., 
съ усп$хомъ писалъ картины романтическаго 
характера, каковы, напр., Дв$ сцены изъ 
Фауста Гёте (наход. въ вфнск. музеф), «А 
Гоферъь на сходбищф тирольцевъ» (въ ин- 
спрукскомъ Фердинандеум$), «Лорелея» ‘и 
«ЛЪсной царь»; менфе удачны его произве- 
ден!я на религ1озныя темы, напр. «Христосъ, 
насыщаюцщй пятью хлфбами толпу народа» 
(въ прк. мехитаристовъ, въ Вфн%) п «Спаси- 
тель на гор Элеонской». Онъ быль старшимъ 
консерваторомъ взнскаго Бельведера. 
А. С— ве. 

ШИнурреръ (Фрпдрихь Эсппаггег) — 
нфм. врачь (1184—1833). Пробрфль извЪст- 
ность своимп трудами объ эпидемическихъ 
болфзняхъ, особенно о холерЗ. Главнёйций 
изъ нихь: «СргошЕ ег Зеиспеп, ш УегЬт- 
(илсе ш\ еп <е1е2е сет Егзенениисеп 
ш ег рвуз15спеп \УМе пп т дег безсшеще 
ег Мепзсмеп» (Тюбингенъ, 1823—94). КромЪ 
того, ему принадлежать: ‹ Маег!а]еп 7а етег 
а] сететеп Малтерте Ъе! Ер1епуеп чп@ 
Сощасеп» (1., 1810); «Сеостарв1зейе №- 


Рудольфа Габебургскаго. Исполнен!е перваго ! $01021е оег Фе ТГевге уоп @еп Уег&пае- 


изъ этихъ поручен!й, обширность котораго 
потребовала участя въ немъ, кром$ самого 
Ш., другихъь художниковъ, продолжалось до 


гилаеп 4ег Ктапквецеп ш еп уегзсв1едепеп 
Себепаеп Чег Ег@е» (Штуттгарть, 1813); 


'«Каге ирег 01е сеост. АмзЬге{ише дег Кгапк- 


1867 г.; второе поручене было исполнено въ ' Вецеп шИ 4ег ВеПаде: Каг{е 4ег Уегоге ше 
1885—42 гг. Означенныя фрески и энкаусти- | дег СЪо]ега тогЬиз уоп Ао. 1817 Ыз Епае 


ШвуРРЕРЪ — [ЦовЕРЛЕХНЕРЪ 


054. 1830» (1., 1831); «О1е Спо]ега шогЬиз, 
Шге УегЬгеципе пп@ Ш№ге Уже. Це уег- 
эсшейепеп НеПте обет е{с.› (Штутг. и 
Тюбинг., 1831); «АПвешеше Кгалквецзетге, 
сестйп4еф алЁ 91е ЕГаргаопе пп Фе Еог- 
зепг1\е 4ез ХТХ ГайВилдег5$» (Тюбинг., 1881). 

ИИнурреръ (Христанъ-Фридрихъ уоп 
зоппиггег)—нфм. ученый (1742—1822). Напе- 
чаталъ: «Ег]щегапоеп 4ег хйгИешрего1свеп 
КигсВеп - Веогта0о15- ип Сеейщеп - @е- 
зе 1оШе» (Тюбинг., 1798); «5]алзенег Вйспег- 
Чгаск ш \УиИештрего 1 ХУГ.> (1., 1199); 
«В1остары све ип@ ПЦ егахг1зове МасписШепт 
уоп епетаЙ еп Гейгеги ег Вебг&зсвеп СЦ- 
фегаиг ш 'ТИБтееп» (Ульмт, 1792). Ему же 
принадлежить прекрасный библ1ографическай 
трудъ объ арабекихъ книгахъ, вышедшихъ въ 


| 
| 
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мимо мачты внизъ до палубы); вооружене 
артиллер1йское состояло изъ 6—20 небольшихъ 
пушекъ. 

ШИняка (шнека)—рыболовное судно, упо- 
требляемое на сзверё Роса поморами. 
троятся длиною 28—96 футь; груза подни- 
маетъ до 250 пудовъ при осадк$ до 21/. футь. 
Вооружена одною мачтою съ прямымъ пару- 
сомъ п кливеромъ; иногда еще имзетъ не- 
большую бизань-мачту съ косымъ парусомъ. 
Палуба («чердаки») пмзется только въ носу 
п въ корм5; ходить также н подъ веслами. 
Днище имфетъ плоское; обшивка частью кр%- 
пится нагелями, частью пришивается вицею. 
(корнями) къ набору. Мореходныя качества 

. плохи; типъ судна вообще первобытный 
и употреблеве такихъ судовъ для рыбныхь 


свзть въ течемше ХУ1-—ХУП в., «ВЬПоеса‘ промысловъ объясняется лишь крайней бёд- 


ага01са». 


ностью поморовъ п дороговизною судовъ луч- 


ИИИнурть (52п0г)— польская мФра длины, шихъ типовъ. Велздотв!е дороговизны жел}3- 


содержащая 10 прутовъ (ргё) и равная 48,2 
метрамъ или 20,7165 русскимъ саженямъ. . 

ИШИнуръ: 1) для револьвера, надфвается 
на шею; у офицеровъь трехцвЗтный, у ниж- 
нихъ чиновъ по цвзту кушака. 2) Ш. трех- 
цвфтный тонекй для обшиваюя погонъ ВольЬ- 
ноопредёляющихся и охотниковъ. 3) Шнуры у 
офицеровъ золотые или серебряные, желтые 
или бВлые у нижнихъ чиновъ для отдфлки мун- 
дировъ (венгерокъ, доломановъ, ментиковъ) въ 
гусарскихъ полкахъ. 

Шнур вытяжной (артил.)—назна- 
чается для выдергиван!я терки изъ вытяжной 
трубки, состоитъ изъ крфикой пеньковой верев- 
ци, на одномъ концз ея пм$ется крючекъ для 
задфван]я за петлю трубки; выдергивавще про- 
изводится ударомъ желфзной скользящей муф- 
ты о костылекъ на Ш. Таково устройство 
стараго Ш. полевой ин Ш. кр$постной п осад- 
ной артиллер!й; при стрёльбЪ изъ полевыхъ 
мортиръ употребляется еще дополнительныи 
крючекъ съ ремешкомъ, къ которому уже 
прикр$филяется Ш. Шнуръ въ полевой артил- 
лер!и прикр$пляется теперь къ тёлу орудя 
посредствомъ ремня, пм8ющаго м$дное коль- 
цо, сквозь которое продфвается Ш., имющий 
на одномъ концф грушевидное утолщение, а 
на другомъ пружинный крючекъ, въ который 
вставляется петля трубкп. Воспламенене 
производять, дергая за грушу. Въ береговой 
артиллери Ш. изъ болфе толстой веревки, 
которая пропускается черезъ особый блокъ, 
прикрьпленный. кь орудно; на одномъ концф 

. Петля, которая задзвается за дополни- 
тельный ремешокъ, прикр®иленный къ труб- 
кф, на другомъ—костылекъ, за который Ш. 
дергають и т8мъ производятъ выстрёль. 

ИИКнчзадрамль (арм.—подушныя деньги). 
Такъ называется въ н$фкоторыхъ м$фетахъ на 
КавказВ повинность деньгами въ пользу Эч- 
м1адзинскаго монастыря. Въ Нахичеванскомъ 
уБзд$, Эриванской губ., повинность Ш. взы- 
скивають въ размёр8 5 коп. съ души, а въ 
Шемахинскомъ и Геокчайскомъ у здахъ— по 10 
коп. съ дыма. Повинность эта добровольная. 

ШИнлва— военное судно прежняго па- 
руснаго флота, н®сколько похожее на бригъ; 
въ ХУШ вфкф пмёло бизань латинскую (съ 
рейкомт вместо гафеля, продолжающимся 


наго крёплен!я, покупаемаго въ Росаи, и вы- 
сокой таможенной пошлины на гвозди и др. 
жел$зныя принадлежности, выписываемыя изъ 
сосфдней Норвеги, поморы примЗняють та- 
кой несовершенный способъ крфплен1я, какъ 
пришиван!е обшивки. См. Боголюбовъ, «Исто- 
рая корабля» и статьи въ «Русскомъ Судо- 
ходств> относительно промысловъ поморовъ. 
Р. /— нь. 

Шол— государство въ Африкз, въ 1890-хъ 
годахъ вошедшее въ составъ Абесенн!и, рас- 
положено между 8°30’—119 с. ш. ни 38—40°30' 
в. д. отъ Гр.; занимаеть 74668 кв. км. По- 
верхность представляеть плоскогор1е, высшая 
точка—вершина Вариро (3898 м.) въ горахъ 
ура. Южная часть страны орошается р3кой 

авашъ, сЪверо-восточная Голубымъ Ниломт. 
О геологическихъ услов1яхъ, климатё, флорз 
п фаунё Ш. см. ст. Абесситя. Въ Ш. около 
2 милл. жителей (христ1ане изъ племени Ам- 
гара и язычники. и мусульмане изъ племени 
Галла). Бывшая столица Ш. городъ Анкоберъ 
почти погибъ весь оть холеры и голода въ 
1892 г. и царь Ш. Менеликъ перенесь сто- 
лицу въ Аддиссъ-Адебу. Царь Менеликъ, счи- 
таюций себя потомкомъ царицы Савской п 
еврейскаго царя Соломона, до 1888 г. платиль. 
дань абессинскому царю. Цосл смерти абес- 
синскаго царя Тоанна въ 1888 г. Менеликъ, 
заключивъ договоръ съ Итамей и призиавъ 
ея протекторать надъ Абесситей, завоевалуь 
всю страну, подчинилъ себз всофхъ абессин- 
скихь князьковъ (расовъ), завоеваль Каффу 
ий такимъ образомъ сдфлался единымъ власте- 
линомъ всей Абессин!и (негусомъ негусти). 
Когда его власть окрЪпла, онъ пересталъ со- 
блюдать договоръ съ Италей, дфло дошло до 
столкновешя п Менеликъь нанесъ итальян- 
цамъ при Аду рфшительное поражене (1896), 
слфдотнемв котораго явилась полная незави- 
симость Абессинии. 

ИШоберлехнерть (Францъь ЭспоБетесй 
пег, 1797 — 1843) — н5ёмецюй композиторъ и 
панисть, ученикъ Гуммеля. 10-ти лфтъ Ш. 
выступилъь въ концертЪ, сыгравъ концерть, 
который Гуммель написалъ для него. Изучалъ 
теорю композиции у Ферстера въ ВФи$. Въ 
1814 г. Ш. отправился концертировать. Пр- 
Ъхавъ во Флоренцио, Ш. написалъ реквемъ, 
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„ Ко- ъ русскую службу и въ 
м 
мическ < , и 

. Находясь тамъ, онъ описаль ихь и 
вленную во Флоренщи. Вернувшись въ 1820 г. | водамъ НЫ КЛЮЧИ НАХОДЯЩОСЯ ВЪ 
въ Вну, издалъь первыя свои инструменталь- | сверхъ того тр рн СОК номисаль ео 
ныя сочинен1я, а также налисаль небольшую | Самарскомъ узздё, оне г Мето-аы На г05$1Са, 
м 
ВленнуЮ НО 0055 ТВ Пе б 6 онъ вы- | своей «Русской истори» (1767). 
р "с Вы ИШобертъ (Текла у. Эсворег, ета 

— дётокая писательница — 
въ 1824 г. на пфвицф Даль Ока, Ш. уЪхалъ | у. батреги) д л О. 
: : оспитанемъ дфтей своей по 
В торая во Номрбтить | о ива Чар а онл 
у: . . 3 я - 
ъ нёсколько разсказовъ, ко 
ото жена выступила въ итальянской Я рые обратили на себя внимане своей по- 
о ромадныь Тотьхомь, воледотве и года, о ИчНОСтЬ Таковы: «Оег Юеште Умег ип@ 
ое ихь 8 ЛЬ Ш. аПИСаЛЕ аз Еркект@>» (1843); «Меш егзфцез \е155е5 
Вь продолжене утих 8 т 10 окончани Нааг» (4-е изд. 1884); «ЕгеАМипеей аз @ег 
ата Ш в“ Е  ВолоНЬЮ за- КшаегуеН» (Бреславль, 1847—49). Съ 1854 т. 
КОНТ о Тат ‹Тосщег-А]- 
- здавала сначала, ‹ 
ры аа т. торе время в ре, о», Зам и <НеггыаНовепа денчег тет» 
бургВ. о бовегзсниья Фиг ОешзсШапаз 
а написана Ш. уме о т ео ао — 94) и свои воспомпнаня: 
поставленная въ Милан. Ш. умеръ въ Бер | оецех ип? Кбтаееп ип@ 4ге! Кайзегп» (1891). 
линф. Изъ сочинешй Ш. извфотны боб Шобры (Спалбгу 4е Га Восве Франсуа- 
у В дк м ана ие, Жанъ ронь де-Тронсеноръ, 1758 —1) — 
„ ИВвИЦа даль Ока, —_ ) Я юй государственный ‘двятель и эко- 
дыдущаго; ея отець быль профессоромъ п%- | французс 1 г. избранъь депутатомъь въ 
О ет о оное о ет 
и живЪ, чтобы депутаты пожертвовали 
драматическаго сопрано. Съ самаго О Оль. | РОДИНА тре ‘ыю часть своего жалованья въ те- 
аль большин О Ва Чень пох мфсяцевъ, предложение было при- 
$ Падтх ТИХ омъ. Въ 1810 г. получиль ба- 
О по 
с се ° . $ ономш, изъ которыхь главнЪй- 
пила Въ Милан на театр Та ров, и р 4е$ пирбфз © ав ]еиг гё1те» 
она пользовалась въ продожен!е н$Ъсколькихъ 9 ва Се тьгетеа 61 о тром 
лфть большими симпалями публики. Въ 1840 г., (8; ; «Ри Зайтаве шиууегзе!» (Парижь, 
в дотЫе Утомленя голоса, покинула 1884); «Т?Езргн @е Пъешё» (1881). 
<цену. т. И- ъ (Бернаръ-Франсуа, маркизъ 
И 
и. " . — } и; не смотря 
\ще ЧшуегзИу оЁ Охога> (1814); «Маггайуе оф | тель (1766 - арм С та 
Еуеп1$ Мой оссиггей т ап пеаг ерив на арието | еволюци и въ 1199 г. быль на. 
ео бе г 1,  Начень " обланникомь въ Лондонъ. Кода 
потер тег} 40 & казни Людовика ХУГ отношен!я Ан- 
\0гу 0 Ше ОшуетзЦу оё Саша се» (1815); посл$ ка | ян. 
«Ап Нзюгса] Ассопиф о{ ‘Ме Ноцфе оЁ а тии 65 Ф а а т, 
МИ (1820 а о бы ть арестованъ но посл} 9 термидора осво- 
Е : . ! & 18 брюмера онъ быль назна- 
ал4 о{ М1 з1опагу Еза {В тетз> (1898); «Ма- | божденъ. Посл ь был - 
; . трибуната, но вол$детв1е сопро 
В о о 
т о о ринг 49 аа пе лишенъ этой должности. Только въ 1808 г. 
(1885; 2-е изд., ее инялъ его на, служб пре- 
Нопзе а (1840); «Регвесшйопз оЕ Рго- Ч  епартаментовъ сь 1811 г. 
регу» . государственнаго совзта. Послф 
ны би ее Е фе нь ть членомь палаты деп. 
я оманы: “Раз К: . т); | мфсто въ которой сохранилъь и послф 
ея романы: «Паз Кша @4ег газе» (1887); татовъ, ь р 
«РизШевоз ВН (1888); «Ктеп2доги» (1889); револющи И до 1880 г. онъ 
«Мадаше Поле» (1889); «Магаизе Возе> принадлежаль к (Вегпаг@-Тлыз шагша @е 
{1889); «Газ Сгбззеще ашЁ Ег4еп» (1889); ов . тенераль (1716—1773). 16-ти 
«Е!11$4. Глпез 'Гвогеп Рага1ез» (1889); «КИпз- Спалуе шп) фр. 1 не н обратиль на себя 
1егое\у13361» (1889); «Азсвепьгб де!» (1889); | лётъ вотушил , ар в 
«Риге е1вепе Эсвш4» (1889); «Еескеп а 13 п 1735 т Еще болфе онъ отличился 
Чег Евге» (1890); «иазИегы и» (1891); Ат рая ВО а 
ет Гозо Гаазаазе» т ( р К]аз-, Посл заключеня мира ны сначала, управлялъ 
ое О “Сапетнере» (1895); «Пе ' Генуей въ качеств полномочнаго мпнистра, 
э1ег» . | ф анцузскимъ 
ШКобертъ (дойШебр Зспоег)—саксонець,' а въ 1753 г. быль назначенъ фр 
докторъ медицины, родился въ Лейпциг5; вр ПОСЛАННИкомЪ ВЪ Турпнъ п пробыль на этомъ 


— 
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посту до 1764 г. Въ послфдюе тоды своей 
жизни онъ принималъ участе въ экспедищи 
11768 г.. на островь Кореику,' которая окон- 
чательно утвердила за Франщей этотъ островъ. 
ет (Непг!-РЫШрре Свапует, 
1116—1770) — каноникь парижскаго собора 
Богоматери (Мое. ате) п членъ парламен- 
та, пр1обрёль громкую извфстность упорной 
борьбой противъ 1езуитскаго ордена. Заклю- 
ченный въ Мощ-Запи-М1све] въ 1753 г. за 
противодйств!е правительству въ вопрос8 о 
церковныхь льготахъ, онъ нё прекратилъ сво- 
ихъ преслЗдован!1Й этого ордена ин быль од- 
иимъ изъ главныхъ виновниковъ его падеря. 
Его «Сотр{ез гепдиз» о доктринахъь и уста- 
новлен1яхъ этой духовной конгрегащи оказали 
сильное воздЪйств1е на общественное мн®н1е 
и повели къ поставлено декрета 1767 г., ко- 
торымъ 1езуиты изгонялись изъ страны. 
Иовело (Зууеге СБамуе]0{, 1747 — 
1832) — французсеюмй математикъ и писатель. 
Офицеръ французскихъь инженерныхъь войскъ 
до своей эмигращи въ 1192 г., Ш. н®которое 
время сражалея въ рядахъ аруйи принцевъ, 
. напечаталъ нзсколько свопхъ сочиневйй, въ 
числВ которыхъ: «ПитодисНот & [6]6ееи6» 
(1788); «Тлуге 4ез уегИ6з сошепалу 1е5 салзез 
Чтгесфез 4е 1а& ВбуомИоп Ёгапсайзе» (1795); 
«МопуеПез птодасвоп & 1а, сботёйе>; «Тьео- 
ге ехафе еь мтшейзе 4е ГР&епдие» (1802). 
ИКовель (Лез-Е1ае - Маме Спамуе], 
род. въ 1841 г.) — франц. хпрургъ. Напеча- 
талъ: «Рг6е1з Форбгайот$ Че сытиагае» (1-е 
изд., П., 18717; 2-е изд., 1883) и «Тгаще рга- 
Наие де сШгагае Фагтёе» (1890, въ сотруд- 
ничеств$ съ Нимье); «Весвегсвез заг Гападо- 
ш1е ра{Во]0514ае 4е то15тотз 4’атриф6з» (въ 
«Агсв. вепег. де тед1с.», 1869) и рядъ статей 
ВЪ «О1еИЙоппате епсуорё@1аце 4ез зе1епсез 
шеб1са]ез», въ «Веспегсйез 6хрёгипеща]ез» 
п въ друг. 
Иовснъ (Николай Сралут) — фр. сол- 
датъ; семнадцать разъ раненъ во время войнъ 
револющи и имперш. Наивно экзальтирован- 
ный патр1отизмъ и восхищеше императоромъ 
создали ему извЪетность въ армии. Надъ нимъ 
подсмзивались; онъ сдзлался героемъ пфсенъ. 
Его вывели въ своихъ комеляхъь Скрибъ п 
Коньяры. См. Шовинизмъ. 
ИКовень (ЕИеппе Спамуш, 1640—1725)— 
франц. протестантоюй богословъ и философъ. 
Изгнанный изъ Франщи отмёной Нантскахго 
эдикта, онъ нашелъ себз убфжище въ Голлан- 
ди и въ течеюе нЪсколькихъ лЁть служиль 
при франц. церкви въ Роттердам. Въ 1688 г. 
онъ занялъ здесь же каеедру философии. Въ 
1695 г. онъ былъ приглашенъ въ Берлинъ на 
должность пастора и профессора философии. 
Изъь его сочинен!Й сл$дуеть назвать: <Тнезез 
Че соспопе Ое!»; «Гехсоп пайопа]е, з1уе 
Тъезаигиз риПозор1саз огФше арвафейсо 91- 
5е313» (Роттердамъ, 1692 и Лейвардент, 1713); 
«Мопуеам ]оигпа] 4е$ зауапё$» (Роттердамъ, 
1694, Б., 1698); «Ое поуа с1тса, уарогез пуро- 
11е$1> (въ «М1зсеПалеа ВегоЙтепз1а»). 
ИШовсрону (Одуэнъ, Спапуегой, годъ 
рождевшял и смерти нензвфстенъ)—съ 1381 г. 
париже купечестай голова. Посл бунта 4ез 
МаШоцпз, въ руки Ш. фактически перешло 
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управлен!е столицей. Въ 1389 г. противъ Ш. 
было возбуждено преслвдоване. Секуссъ на- 
печаталь въ «Метоштез 4е |’Асаабтле’ 4е5 
Гпзег!рИоп$»: «Метоте зиг ]е ргосёз сгшите] 
Ра1 уегз 1389 & Апбопт Срапуегоп ргбуб 
де Раг1$ еф ргбубё 4ез Магсвал@5>. 
Юовинизиь—неологизмь, получивий 
права гражданства во французскомъ язык, 
а вслёдь за нимъ и въ другихь европей- 
скихъ языкахъ. Подъ Ш. разумзется бурное 
патр!отическое настроен!е воинственнаго ха- 
рактера, поддерживаемое разгоряченной. фан- 
тазей и основанное на сл®помъ чувств%, 
исключающемъ провзрку д8йств1я доводами 
разсудка. Слово Ш. происходить отъ’ имени 
одного изъ дДфйствующихь лиць въ пьесз- 
Скриба «[е 501424 Гафопгеиг»—солдата Спал- 
ут, слвпого поклонника Наполеона, и имени 
рекрута Спапуш (въ комеди: «Га сосага 
$160]ог› бр. Соетаг@), который хвастается 
евоею храбростью и расп8ваетъ соотв тотвую- 
ше куплеты. Оригиналомъ для обоихъ ДЪИ- 
ствующихь лиць послужилъ солдатъ Наполе- 
оновской арми Шовенъ (см.). 
Иовичь (А. И., | 1830) — ботаникъ, 
былъ посланъ, по заключени туркманчай- 
скаго мира, въ Перею и присоединенныял отъ 
нея области, собрать тамъ важн®йшя расте- 
ня для Ими. спб. ботаническаго сада. Онъ 
отправился сперва въ Таврисъ, оттуда въ 6$- 
верный Адербиджанъ, Карабагъ, русскую Ар- 
меню и потомъ возвратился въ Тифлись для 
изслдовашя растительности Мингрели и 
Имерет/п. Собранный имъ въ это путешеств!е 
гербар!й находится зъ Ими. сиб. ботаническомъ 
саду и обработань по смерти собирателя, 
Фишеромъ, а собран!е насзкомыхъь оконча- 
тельно обработано ‘и издано Фальдерманомъ. 
ово (Адорпе Свалуеам, 1802—1869)— 
франц. юристь, профессоръ въ Тулуз$. Его 
труды: «Со4е югезйег ехрИаиб раг 1е53 шойЁ 
её 1а 41530155101» (Ц., 1827); «Мапие] 4е Г’ех- 
ро» (1839); «Соде 4е 1а зызе патотЬПёге» 
(1829); «Мапле] 4е 1а сощгаще раг согрз еп 
шацеге слуПе е соштегслае» (1829); «Сот- 
шещлге би (эгИ еп тайёге суПе» (1832); 
«Собе рбпа| ргостеззМ»› (1832); «Тпеоге 4е 
Соде рбпа]» (въ сотрудничеств$ съ ЕаазИп 
НёЦе, 1834 —43); «ПО1сйоппате сбибга] 2 
сошр!её 4е ргосёдиге» (1837); «Ртшере 4е 
сошрёепсе её 4е аг1@1сИоп адтиизхгайуе» 
(1841—44); «Когтщаге зелёга]» (въ сотруд- 
ничеств$ съ Сапа, 1852—53); «Оез еёа- 
Ъ115зетеп{$ 4е спагЦ6 рифПез её рг!убз еп 
Егапсе её 4апз$ 1е$ рауз @талсегз, 5003 1е 
рошё 4е уше эатиигай» (1858); «Е $321 Зиг 
|е гёотте 4ез еаих пах1са ез еф поп памеа- 
Ыез» (1859); «Соде пу гиасИопт аа гайте» 
1860—61); «Соде 4е 1а змые патоБШёге» 
(1862); «фиезИопз гезомез» (1863) п др. 
Иово (Леал-Вари${е-Алоизе Сроптеам, 
род. въ 1828) — франц. ветеринарный врачъ, 
членъ института, съ 1875 г. директоръ вете- 
ринарнаго училища въ Л1онЪ, затфмъ былъ 
генеральнымъ инспекторомъ ветеринарныхъ 
училищ и въ 1886 г. былъ приглашенъ на, 
каеедру сравнительной патологии въ париж- 
скЙ естественно-историческй музей. Ш. на- 
печаталъ: «()ие14иез пофез зиг 1а, Згастаге её 1а, 
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зёстёмоп 4е ]а согпе» (1853); «Ггай6 Фала- никомъ кассацоннаго суда и эту должность 
{4от1е сотшрагбёе 46$ аштаах 4ошезИие5» сохранилъ до смерти. В. В в. . 
(1857, 4-е изд. въ сотрудничеств$ съ М. Аг-| ИЖевеке меточникм (мед.)—въ Ку- 
10105, 1889—1890); «Уасее еф уаг1о]е» (1865); тансской губ., Рачинскомъ 7., въ 8 вер. отъ 
Кром того, множество мемуаровъ, замЪтокъ селен1я Глоли, въ долин, окруженной хвой- 
и очерковъ по заразнымъ п эпидемическимъ | нымъ лфсомъ. Хоропйя климатическя усло- 
бол%знямъ, о двигательныхъ нервахъ и т. д., в1я. Живописныя окрестности. Темп. воды 
разсфянныхь въ различныхь спешальныхъ 11°. Воды считаются углекисло-желзистыми. 
журналахъ, какъ «МопЦепг 4ез ПбрЦапх»; Анализа нфтъ. 
«дойгпа] 4е шбёдесте убе6гтайге», «Сотрёез| ЯЖШювър— одна изъ формъ соединевя (см.) 
теп4из ае ГАсаает1е 4ез заепсез» и др. костей, а равно и слёдь эмбр1ологическаго 
ШШНово (Р!1егге-]озерь Спамуеал)—канад- | сростан1я мягкихъ частей (см. Рафе). 
сю политичест1й дфятель и писатель (1820— | Иовтъ (5и0у75.)— пмзеть назначенемъ 
1890). Впервые обратиль на себя внимане | привести въ соприкосновен!е з1яюшие края 
статьями въ «Сопг Мег дез Еёаэ4з-0п15». Съ|раны и держать лхъ въ этомт состоянии до 
1851 по 1855 г. участвовалъ въ министер-| наступления срощевшя. Прежде. прим%няли 
ствё$ Ншскз-Могш, а затмъ въ течене 11| также для соединен!я разъединенныхь тканей 
лАтъ завздывалъ в8домствомъ народнаго про- | склеивающия вещества (англ1йскЙ пластырь, 
свзщен!я. Въ 1867 г. онъ сталъ во глав | коллод!Й п т. ы. повязки, пружиняце зажпм- 
перваго кабинета, образовавшагося въ про-| ные щиичики (зеггез пез), употреблявипеся 
винщи Ивебекъ. Ш. быль блестящимъ ора- | еще въ средн!е взка арабами. Но этотъ такъ 
торомъ. Особенную извзстность получила его | наз. некровавый ПШ. совершенно вытфененъ 
рёчь при открыт!и памятника въ память сра- | въ хирурми кровавымъ Ш., который съ техни- 
женя при Сентъ-Фуа, когда французы въ по- } ческой стороны достигь высокой степени со- 
слЪдн!Й разъ во время семпл$тней войны одер- | вершенства. Ш. можеть быть наложенъ на, 
кали поб%ду. Ему принадлежать сочинен1я: | всякую ткань: на кожу, мышцы, сухожилия, 
<«Г’Ттягаеноп рабПаае ам Сапада» (1876); | кости, нервы, кишки. Наложен1е швовъ про- 
«Егапсо15-Хам1ег Сбатпеал, за, У16 е{ зез оепу- | изводится помощью особыхь иголъ, которыя 
гез» (1883). проводятся черезъ ткани посредствомъ игло- 
Иово (Егапск-ЛозерЮ-Срваг1ез Свамуезл | держателя. Хирургическя иглы бываютъ пря- 
пли Егапск-Спалуеал) — франдцузсый полити-| мыл ин кривыя; конецъ ихъ ланцетовидный, & 
ческй дзятель, род. въ 1846 г. Сначала за-| ушко не круглое, какъ у швейныхъ иголъ, а 
нимался адвокатурой, а въ 1816 г. быль из-| квадратное или прямоугольное. Для болве 
бранъ въ палату депутатовъ. Ш. принадле-| легкаго вдзвавя нитки имзются иглы съ 
жаль къ л%вому центру п быль въ числ$ 363 | расщепленнымъ ушкомъ, которое закрывается 
депутатовъ, протестовавшихъ въ 1877 г. про- | пружинкой. Прямыя иглы могутъ быть употре- 
тивъ распущен!я палаты. На выборахъ того | бляемы только на выпуклыхъ м%$отахъ тВла, 
же года онъ снова былъ избранъ, не смотря | напр., на возвышенш большого пальца, на 
на противодЪйстве правительства Макъ-| щекахъ и т. п.; на плоскихъ, а тёмъ бол$е 
Магона. Впосл®детв1и онъ былъ избранъ сена- | вогнутыхь поверхностяхъ или при глубокихъ 
торомъ оть дит. Уазы. Ему принадлежать со- | ранахъ, когда приходится проводить Ш. подъ 
чинен!я: «Еле зиг ]а 16015]а\оп @]есфогаГе | все дно раны, прим$нимы только кривыя или 
4е ГАпаеетге» (1870); «Гога Втопеват» | даже полукруглыя иглы. Иглодержатель пред- 
(1873). ставляеть собою щипцы, между вфтвями ко- 
ПШово Лагардь (Клодъ Франсуа де|торыхъь ущемляется игла въ области ушка; 
СВахеаа Гасагде)—французскай политический | существуютъ многочисленныя модели: Диффен- 
дзятель (1156 — 1841), извёстный адвокалъ; | баха, Розера, Рейнера, Гагедорна и др. Иглы 
во время процесса короля и королевы защи- | съ ручками, такъ наз. черенковыя иглы, соеди- 
щалъ эту послзднюю, потомъ принцессу Ели-| няють въ себ иглодержатель и иглу; при 
завету, сестру Людовика ХУ объ этихъ| употреблени ихъ нитку вдфвають ужъ посл 
процессахъ очъ написалъ впослфдетв1и «Мойсе | того, когда игла проведена черезъ одинъ или 
1$ ог1ие зиг 16 ргосёз ае Мате Ащошеце | оба края раны. Матер1аломъ для швовъ слу- 
еф де М-ше ЕЙзабев» (П., 1816). Онъ защи- | жить въ настоящее время главнымъ образомъ 
щалъ также Шарлотту Корде, Брисо и мн. | шелкъ, кэтгуть и металлическая проволока, 
др. консервативныхъ или ум$ренныхъ дфяте- | серебряная или золотая. Главное требоване, 
лей эпохи революцш, подвергшихся преслз-| предъявляемое къ швейному матералу, со- 
дованю со стороны господствовавшей парт!п; | стоить въ томъ, чтобы онъ быль свободенъ 
фиаствоваль въ процессахъ въ Париж», Понз, | оть зародышей (стериленъ). Шелкъ обезпло- 
арсел$, Реймс, Страсбург и др. городахт | живается химическими средствами (карболи- 
Франц!и, обнаруживая большую энергио, та- | зованный, сулемованный шелкъ), кипяченемъ 
лантъ оратора, твердость уб%жден!й и муже-| или текучимъ паромъ. Кэтгутовыя нити при- 
ство. Незадолго до паденмя Робеспьера онъ| готовляются изъ тонкихъ кишекъ барана (въ 
самъ былъ арестованъ и спасся отъ казчи. прежнее время—кошки). Обезпложиван!е ихь 
только благодаря перевороту 9 термидора. ; очень хлопотливо и невполн% надежно. Сырой 
При Наполеон онъ продолжалъ свою адво-| кэтгуть погружается въ эеиръ на довольно 
катскую дзятельность, но такъ какъ онъ былъ | продолжительное время (отъ. 12 часовъ до 
умфреннымъ сторонникомъ Наполеона, то она | нзсколькихъ дней), затЪмъ, по Кюммелю, кла- 
потеряла свой систематически оппозищюонный | дется на 12 часовъ въ 1°5/, растворъ сулемы 
характеръ. Въ 1828 г. онъ назначенъ совфт-| и сохраняется потомъ въ 0,5°/, алкогольном ь 
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раствор сулемы съ примфсью 10°/, глицерина; | Сущность кисетнаго Ш. понятна изъ его 


охеръ обезпложиваеть кэтгуть можжевело- 
вымъ масломъ, Ревердэнъ сухимъ жаромъ 
(140°) и т. д. Кэтгутъ, какъ органическое ве- 
щество, всасывается черезъ короткое время; 
поэтому кэтгутовые швы не приходится сни- 
мать, какъ шелковые; но по той же причип$ 
кэтгуть не пригоденъ для зашиваня т$хЪ ранъ, 
гдз должно быть обезпечено продолжительное 
сближене краевъ. Кэтгуть примЁняется пре- 
имущественно для погружныхь швовъ, т. е. 
для т$хъ, которые остаются & Чдешеиге въ 
глубин раны или въ полостяхь т%ла; но и 
здфсь онъ вытфеняется надежно обезпложи- 
ваемымъ шелкомъ, который въ стерильномъ 
состояти не раздражаеть тканей и черезъ 
долгое время (м3сяцы, годы), какъ показали 
повторныя операци, „разсасывается и без- 
сл$дно исчезаетъ. Металлическая проволока, 
применяется главнымъ образомъ для костнаго 

. она проводится черезъ ткани при помощи 
особаго буравчика п концы ея закручиваются 
особымп щипчиками. Пробовали также при- 
мзнять для швовъ другой матералъ органп- 
ческаго происхожденя, напр., кишечникъ 
шелковичнаго червя (ум огт), конскй во- 
лосъ п проч. Но преобладающимъ швейнымъ 
матер1аломъ остается въ настоящее время 
шелкъ. Изъ различныхь видовъ кроваваго Ш. 
наибол$е употребительный такъ наз. узлова- 
тый Ш. (или прерывистый). При этомъ иглу 
съ вдётой въ нее ниткой вкалываютъ на раз- 
стояв!ш 1/, —1 соты. оть края раны снаружи 
внутрь, проводятъь подъ дномъ раны п выка- 
лывають на соотв$тственномъ м$ст$ противо- 
положнаго края; посл этого нитку освобож- 
дають оть иглы и концы нитки завязывають 
‚ хирургическимъ узломъ; посл де!й отличается 
оть обыкновеннаго тфмъ, что нитку обвивають 
сперва два, иногда три раза н затягиваютъ 
ее, потомъ вторично завязывають простымъ 
узломъ. Такимъ же образомъ накладывается 
второй Ш. на разстояти 1—11/, стм. оть пер- 
ваго и т. д. При снимани швовъ, которое 
производится на 4—7, иногда 10 — 14 день, 
пинцетомъ захватывается узелъ, подъ него 
подводится одна взтвь ножницъ, нитка пере- 
р%зается и вытягивается. Довольно часто при- 
мфняется также непрерывный Ш. Вь иглу 
вдфвають длинную нитку, которую сначала, 
проводять черезъ одинъ уголъ раны и завя- 
зываютъь, какъ при узловатомъ Ш., а зат$мъ 
съ соотвфтетвующими промежутками продф- 
ваютъ всегда съ той же стороны черезъ оба, 
края раны. Такимъ образомъ, надъ раной по- 
лучается рядъ косо расположенныхь парал- 
лельныхъ стежекъ, которымъ въ глубин® раны 
соотв$тствуеть рядъ поперечно-расположен- 
ныхъ. Рёже примзняются обвивной, матрац- 
ный, кисетный п др. виды Ш. При обвивномъ 
Ш. черезъ оба края раны прокалывають такъ 
наз. карлебадсюя булавки и обматываютъ ихъ 
круговыми и восьмиобразными ходами нитки. 

атрацный Ш. накладывается одной длинной 
ниткой такимъ образэмъ, что съ одного края 
раны дфлается вколъ, а съ другого выколъ п 
ВКОЛЪ и т. Д., Такъ что нитка сначала ложится 
перпендикулярно къ ран$, затВмъ параллельно 
краю ея, потомъ опять пернендикулярно ит. д. 


названя. . 0. 

ЮИодар—тора на южн. склон Главн. Кав- 
казскаго хр., подъ 42°40’с. ш. и 43°27' в. д.; 
вые. 11127 фт., иметь дв$ вершины, покры- 
тыя вфчнымъ снЪгомЪ. 

ИШоде (Апбе-Сиз{ахе Свал4еу) — фран: 
цузсюяй публицисть п юристь (1820 — 1871). 
Образоваюе получилъь въ Париж. Въ 1845 г. 
Ш. быль приглашенъь Эмилемъ Жирарденомъ 
сотрудничать въ «Ргеззе». Здвсь онъ быстро 
пр1обрфльъ извзстность, благодаря чему гене- 
раль Монтолонъ нерфдко приносиль Ш. 
записки о своемъ пребываши на остров Св. 
Елены, которыя УКирарденъ выпустилъ впо- 
слздотви въ свфть въ 2 томахъ. Между про- 
чимъ Монтолонъ даль Ш. оригиналъ проекта 
конституции, составленнато Наполеономъ на 
остров8 Св. Елены для того изъ своихъ по- 
томковъ, который когда-нибудь взойдеть на, 
французскй тронъ. Этотъ проекть Ш. нале- 
чаталъ, озаглавивь его: «96ез 4е Маро!6оп 
еп шайёге 4е сопзИ оп». КромЪ того, Ш. 
выпускалъь въ свЪть много отдфльныхъ бро- 
шюръ. Въ 40-хъ годахъ онъ издалъ: <«[.’Арргб- 
сдайоп ызюгие, ПИегате © ропиаие де 
рРЕз$зюоте 49е @1х апз 4е Гошз Вале»; «Оп 
сопзегузеиг», вызвави!й жаркую полемику; 
«Га сг1зе роПИдие» п «Ое 1а Гогшайоп @’ипе 
убтЦае орроз1оп сопзимопе!е». Предвн- 
дя, что сощалисты одержать верхь надъ рес- 
публиканцами, Ш. пздалъь брошюру: «Ое 
ра з;зетещ 4е 1а В бра Поле, 1еЙге бал 
тгёрарИсалт да ]епдетаи & ип гбрабПсаш @е 
]1а уеШе». Зат$мьъ, принявъ дфятельное участ!е 
въ выборахъ президента республики, Ш. 
тщетно поддерживалъ кандидатуру Кавеньяка, 
противъ Людовика Наполеона. Посл избра- 
ня Людовика Наполеона ТГ. оставилъ Па- 
рижь п удалился въ провинцю. Здсь онъ 
быстро сдфлался извфотнымь адвокатомъ вч 
Везул$ и сталъ однимъ изъ наиболве важ- 
ныхъ представителей демократии въ своемъ 
департ., когда перевороть 2 дек. заставилъ 
его удалиться въ Швейцар!ю. Вернулся въ 
1856 г. въ Парижь, гдф пр1обр$лъ репутацию 
отличнаго криминалиста. Въ 1860 г., вол8д- 
ств1е всеобщей амнистии, объявленной Напо- 
леономъ по случаю войны съ Итамей, Ш. 
вернулся къ журналистик$ и выступилъь снова 
въ «Сопгг1ег Ча П1палпете». Здфсь онъуказы- 
валъ, что усп$хи внфшней политики прави- 
тельства обманчивы. Когда «Сопгтег да П1- 
шалсве» измфниль свое направлеше, Ш. 
сталъ сотрудничать ВЪ «А350с134101> и «818- 
Че». Въ посл8дше годы второй импер!и онъ 
примкнуль къ республиканской оппозищи. 
Въ 18710 г: Ш. выпустиль свою брошюру: 
«Г’Етрге раетещеге е51-П роз е?» По- 
сл$ переворота 4 сент. 1870 г. сдБлался чле- 
номъ коммисои по судебнымъь реформамъ, 
затзмь мэромъ ТХ округа, а вскорЪ посл% 
того помощникомъ мэра въ Нарижф. 22 янв. 
1871 г., Ш. въ качеств представителя муни- 
цинальной власти, принималъ въ ратуш% де- 
путацш, жаловавпияся на правительство и 
муниципалитеть. Въ это время раздалось н$- 
сколько выстрфловь въ ратушу, подвижная 
гвард1я отвфчала тёмъ-же и убила нфоколько 
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мелов®къ. Коммунисты обвинили Ш. въ томъ, 
что онъ велФль стрзлять въ народъ; не смо- 
тря на его неприкосновенность къ этому дзлу, 
1, -былъь арестованъ и вскорз разетр$лянъ. 

`ИШод@ (Антуанъ-Дени Славе, 1768— 
1810)—французск. скульпторъ, ученикъ Стуфа, 
вЪ 1184 г. за барельефъ: <1осифъ, проданный 
его братьями» получилъ большую прем1ю отъ 
парижек. акд. худ. и отправился въ качествЪ 
ея пенсонера въ Римъ, гдф усердно изучалъь 
антики и вм%стз съ Друё писалъ, этюды съ 
натуры. По возвращени своемъ въ Царижь 
‘въ 1189 г., получилъ титулъ сопричисленнаго 
къ академ1и, въ 1805 г. сдВлался ея дёйстви- 
тельнымъ членомъ и вскорЪ посл$`того.про- 
фессоромъ. За первымъ значительнымъ его 
произведенемъ, барельефомь «Воинъ, уми- 
раюций за отечество» (наход. подъ перисти- 
лемъ парижск. Пантеона), быстро слЗдовали 
одна за другою его работы, исполненныя въ 
ДУХВ античной пластики: статуя Наполеона 1, 
отличающаяся поразительнымъ  сходотвомъ 
(въ здани законодательнаго корпуса; повто- 
рен1е—въ берлинск. музез), рельефъ «Поэз!я» 
(на внутреннемъ двор% Лувра), группа «Па- 
стухь оживляеть младенца - Эдипа, привязан- 
наго къ дереву» (въ Луврск. муз.), статуя 
Цинцинната (въ зал сената), .многочислен- 
ные портретные бюсты и пр. Но самыми 
привлекательными произведенями Ш. надо 
признать статую молодой дфвушки съ цвфткомъ 
мимозы въ рукахъ (въ Луврек. муз.) и группу 
«Кипарисъ оплакиваеть своего оленя, убитаго 
Орестомъ» (въ музыкальной консерватор1и). - 

Юо-ле-Фонль (Спадх-4е-Коп45) — селе- 
не и главный пунктъ округа въ швейцар- 
скомъ кантонз Невшатель, въ 15 км. оть гор. 
Невшателя и недалеко отъ франц. границы, 
на высот 999 м. надъ ур. моря, окружено 
высокими, покрытыми хвойнымъ лфсомъ го- 
рами. Жителей 37 тыс. Селен1е очень благо- 
устроено, имЪеть хороший водопроводъ, пре- 
красныя мостовыя, коллежъ, два музея, школу 
часового производства и ремесленное учи- 
лище; великол$пное здане начальной школы. 
М5$стные жители съ тордостью называють Ш. 
«великимъ селомъ». Ш. обязано своимъ про- 
цвфташемъ часовому производству. Вмфств съ 
сосЗднимъ гор. Локлемъ Ш. главный центръ 
швейцарскаго часового производства; выво- 
зится на сумму около 2 милл. фр. На ряду съ 
часовымь производствомъ процвзтають мног1я 
связанныя съ нимъ ремесла: обработка з0- 
лота, серебра, изготовлене бронзовыхъ издф- 
л1й, рЬзьба по дереву, шлифовка камней, юве- 
лирное д%ло и др., производство музыкальныхъь 
н  физическихт инструментовъ. Часовое про- 
изводотво принесено сюда въ ХУП в. изъ 
Локля. 

Иодзэгъ (Зспал4езалещез, мед..—индиф- 
ферентные источники щелочно-углекислые во 
Франции, въ дит. Конталь, на высот 650 м. 
надъ ур. моря. Темп. воды 8,2° Ц. Въ литръ 
содержать 0,47 соды, 0,55 поваренной соли, 
всего твердаго остатка 0,81. Содержатъ также 
мышьякъ, бромъ, 1одъ. Благоустроенная во- 

олфчебница: ванны, души, ингаллящюонная. 
азначаются при ревматизм%, параличахъ, бо- 
лЪзняхъ суставовъ, кожныхъ и нервныхъ. 


ШодЕ— ШодронЪ-Руссо 


Шодонъ (Лул Майель Свал4оп, 1787 — 
1817) — франц. ученый, уроженець Нижнихъ 
Альповъ, бенедиктинецъ изъ Клюни. Ш.—со- 
ставитель «Мопуезм ПО1сйопимыте .В1$0огае 
рога» (Авиньонъ, 1166), который, несмотря 
на многочисленныя ошибки, пользовался боль- 
шимъ успзхомъ и переиздавался много разъ 
(1769, 1804, 1810—1811, [Х изд., П., 1821 — 
1823 въ 30 томахъ п позже). КромЪ того 
напечаталъ: «Малие] да сВгопо1021$е> (1756); 
«Олсйоппате Ы1зюг1дие '@ез эдцеиг$ есс1651а- 
зЗИдиез ахес 1е сафа1осте @4е ]епгз опуга- 
5е3» (Лонъ, 1167); «О1ойоппате апйрЬ110$0- 
Че» (1167) противъ энциклопедистовъ; «Гез 

гапаз Ношшез уепе6$ ом ехашеп 4ез лаое- 
пеп{5 рогфбз раг УоЦайге её алигез рЬ1030- 
рпез» (1769, подъ псевдонимомъ Оез 5аЪ]оп$); 
«Мётогез ромг зегят & ГРызюлте де УоЦаге» 
о «Е! @теп{з 4е Гу зоте есс]61азНаие» 
1785). 

Иодорды (Жанъ - Батисть - Александръ 


Дамазъ, графъ де-Свалдот4у)— франц. политич. . 


дфятель (18%—99), во время револющи 1848 г. 
поступилъь въ нащональную гвардю, быль 
раненъ въ юньеме дни при усмирении. рабо- 
чихъ; съ 1851 г. атташе п секретарь раз- 
ныхъ посольствъ, съ 1862 г. перем нилъ. н$- 
сколько должностей то въ Парижф въ мини- 
стерств$ иностр. дёлъ, товъ посольствахъ въ 
азныхь странахъ, въ 1868 г. посланникъ въ 
Мадридз; въ томь же 1868 г. вновь переве- 
день въ Парижь директоромъ кабинета въ 
министерств иностр. дфлъ. Посл паден!я 
имнер!и Ш. остался .на служб и былъ по- 
сланъ УАюлемъ Фавромь въ Туръ, м$ото- 
пребыван1е части ‘правительства (турская де- 
леган1я). Ш. обратилъ на; себя всеобщее вни- 
ман!е н$соколькими циркулярами, въ которыхъ 
протестоваль противъ нарушен!й права вой- 
ны н$мцами и защищаль франц. народъ, франц. 
армю и франц. правительство отъ подоб- 
ныхЪ ‘же обвинений со стороны Бисмарка. 
Въ нац1ональномъ собран!и занялъ мото въ 
рядахъ правой, но замфтной парламентской 
роли не _игралъ. Въ 1813 г. Ш. назначенъ 
посланникомъ въ Бернъ, потомъ въ Мадридъ, 
въ 1875 г. въ Константинополь, опять Мад- 
ридъ, въ 1881 г. въ С.-Петербургъ; въ 1889 т. 
онъ вышелъ въ отставку, недовольный антикле- 
икальнымь и радикальнымь направленемъ 
ранц. политики. Ш. написалъ: «Га Егапсе &, 
1а заНе 4е 1а сиегге 4е 1870. Пибметг с 
ежегег» (П.; 1887); «Га Егалсе еп 1889» 
(П., 1889). В. В—в. 
ИИолронъ-Руесо (СиШапше Свалбгоп- 
Вопззеал)—французсвй политический дфятель 
и администраторъ, умеръ ок. 1816 г. До ре- 
волющи занимался сельскимъ хозяйствомъ, 
служилъ по `судебному вфдомству, затЗмъ быль 
избранъ въ законодательное собране (1791) 
отъ дит. Наце Магие. Въ 1792 г. быль из- 
бранъ въ конвенть н голосовалъ за казнь 
юдовика ХУТ противъ обращен!я къ народу 
и оторочки казни. Посл паденя жиронди- 
стовъ Ш. быль однимъ изъ коммиссаровъ, 
посланныхь конвентомъ вЪ Департаменты, 
гд$ заявиль себя ярымъ революц1онеромъ. 
По возвращении въ Парижь сдЗлался секре- 
таремъ конвента п добился того, чтобы члс- 
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ШолРовЪ-Руссо— Шоклальскй 


ны народной коммисои въ Бордо были пре- 
даны революцщонному суду. Спустя нзеколько 
мфсяцевъ . послё 9 термидора онъ возсталъ 
противъ возвращеня жирондистовъ въ кон- 
венть, ссылаясь на то, что ему удалось пе- 
рехватить въ Бордо письма, изъ которыхъ 
явотвовало, что эти депутаты стремились воз- 
становить монарх1ю въ лиц\ сына Людовика 
ХУТ. Арестованный въ 17195 г. по обвиненю 
въ превышен!и власти во время исполнен!я 
обязанностей коммиссара, онъ быль оправ- 
данъ. Затфмъ Ш. занималь различныя адми- 
нистративныя должности во время директор!и 
и при Наполеон$, а въ 1816 г. былъ изгнанъ 
на основан1и закона о «цареуб!Йцахъ». 
Юодронъ - Руссо (Р!егге биШапше 
Спаддгой Вопззеая) — французомй генералъ, 
сынъ предыдущаго (1115 — 1811). Служиль 
подъ начальствомъ Гоша во время усмпрен1я 
Вандейскаго возстанйя (1795 — 1796).. Посл$ 
того участвоваль въ войнахь 6Ъ Иташей, 
Голландей, Ганноверомъ, гдф отличался бле- 
стящей храбростью, а во время войны съ 
Испаней палъ на пол битвы при Сы«ала. 
ИКодуартъь — руссюый баронсюй родъ, ве- 
дуций начало оть [оанна-осифа Антоновича, 
Ш., пожалованнаго въ баронское достоинство 
баварскимъ королемъ Максимишаномъ-[оси- 
фомъ въ 1814 г. и Высочайше утвержденнаго 
ВЪ этомъ звани въ 1826 г. Сынъ его Стани- 


славъ [осифовичь Ш.— извфстный нумизматъ. 


(см. ниже). Родъ Ш. записанъ въ \ ч. род. 
кн: Волынской губ. 

ИШКолуартъ (Вагоп МахтШел 4е Свал- 
бо1г)—сынъ нумизмата Станислава Ш., извЗот- 
ный руссый энтомологъ (1816—81), съ 1834 г. 
учился въ Дерпт5, въ 1845 г. путешествовалъ на 
КавказЪ, въ 1859 г. во Франщи и въ Англии, 
ЖИЛЬ ВЪ Житом!р$. Ш. быль отличный зна- 
токъ жуковь и преимущественно семейства 
жужелиць и скакуновъ; прекрасная коллекщя 
послз его смерти попала во Франц. Ш. 
напечаталь большое число, преимущественно, 
монографическихь трудовь, изъ которыхъ 
наиболЪе важные: «Сепгез попуеажх её езрё- 
сез почуеЦез 4е Со16орёёгез 4е 1а 1ашШе 
дез СагаЪ!иаез» («Во!. Мозсот», 1837); «М6- 
по1гез зиг ее сепгез её езрёсез 4е 
Сага 1дщез» (М., 1843); «Еприбёгайоп 4ез Са- 
габ\даез её НуагосатВагез геслеШез реп- 
дап{ пп уоуаее ам Садсазе» (К№евъ, 1848); 
«Мешоте зиг 1а ТашШе 4ез Сага 1диез» 
(«ВаП. Мозсор», 6 ч., 1848—5656); «Бир етен 
а 1а Еалте 4ез Сага\ачез 4е 1а_ Вазяе» 
(тамъ же, 1850); «Епиашегамоп 4ез С1еш@6- 
]е1ез её 4ез Сагар1диез геспеШез Чалз 1а 
Вдзяе шбг11опе, Чапз 1а Е!Шапае зер- 
1ери1опа]е её далз ]а Эрёйе огещае ес.» 
(«ВаП. Мозсой», 1863); «Сепгез попуезих её 
езрёсез шеацез 4е а {атШе 4ез Сага - 
Чиез ес.» (тамъ же, 1872); «Са]осще 4е 1а 
соПесоп 4е Сставез 4е М. 1е Вагоп 4е 
Спаддот» (Брюссель, 1865). Многочисленныя 
монограф1и отдфльныхъ родовъ помфщены въ 
«ВиПеИп 4е 1а 5ос. Пар. 4е Мозсом»; «Ве- 
уце её Масазш 4е 7001021е»; «Аппа]ез де 1а, 
50с. Ещфото]. ве Егапсе»; «Апизез 4е 1а 50с. 
Етюш. де Ве! 19ле»; «Вейщег Етото]ов. 
ДецзсВгШ» и т, д. Н. Н. А 
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ИШодлуаръ (Станпславъ Ивановичъ, 1190— 
1858)—изв$стный коллекщонеръ - нумизматъ. 
Его музей былъ однимъ изъ богатёйшихь въ 
Европ$ и заключалъь въ себ огромную кол- 
лекцию монетъ, гравюръ, первобытныхь рус- 
скихъ древностей, ‚греко-римскихъ древно- 
стей, найденныхъь на м$стахъ греческихъ по- 
селен!й по берегамъ Чернаго моря, картин- 
ную и портретную галлерею и проч. Часть 
этого музея (воспорсюмя и ольвШскя древно- 
сти) еще при жизни Ш. были проданы въ 
Эрмитажъ, а часть отвезена вь Англ!ю. Уче- 
ный нумизмать Сестинъ составилъ описан!е 
музея (на итальянскомъ язык, Флор,, 1831); 
прибавлен!я къ нему издаль Ш. подъ загла- 
в1емъ: «Соггес!0опз 6 а@аи10опз & Ропугасе 
ди ПО. Зезиш ши: Оезегопте 4’а]сапе 
шедасПе стесре 4е1 Мизео деГз1е. Вагопе 5. 
91 Свалдог» (Пар., 1836). Кром того, Ш. 
составиль цфнный трудь: «Арегса зиг 1е5 
1011а1е$ га5$е5 её зиг ]е шоппайез 6 гапоёгев 
(01 оп еп сойгз. еп Влззе 4ершз 1е 1етрз 
]ез раз геси]6$ ]азЧи’А поз )омгз» (СПб,, 
1836), переведенный Анастасевичемъь на 
руссмй языкь подъ загл. «Обозрёе рус- 
скихъ денегь и пностранной монеты, упо- 
треблявшейся въ Росёи съ древнёйшихъ вре- 
менъ» (СПб., 1836—1841) и увфнчанный акд. 
наукъ полною Демидовскою премею. Ш. оста- 
виль богатую библ!отеку, включавшую до 
380000 томовъ, большею частью по нумизма- 
тикф. Каталогь къ ней былъ составленъ са- 
мимъ Ш. въ 7 томахъ и до сихъ поръ остается 
въ рукописи. - В. Рвь. . 

ИНокальек (Юл Михайловичъь) — 
географъ. Род. въ 1856 г.. Среднее образова- 
н1е получиль въ классической гимназ1и, за- 
тфмъ поступилъ въ морское училище. Въ 1880 
г. окончилъ курсъ Николаевской морской ака- 
демш по гидрографическому отдфлу и вскор% 
поступиль на главную физическую обсерва- 
тор!ю, гдф около двухъ лёть завфдывалъ от- 
дфлен1емъ морской метеорологи. Въ это вре- 
мя Ш. быль составленъ первый томъ метеоро- 
логическихъ п гидрологическихъ наблюден!й, 
произведенныхъ на судахъ русскаго военнаго 
флота, изданный главной физической обсерва- 
торей. Къ этому же времени относится воту- 
плене Ш. въ члены Имп. геогр. общества, гд% 
имъ тогда же (1882) было сдфлано сообщение: 
«0 предсказани вЪроятной погоды и штор- 
мовъ», напечатанное въ «Морскомъ Сбор- 
никф». Съ тфхь поръ Ш. одинъ изъ постоян- 
ныхь дЪфятелей географическаго общества; 
состоя 17 лЗтъ въ качеств секретаря отд$- 
лен1я физической географли, а съ 1902 г.—по- 
моЩникъЪ предовдатоля того же отдфленйя, 
Въ 1890 г. Ш. произвелъ гидрографическое 
изслздован!е и съемку р. Вычегды, главнаго 
притока Сфв. Двины, оть устья до впаден!я 
р. Св. Кельтмы, на протяжен!и 650 в., СВв. 

катерининскаго канала, заброшеннаго въ 
1818 г., р. Джурича и Южн. Кельтмы до Камы, 
а также рекогносцировку рр. Южн. Сосьвы и 
Тавды до Тобола; результаты этихъ изслфдо- 
ван!й были изданы въ 100 экз., а карта Вы- 
чегды—въ масштаб 5 вер. въ 1 дм. осталась 
въ рукописи. Въ 1897 г. Ш. по порученно 
Имп. русск. геор. общества, было предпринято 
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изслёдован!е Ладожскаго озера. ИзелЗдова- 
н1е это продолжается и въ настоящее время, 
предварительные же результаты были до- 
ложены Ш. на географическомъ конгресс® 
въ Берлин$ и напечатаны въ его трудахъ: 
На этомъ конгрессё Ш. избранъ членомъ 
оть Росои въ международной коммиси по 
изсльдованю озеръ. Въ области океаногра- 
фи Ш. написаль рядъ статей по преиму- 
ществу въ «Морскомь Сборник» нп, между 
прочимъ, пмъ сдзланъ въ 1900 г. въ «Физи- 
ко-Математическомъь Ежегодникз» довольно 
обширный обзоръ развитя  океанографли. 
Особенное внимаюе Ш. обращалъ на изуче- 
н1е полярныхъ странъ и въ 1895 г. имъ на- 
печатана въ «Морскомъ Сборник®» статья о 
морскомъ пути въ Сибирь. По этому, же во- 
просу Ш. было сдфлано на международномъ 
теографическомъ конгресс въ Лондон со- 
общен1е, которое напечатано въ трудахь 
этого конгресса подъ заглавемъ: «Гез геспег- 
сбез 4ез гиззез 4е 1а гоще шагите 4е 81- 
56те». Не мало потрудился Ш. въ области 
картограф!и, начиная съ 1888 г., когда онъ 
былъ командированъ на брюссельскую все- 
м1рную выставку, гдз онъ основательно по- 
знакомился съ работами военно-картографи- 
ческаго института, п отчетъь объ этой коман- 
дировк? напечаталъ въ «Морскомъ Сборник». 
. между прочимъ, сдЗлалъ обзоръ состоян1я 
картографи Росфи и ея рельефа и гидро- 
логи и составилъ гипсометрическую карту 
Европ. Росми, дающую впервые рельефъ 
страны къ сфверу оть 60° с. ш. .(‹«Энциклоп. 
Словарь» Брокгауза и Ефрона, т. ХХУП) въ 
этомъ, словарф напечатаны и мног!е друге его 
труды, между прочимъ: «Оксаны», «Охотское 
море», «Полярныя страны СЗв. и Южн. по- 
лушар!Й», часть статьи «Росая» (гипсометр/я, 
гидрограф1я, границы), имъ же редактированы 
ИЛИ начерчены мног1я карты Словаря. Въ 
1900 г. . Назначенъ завздующимъ ра- 
ботами по своду нивеллировокь и гипсомет- 
ри при министерств путей сообщеня, что 
дало ему возможность продолжать труды сво- 
его предшественника ген.-лейт. Тилло. Въ 
течен!е многихъ л$ть Ш. преподаетъь физи- 
ческую теографию въ морскомъ. кадетскомъ 
ворпус$. С. б—в». 
ИПТокари — см. Ужи древесные. 
ИТоколадь, вывезенный испанцами изъ 
Мексики, сталь извфстень въ Европ при- 
близительно съ 1520 года. Умзлымъ пригото- 
влепемъ шоколада долго славилась Франщя. 
Но за посл$днее время эта отрасль промыш- 
ленности развилась во многихъ другихъ стра- 
нахъ, въ томъ числЪ и у насъ, ин французы 
были поражены на послзднихь всемрныхъ 
выставкахъь высокимъ качествомъ Ш., выд%- 
ланнаго русскими фабрикантами. Ш. приго- 
товляется изъ бобовъ какао и сахара съ при- 
мфсью небольшого количества ванили. До- 
стоинство Ш. зависить, главнымъ образомъ, 
оть выбора матер!ала, такъ какъ разные 
сорта какао имють различный вкусъ и аро- 
матъ. Самые дешевые сорта, Ш. составляются 
изъ двухъ, дорог!е—изъ пяти и болЪе сортовъ 
какао. Сахару хоропий Ш. содержить не боле 
55°/,. Отъ большей прим%си сахара достоин- 
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ство Ш. значительно понижается.—Способъ 
приготовлен1я Ш. слЗдующий. Жареные бобы 
какао раздробляются и, при помощи особаго 
рода вЗялки, освобождаются оть шелухи. Очи- 
щенныя зерна поступають въ мельницу ($. 1) 
согрфваемую паромъ, гдз размалываются; 
масло, заключенное въ какао (до 50°/,), на- 
гр%ваясь отъ теплоты мельницы, приходить 
ВЪ Жидкое состоян1е, всл®дотв!е чего размо- 
лотый какао вытекаетъ пзъ мельницы въ видф 
жидкой, коричневой массы. Масса эта посту- 
паетъ въ другую машину, такъ назыв. мшал- 
ку (шбапсетг). М®шалка (ф.2) состоить изъ 
круглой, вращающейся въ горизонтальномъ 
направлении, гранитной доски, на которой 
лежатъ два, тоже каменныхъ, тяжелыхъ 6%- 
гуна. Въ м$шалку насыпають извфстное ко- 
личество сахара, который, смфшавшись съ 
жидкою массою какао, образуеть густую ка- 
шу. Для окончательнаго растиран1я и превра- 
щен!я этой каши въ однородную массу, т. е. 
Ш., употребляются машины ($. 3), состоящя 
изъ каменныхъ цилиндровъ, вращающихся съ 
разною скоростыо. Чтобы придать Ш. массз 
компактное состояне и освободить оть возду- 
ха, ее прот ускаютъ чрезъ сильный прессъ (4. 4), 
откуда Ш. выходить въ видф толстой колбасы, 
которую дЗлять на куски требуемой величины 
('/з фн., '/, Фи. */8 Фи. ит. д.) и наклады- 
ваютъ затфмъ на желёзныя, вылуженныя фор- 
мы. Наполненныя формы выносятъ въ холо- 
Дильникъ, посл чего остывший Ш. заверты- 
ваютъ въ оловянную бумагу пн обертку. Съ 
1875 по 1894 г. постепенно увеличивающее- 
ся употреблеше Ш. въ Росаи возрасло съ 6 


‘до 180 тысячь пудовъ въ годь. Ввозъ въ 


Рослю Ш. нностраннаго приготовленя за 
послфдн1е годы почти прекратился. 
2. Бормань. А. 

ИКоконьр—см. Чаконна. 

ИШокцн (единств. ч.`Шокац.). Этимъ име- 
немъ въ насм$шку называють православные 
юго-славяне своихъ соплеменниковъ римско- 
лич, исповзданя (см. Сербы, УШ, 

00). 

НИИНоктинокй шогость—с. Олонец- 
кой губ., Петрозаводскаго у., въ 58 вер. къ 
ТОВ оть гор. Петрозаводска на рч. Шокш% 
близъ впаденя ея въ Онежское оз. Въ 5 вер. 
отъ погоста на самомъ берегу Онежскаго, 03. 
находятся заброшенныя нын% ломки такъ на- 
зываемато Ш. порфира, `залегающаго здфсь 
мощнымь слоемъ на протяжени нёеколькихь 
верстъ. Ш. порфиръ, или точнфе кварцитъ, 
окрашенный окисью жел$за, очень красивый 
темнокрасный камень, принимаюций высокую 
полировку, шелъ на внутрення украшен!я 
Исаакмевскаго собора, храма Христа Спаси- 
теля. Изъ него сд$ланы пьедесталъ памятника, 
императору Николаю Т въ Петербург, сар- 
кофагь Наполеона { въ Парижф, а также 
Красный мость въ Петербург. Населене Ш. 
погоста и окрестныхь селен говорить на 
чудскомъ нарфии. А. |. В. 

ИНовл (510ск)—технический терминъ ан- 
гл!йскаго происхожден!я, обозначаеть состоя- 
ня общей подавленности нервныхъь функ- 
ЦИ, дыханя и сердцебен!я, развивающяся 
острымъ образомъ въ зависимости оть сотря- 
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сешя т%ла, и нерздко переходящая непосред- образовамя на родинф и въ Рим, былъ се 
ственно въ смерть. При этомъ пногда вскры- кретаремъ королевича Владислава, ТУ, кото- 
ч1е не обнаруживаетъ въ центральной нерв- раго сопровождалъ въ походахъ смоленскомъ 


ной систем такихъ анатомическихъ изм$не- 
НЙ, которыя могли бы объяснить смертель- 


п хотинскомъ. Когда Владиславъ былъ при- 
тлашенъ боярами на царство, то пользовался 


ный исходъ, и причина, вфроятно, заклю-! Ш. для важнфЙшихъ политическихь дёль. Въ 
чается въ рефлекторной задержкЪ мозговых | 1633 г. возведенъ въ санъ епископа мевскаро 
отправлен1й или сотрясенши мозга (:м. ХХХ, п быль администраторомъ епископства кра- 


942). Шокъ развивается послв  сильныхь 
ушибовъ весьма различныхь частей тёла, 
напр., удара осколкомъ бомбы пли пушечнымъ 
ядромъ въ любое мЪсто, но н»которыя обла- 
сти особенно чувствительны въ этомъ отно- 
шен!и, а пменно брюшная полость и мошонка. 
Въ т5хь случаяхъ, гдф Ш. не сопровож- 
дается сотрясемемъ мозга, сознане не те- 
ряется. П. Р. 
ИШокье (Егазше-[,0015 Багоп 3иг1е 4е 
Своег) — бельйскЙ политическай дфятель 
(1769—1839). Когда въ 1789 г. въ ЛюттихЪ 
вспыхнула револющя, Ш. записался въ арм!ю 
патр1отовъ, но носл$ реставраши князя-епи- 
скопа НоепзьгоесК’а австрИйскими войсками 
бфжалъ въ Голландю. Въ Белычмю Ш. вер- 
нулся только посл присоединения ея къ Фран- 
ци. Онъ управлялъ департаментомъ Нижняго 
Мааса, & съ 1812 г. засВдалъ въ законодатель- 
номъ корпус. Посл образованя Нидерланд- 
скаго. королевства король Вильгельмъ [ на- 
значиль Ш. представителемъ отъ Лимбург 
во вторую палату генеральныхъ штатовъ. Ш. 
принадлежалъ къ умзренной оппозищи и въ 
18380 г. высказывался за административное 
раздзленше Белыми и Голландш. Но вслдъ 
Затёмъ въ Белычи вспыхнула револющя, и 
временное правительство созвало нацональ- 
ный конгрессъ. Ш. попалъ въ число депута- 
товъ и быль избранъ президентомъ конгресса. 
Онъ быль однимъ изъ авторовъ такъ называе- 
маго «предложеня 52-хъ», приглашавшаго на 
бельчйскй престолъ герцога Немурскаго. Ш. 
былъ во главЪ депутацщи, Зздившей въ Парижъь 
съ этимъь предложенемъ. Когда Людовикъ 
Филиппъ отказался отъ имени сына, конгрессъ 
выбралъь Ш. регентомъ королевства. Ш. быль 
хорошимъ президентомъ конгресса, но совсЁмъ 
не годился въ регенты. Онъ, конечно, не ду- 
малъ о реставрацш Оранскаго дома, какъ его 
иногда обвиняли, но въ то же- время не в$- 
рилъ въ возможность независимости Бель“и 
и мечталъь о присоединени къ Франщи. Онъ 
не обращалъ внимаюя на арм!ю, и главнымъ 
образомъ вслёдстве его небрежности армя 
оказалась въ 1881 г. въ плохомъ состояни. 
21 поля 1881 г. онъ передалъ свои полномо- 
ЩЯ ВЪ руки вновь избраннаго короля Лео- 
польда Кобурскаго. Конгрессь выразилъ ему 
благодарность и назначилъь ему пожизненную 
пенсю въ 10000 флориновъ. Ш. отказался 
оть предложеннаго ему звашя сенатора п 
больше не игралъ политической роли. Ср. 
Тв. Газе, ‹бие 4е Свомег, гбоещ де 1а 
Ве] 14ие, Фаргёз зез рарегз её 4’эитез 40- 
ситешз 116413» въ издан!и «лез гопаадетгз 4е 
]а топагсе Ъе]се» (Брюссель, 1865 — 81); 
ТВ. Ла$е, «Нзюте ди сопотёз паМопа| 4е 
Ве]о141е» (Брюссель, 1850—80). 
ИИолдрекяй (Андрей 5204агзк1, 1583 — 
' 1650) — енископъ познанскй. По окончани 
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ковокаго при королевич$ Ян Альберт%. Въ 
1635 г. занялъ епископство. познанское. Его 
сочинен!я: «Огайо ш Гапеге Бег. У1а@1з1ах! 
ТУ Ро]. Вез.» (Краковъ, 1649); «Ргезмапит 
Таггапит» (тамъ же, 1646); «Сопз ий опез 
её 4есгеа Зуподт Ю10осезапае Ро2пал1епз1з 
аппо 1642 416 9 Зер1етЬг1$ сееЪгадае» (тамъ 
же, 1642); «бупойи$ Ч1осезапа Ргеш1$Нелз1$ 
А. О. 1686 4. 26 Апз. ВаЪЦа» (тамъ же, 1636). 
ИИоле—бой при Ш. 17 октября 1793 г. 
„Вандейцевъь съ республиканскими войсками. 
Боншанъ, подчиняясь мн$фн!о другихъ вандей- 
скихъ генераловъ, ‘даль битву республикан- 
цамъ при Ш., вандейцы дрались геройски, 
но были побфждены п потеряли 12 пушекъ. 
Боншанъ (Вопсвашр) былъ смертельно раненъ, 
но передъ ‘смертью того же 17 октября онъ 
успфлъ устроить такъ, что 5000 плЁнныхьъ рес-. 
публиканцевъ не были перебиты: ихъ отослали 
въ Бопре, куда б$жали вандейцы посл% по- 
ражен!я. Каррье принялся тогда неистов- 
ствовать въ Ш. | 
ИТоле (Егапсо15-Амоазе Свое )—фран- 
цузскй политичесый дфятель (1747 — 1826). 
збранный депутатомъ отъ дит. Жиронды въ 
совзть 500, онъ сд$лался однимъ изъ орато- 
ровъ ум$ренной парти, нападая съ большимъ 
ожесточетемъ на крайнихъ республиканцевъ, . 
чфмъ на роялистовъ. Будучи сторонникомъ 
Бонапарта, Ш. принялъ участе во временной 
коммисаи, вырабатывавшей конститущю послЪ 
18 брюмера. Посл издаюя конституши УШ 
года онъ вошелъ въ составъ сената. Въ 1808 г. 
Ш. получиль титуль графа, а во время реста- 
вращи быль назначенъ пэромъ Франщи. 
Шоллакль (бпу 4е СроПас. ум. около 
1380 г.) — знаменитый французскй хирургъ 
ХГУ в. Былъ сперва клеркомъ. Хирургиче- 
ское искусство изучаль въ Монпелье, - гдф 
однимъ изъ его учителей быль Бартомё, ко- 
торый анатомю преподавалъ по трупамт. 
Пьеръ Роже, ставший въ 1342 г. папою ст 
именемъ Климента УТ, сдзлаль Ш. препо- 
дэвателемъ медицины п лекторомъ въ своей 
капеллЪ, и эта должность оставалась за нимъ 
при Иннокенти УГ и Урбан У. Въ 1363 г. 
Ш. составилъь свою «Большую хирургГю» на 
народномъ языкЪ (]апспе 4’06) пи посвятиль 
ее своимъ учителям физикам н медикамъ 
Монпелье, Булони, Парижа ин Авиньона. 
Книга Ш. долгое время пользовалась боль- 
шою популярностью; что доказывается мно-. 
жествомъ издаюшй, переводовь п коммента- 
р1евъ къ ней. Бол%е трехъ столтШ она, 
служила руководствомъ для начинающихъ хи- 
рурговъ. — ДревнфЙйшая рукопись «Большой 
хирурги» находится въ ватиканской библ!о- 
текЪ подъ № 4804. КромЪ того Ш. оставилъ 
въ рукописяхъ: «Тгасфалз Че азгопот1а», 
«Тгасадлз 4е рее», «Ое гарбагат сигаЙопе; 
«СоПефогиат сШгиге1сят», «Гтшуощагаш ср- 
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гиго1сае» «Грег 4е ста@1из шебсштагиш» 
и др. Изъ лалинскихь издаюй трудовь Ш. 
древнфйиия относятся къ концу ХУ ст., позд- 
нфйшия—въ концу ХУТ. Сокращеня на ла- 
тинскомъ и французскомъ языкахъ, переводы 
на французсюй и др. я3., а также коммен- 
тар!и издавались во множеств$. 
ИИолковичтъ (Семенъ Вуколовичъ, 1840 
—1886)—писатель, образоване получиль въ 
зеинской духовной семинарли и кевскомъ уни- 
верситет8. По окончаюи курса въ 1868 г. 
былъ учителемъ въ Вильн®. Въ 1810 г. Ш. 
былъ назначенъ членомъ виленской археогра- 
фической коммисаи. Ш., между прочимъ, 
принималъ участе въ составлен!и сборника 
палеографическихь снимковъ древнихъ гра- 
вюръ и актовъ, хранящихся въ виленскомъ 
центральномъ архив. Составилъ обличитель- 


ный для поляковъ «Сборникъ статей, разъ 


ясняющихь польское дёло по отношенНо къ 
Западной Росси» (Вильна, 1885—8717); напе- 
чаталъ «О границахъ польской короны и ве- 
ликаго князя Литовско-Русскаго» (въ «Па- 
мятникахъ русской старины въ западныхъ гу- 
берняхъ», изд. Батюшковымъ, УШ 


вып., 1885) н др. статьи. Былъ корреспонден-. 


томъ «Москов. БЗдом.» и «Дня>. 

Иоллс (Жанъ-Баптисть-Мар1я СпоНе)— 
извфстный французсмй теноръ (1798 — 1), 
музыкальное образован!е получилъ въ париж- 
ской консерватор!и. Быль сначала хористомъ 
въ Большой Опер$. Въ 1818 г. уфхаль въ 
провинцию, гдз выступалъ въ качеств бари- 
тона. Хороший музыкантъ, одаренный краси- 
вымъ голосомъ, Ш. вскорф сталъ пользоваться 
усп$хомъ. Оставивъ баритонныя парти н пе- 
ейдя на теноровый репертуаръ въ 1825 г., 

. пр1обр®лъ большую извфетность п компо- 
зиторъ Герольдъ написалъ для него «Цампу», 
въ которой, какь и во «Фра-Дьяволо» Обера, 
Ш. имфлъ блестяций усихъ. Въ 1839 г. Ш. 
выступилъь на сценз тезтра въ Брюссел&, 
какъ первый теноръ. Съ 1835 г. ПВЛЬ ВЪ 
Париж въ Орбга-Сопидле. Н. С. 

ИШНолле-Бохортъ (Р1егге СБоПе{-Веал- 
юг) — французоый политический дфятель 
(1762—1808). Во время директор!и онъ управ- 
лялъ дит. Рау-4е-Общте, & зат$мъ быль из- 
бранъ въ 1799 г. депутатомъ отъ этого дит. 
въ совьть 500. Посл 18 брюмера Ш. быль 
сдзланъ членомъ законодательнаго корпуса, 
ГД оставался до 1802 г. 

ШИоллинеръ (Германъ Зсвоштег)—н%- 
меце]й богословъ (1122—1195). Былъ профес- 
соромъ догматики въ Зальцбург и съ 1778 г. 
въ ИнгольштадтВ. Кром работь для «Мопи- 
теща р01са», онъ напечаталъ: «Ое шас! га- 
{мот ессезазйсогат огеше её сгеайопе» 
(Зальцбургъ, 1751—52, 1757); «Ое 41зо1рПпае 
агсат1 апочацае её пзи» (1755); «Есфезае 
опетща]1$ её осс14ета]1$ сопсогФа ш 1гапз- 
зифзфапйопе» (1756); «Ое Шегатсва ес езае 
сайтоНсае» (1757); «Н1юома \Тео1обае сЪг1- 
зМапае заесай рипы» (Зальцб., 1161); «Ое 
с0пс5 ас ТогиаИ$ огимепз аз еф заЪзсг!р- 
Нопе Грег» (1., 1762); «Ргаеесйотез \пео- 
10 1сае» (1№., 1164, 69); «Шш@сиа$ сопоПогат 
2 аппо 716 а4 аппиш 770 ш Ва)оама сееъ- 
гадог» (1785). 


/ 


Шолковичъ-— Шолье 


ИХолль (Орельенъ ЭсвоП)—французскй 
журналистъ. Род. въ 1833 г., съ семнадцати 
ть, работая въ парижской прессЗ, выдви- 
нулся въ ряды наиболфе видныхъ хронике- 
ровъ; сотрудничаль въ «Е1еаго», имъ самимъ 
основанномъ ‹УоЦате» и съ 1875 г. въ «Еуб- 
пеше», легко и изящно бесздуя 060 всЁхъ 
предметахь оть политики до моды, отъ искус- 
ства до спорта, но подчасъ являясь злымъ и 
опаснымъь полемистомъ тамъ, гд® дДЁло Каса: 
лось его просвзтительныхъ идей или его лич- 
ности. Отдфльно изъ произведенй Ш. вышли: 
«Гейгез & шоп ботезиаие» (1854); «Г.ез ез- 
ргИз ша]а4ез (1855); «Га оте апх агН\ез» 
(1858); «Гез атвоцгз 4е {п6\ ге» (1862); «Ауеп- 
фигез готшапезаиез» (1862); «НЕёпе е Нег- 
шайп» (18683); ‹5сёпез её шепзопаез раг!1еп$> 
(1863); «Гез сепз {ат63» (1864); «Г.ез, поп- 
уеаих шуз{егез де Раг1з» (1867); «ез атойг$ 
де ста шшщез» (1875); «Ге ргосбз 4е Тезиз- 
Срг1$» (1877); <«Гезргй да Бощеуаг» (1886, 
3 т.); «Гез 1аез ае Га Еощаште НИгбез раг 
А. эсво!» (1886); «Раз еп сМесоп» (1887); 
«Рал!з апх се сойрз» (1888); «Г’атойг ар- 
ри запз шаге» (1891); «Тез шебпаез 4е 

аг18> (1893); «ТаБеаах \1уап{з» (1896); Тга- 
шоог 4’апе шоге» (1897) и мн. др. Томъ 
стиховъ («Оепзе», 1857) Ш. показалъь въ 
бойкомъ фельетониств чуткаго лирика. Онъ 
написалъ также для сцены: <«]а]оих 4 ра536» 
(1861); «ЭшелПегз ейе{\$ 4е 1а Гоп@ге» (1863); 
«Га даезНоп б’атотг» (1864); «Г.ез сцашез 
де Пепгз» (1866); «1/’Вб\е] аез 1Цаз1опз> (1869); 
«Ге герепИг» (1876); «Ге а 4ез алигез» 
(1818); «Г’Атотг 4е 18 {ещше» (1890); <Т,ез 
элзетзез 4е сог4е» (1899) и др. Ср. Е. 4ез 
Стапсез, «БПопейез итог! И диез» (1872); 
Е ег, «Гез тагбевалх 4е 1а, свгошдие>» 

Иолоховоы—с. Екатеринославской губ. 
и у$зда, при рч. БазавлукВ и Соленой. Дво- 
ровъ 830, жит.—5100, составляющихъ отдёль- 
ную волость. Земск. и церк.-приход. школы, 
ярмарка, еженедфльные базары, до 15 тор- 
гово-промышл. заведен!й. Земля этого села 
считается по Херсонскому у. Въ дач села— 
обнажен1я гранита въ вид рогообманковаго 
сланца. Здёсь были поселены на надёл% воль- 
ные матросы. 

ИИолохъ— одна изъ вершинъ Черныхъ 
горъ (см. Шисса). Находится въ Баталпашин- 
скомъ отд. Кубанской обл., возвышаясь между 
долинами Лабы п Урупа, впадающих въ р. 
Кубань. Высота Ш. 5527 фт. Вершина его 
служить тригонометрическимъ пунктомъ. 

ИИольС (Гильомъ Амфри, аббатъ де Спал- 
Пел, 1636—1720)—французскй поэтъ. Род. въ 
семь англИЙскаго происхожденя, учился въ 
СоПёсе Че Махагге, подружился съ сыномъ 
герцога Рошфуко, что открыло ему доступь 
въ аристократичесве круги, быль зат$мъ очень 
близокъ съ принцами Вандомъ, принималь 
участ!е въ обществ веселыхъ эпикурейцевъ, н 
галантныхъ поэтовъ, которое собиралось въ 
бывшемъ дворщ® тамплеровъ и носило назва- 
Не «506166 да Тешр]е>, сталкивался тамъ съ 
старзвшимъ Лафонтэномъ и молодымъ Вольте- 
ромъ (Аруэ), которому посвятилъ особое носла- 
не; не смотря на легкомсленный образъ жизни, 


Шольтенъ—Шольцъ 


получалъ благодаря своимъ связямъ до 30000 
ливровъ дохода въ годъ; къ концу жизни чув- 
ствовалъ иногда приступы раскаяшя или пре- 
сыщеня и писаль въ совершенно другомъ, 
болзе серьезномъ, релимозномъ духВ; тВмъ 
не мензе до конца дней не переставалъ увле- 
каться и думать о галантныхъ приключеняхъ, 
и уже почти слёпой пережиль свой послф дей 
романъ съ т-Пе Ре]аппау. Изъ подъ пера Ш. 
выходили весьма изящныя по форм$, свобод- 
ныя оть всего утрированнаго ила напыщен- 
наго, но лишенныя истинного поэтическаго 
чувства стихотворен!я, прославлявиия вино, 
любовь, наслаждее житейскими благами, 
иногда носивиия нфоколькс скептическую 
окраску и въ свое время пользовавиияся боль- 
шою. популярностью (можно, напримзръ, про- 
слЗдить влляве творчества Ш. на, поэти- 
ческя произведения Вольтера).. Изъ произ- 
веденй Ш., написанныхь въ другомъ духф, 
слЗдуеть назвать, между прочимъ, его ‹О4е 
Зиг 1а шогё сошогиётеп ах ргшорез би 
спг13Иап1зте» (1695). Поэзя Ш., прозваннаго 
«Апасгвоп би Тешр]е», пользовалась впослд- 
стви извфетною популярностью и въ Росап; 
даже въ. ХХ вфк% у нея еше были русске 
почитатели; Пушкинъ, вт послами «Моем 
Аристарху» (1815 г.) упоминаетъ имя и 
вМВств съ именами Лафора и Парни, & въ 
«Письм$ къ В. Л. Пушкину» онъ называетъ 
кн. П. А. Вяземскаго «Шольё Андреевичъ».— 
Собраше сочиненй Ш. было выпущено’ въ 
1124 году (дальнЪйшия изданя. появились въ 
1150, 1114 гг.); въ 1850 году маркизомъ де- 
Беранже напечатаны были его неизданныя 
письма. Ср..Гешощеу, «Мойсе зиг С.з»; бл- 
заме Пезпотгез{еггез, «Тез соигз са]алфез» (т. 
ГУ); его же, <УоЦайте е% 1а, 3061646 аа ХУШ-е 
51е: Та, }еипеззе 4е УоЦалтге» (Пар., 1871); 
Готе15зел, «Сезссе 4ег гап2бз1 слеп ЕИ- 
1егаг пп ХУП Тавтвапаег». Ю. В. 
Иольтенлъ (Тоганнъ-Генрихъ Зово{еп) 
—главный представитель новфйшаго прот. бо- 
гословя въ Нидерландахъ (1811—85), проф. 
въ Лейден и членъ нидерландскаго рефор- 
матскаго синода. Онъ доказывалъ, что хри- 
сттанство вовсе не нуждается въ установлен- 
ной авторитетами взр во внёшн!я события. 
Онъ высказался также за необходимость 
философекихь доказательствъь релимозныхъ 
истинъ. Его свободныя философоюмя воззрз- 


шя на исторю релийи и философии доста- | 


вили его лекщямъ огромный усп8хъ. Изъ нихъ 
составилось сочинене: «СезсЬе4ет1$ уап 
Сойз1етз{ еп музьесееге» (Лейд., 1858; 3 
изд.. 1863; но-нфм. Редепеннинтъ.. Эльберф., 
1863). Настоящимъ собымемъ было его сочи- 
нен1е: «Пе 1еег ег Вегуогиве Кегк ш Ваге 
зтопаъесизеет» (2 ч., Лейденъ, 1848—50; 4 
изд., 1861—62). Подобно Швейцеру, Ш. вы- 
ставиль основнымъ инципомъ реформат- 
скаго церковнаго ученшя этичесюый ‘детерми- 
НИЗМЪ, За что на него напали со всЗхъ сторонъ; 
это, однако, только побудило его философски 
оправдать свою детерминистскую точку зрё- 
мя. Защищаясь отъ сильнфйшаго своего про- 
тивника Гёкстра, онъ написалъ свое знамени- 
тое сочинене о свободной вол («Ое угЦе м1. 
Кг! зсй опдеглоек», Лейденъ, 1859; по-н%м. 
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Малсво\, Б., 1874). И друпя работы Ш. въ об- 
ласти. религ1озно - философской вызывались 
спорнымп вопросами дня. Два капитальныхъ 
сочиненя Ш. стоять вполнЪ на почв новзЯ- 
шей критики: «Не ЕуапсеПе пааг Товаппез» 
(Лейденъ, 1864, по-нзм. Лангъ, Барл., 1867) 
и «Ое 0и43{е гейисеп1з$еп апсаапде 4е 
зспг1ШМеп 4ез №Мепжте Тезаштепз» (Лейденъ, 
1866;. по-нфмецки Мапсвоф Бременъ, 1867). 
пря сочиненя: «Не опазе ЕуапсеНе» 
(Тейдент, 1868; по-нзмецки Редепеннингъ, 
льберф., 1869); «Пе 400рз Тогтще» (Лей- 
денъ, 1869, по-нфм. Губальке, Гота, 1885); 
«Не Рад!и1зсв ЕхалсеПе» (Лейденъ, 1810; 
по-нфм. Редепеннингъ Эльбер . 1881) и 
«13 '4е 4егае Еуалее!131 4е эсвгЦуег узи 
Вер роек ег Напдепсеп» (Лейденъ, 1873). 
Ср. А. Куэненъ, «ГеуепзЬег1с\ у. 5.» (Амстер- 
дамъ, 1885). 
ИИольцль (Адольфъ-Генрихъ-Вильгельмъ, 
съ 1583 г. фонъ 9с1017)—германсюй полити- 
ческй дзятель, док ВЪ 1838 г., изучалъ юрис- 
пруденцю въ Берлин и Бонн, съ 1854 г.- 
состоялъ на прусской государственной служб, 
по министерству юстици, потомъ культовъ и 
съ 1871 г. финансовъ. Въ 1871—1718 г. былъ 
депутатомъ (консервативной парти) въ прус- 
скомъ ландтагф. Въ 1879 г. онъ въ звани 
помощника государственнаго секретаря по- 
ставленъ во главЪ только-что созданнаго им- 
перскаго министерства финансовь (Ве!сз- 
зспаф2ат{), а въ 1880 г. получилъь зваше го- 
сударственнаго секретаря. Когда въ 1882 г. 
пруссый министръ финансовъ Биттеръ вышелъ 
ВЪ ототавиу велёдотве разноглаей съ Бис- 
маркомъ, Ш. быль назначенъ на его м%сто 
прусскимъ министромъ финансовъ. При немъ 
производился въ широкихъ разм$рахъ выкупъ 
желзныхь дорогь въ собственность государ- 
ства; урегулированы финансовыя отношеня 
русай къ империи; въ 1884—85 г. возста- 
новлено равновзсле въ прусскомъ бюджет$. 
Два его проекта реформы подоходнаго налога, 
рушились—одинъ въ ландталф, другой всол8д- 
ств!е сопротивлешя Бисмарка. Въ 1890 г. онъ 
вышелъ, вол дств1е бол8зни глазъ, въ отставку, 
уступивъ м8сто Миккелю. . В во. 
ИПольщть (Бернгардь 51012, 1881—71)— 
н%мецюй писатель, быль очень извъстенъ 
своею журнальной дВятельностью, редакти- 
роваль ВЪНСЫЙй «Егешдеп ай», основалъ 
«Впен$еве Камег». Отдфльно вышли его 

амы: «Копгайт уоп Эсвмафеп» (1852); 
«Напз Узататт» (1869); «Еше шойегпе 
МиИШоп» (1870); «Мазке г Мазке, одег: 
Сизвау У аза» (1870); «бебсще. Аз 4ешт 
Масаз$ Вг30.» (1872); «ВвешЬ@ег п. А]- 
репитеп» (1878). 

ИИольщь (Бернгардъ 5с10]7)—шанисть п 
капельмейстеръ, род. въ 1835 г. 'Ученикъ 
Пауэра на фортешано, Ш. началъь карьеру 
шаниста въ 1855 г. Въ Берлин подъ руко- 
водствомъ Дена сталь изучать теор1ю ком- 
позищи. Въ 1856 г. узхалъ въ Миланъ изу- 
чать искусство п$шя. Вернувшись въ Гермз- 
н1ю, Ш. получиль м%сто профессора контра- 
пункта въ мюнхенской консерватор!и, гд% 
оставался до 1858 г., посл$ чего былъ капель- 
мейстеромъ въ Цюрих, а въ 1859 г. былъ 
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капельмейстеромъ въ капеллв короля въ Ган-! ИШемаре (Гугонъ Сваатагеух, виконтъ 
новерё и въ мфстномъ театр. Въ Нюрн-, Оигоу или ПОигоуз, 1766 — Т)—капитанъ ко- 
берг$ была дана его опера «Саг1о Воза». Въ' рабля. Составиль себф печальную извфстность 
1810 г. Ш. жиль въ Берлин$. Въ семидеся- | гибелью фрегата. «Медузы», произошедшей по 
тыхъ годахь произведеня Ш. пользовались его неопытности и нерадзн!ю (1816). У ‹бе- 
въ Герман!н большой популярностью и во-/ реговь Бфлаго мыса, благодаря невфжеству 


Шольцъ— ШомвЕРГЪ 


обще имя Ш. пользовалось большимъ уваже- | 
немъ. Ш. писалъ оперы, ораторш, сочиненйя ! 
для церкви и пр. Посл смерти Дена Ш. из- 
далъ его сочинене: «Ге Герге уош Сотга- 
рик дет Сапоп пп 4ег Еасе» (Берлинъ, 

нейдеръ, 1858). Н. С. 

ИТольщь (Германъ 500017) — шанистъ, 
род. въ 1845 г. По совфту Листа посту- 
пилъ въ мюнхенскую консерваторо, гдф за- 
нимался подъ руководствомъ Ганса Бюлова и | 
Рейнбергера. Сдфлавшись заиёчательнымь 
виртуозомъ, Ш. въ 1875 г. поселился въ Дрез- 
денЪ, гдф въ особенности обратили на себя 
вниман!е устроенные имъ вечера «тр1о>. Пи- 
салъ преимущественно для фортешано. 

ИННФльщть (Тоганнъ - Мартинъ - Августинъ 
- 5600]2;, 1194—1852) — профессоръ библейской 
историг въ боннекомъ уннверситет®. Путе- 
шествоваль по Египту, Сирн п Палестин$. 
Труды его: «Сигае ст сае ш и 3юпат 1ехаз 
еуалоеПогит» (Гейдельбергъ, 1820); «В1ЪИ5сп- 
КтИзсве Ве!зе ш Егапктесв, аег Зев\же!2, 
ЦаПеп, Ра &зипа ип@ ш АгсоШре! 1818—1821 
пе етег безсысще 4ез Тежез 4ез №. Т.» 
(тамъ же, 1823); «О1е Зов“ Шеп Чез М. Т. 
Ъегзе24, егК1Агь ес.» (4 ч.,. Франкфуртъ, 
1828—1830); «НапаЪасв 4ег ЪЪПзсвеп Агспаёо- 
1о21е» (Боннъ, 1834) и др. Кром того Ш. 
издаль гречесюй тексть Новаго Завфта съ 
примзчан1ями. 

'Шольщль (Фридрихъ 9501017) — компози- 
торъ и капельмейстеръ (1187—1830). Въ 1811 
г. пр1Вхаль въ Петербургъ и получиль м$ето 
придворнаго капельмейстера. Затфмь Ш. пе- 
резхалъ въ Москву, гдЪ въ 1820 г. дирижиро- 
валь въ московскомъ театрз. Ш. написалъ 
10 небольшихъ оперт, 10 балетовъ и водевили. 

Иольцт чонъ-Розснау (Лоренцъ 
5св02 уоп Возепая) нфмецый ботаникъ и 
врачь (1552—1599). Напечаталъ: «Везтеп+ 
уог Че стамзате а. егзевгбск. Кгапквей 
ег РезИ]е12 аз уе] Ъегайщепт БовгЩепт 
2азаттепаезе{2» (Бреславль, 1581); «Саёа]о- 
21$ агрогит, гайсат еф ращагаш рога те- 
@1с1» (1№., 1587, 1594); «СопзШогиш шед1с1- 
паНии сопзсг!рфюгат а ргаезфал15$. еф ехег- 
с11241$5. поугогатш 1етрогиш ше@1с1$» (1., 
1595, Ганау, 1610); «Ер1зю]агаш рВ11050орШса- 
тат ше сагат её ступйсагат а $13 цо- 
Утгае аефаШ$ р№110$0р1$ её шей1с1$ ехагада- 
гит» (Франкф., 1598, Ганау, 1610); «Ер1зае 
шофотаез ше41согош» (1., 1598, Ганау, 

2). у 

ИКомакеръ (Ганна Эспотаскег, урож- 
денная Петерсенъ) — писательница. Родилась 
въ Венденз (Лифляндской губ.) въ 1858 г. 
Напечатала цфлый рядъ новелль, сказокъ п 
юмористическихъ разсказовъ въ «Шазище 
УМГеЦц», «Шиазитие 7еЦлла», «Меце Веуце» 
и др. изданяхъ. Отдфльно напечатала: «Ваще 
Магсвеп» (2-е изд., Лиц., 1896); «К]атре- 
Ришре и. ап4еге Мёгсвеп» (Гамбургъ, 1892); 
«Тлерезиитеп», новелла (№., 1893). 


. Корабль погибъ въ тихую погоду, при яс- 
номъ небФ. первый покинулъ фрегатъ, 
спасшись въ лодкф. 150 человЪкъ погибло. По 
возвращенш во Францпо, Ш. былъ отданъ 
подъ судъ, но вмфсто разстрёлян!я пригово- 
ренъ къ тремъ годамъ военной тюрьмы. Ре- 
ставрац1онное правительство старалось 0об%- 
лить Ш., чтобы снять съ себя отвётствен- 
ность за его позорное назначене. 

ИШомнбергъ, иначе Ш/ёнбер, Шомбурзь 
(Фридрихъ-Германъ ЭспошЪеге) — генералъ 
французской, португальской, нидерландской, 
брандербургской п англИЙской службы, род. 
въ 1615 г., воспитывался во Францши, гдф 
и поступилъь на военную службу; сражался 
сначала подъ начальствомъ Бернгарда Вей- 
марскаго, потомъ во французскихь войскахъ, 
которыя участвовали въ тридцатилЪтней вой- 
н$. Проживъ посл того н$которое время 
при дворф Вильгельма П въ Голланд1и, онъ 
вЪ 1651 г. вернулся во Франщю, занимая 
довольно отвфтотвенныя м$ста, и сражался 
противъ испанцевъ до конца войны съ ними 
въ 1659 (Пиренейсюй миръ). Въ это время 
онъ перем$нплъ свою фамил1ю изъ ЭсЬбпрегс 
въ эспошЬига и насл$довалъ графовй титулъ: 
Людовпкъ ХГУ послалъ его въ Португалю, 
которая отложилась отъ Испани. 18 ноября 
1660 г. Ш. высадился въ Лиссабон® съ не- 
большимъ числомъ опытныхъь офицеровъ и ста- 
рыхь солдатъ; не смотря на жалкое состояне 
португальскаго войска, проискии интриги вель- 
можъ, Ш. довелъ до конца свое тяжелое дфло. 
Самымъ блестящимъ дфломъ всей войны была 
побфда Ш. при Вилла ВичозВ 11-го Поня 
1665 г. Миръ 13 февраля 1668 г. закончилъ 
войну, давъ Португали независимость и дому 
Браганцскому королевскую власть, чфмъ они 
ВвЪ значительной степени были обязаны Ш. 
Вернувшись во Франщю, послфдй жилъ 
тамъ до 1672 г., когда Карль П пригласиль 
его въ. Англ1ю, но изъ-за возникшихъ недо- 
разум$й Ш. уже въ конц 1673 г. возвра- 
тился во Франщю, гдф вскорф нашелъ при- 
м$фнене своимъ талантамъ въ войнф во Флан- 
др!и, а потомъ въ южной Франши противъ 
испанцевъ (1674): взяте города Бельгарда 
(ВеЙесаг4е) во время налета ,на Каталон1ю 
(1675) было главнымъ собыпемъ этой войны. 
Во время походовъ 1676—179 гг. онъ ДЪЙство- 
валъь сначала въ Нидерландахъ, потомъ на 
Нижнемъ Рейнф. Посл отм$ны нантскато. 
эдикта пребыван!е во Франщи стало для Ш. 
очень тяжелымъ, не смотря на второй бракъ 
съ француженкой и на маршальсюй жезль, 
полученный имъ въ это время; не желая из- 
мзнить. евангеличесгому исповфдатю, онъ 
узхалъ въ Португалю, гдё католическай фа- 
натизмъ былъ не менфе силенъ, почему онъ 
вскорф перем$нилъ португальскую службу на 
бранденбургокую, гдз быль назначен гене- 
раломъ еп све (17 апр. 1687) воёхъ войскъ; 
но уже въ сл$дующемъ году, уступая прось- 
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бамъ Вильгельма Оранскаго, перешелъ къ 
нему и 5 ноября 1688 г. вмфотЪ съ нимъ 
высадился на англ1йскомъ берегу и мирно 
вступилъ въ Лондонъ; за это содзйстве Виль- 
гельму онъ былъ сдфланъ генералиссимусомъ 
англйскихь войскъ п Пожалованъ титуломъ 
герцога. Въ 1689 г. Ш. завоевалъь Ирланд!ю, 
а въ 1690 г. въ битв при р. БойнВ палъ въ 
укопашной свхатк%. См. Катпег, «Оаз Гефеп 
В бвошЬигез» (2 т., во второй части помфщены 
письма, дневникп пт. п., Мангеймъ, 1189); 
«Впешзсвег АпИЧиаг! $» (2 отд., 7 т., Коб- 
ренцъ, 1858); Ое СоигсеПез, «РусНоппайге 
Чез сбиёгаях {Галса1$» (П., 1823). 
Иомбуркъ (Корег-Негтап Эсош- 
ригак, 1804—65)—н%змецюай путешественникъ 
п естествоиспытатель. Учился въ коммерче- 
скихъ конторахъ, въ 1829 г. отправплея въ 
Соединенные Штаты, въ 1830 г. въ Вестин- 
Дю, гдз изолздовалъ остр. Анегада п его бе- 
рега; въ 1835 г. при помощи англ. географи- 
ческаго общества предпринялъ научную экс- 
педиц!ю въ британскую Гану, которую осно- 
вательно изслздовалъ во всзхь отношен1яхъ; 
вернувшись въ Европу, въ 1840 г. снова по- 
сланъ англ. правительствомъ въ Южную Аме- 
рику для измфреня границы между Гв!аной 
и Бразимей п за успшное исполнеше этой 
задачи получилъ оть королевы дворянское 
достоинство, а оть географическаго обще- 
ства, большую золотую медаль. Въ 1848 г. 
британскимъ правительствомъ назначенъ кон- 
суломъ и дипломатическимъ агентомъ при 
Доминиканской республик$, въ 1858 г. генераль- 
нымъ консуломъ въ Банкокз. Ш. значительно 
способствовалъь къ ознакомленю съ фауною 
и флорою посфщенныхъ имъ областей; такъ, 
наприм$ръ, Ш. привезъ въ Европу первый 
экземпляръ Усюопа геба; собранныя имъ 
богатыя коллекщи, обработанныя отчасти имъ 
сампмъ, перешли въ собственность британ- 
скаго правительства. Онъ напечаталъ, между 
прочимъ: «Оезеириол .оЁ ВиизВ Чшапа» (Л. 
1340); «У1емз ш \\е пцег1ог о{ @шапа» (тамъ 
же, 1840); «Те падмга] Ш$югу оЁ 1е Е1з1ез 
0 ВНИзЬ Сбшала» (тамъ же, 1841, съ 64 раскр. 
табл.) «Ош Ме Майуез оГ Сапа» («ЕашЬ. 
пех Рый. опгп.», 1846); «Тре Е югу о? Ваг- 
ра40$»> (Л., 1847); «Тье @1зсоуегу оЁ е Ем- 
ге о @шапа ес.» (тамъ же, 1848); отчеты 
о путешеств1яхь въ Южной АмерикВ изданы 
его братомъ О. Ш. на нёмецкомъ языкф подъ 
заглав1емъ: «Ве!1зеп ш Чбшапа пп@ ап Отпосо 
1885—89» (Лпц., 1841, съ предисловемъ Гум- 
больдта). Н. Н. 4. 
Помель (С1оше])—французская извица, 
род. въ 1194 г. Въ 1810 г. поступила въ па- 
рижскую консерватор ю, гдф изучала искус- 
ство пёмя подъ руководствомъ Жерара и за- 
т$мъ Гара. Въ 1818 г. уфхала въ Неаполь, 
гдз пфла подъ фамилей Комелли съ большимъ 
успзхомъ въ операхъ Россини. Въ 1819 г. Ш. 
вышла замужъ за, знаменитаго тенора Рубини 
И ВЪ 1831 г. вмЪст$ съ нимъ пфла въ Лондон$. 
Вскор% посл% этого Ш. покинула сцену. 
ИИометл— арабское назван!е орлана 6$- 
лохвоста; см. Орланы. 
ИКометонъ (Егапсо15-Р1егге Сваптеот, 
1115—1819)--французсй медикъ. Былъ ре- 
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дакторомъ «П1ейоппаге 4е$ зс1епсез т691- 
са]ез» и напеч. «Еззй 4?’епото10о21е ш6@лса- 
]е» (1805); «Е]оге 4е Олсйоппайге 4ез заеп- 
сез шб@саез» (1813 — 1820). 

ИМометткл (Пьеръ-Гаспаръ Сталтейе)— 
французсвй политическай дфятель (1768—94), 
сперва служнль юнгой на пароходф, потомъ 
былъ писцомъ въ Париж$. Во время револю- 
ци онъ приняль участ1е въ .революцщонной 
пресс (въ «ВбуомИоцз Че Раг15>) и игралъ 
нфкоторую роль въ клубф кордельеровъ. ПослЪ 
10 авг. 1792 г. Ш. былъ членомъ и генераль- 
нымъ прокуроромъ парижской коммуны; съ 
этихъ поръ онъ назывался «Анаксагоромъ». 
Помощникомъ его быль знаменитый Геберъ. 
Въ этой должности они оба сыграли видную 
роль въ организаци сентябрьскихь убйствъ. 

ообще онъ принадлежаль къ самымъ край- 
нимъ сторонникамъ террора и ‘вм$стЪ съ Ге- 
беромъ стоялъ во глав парти гебертистовъ. 
Учреждеше революцонныхъ трибуналовъ, пре- 
слздован1е жирондистовъ, введете культа, ра- 
зума, закона о подозрительныхъ, — во всемъ. 
этомъ Ш. былъ либо однимъ изъ инищаторовъ, 
либо по крайней м$р$ однимъ изъ видныхъ сто- 
ронниковЪъ. Изъ ненависти къ ‚старому по- 
рядку и религи онъ уничтожилъь много про- 
изведен!й пскусства. хранившихся въ старыхъ 
церквахъ. Онъ требовалъ, чтобы вс респу- 
бликанцы не см$ли носить иныхъ башмаковъ, 
Кром деревянныхъ, не смЗли Фсть изыскан- 
ной и дорогой пищи. Робеспьеръ и Дантонъ 
были для него, какъ и для Гебера, слишкомъ 
ум$ренными, п онъ велъ съ ними борьбу. Когда 
гебертисты были отданы подъ судь, то Ш. 
быдъ замвшанъ въ ихъ процесс и гильотп- 
нированъ 13 апр. 1194 г. В. ВЫ— ве. 

ШШозо (Жанъ Сволтеаа)—фр. археологъ 
ХУ в. Былъ адвокатомъ въ судё Буржа, на- 
писалъ: «Е $юте 4е Веггу, софепал Гогетше, 
ап ди, сез\ез, ргоцеззез, ргШУП6еез е 
ПЬегез дез Веггиуегз». (Буржъ, 1566). 

Иомодь, Шонодьскй комитать или Ши- 
мекскё комитать (мадьярск. Ботобу - Уаг- 
шегуе, Зитегв-Уаттесуе, чешск. Зипек, $1- 
пазка, 340Пса,; нёмецк. эспотосу, Эсвитесрег- 
Сезраппзсвай)—въ Венгри, на прав. берегу 
Дуная, между Болотнымъ 03. (Ва]адоп, Р]аЦет- 
зее) и. р. Дравой и между комитатами Салад- 
скимъ (02а), Веспримскимъ, Толнянскимъ 
и Бараньскимъ, занимаеть площадь .въ 6531 
кв. км. (118,6 кв. миль), около трети которой 
покрыто лзсами; орошается многочислен- 
ными небольшими р3Зками (По, Капошъ, Ко- 
пань и др.), очень плодороденъ п въ южной 
своей части по р. Драв$ отчасти болотисть; 
населен1е (около 350000 чел.) принадлежитъ 
по большей части къ мадьярскому племенн 
и римско-катол. исповзданио. Гл. г. Ка- 
пошваръ, а свое назваше Ш. комитатъ по- 
лучиль отъ стариннаго замка Шомодьваръ 
(Зошовууаг). Комитать прорёзывается. тремя 
жел.-дорожными лиНями. . 

ИХомонтъ (Сато) — климатический 
курорть въ Швейцарш, на вершин горы 
близъ Невшателя. Климатъь довольно р$зкай, 
возбуждающий и укрЗпляюций. Средняя годо- 
вая темп. 5,5°. Курортъ показуется для крЪп- 
кихъ, нуждающихся, въ отдыхВ п возбужден!и 
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общаго питан!я и для больныхь, страдающихъ | 


нервнымъ разстройствомъ съ преобладанемъ 
симптомовъ подавленности. Виды на озера, 
долину и цфпь Швейцарскихъ Альшъ. Вблизи 
хвойный лФСЪ. 

Шомонт (С\алтоп{) — главный городъ 
дпт. Верхней Марны при сл1яни рр. Сюизъ 
и Марны. Жителей 13!/, тыс. Краеивая црк. 
Жанъ Батисть ХШ в., ратуша, лицей, - учи- 
тельская семинар!я, городская библотека, 
музей. Великолёпный желёзнодорожный в1а- 
дукъ чрезъ долину р. Сюизъ (600 м. на, 50 про- 
летахъ). Оть стариннаго замка графовъ Шам- 
пань сохранилась башня (Х в.). Производ- 
ство шерстяныхъ тканей, перчатокъ, сахара, 
ножей. Въ 1814г. 9 марта здфсь былъ заклю- 
чень между Росмей, Прусчей, Австрей и 
Великобритан!ей оборонительный и наступа- 
тельный союзъ на 10 лЗть противъ Нало- 
леона [. 

ИШПомонъ (А]ехапаге тагдо1$ е Свал- 
101)—франц. дипломать (1640—1710). Подъ 
вллянемъ г-жи Ментенонъ Людовикь ХУ 
возобновилъ пропаганду католической релпг!п 
на 'Лальнемъ Восток, начатую еще при Ря- 
шелье. Какъ разъ въ это время завязывались 
сношення Франщи съ Сламомъ. Людовикъ ХУ 
р$фшилъ отправить туда посольство съ доста- 
точнымъ количествомъ мисс1онеровъ для про- 
повзди христ1анотва. Во главз посольства 
быль поставлень Ш. Онъ отравился изъ Бре- 
‚ ста въ 1685 г. Ш. быль хорошо принять въ 
Сам и заключилъ договоръ о положенши 
‚ мисеонеровь и туземцевъ-христанъ. Въ 
‘1686 г. Ш. вернулея во Франщю Ср. Та- 
стат, «Ве]аоп ае Гатшфазза4е 4е М. 1е 
слеу. 4е Спалитот. Уоуасе 4е Б1ат»> (1689); 
Татег, «Ве]аМопз 4е 1а Егапсе её дц гоуамте 
4е З!ат» (Версаль, 1883). 

ШЕомонть (Леал 4е Суаатощ, 1583 — 
1007) хранитель королевскаго кабинета ме- 
далей. Онъ получилъ эту должность около 
1644 г., а еще раньше былъ назначенъ чле- 
номъ государственнаго совЗта. Ш.`много за- 
нимался богословемъ. Ему прииадлежать со- 
чинен!я: «Г,’АгборасЦе а6еп4и сошге Ейте 
АпЪегит, шиазхге & Спагещоп» (1640); «Га 
Спаше 4ез Ф1атап{з, алмтететфь ]а сваше 
епспаг15Идае ХаЩе 4ез 1ех{ез 4ез Рёгез зиг 
сез рагоез: Сесу ез шоп согрз» (1644); 
«Ар10501е 4е Ге ришийуе, соште 1е 
шие Мезте2ад» (1653) и др. 

ИПШомонль (Рал1-РШрре 4е Спадштот, 
1613—97)—франц. богословъ, сынъ предыду- 
щаго. Сначала былъ проповздникомъ, потомъ 
назначенъ хранителемъ книгь королевскаго 
кабинета и чтецомъ короля. Благодаря такой 
близости ко двору, въ 1654 г. онъ быль из- 
бранъ въ академ1ю. Въ 1671 г. получиль санъ 
епископа. Ему принадлежать «В 6ех101$ заг 
]е с№г15Иатзше епзе1еп6 @апз ГЁеНзе са- 
ЧВоПдае» (Пар., 1693). 

ЧИЛомеонть (Сра1ез 4’АтЬо1зе зе 4е 
Срьамтогпь, 1478—1511)—французсмй полково- 
децъ. Онъ быль вторымъ сыномъ маршала, 
д’Амбуана, много способствовавшаго присо- 
единено Бургунди къ Франщи посл смерти 
Карла См$лаго. Ш. играль видную, но пе- 
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чала ХУТ в. Онъ съум$лъ з=владфть Генуей, 
но затфмъ терп$лъь поражеше за пораже- 
немъ оть непримиримаго врага Франщи — 
папы Юмя П. Дипломатичесме переговоры 
Ш. тоже вель крайне неудачно. Вдобавокъ 
его мучили угрызен1я совзсти за войну про- 
тивъ папы. Онъ умеръ отъ паден1я съ моста. 

Шомонт де ха Милльеръ (СПал- 
100% 4е 1а МИПеге, 1746 — 1803) — франц. 
администраторъ. Съ 1781 по 17973 г. управлялъ 
вфдомствомъ путей сообщенмя и далъ ему 
прочную организацю, которая легла въ основу 
преобразован, произведенныхъ учредитель- 
нымъ собранемъ. Людовикъ ХУ] считалъь Ш. 
безусловно честнымъ челов$комъ и дважды 
хот8ль его сдзлать генералъ - контролеромъ 
финансовъ, по Ш. не соглашался взять на’ 
себя эту должность. 

ИПЛомполтъ,  шомпольное руже — см. 
Ружье охотничье (ХХУП, 318). 

ИИШомтолъ— деревянный или металличе- 
скй пруть, длиною н%зоколько больше длины 
канала оружя, къ которому полагается. Въ 
прежнее время быль необходимъ для заря- 
жаня оружя, Заряжаемаго съ дула. Въ на- 
стоящее время такое назначене имфеть 
только у нзкоторыхъ охотничьихъ ружей. Для 
псполнен!я этого Ш. долженъ быть достаточно 
кр8зпокъ, упругъ и таковъ, чтобы головка его 
соотвЪтотвовала форм пули. Въ оружи, за- 
ряжаемомъ съ казны, Ш. иметь назначен!е 
вытолкнуть въ случаВ надобности плотно за- 
сЗвшую гильзу, а главное— служить для чистки 
канала оружя, почему и снабжается нарзз- 
кой, на которую могуть навинчиваться про- 
тирки, и отверстемъ для продзваня тряпокъ 
и т. п. При переход къ 3-хъ-линейному 
ружью пыталиеь обойтись безъ Ш., употре- 


бляя для чистки веревочную протирку, а для 


вытаскиван!я гильзъ особый крючекъ, но отъ 
этого пришлось отказаться, такъ какъ про- 
тирка и сама скоро изнашивалась и портила 
каналъ оружя. Также. неудачна была попыт- 
ка ввести свинтные изъ 2—8'’Ш., такъ какъ 
ови оказались недостаточно прочны. При- 
шлось вновь вернуться къ Ш. стараго образца. 
Ш. деревянные употребляются только для 
охотничьихъ ружей, для ружей военныхъ шом- 
полы раньше изготовлялись желЗзные, зат$мъ 
стальные; нынз для сбережен1я ствола ихь 
покрываютъ латунью или деревомтъ, или гото- 
вятъ цфликомъ изъ латуни. У насъ принять 
Ш. образца 1896 г. Ш. помфщается или въ 
гн%зд%, просверленномъ въ цзвьв ружейнаго 
ложа и называемомъ шомпольной дорожкой, 
или ВЪ 060б0й трубкЪ, прикрзиляемой къ 
цзвью сбоку. 

ИШомитре (Пьеръ Свалшргб, 1698—1760) 
— франц. педагогь. Его труды: «Олсйоппаге 
де 1а Га е» (1727), «Ю1сйоппадге агбсё 4е 
1 Ве» (1755), «Зееса 1айш1 зегтог 
ехетр]аг1а>. 

ИШоннре (Этьенъ-Морисъ Спалииргб, 1101 
—1184)—братъ предыдущаго, также педалогъ. 
Написалъ: «Аро!10сиез» или «ЕхрИсайоп Ф’иап 
сеаш потоге 4е зп)ез 4е.1а Рае» (1764), 
«Веслей 4е Га Шез» (1779). 

ШННом» (АЪгавам - Зозерв 4е Сваатейх, 


чальную роль ве чтальянскихт войнахъ на-, 1750—1790) — французсюйЙ критикъ; напеча- 
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таль въ 11458 г. книгу «Ргёлеез 16е1щез | оть холодныхъ сфверныхь вфтровъ. Климать 
сошге ГЕпсуор6е», въ которой нападалъ | мягый. Живописное положене. Въ окрест- 
ча это огромное предир1яте знаменитыхъ фи- | ности лёсъ. Видъ на Тунское озеро. Л$тнее 


лософовъ ХУШ в. Энциклопедисты отвЪчали 
на это Здкими памфлетами, изъ которыхъ наи- 
болфе извзстенъ иписываемый МогеПе: 
«Мётоге ропг Афгават Сваадтейх, сопге 1ез 
рг@епдиз рВ10озорЬез П14егоф её @’АЛетЪегц» 
(1159). Вольтеръ далъ ему ироническую кличку 
«Рапуге а е». 

ВНомэ (СЬагез Спалшег, ум. 1680) — 
французеюй писатель и истор1ографъ, уро- 
роженець Нормандии. Главнфйшими его про- 
изведен!ями считаются: «Афг6ов 4е Гизе 
4е Егалсе» (1636); «Мопуеаи шоп4е оп ГАмб6- 
гие сргёйептпе» (1663); «Та Меамх де ’Емго- 
ре, Азче, АЙ1дае её Атёг1ае» (1664) п др. 

Ионгутьх (Ильинское тожъ)—с. Казан- 
ской губ., Тетюшскаго у., въ 40 в. кь ССЗ 
оть УЪздн. гор., при рр. Снят и Улем$. 
Жит. до 2000. Довольно значительный торго- 
вый пункть, расположенный въ хлфбородной 
мъетности. 

Юонгауеръ (Мартинъ Бспопвалег)— 
древне-нёмецый живописець и граверъ, про- 
званный за красоту ‚ своихъь произведенй 
«Прекраснымъ Мартиномъ» (Магип эВбп илн 
Еурзев Магып, у итальянцевъ Ве] Маги по). 
Род. около 1450 г., по всей вфроятности въ 
Кольмарь, образовался во Фландр!и подъ вл!я- 
мемъ Рогира ванъ-деръ- Вейдена, работалъ 
препмущественно въ ЁКольмар$ и ум. тамъ 
2 февр. 1488 г. Картинъ этого художника до- 
шло до насъ очень немного. Самая замЗча- 
тельная изъ нихъ, «Мадонна съ бесЁдкВ розъ>, 
находится въ кольмарской црк. св. Мартина. 
Несомнзнно, Ш. принадлежить также храня- 
лИйся въ кольмарскомъ музеф складень, на 
внзшней сторонз котораго изображено, въ 
фигурахъ натуральной величины, Благов$ще- 
не, а на, внутренней сторон Богоматеъь, по- 
клоняющаяся Младенцу-Христу, и св. Антон!й 
съ заказчикомъ этой иконы. Почти съ полною 
достов$рностью приписываются ему два «Св. 
Семейства», одно въ мюнхенской старой пи- 
накотекз, а другое въ вфнскомъ музеф. Вов 
эти картины сильно отзываются направле- 
немь фландрекой школы, но въ отношени 
деликатности исполнен1я уступають работамъ 
ея главныхъ представителей. Гораздо бол$е 
выгодное поняте о талант Ш. дають его 
гравюры, которыхь насчитывается до 111. 

нЪ свидётельствуютъ, что это быль первый 
въ Германи значительный мастеръ, владфв- 
пий р3зцомъ съ увЗренностью и удивительною 
евободою, умфвпий преодол$вать всё техни- 
ческя трудности и внятно передававиий свои 
прочувствованныя, благородныя, пногда даже 
величественныя композицщи; особенно хороши 
по типамъ и экспресс1и его идеальныя головы. 
Въ своихъ эстампахъ онъ изображалъ не одни 
только религ!озные сюжеты, но также жанро- 
выя сцены, животныхъ, орнаменты ит. п. 2. 
А. уоп У’агжфась, «МагЯп Освопвамег» (В., 
1880) и О. Витсквагаф, «Де эсвще М. Зстоп- 
бапегз ат Офеггвет» (Базель, 1888). 

ИИонегъ (5610опе2)—климатичесяй ку- 
рорть вь Швейцари, въ Бернскомъ кантонё, 
ча высотё 630 м. надь ур. моря. Защищенъ 


пребыван1е рекомендуется слабымъ людямъ, 
страдающимъ катарромъ дыхательныхъ путей, 


‚невральчями, ревмализмомъ, п слаборазвива- 


ющимся дФтямЪ. 

ИИоня (Сашу) городь во французскомъ 
дит. Энъ (А1зпе) на ‚р. а3$ и канал. Около 
10 тыс. жителей. Производство стекла, са- 
хара, химическихь товаровъ; судостроете и 
чугуннолитейное производство. 

ИИШонкурское — самосадочное соленое 
озеро въ Астраханской о. въ Краснояр- 
скомъ у., на лёв. берегу Волги; площадь до 
6800 кв. саж., содержитъь небольшое количе- 
ство астраханита. 

Ион (Спагез 4’АТЪег 4’АШу @ис де 
Спалтез, 1625 — 1698)—французоюй дипло- 
матъ, сынъ предыдущаго. Сначала служилъ 
въ армш. Въ 1666 г. былъ отправленъ послан- 
никомъ въ Римъ и способствовалъ избраню 
папы Климента Х. Ш. такъ искусно дЪй- 
ствовалъ при этомъ въ интересахь Франщи, 
что съ тБхъ поръ Людовикъ ХТУ всегда по- 
сылалъь его на конклавы, избиравиие папъ. 
Въ промежутки между этими порученями Ш. 
жилъ въ Париж8 или въ своихъ имфн|яхъ въ 
Бретани, гдЪ пользовался большой любовью 
среди крестьянъ. Но когда въ 16175 г. средн 
нихъ вспыхнуло возстан1е, вызванное новыми 
налогами, Ш. пришлось принять крутыя м8ры 
для подавлен1я возстаня, ч$мъ онъ совер- 
шенно подорвалъ свою популярность. Во вре- 
мя войны СЪ дугобургекой лигой Ш. коман- 
довалъ войскомъ въ Бретани, чтобы помзшать 
высадкВ англичанъ. Въ 1695 г., однако, Лю- 
довикъь ХГУ’ перевель Ш. въ ГЧеннь, чтобы 
отдать Бретань своему незаконному сыну, 
графу Тулузекому. 

ИШонъ (Нопогб6 @’АТе @АШу зе5- 
пепг де Са4епеф дис 4е Срашшез, 1581—1649) 
—французсый маршалъ. Ш. былъ братомъ кон- 
нетабля де-Люина и сначала назывался ВКа- 
дене. Благодаря влян1ю своего брата онъ въ 
1619 г. былъ сдёланъ маршаломъь Франщи. 
Ожидали, что онъ женится на дочери принца, 
Конде, ЭлеонорЪ, но онъ вступиль въ бракъ 
съ богатой наслдницей дома д’Алльи де- 
Шольнъ и принялъ имя своей жены. Ш. уча- 
ствовалъ въ осадз С.-Жанъ д’Анжели и Мон- 
тобана, а затЗмъ быль назначенъ губернато- 
ромъ Пикардии. Въ 1640 г. онъ взяль гор. 
Аррасъ, а въ 1648 г. быль назначенъ губер- 
наторомъ Оверни. 

ШИКонль (1[.0015-Апсизе @’АЩег ФАШУу 
дис де Свадшез, 1678—1144) — французомй 
маршалъ. Будучи пятымъ сыномъ герцога де- 
Шевреза, онъ съ дтства былъ предназначенъ 
въ наслздники своему дальнему родственнику 
бездЪтному герцогу де-Ш. и пося$ его смерти 
въ 1698 г. унаслЗдоваль его титулъ. Ш. съ 
ранней молодости служилъ въ арм!и и за свои 
подвиги во время войны за испанское на- 
слфдотво быль сдфланъ пэромъ Франщи. За- 
твмъ онъ отличился въ войнф изъ-за поль- 
скаго престола и въ войн за австрИй- 
ское наслёдотво н въ 1741 г. получиль зваше 
маршала Франции. 
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ИИонт (М!све]-Еег@шала {’АЪег4 94’АШу 
(ис 4е Сьал/аез, 1714—1769) — французов 
генералъь и ученый, сынь предыдущахго. Слу- 
жиль въ арми и участвовалъь въ войнз за 
австр!йское наслфдотво. Особенно отличился 
въ сраженш при Фонтенуа. Въ 1150—52 гг. 
былъ назначенъ президентомъ штатовъ въ 
Бретани, но возбудиль неудовольств!е дво- 
рянъ своими р%зкими выходками. Ш. былъ 
однимъ изъ директоровь Вебтиндокой ком- 
пани. Онъ проявляль особенную любовь къ 
наукамъ и пользовался хорошей репутащей 
въ ученыхъь кругахъ. Въ 1143 г. онь быль 
избранъ почетнымъ членомъ академ1и наукъ. 
Много говорили о сдёланной по его указа- 
вямъ большой электрической машин. Ш. 


славился также своей замфчательной кол-’ 


лекщей предметовъ искусства изъ Египта, ' 


трещи и Китая и своей богатой библ1отекой. 
ослз него остались сочиненя: «Мётоше 


зог 1а Ч1Шгасйоп» (1743); «МопуеПе Мёлоде ' 


ропг @1у15ег ]ез шяхгатетз 4е шамёта- 
140е5$> (въ «Пезсгриоп 4ез аг{з её шёИегз», 
1168); «ОезсгрИоп Фай псгозсоре её 4е 
41Я6ге$ ш1сгошёгез 4езип6з & шезигег дез 
рагЫез сгомалгез ахес 1а раз стапае ргб- 
©1$101> (1769) ес. 
ИТоокъ (Мартинъ Бевоок, 1614—1667)— 
н$мецый ученый. Профессоръ словесности п 
краснорзая въ утрехтскомъ унив., а, съ 1640 г. 
—проф. логики и физики въ Гронинген$. Изв$- 
стенъ полемическими трудами, направлен- 
ными противъ картезанства и янсенизма. 
Главнёйше изъ нихь: «Оезрега1з та салза, 
рарааз, пирег и1зеге ргоойа, папе фагрЦег 
4езеца а С. Лапзепо © розмешо шаепо 
апсмах!о 1осипр1еаа а ТЪ. Кготоп9о» (Ам- 
стердамъ, 1638); «Амемагиашт а@ 4езрега/л$- 
эта салзат рарааз» (1645); «РЫПозорШа 
Сацез1апа, зуе ааплгайа ше\одиз потае 
ри|озорШае Вепай Пезсагез» (1643). Такъ 
какъ въ послфдней книгз Декарть обвинялся 
Ш. въ атеизм, то Ш. былъ привлеченъ къ 
суду и для удовлетвореня своего противника 
напечаталъ въ 1646 г.: «Пес 0` самзае Сэг- 
‚ ез1апо-УоеНапае» (Гронингенъ). Изъ другихъ 
трудовь Ш. сл$дуеть указать: «Ое р0ш$ 
ес‹]ез1азНс15» (Гронинтенъ, 1651); «01591510 
сгса Чесаг]осашт, зресаа даагит ргаесер- 
Иша @е БарБафро едаздие шога]Изе» (1., 
1660). Кром того, Ш. принадлежить рядь 
трудовъ по. естественнымъ наукамъ: «Ое па- 
фига, 3011 еф есво$» (Утрехтъ, 1638); «Пе оуо 
её риПо> (1Ъ., 1643); «Тгафалаз 4е фаг1$, уе 
сезртйиз Ъ1и0110$1$» (1., 1658); '«Тгасфаа$ 
де Бщбуго» (1Ъ., 1658, 64); «015ди5Ио рВузса 
4е $15124т1$ 1оелз» (1Ъ., 1660); «Ое с1с0п!3 
(гасфа/а$» (1., 1660; Амстердамъ, 1661); «Ое 
сегеуез1а» (1Ъ., 1661); «Ое уегищайопе фгас- 
фаз, сор1051$> (1., 1659, 64). | 
ИПоотенъ (50100{еп) — семья голланд- 
скихь математиковъ. Францискь фань Ш., 
отець (1581—1646). Съ 1615 г. сдВлался про- 
фессоромъ математики въ лейденскомъ уни- 
верситет$. Кром того, онъ занималъь долж- 
ность инженера на государственной службЗ. 
Какъ профессоръ, онъ имфлъ въ числ своихъ 
учениковъ' знаменитаго Гюйгенса. Въ печати 
появилось только одно произведене Ш.: «Та- 
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ЫШае зшии, фапсепиии еф зесапйит, а4 га- 
41а 10000000 ахеса Гизаве а1сеПез еп итапе- 
]ез р1апз» (Амстердамъ, 1627; 2-е изд., Рот- 
тердамъ, 1632). Франиискь фань Ш. младшяй, 
сынъ (1615—61). Посл смерти отца наслЗдо- 
валъ его каеедру въ лейденскомъ универси- 
тет; напеч.: «Ваониа шадВезеоз ашуегза5» 
(1651) и «Ехегоцамопаш шапешайсагот 16г1 
Читаце» (1657). Первая часть посвящена гео- 
метрли, во второй части посл$дняго труда подъ 
заглав.: «Ое сопзгосйопе ргоШешамла з1т-. 
реа сеотей“еогат-зеи фаае 0191 роззит 
Досепдо фапит гесфаз Ппеаз» помЗщено сочи- 
нен1я неизвЪстнаго по имени польскаго ученаго 
«@еотен:1а регестпап$>, къ которой Ш. при- 
соединилъ составленныя имъ самимъ соотв$т- 
ствующаго рода геометричесяя задачи; третья 
книга, представляющая подъ заглав1емъ «Аро]- 
оп Регсае! р1апа гейма» попытку возста- 
новлен!я упоминаемаго въ этомъ заглав!и утра- 
ченнаго сочиненя Аполловя о плоскихъ м$- 
стахь, и, наконецъ, четвертая книга, посвя- 
щенная подъ заглав1емъ «Ое огаалса соп1со- 
гит зесйопат ш р1апо дезсг!риопе» построе- 
ню коническихъ сф$ченй по способамъ, най- 
деннымъ самимъ авторомъ и основаннымъ на 
свойствахъ, принадлежащихь этимъ линямъ 
не какъ свчеюнямъ конуса, а какъ плоскимъ 
кривымъ. Въ остальныхъ частяхъ издав1я обра- 
щають на себя внимане разсужден!е автора 
о дружныхъ числахъь и помфщенное въ.при- 
бавленш сочинеше Гюйгенса по теори в%- 
роятностей «Ое га остИз ш 1190 аеае». По 
поводу помфщевя этого посл$дняго сочиненя 
въ «ЮхегосЦаЙопез» слфдуеть замфтить, что 
послф смерти Ш.-отца Гюйгенсь нашелъ въ 
его сынз сперва учителя, а потомъ друга п 
поклонника. Ш.-сынъ находился также въ 
сношевняхъ и даже въ перепискВ съ Декар- 
томъ, и въ 1649 г. издалъ латинскй переводъ 
его «Геометр!и», которая вышла. первона- 
чально на французекомъ язык въ 1637 г. Въ 
новому издано того же перевода, выпущен- 
ному имъ въ свфть въ 1659 г. въ двухъ то- 
макъ, онъ присоединилъ многочисленныя до- 
полнен!я, написанныя частью имъ самимъ, 
частью другими авторами, напр. де-Бономъ, 
Хеуре. Изъ числа ему принадлежащихь за- 
служивають упоминан1я разложене на мно- 
жители многочлена, составляющаго первую 
часть уравненя 4-й степени (Г); «Арреп@1х 
4е си сагит аедцаМопат гезоаопе» (Г) и 
зам чан1я о геометрическомъ р$шев!и урав- 
нений 4-й степени, какъ содержащихъ членъ 
3-й степени, такь и не имзющихь его. Дру- 
гими издашями Ш. были: «Орега шайвета- 
Иса», Франсуа Веты (см.; Лейденъ, 1646) и 
посмертное — «Элементовъ», Эвклида (1663). 
Собираше сочинен1й Веты, какъ сдЗлавшихся 
очень рздкими вслёдетв1е выхода ихъ при 
жизни автора отдфльными издаюями, пред- 
ставило Ш. очень много затруднений и не 
увфнчалось полнымъ’усп$хомъ. Гакъ, изъ бо- 
л$е крупныхь сочиненй Веты ему не уда- 
лось отыскать «Сапоп ша\тета ст» (Па- 
рижь, 1579). Издаюше пришлось велёдстве 
этого ограничить только 16 сочиненями. 
Вь истори анализа «безконечно малыхъ» 
Ш. можеть быть отмёченъ Какъ ревностный 
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приверженець метода недфлимыхь Каваль-‘къ одному крупному коммерсанту. Черезъ 


ери. В. В. Бобынинь. 


ИИНопар—тромадная палатка, которую раз-, 


бивали поляки на элекщонномъ пол. Въ 
1573 г. она имВла круглую форму и къ ней 
примыкали съ четырехъ сторонъ четыре 
меньшихъ палатки; все это строеше было об- 
‚ несено большимъ заборомъ, какъ бы камен- 
ной стзною. Ш. могла вм$стить много людей. 
Въ ней происходили засЗданя сенаторовъ, 
совфщан!я сеймовыхъ пословъ съ сенатомъ, 
пр1емы иностранныхъ посольствъ и вообще вер- 
шились важнфйпия дфла элекцоннаго сейма. 
ИШНопартъ (Франсуа Спорагё, 1750—95)— 
французсвй хирургъ. Ему принадлежать: «Ме- 
шогез эпт ]е5 1651013 & 1а, Це» (Парижъ, 1771); 
«Ое щег! рго]арзц» (1772); «Тга{6 4ез уо1ез 
игшта]гез» (1791; П изд. доп. Паскалемъ, 
1812); совмЗстно съ Реза Ромъ «ТгаЦ6 4ез 
та]. сВгиге. её 4е$ орбга4 1013$, 901 ]епг соп- 
уеппепё» (1789). 
ЮШопшенгауэрть (Артуръ Зепорепвалег) 
—знаменитый н%м. Философъ, род. 22.фепр. 
1788 г., ум. 21 сент. 1860 г. Ето отецъ быль 
довольно богатый данцигсюй купець. Желая 
дать сыну хорошее образоваше и познакомить 
его съ жизнью, но въ то же время отнюдь не 
мечтая сдвлать изъ сына впосл®дств1и ученаго, 
взялъ съ собою во Францию. девятил$ тняго 
мальчика и, проживъ два года въ Гаврф, Ар- 
туръ отлично усвоилъ французсый языкъ. 
ЗатЪмъ ребенокъ провелъ 4 года въ Гамбург®, 
тд въ частномъ коммерческомъ училищ 
продолжалъ свое образоваше. Страсть сына 
къ наук тревожила отца, который над%ялся 
увид$ть въ сын преемника на коммерче- 
скомъ поприш%; поэтому на просьбы сына 
отдать его въ гимназ1ю отецъ приб®гнулъ къ 
хитрости. Онъ предложиль сыну или отка- 
заться оть ученой карьеры ип тотчасъ же от- 
правиться съ родителями на нфсколько лтЪ 
въ путешестве, или сд®латься гимназистомъ, 
лишившись возможности принимать участе 
въ столь любимыхь имъ путешествяхъ. Ар- 
туръ выбралъ первое, и въ течен!е двухъ лЪть 
(оть 15 до 11 тг.) онъ объёхаль Германю, 
Австрю, Швейцарю, Францю п Англию. 
Свои впечатл®н1я Артуръ заносилъ въ днев- 
никъ, который сохранился и представляетъ 
большой интересъ, уже закллочая вт, себф про- 
явлен!я пессимистическаго взгляда на жизнь 
—ея темныя стороны особенно привлекаютъ 
его вниман!е: въ Тулон$ онъ отм чаеть ужасъ 
существован1я галерныхъь рабовъ, въ Л1он% 
веселый видъ города по контрасту напоми- 
наеть ему ужасы револющи, которые, каза- 
10съ бы, должны были быть у вс№хь на па- 
мяти. «Непонятно,—замфчаеть онъ по этому 
посл днему поводу,—какъ сила времени мо- 
жеть стирать самыя живыя и самыя ужасныя 
впечатлЪн1я>. Эта антииютяя къ всеразру- 
шающему времени (восьма характеристичная 
для будущаго сторонника учешя о «транс- 
цендентальной идеальности времени») нашла 
себ$ выражен!е тогда же еще зъ томъ, что 
онъ перевелъь стихотворен1о Мильтона, въ 
которомъ высказывается желан1е б%жать оть 
времени. Вернувшись изт, путешествия, Ар- 
туръ поступилъ (въ начал® 1805 г.) въ ученье 


| нзоколько м%сяцевъь умеръ его отецъ. Это 


былъ широко образованный челов$ къ, у кото- 
раго энерзичный характеръ представлялъ вы- 
Далощуюся черту, переданную сыну въ на- 
слфдетво, но вм$ств съ этою чертою сынъ 
унаслЗдовалъ отъ него и нзкоторыя психиче- 
сия ненормальности (он были многочислен: 
ны въ роду Флориса Шопенгауэра: сумасшед- 
шая бабушка, два душевно-больныхъ дяди), ко- 
торыя были не чужды отцу: на него нахо- 
дили бол8зненные припадки, и въ одномъ изъ 
нихъ онъ.л погибт. Кром наклонности къ 
меланхол1и, Артуръ унаслёдовалъ отъ отца 
предрасположене къ бредовымъ идеямъ; такъ, 
напр., по временамъ (съ ранняго д®тства,) его 
охватываль по разнымъ поводамъ совершен- 
но безсмысленный страхъ и крайнее недо- 
в®р!е къ людямъ. Го онъ б®жить изъ Недполя 
изъ страха передъ оспой; то покидаеть Ве 
рону, изъ опасеня, что ему подсунули от 
равленный нюхательный табакъ; то овъ спитъ 
съ оружемъ въ рукахъ и прячетъ въ потай- 
ные закоулки цфнныя вещи изъ страха пе- 
редъ грабителями. По смерти отца, уступая 
горькимъ жалобамъ сына на непривлекатель- 
ность коммерческой д%ятельности, мать раз- 
рёшила ему посвятить себя наукЪ, и онъ 
ревностно принялся за изучене древнихъ 
языковъ, перефхавъь къ матери въ Веймаръ, 
куда она переселилась вскорф посл смерти 
мужа. Гоганна Ш. (урожденная Трозинеръ) 
была веселая, жизнерадостная, но неглубокая 
натура: ее увлекала внфшняя эстетическая 
оболочка жизни, силы чувства и серьезнаго 
отношен1я къ жизни у ней никогда пе было. 
Т%мъ не мене ей нельзя отказать въ живомъ 
и наблюдательномъ ум ип довольно значи- 
тельномъ литературномъ дарован!и; благодаря 
этимъ пПослёднимъ сторовамъ ея личности, 
ей удалось сблизиться съ рядомъ выдающих- 
ся личностей изъ литературнато ма. Ея 
салонъ сд$лался мфстомъ сборища извзстныхъ 
писателей (Виландъ, фонъ-Эйнзидель, Захаря 
Вернеръ, Ферновъ, оказавиий сильное впяше 
на ея развит!е). Среди нихъ, конечно, самымъ 
почетнымъ и однимь изъ наибол$е близкихъ 
былъ Гёте и также его жена (Христана Вуль- 
11усъ). Эта блестящая роль талантливой писа- 
тельницы, сосредоточивавшей въ своемъ сало- 
н% цвёть тогдашней литературы, очень льсти- 
ла самолюб1ю Тоганны Ш. и, благодаря значи- 
тельнымъ средствамъ, оставленнымъ мужемъ, 
она вела широкую жузнь. Когда сынъ пере- 
селился въ Веймаръ, между нимъ п. матерью 
не произошло никакого сближев1я; напро- 
тивъ, ихъ характеры были слишкомъ различ- 
ны. Сыну не нравилось легкомысл!е и тще- 
слав1е, а также интимная близость матери съ 
Фридрихомъ Герстенбергомъ, мать возмуща- 
лась въ сынф его заносчивостью, духомъ про- 
тивор%ч1я, прямотою, переходящею часто въ 
грубость, и тяготилась она также вЪчно ме- 
лАнхолическимь настроеюемъ ‘сына. Взаим- 
ная холодность отношен1й вгпосл$детв!и (въ 
1814 г.) привела къ полному разрыву ме- 
жду сыномъ и матерью и, хотя посл$двяя 
0061$ того прожила еще 24 года, $аи нико- 
гда больше не вид$лись; въ конц ея жизни, 
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впрочемъ, между нею и А ритром в0зобно- 
вилась дружеская переписка. Въ 1809 г. Ар- 
туръь имматрикулируется въ геттингенскомъ 
университет студентомъ медицины, чтобы 
основательно изучить естественныя науки. 
_Послв усиленныхъь занят! этими науками Ш. 
приступаеть къ изученю философии. Съ пеи- 
холог1ей и логикой онъ впервые познакомил- 
ся на лекщяхъ Готтлоба-Эрнста Шульце («Эне- 
зидемустъ>), который посовётоваль ему пре- 
жде другихъ философовъ тщательно прошту- 
дировать Платона и Канта, а поздн®е уже 
приняться за Аристотеля и Спинозу. Съ осе- 
ни 1811 г. до осени 1813 г. Ш. проработалъ 
въ Берлин®, гдё продолжаль одновременно 
аботать по естествознаню и философии. 
 екщёи Фихте и Шлейермахера мало удовле- 
творили его; у перваго онъ слушаль о ‹фэк- 
тахъ сознан1яз, у второго — исторю средне- 
в®ковой философ1и; оть перваго его оттол- 
кнули оптимизмъ и не въ м$ру дискурсивная 
форма изложен1я, отъ второго—мысль ‘о '‘при- 
миримости философ1и и релипи. Посл упор- 
ной работы, изучивъ Платона и Канта, пере- 
читавъ Гердера («Метакритика»), Маймона, 
Бека, Шульце, Фриза и многихъ другихъ, онъ 
представить въ [ен факультету диссертацю: 
«О четверичномъ корнз закона достаточнаго 
основан!я» и успёшно защитиль ее. Сочи- 
нен1е это, заключающее въ себЪ теорю 
знан!я Ш., представляеть уже вполн® зр%лое 
произведене и важныя «Рг]есотепа» ко 
всей его систем. Какъ докторская диссер- 
тац!я, оно было встрёчено сочувственными 
реценз1ями, но литературнаго усп®ха въ боль- 
шой публик, на который разсчитываль Ш., 
книги не имфли, что глубоко огорчило его. Въ 
‚ слвдующемь году задумана работа «О зрзн1н 
‚и цвзтахъ», написанная подъ сильнымъ вл1я- 
‘немъ Гёте и имвющая второстепенное зна- 
чен!е. Посл8дующие 4 года Ш. посвящаетъ об- 
думываню и созданю своего главнаго труда: 
«М!ръ, какъ воля и представлен{е». Въ 1814 г. 
Ш. окончательно порываеть съ матерью и 
сестрою Аделью, навсегда покидаетъ Веймаръ 
и поселяется въ Дрезденз. По окончаши сво- 
его главнаго труда (1818) онъ уёзжаеть въ 
Италю, гд% поддается очарован!ю эстетиче- 
ской стороны жизни и даетъ волю своей чув- 
ственности, которая рано пробудилась въ немъ 
въ самой бурной форм8 (юношеское стихотво- 
ен1е «О Уаз И О Нбе! О Зйпде! О ТлеЪе!›). 

ъ Венещи онъ чуть не познакомился съ Бай- 
рономъ, но восхищен1е его возлюбленной Те- 
резины передъ наружностью ‹роеёа шёезе» 
возбудило въ немъ такую ревность, что это 
знакомство не состоялось. Вскорз въ Иташи 
Ш. получиль извсте о томъ, что данцигск1й 
торговый домъ, которому мать его довфрила 
все состоян1е дочери, остатокъ своего и 
треть состоян1я Артура, прекратилъ платежи. 

орговый домъ предлагаль кредиторамъ сдзл- 
ку (уплата 30°/,), съ тВиъ, чтобы вс они при- 
няли въ ней участе. Ш. предпочель `выжи- 
дать удобнаго момента, не протестуя противъ 
сдфлки, но и не принимая въ ней участя. 
Въ р®8&шительную минуту философъ предъя- 
вилъ свои три векселя ко взыскан1ю и полу- 
чилъ сполна всю сумму, грозя принудить къ 
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платежу ‹«посредствомъ замфчательной аргу- 
ментаци, введенной великимъ Кантомъ въ 
философ1ю для доказательства нравственной 
свободы человЗка, а именно посредствомъ 
заключеня оть «долженъ» къ «могу». Это 
значить: не заптатите мн добровотьно, такъ 
вексель будеть протестованъ. Вы видите, что 
отлично можно быть философомъ, не будучи 
въ то же время дуракомъ». Въ этой истори 
подозрительность Ш. къ сестрв, которая 
склоняла его принять участе въ сдёлк® 
(Артуръ думалъ, что сестрою, которая горячо 
любила его, руководили корыстныя основа- 
н1я), привела къ разрыву и съ этой благо- 
родной дфвушкой. Черезъ годъ по напеча- 
тан1и главнаго труда, Ш. выступаеть доцен- 
томъ въ берлинскомъ университет. Онъ чи- 
таль свой курсъ. ‹учен!е о сущности мра и 
о челов ческомъ дух» пять разъ въ недвлю 
и закончиль его до окончашя семестра. Не 
недостатокъ преподавательскаго дарован1я, 
не приватный характеръ курса, но всеобщее 
увлечен!е гегелевской философлей, вЗроятно, 
было причиною того, что лекщи Ш. не обрз- 
тили на себя вниман1я студентовъ, и, хотя онъ 
въ сл8дующе семеетры еще н®сколько разъ 
вывзшиваль объявлевня о своемъ курсВ ‹объ 
основани философ!и или о теор!и познан1я, 
включая логику», но онъ никогда не читалъ 
этого курса. Вм8стВ съ неусп®хомъ препода- 
вательской д%ятельности тяжелымъ ударомъ 
для Ш. быль неусп®хь его главнаго произве- 
ден1я. «М1ръ, какъ воля и представлен1е». За 
пять ЛЁтъ посл его выхода въ свзтъ о немъ 
появились три рецензи Гербарта, Бенеке и 
Ретце; всё три заключали въ себВ на ряду съ 
возражен1ями и похвалы, но прошли незам$- 
ченными публикой, какъ и разобранная въ 
нихъ книга. На Бенеке Ш. обрушился бранной 
статьей, несправедливо и крайне грубо упрекая 
его въ злостномъ искажении своихъ мыслей. 
Съ этой поры въ Ш. ненависть къ профессо- 
рамъ философ!и принимаетъ характеръ патоло- 
гическЙ. Въ его воображенши складывается 
дикая легенда о сознательной стачкВ, о зато- 
ворз всЗхъ цеховыхъ ученыхь, согласившихся 
единодушно замалчивать заслуги его, непри- 
знаннаго ген1я. Единственнымъ ут$шешемъ 
для оскорбленнаго самолюбя Ш. было со- 
чувственное отношене къ нему Гёте и осо- 
бенно В. П. Рихтера, который писалъь, что 
м1ровоззр8е Ш. ‹обнаруживаеть часто без- 
утзшную и безнадежную глубину, подобно 
меланхолическому озеру въ Норвеми, окру- 
женному со всвхъ еторонъ мрачными ст%- 
нами изъ крутых екалъ, въ которыхъ ни- 
когда не видно солнца, а видно лишь въ глу- 
бин звфздное небо, викогда надъ этимъ озе- 
ромъ не пролетали птицы, не проб житъ и 
волна>. Между тёмъ книга Ш., что назы- 
вается, «СсВла», часть пошла на макулатуру, 
остальное оставалось непроданнымъ. . Этоть 
неусп8уъ тяжко отразился на мрачномъ и 
безъ того настроен1и философа, но онъ про- 
должалъ работать. Превосходное знаше язы- 
ковъ дало ему возможность перевести одну 
испанскую книгу—сборникъ правилъ свЪт- 
ской и житейской мудрости Балтазара Гра- 
цана-—-на нёмецюй, а свою работу ‹о зря 
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и цвзтахь»— на латинос. Въ ночь подъ 1-е 
января 1831 года Ш. увидёль «в Ш» сонъ: 
ему привидёлся его умерший отецъ и одинъ 
товарищь д®тства — это показалось ему пре- 
достережештемъ предъ опасностью. Въ авгу- 
ств, при наступлен1и холеры въ Берлин, онъ 
еребрался во Франкфурть на Майн, гдё и 
рожилъ всю свою остальную жизнь. Онъ 
первые обзавелся здёсь своимъ домомъ, соб- 
ственной обстановкой, раньше онъ жиль въ 
меблированныхъ комнатахъ. Его труды трид- 
цатыхь годовъ, за исключешемъ одного, такъ 
же мало были оцзнены, какь и предыдушя 
работы («О волё въ природё», 1836 г., и два 
сочинен1я, писанныя на конкурсъ: одно по 
предложеню норвежскаго королевскаго обще- 
ства въ Дронтгейм8: «О свободВ воли», увён- 
чанное премей, другое: «Объ основахъ морали», 
по предложеню датской академ! наукь, не 
получившее одобреня). Сочинен1я Штраусса 
и Бруно Бауэра по истори религи, Фейер- 
баха по философ релиши отвлекли внима- 
н1е публики оть Ш.—часъ его славы еще 
не пробилъ. Въ 40-хъ годахь у Ш. появля- 
ются приверженцы. Сначала нёсколько юри- 
стовъ заинтересовались его произведешями 
(Беккеръ, фонъ-Доссъ и др.) и начали его про- 
пагандировать.ОВат8мъ онъ нашелъ настоя- 
щаго «апостола и фамулуса>» въ лиц Фрауэн- 
штедта (см.). Этотъ ловкЙ, услужливый, св%- 
ДушаЙ и трудолюбивый поклонникъ оказалъ не 
малую услугу Ш. ревностной популяризащей 
трудовъ своего патрона. Ш. обращался съ 
нимъ грубо и деспотически, требуя, чтобы Фр. 
постоянно собиралъь о немъ газетные и жур- 
нальные отзывы и упиваясь самыми ничтож- 
ными рецензями, лишь бы онз были хвалеб- 
ныя. Въ конц#-концовъ даже усердный фаму- 
лусъ потеряль терп%н!е, и друзья разошлись 
навсегда, что, впрочемъ, не помВшало 
вспомнить о немъ при составлен1и зав ща- 
Ня, щедро вознаградивъ его за труды. Въ 
44-мъ году Ш. выпустиль въ свзть дополни- 
тельный томъ къ своему главному произве- 
деншо и принялея за послёднИ трудъ «Па- 
рергн и Паралипомены»—два тома статей, 
дополняющихъ и разъясняющихъ его систему, 
которые появились въ 1851 г. Револющи 
1848 и 1849 года вызвали въ Ш. только не- 
годовате и отвращен1е. Марть 1849 г. край- 
не встревожилъ его, и лишь всотуплене въ 
городъ въ 1юн$ эрцгерцога [Гоганна успокоило 
его. Шумъ возстамя и боя 18-го сентября 
достигъ его квартиры; во время перестр®лки 
между войсками и народомъ на Фааргасс® 
онъ услышаль ревъ голосовъ у своей ком- 
наты. «Я, думая, что это— самодержавная сво- 
лочь, задвигаю дверь желзной палкой; раз- 
даются сильные удары и, наконецъ, то- 
неньк1й голосъ моей горничной: «это только 
н®сколько австрШцевъ!» Тотчасъ отворяю 
дверь этимъ достойнымъ друзьямъ: 20 богем- 
цевъ въ голубыхь панталонахь врываются, 
чтобы стр®лять изъ моего окна по самодерж- 
цамъ, но вскорВ соображають, что посл днее 
будеть удобне изъ сосёдняго дома». Реакц- 
онный фанатизмъ составляеть характеристи- 
ческую черту Ш., которою онъ напоминаеть 
своего переводчика Фета. Пресл®доване 
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50-хъ го- 
же, какъ 


свободомыслящихъ писателей въ 
дахъ (Бюхнеръ, Малешотть) такъ 
и раньше пресл8дованя Венеке, вызывали 
въ немъ ликован!е: представители «<клистир- 
ной спринцоломи» должны были, быть нака- 
заны правительствомъ: «эти негодяи отра- 
вляють голову и сердце, нев жествевны, какъ 
лакеи, глупы и дрянны». Послёдняя книга 
Ш. подошла къ настроен начала 50хъ го- 
довъ. Особенный усп8хъ имфли. статьи объ 
университетахъь и о ‘духовид8ши, которое 
какъ разъ- въ это время входило въ моду. 
Съ этого.времени и до смерти Ш. его слава 
идеть все сгезсепдо—его переводятъ, о немъ 
читають публичныя лекщи, начинають изла- 
тать его учен!е въ университетскихъ курсахъ. 
У него являются новые приверженцы Ашеръ 
и Линднеръ, во Франкфурть предпринима- 
ются къ нему паломничества, какъ къ жрецу 
новой релими, знаменитые писатели пос$- 
щають его, ему ЦЗлують ру, пишутъ в0- 
сторженныя письма и т. д. Въ «Беш!Ша» онъ 
говоритъ: «Вечерняя заря моей жизни будетъ 
‘утренней зарей моей славы, и я говорю сло- 
вами Шекспира: «добраго утра, господа, ту- 
шите факелы, хищный набфгь волковъ окон- 
чился, взгляните ва кроты день. Онъ пред- 
шествуеть колесниц Феба и испешряетъ 
еще сзрый востокъ темными облаками>. 

Генезись системы. Приступая къ изученю 
философской системы Ш., необходимо при- 
нять во вниман!е т условя, которыя нало- 
жили своеобразный отпечатокъ на ходъ его 
мыслей. Главвыми особенностями этой си- 
стемы являются пессимизмъ, идеализмъ, эсте- 
тичесяйЙ мистицизмъ и этика состраданя, 
аскезы, сплавленные въ монистическй во- 
плунтаризмъ. 

Г) Лессимизмнь. Много споровъ среди ком- 
ментаторовъ Ш. вызывало несоотвзтстне 
между безвыходнымъ пессимизмомъ и пропо- 
вЪдью аскезы и сострадатя въ теор фило- 
софа и удивительной жадностью къ наслаж- 
денямъ жизни, утонченнымъ  эпикуреиз- 
момъ, т8мъ ум8шемъ ловко устраивать д$ла, 
которое бросается въ глаза при знакомств® 
съ его б1ограф1ей. Одни, какъ Фрауэнштедть, 
усматривають въ личности философа истин- 
ный трагизмъ, друйе, какъ Куно Фишеръ, 
полатають, что Ш. «разсматривалъ трагедлю 
м1рового несчасмя въ бинокль изъ весьма 
удобнаго кресла, & затёмъ уходиль домой съ 
сильнымь впечатян1емъ, но въ тоже время 
вполн удовлетворенный». Думается, что эти 
оба взгляда не исключають другь друга. 
Намъ кажется, чтб замою основною причи- 
ною пессимизма Шопенгауэра является не 
бол%зненная меланхол1я, не вншие удары 
судьбы, & врожденная. бъдность альтруи- 
стическихь чувствь. Характерно, что Тол- 
стой, увлекаясь системой Ш., усваиваеть 
ее, но вездВ на МЗСТо «воли» подставляетъ 
въ качеств® О основы мрового 
быт1я «любовь». Достоевск уподобляеть ду- 
шевныя муки человЗка, не воспользовавша- 
гося въ земной жизни блаженствомъ «д®я- 
тельной любви», адскому огню. Не невозможно, 
что орзаническ дефекть альтруизма быль 
для ПГ. источвикомъ его пессимизма. Что 


778 


онъ жадно хватался за внфшейя блага жизни, 
проповЗдуя отречеще оть мйра, представляетъ 
противорз че, психологически вполн% понят- 
ное: онъ не могь найти выхода изъ своего 
пессимизма въ дфьятельной любви и ВЪ сорадо- 
вании и потому цфилялся за то, что было ему 
доступно: научное творчество, эстетическое 
созерцане, чувственныя удовольств1я. Все 
это не м8шало, быть можетъ,. Ш. сознавать 
счасте ‘и блаженство, проистекающия отъ 
любви, и чувствовать себя неспособнымъ къ 
ней. Мучене Ш., быть можетъ, было муче- 
немъ «дьявола, который не знаетъ любви», 
какъь выражается св. Тереза. Отсюда же, 
какъ мы увидимь ниже, понятно, почему онъ 
пришель именно къ`этикз состраданя. 

П) Пессимизмъ Ш. относится къ его идеа- 
лизму, какъ причина къ слюдетвю. Мы <клон- 
ны считать реальнымь то, что иънно для насъ 
и, наоборотъ, что не имзеть для насъ ни- 
какой положительной цфны, но является 
источникомъ величайшихъ страдан!Й (а таковъ 
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'ВЪ себ не существовали, ибо намъ неиз- 
вФстно, распространяются ли наши законы 
мыаленая на веши вь себъ. Мы встр®чаемъ у 
Канта двойственность по вопросу о реаль- ` 
ности или нереальности вещи въ себз, именно 
потому, что онъ не принялъ’ въ достаточной 
м$рз вышеприведеннаго соображенля. Коле- 
бан1е между догматическимъ идеализмомь и 
догматическимъ реализмомь у Канта остава- 
106ь ВСЮ ЖИЗНЬ, И ВЪ ЭТОМЪ ОТНношШен!и, какъ 
доказано цвлымъ рядомъ изсл8доваюй (Ма- 
гаффи и Файингеръ), нётъ существенной раз- 
ницы между 1-мъ и 2-мъ изданемъ «ЁКри- 
тики». Между т8мъ Ш., жадно ищуцйЙ тео- 
ретическаго оправдан1я пессимизма, тяго- 
тфеть къ догматическому истолкован1ю ‹Кри- 
тики» и, не находя подтвержден1я этой точки 
зря у’'Канта, начинаеть обвинять его въ 
трусости, недобросов$стности, искажени 
| текста во 2-мъ издан!и въ реалистическую 
‚ сторону изъ страха передъ цензурой и т. п. 

Ш) Эстетическй мистицизмь. Если хИръ 
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чувственный мръ по Ш.), то мы желали бы | есть «арена, усфянная пылающими угольями», 
считать иллюз1ей, не настоящей, но лишь! которую намъ надлежить пройти, если прав- 
кажущейся дВйствительностью. Если Ш., какъ | див®йшимъ его изображенмемьъ служить Дан- 
пессимистъ, не остался чуждь вмян!я инд!Й-, товеюй адъ, то причиною этому служить, 


ской философ1и, а какъ идеалисть—вшяня 
«божественнаго Платона и изумительнаго 
Канта», то эти впян!я были лишь воздй- 
стйями на подготовленную почву. Это яв- 
ствуеть изъ вышеуказанныхь юношескихъ 
размышлен!й Ш. о всеразрушающемъ харак- 
тер времени. Учене объ пдеальности вре- 
мени, встр®чаемое у средневковыхъ мисти- 
ковъ, есть результатъ, съ одной стороны, того 
дуализма средствь и цъли, которымъ харак- 
теризуется всямй временной процеёсъ: насъ 
отдзляеть оть вЗчнаго блаженства, длинный, 
тяжелый путь личнаго и историческаго раз- 


| какъ мы увидимъ, то, что «воля къ Жизни» 
непрестанно порождаеть въ насъ неосуще- 
ствимыя желаня; являясь активными участ- 
никами жизни, мы становимся мучениками; 
единственнымъ оазисомъ въ пустын® жизни 
' служить эстетическое созерцане: оно анэ- 
| стезируеть, притупляеть на время гнетупе 
насъ волевые импульсы, мы, погружаясь въ 
него. какъ-бы освобождаемся отъ ярма гне- 
тущихъ насъ страстей и прозрЗваемъ въ со- 
кровенную сущность явлений... «И въ этомъ 
грезъ мпровомъ дуновеньи, какъ дымъ, не- 
сусь я и ‘таю невольно, и въ этомъ про- 


вит1я; съ другой стороны, во времени все: зр%ньи, и въ этомъ забвеньи легко мн жить 
великое и значительное бренно и прехо-|и дышать мн не больно» (Феть). Прозр8 те 
дяще. «Все растворяется въ потокё време-! это интуитивное, ирращональное (сверхразум- 
ни,—пишеть 18-лётв!й Ш. матери.—Минуты, ! ное), т. е. мистическое, но оно ‘находить себ® 
безчисленные атомы мелочныхь моментовъ,  выражене и сообщается другимъ людямъ въ 
на которые распадается всякое дёйстве, : форм артистической художественной кон- 
это—черви, пожирающе и разрушающе все, цепщи 'мйра, которую даеть ген. Въ этомъ 


великое ип см%лое. Чудовише — повседнев- 
ность унижаеть все, что стремится подняться 
выше». Ученме объ идеальности времени 
твено связано съ ученемъ объ идеальности 
всего временного, всего м1ра. Поэтому всего 


естественнфе предположить такую иёпь’ мо- | 


тавовъ въ творчествё Ш.: дефекть `альтруи- 
стическихь чувствъ и врожденная меланхо- 
пя — пессимизмъ — мысль объ идеальности 
временного — добматическай идеализмъ. Что 
Ш. долженъ быль придти именно къ самому 
радикальному дозматическому идеализму, от- 
рицающему не только трансдендентную ре- 
альность матери, но и Бога, и духовъ, ит, п., 
это явствуеть изъ того, что въ противномъ 
случаз для его пессимизма былъ бы выходъ, 
но онъ че желаль этото выхода. Поэтому 
криипическй  пдеализмъ не удовлетворяеть 
его ни своей теоретической, ни практиче- 
ской сторонами. Изъ того, что реальность 
вещи въ себ недоказуема, и что допущене 
такой реальности приводитъ насъ къ противо- 
рёч1ямъ, вовсе еще но слёдуетъ, чтобы вещи 


смысл8 Ш., признавая цфнность за научной 
доказательностью въ сфер$ теор1и позназя, 
ВЪ то же время видить въ эстетической ин- 
‚туищи темя высшую форму философскаго 
творчества: «Философля—это художественное 
произведен!е изъ понятй. Философ1ю такъ 
долго напрасно искали потому, Что «ее ис- 
кали на дорог$ науки, вм%сто того, чтобы 
искать ее на дорог искусства». Такое зна- 
чен1е, придаваемое Ш. эстетической интуи- 
щи п творчеству гея, объясняется: во-1-хъ, 
высокимъ художественнымъ дарован1емъ Ш. 
выражать мысли свои съ художественной яр- 
костью, наглядностью п изяществомъ, во-2-хъ, 
твмъ, что Ш. развивался въ тоть пер1одъ и 
въ той сред®, когда цариль «культь ген1я», 
и тд искусству придавали значен!е ключа 
къ тайнамъ метафизики. Гёте, романтики 
(Тикъ и Новалисъ) въ этомъ отношени по- 
вияли на Ш., а также Шеллингъ, въ философ1и 
посл$дняго арибтократическая ‹интеллекту- 
азъная интуищя» является привилегирован- 
нымъ свойствомъ темя, свойствомъ, при помо- 
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щи котораго онъ постигаетъь въ художествен- 
номъ созерцан!и сокровенный смыслъ явле- 
нй. Вмяюме Шеллинга на Ш. подробно. вы- 
яснено Гартманомъ (см. «@безсыеще @4ег 
МезруузК», 1899, т, 11). Не сл®дуетъ ни пре- 
увеличивать, ни преумалять роль эстетическаго 
ирраилонализма въ систем8 Ш. Самъ Ш. ка- 
тегорически заявляетъ, что онъ «держится 
въ сторон® оть всякаго иллюминизма» (на- 
прим®ръ, по поводу мистика Баадера онъ 
говорить, что философ1я длится на теоре- 
тическую и практическую, философ!я же 
Баздера относится къ разряду невыноси- 
мыхъ). Но этому вполн вЗрить, какъ мы уви- 
димъ, нельзя. Сама «царская» беззаботность 
Ш. о наличности противорущи въ его си- 
стемз (напримЗръ, сочетан1е крайняго чдеа- 
лизма, какъ мы увидимъ ниже, съ крайнимъ 
меперзализмомъ, навЪяннымъ изучен1емъ фран- 
цузской философ!и, напр. Кабаниса), характе- 
ристична для артистической натуры и для че- 
ловзка, не очень дорожащаго въ своей си- 
стемз свободою отъ внутреннихъ противорч1й 
( У14егвргис 10312614), что мы нер8дко зам$- 
чаемъ именно у мистиковъ. 

ГУ) Что этика Ш. есть этика сострадамя, 
а не этика дома, не этика счастая, не этика 
пользы, не эволющонная проурессивная этика, 
пт. п. — это, очевидно, опять-таки резуль- 
тать ето пессимизма. Этика долга твебуеть 
взры въ смысль жизни. Этика счастя. хотя 
бы въ форм$ этики эгоизма, безсмыслечна, 
ибо самое счаст1е-—иллюз1я; оно сводится, 
какъ мы увидимъ, къ простому отсутствио 
страдан!я; этика пользы и этика прогрессив- 
вая предполагать этику счаст1я, а такъ какъ 
счасте абсолютно непостижимо. ‘то и эти 
формы морали не мбРуть имзть м%Вста. Живя 
въ эпоху политической реакили и не взря въ 
политичесяй и вообще сощальный прогрессъ 
по разнымъ основаюмямъ (между прочимъ по- 
тому, что время идеально, слФдовательно 
истдричесый процессъ==есубъективная иллю- 
31я), Ш. долженъ былъ остановиться на 
единственной форм} этики—этикВ сострада- 
ня, ибо она сводится не къ увеличеню не- 
реальнаго блага въ жизни людей, а къ обоюд- 
ному ослаблен1ю вполнз реальныхъ страдаюй 
и, слвдовательно, какъ и эстетическое со- 
зерцане, совместима съ пессимизмомъ. 

У) Почему метафизика Ш. приняла форму 
монистическоло волунтаризма? То-есть, почему 
Ш. призналь именно волю сокровенной сущ- 
ностью вещей и почему всякая множествен- 
нооть индивидуальностей (множественность 
вещей и сознан!й) представляется ему лишь 
видимымъ отображешемъ единой мйровой воли. 
Отвфть на первый вопросъ, какъ намъ кажет- 
ся, можеть быть полученъ изъ сопоставленя 
личности Ш. съ его метафизическимь прин- 
ципомъ. Дисгармон!я въ волевой дятельно- 
сти, мучительный разладъ между жаждою 
жизни и ВЪ то же время полною неудовле- 
творенностью ея содёржанемъ,—вотъ что бы- 
10 источникомъ личной трагеди Ш.; этой 
трагедии онъ придалъ характеръ м!ровой 
трагедш. Подобно тому какъ художники во- 
площають въ ТИПЫ, объективирують въ худо- 
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ное и 1$мъ какъ-бы снимають съ себя бремя 
страдан!, метафизики нерЗдко объективирт- 
ють характерныя черты собственной лично- 
сти въ мровую сущность. Въ развивающей- 
ся м!ровой идез Гегеля, въ его стройномъ, 
ясномъ панлогизмз просвёчиваеть портреть 
самого Гегеля (‹еш гамеег Уеогжаобез-. 
шеп$сЪ>), въ непрерывно дзятельномъ абсо- 
ЛЮТНОМЪ «Я» Фихте много общаго опять таки 
съ самимъ Фихте, косный, неподвяжный мръ 
«реа йЙ>», чуждый всякаго измВнешя и дви- 
женя, напоминаетъ «вялаго и скучнаго гос- 
подина», какимъ быль Гербартъ. Здёсь везд® 
черты, которыми мыслитель характеризуеть 
«абсолютное», сзодятся къ безсознательной 
антропоморфической проэкщи въ область 
трансцендентнаго, н%которыхъ  типичныхъ 
особенностей самого философа. Что же каса- 
ется второго вопроса, о монизм» Ш., то эта чёр- 
та, его системы представляеть логически необ- 
ходимое сл®дстве его радикальнаго идеализ- 
ма. Идеализмъ П]., какт, и идеализмъ Фихте, 
близко подходить къ солитсизму. Если Ш. 
не отрицаеть эмпирической реальности мно- 
жественности .-сознанй, то онъ безусловно 
отвергаетъ ея. трансцевдентную реальность; 
Ш., ссылается на ‘индйскую ‘философию: 
«Нае ошпез сгеайг. в `101щ . есо зат © 
ргацег ше епз аПий’' поп ез,, её ошша ебо 
сгезма Ёес1» (ОпроеКпа, см. «Рагесга», П, Г, 
6 31). Пространство, время, матер1я, число, 
все это свойства мЧра - представленя—вн® 
представлензя , эти понятя не имфють ни- 
какого зиачен1я, & между тзмъ перенесе- 
н1е категори количества на потустороннюю 
сущность явхенй, напримзръ, въ форм8 мо- 
надологи, было бы уже выходомъ за границы 
радижальнаго идеализма, къ какому тягот®лъ 
Можеть быть, сама нелюдимость, по- 
стоянное одиночество Ш. поддерживало въ 
немъ настроеше, блатопр1ятное для развитя 
солипсической точки зр%н1я. Впрочемъ, какъ 
мы увидимъ ниже, вводить въ поняте 
единой воли множественность потенй или 
Идей, въ частности множественность «умо- 
постигаемыхъ характеровъ», равныхъ по чи- 
слу множественности челов ческихъ созна- 
ЫЙ. Это противор%ч1е изсл®дуется ниже. 
Теорзя познамя Ш. Она изложена у Ш. въ 
его диссертащи: «О четверичномъ корн до- 
статочнаго основан!я»2. Въ познани могуть 
быть два одностороннихъ стремлен1я— сводить 
число самоочевидныхь истинъ къ чрезм8р- 
ному минимуму или чрезм%рно умножать ихъ. 
Оба эти стремлен1я должны уравнов$шивать 
другь друга: второму слёдуеть противопоста- 
вить принципь зомозенности: «Епба ртаеег 
песезз ет поп еззе шар сапда», первому 
принципъ спецификаии: «Еп ат уаг!еа4е5 поп 
14ещеге е55е шшиеп435». Только принимая 
въ расчеть сразу оба принципа, мы избзгнемъ 
односторонности ращонализма, стремящагося 
все познан1е извлечь изъ какого-нибудь 4А—=А, 
и эмпиризма, останавливающагося на частныхъ 
полокеняхъ и не достигающаго наивысшихь 
ступеней обобщен1я. Исходя изъ этого сообра- 
женя, Ш. переходить къ анализу «закона, 
достаточнаго основан1я», чтобы выяснить при- 


жественные образы лично глубоко выстрадан- | роду и число самоочевидныхъ истинъ. Исто- 
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рическЙ ‘обзоръ тЁхъ толковав!, которыя: функцию сознан1я: сплошность, единство, не- 
давали прежде закону достаточнаго основан!я, ' прерывность перем нъ въ м!р3-представлени 
обнаруживаеть мнойя неясности, изъ кото-! двлаеть невозможнымъ вЪ немъ хаосъ: нашъ 
рыхь важнфИшая, замёчаемая у ращона-'умъ, благодаря оть оожден1я заложенной въ 
листовъ (Декартъ, Спиноза), заключается въ| немъ функши причинности, сначала инстинк- 
смфшени логическаго основанйя (гайо) съ|тивно вносить пространственно -временной 
фактическою причиной (саиза). Чтобы устра- | распорядокъ, а, сл8довательно, и законом р- 
нить эти неясности, надо прежде всего ука-| ность въ течен1е нашихъ представлен, а 
зать на ту коренную особенность ` нашего | зат8мъ мы уже умомъ «опознаемъ» налич- 
сознан1я, которою опредёляются, тлавныя | ность этой функщи въ нашемъ сознании. 
азновидности закона достаточнаго основан1я. | Двумя необходимо связанными съ закономъ 
то свойство сознанйя, образующее «корень | причинности хкорроларзями являются: законъ 
закона достаточнаго основан1я», есть неотд$- чнерщи и законь постоянства суботании ани. 
лимость субъекта оть объекта и объекта отъ | Что т8Ло сохраняетъ ТОН! И 
бъекты «вс наши представленя суть! движен1Я извфстной скорости вЪчно безъ 


объекты субъекта и вс объекты субъекта | всякато изм$неня, если на него не оказы- 
уть наши представлен1я. ‚Отсюда вытекаетъ, | ваеть дЪйстНя какая-нибудь причина, из- 
что вс наши представлен1я находятся между | мняющая его состоян1е; что, съ другой 
собою въ законом рной связи, которую можно | Стороны, никакая частица вещества не мо- 
опред®лить а рг1ог1 въ томъ, что касается. жеть даже помыслиться нами превращен- 
формы; въ силу этой связи ничто изолиро-| ной въ ничто или сотворенной изъ ни- 
ванное и независимое, одиноко, особнякомъ | чего, — это два положеня, представляю- 
стоящее не можеть стать нашимъ объектомъ» | пя простое сл®детв!е закона причинности. 
(въ этихъ словахъ Ш. почти буквалько вос-| Благодаря  врожденному  неискоренимому 
производить формулу идеализма, какую даетъ 'стремлен1ю ума предполагать въ сплозиномь 
Фихте въ трехь теоретическихь положе-| потокё перемВнъ причинную обусловленность 
шяхъ «Наукоучен!я»). Изъ «корня» разв$т-| каждой отдфльной перемфны, мы безсильны 
вляются четыре’ вида закона достаточнаго | представить себв нарушен1е этихъ двухъ за- 
основан1я.. Г) Законь достаточнаю основаная | коновъ. Субстанщальность вещей, ихъ устой- 
«бывазщя». Явлешя, въ ихъ конкретной поиноть | чивый матер!альный характеръ вовсе не тре- 
данныя нашей интуиции, составляють объектъ | буеть, чтобы мы предполагали за чувственной 
первой формы закона достаточнато основан1я. | оболочкой нашихъ воспрятй матер!альную 
Представлен1я сознаются нами въ простран- | субстаниию въ видф . потусторонняго ` ядра 
ств и времени. Пространство есть форма | явленй. Представлен1е постоянства и устой- 
внишняю, время—внутреннязо чувства. Безъ | чивости вносится ами самими въ познане 
перваго не было бы никакого сосушествовалая, | внфшняго м1ра вмЪст® съ закономъ причин- 
безъ второго—никакой лослюдовательности и | ности. Законъ субстанщальности соотносите- 
смины. Пространство и время никогда не! ленъ съ закономъ причинности, представляеть 
даны намъ сами по себЪ: они всегда запол-! его отд®льную сторону. Самые корни словъ 
нены чувственнымъ матер1аломъ въ вид пред-! матерая (тайга—матерь), дюйствительность 
ставленй. Представленя имёють объектив-; (\УИтЕИевкей) указываютъ, что вещность, 
ную видимость, они предстоять передъ нами. | эмпирическая реальность явлен прежде 
Эта объективность, кажущаяся независимость | всего опредзляется ихъ дюйственной приро- 
объектовъ представлен1я оть сознан1я, и по-| дой, т. е. тёмъ, что мръ-представлене обра- 
родила реалистическй взглядъ на вещи, со-! зуеть потокъ причинно-обусловленныхь пере- 
гласно которому причиною объективнаго ха-| мёнъ. А разъ самое понят1е причинности 
рактера нашихъ представлен! нужно считать | вмВ ств съ пространствомъ и временемъ вно- 
«вещь въ себ», аффицирующую наше сознан1е, | сится нами въ хаосъ ощущенй, и разъ господ- 
но существующую въ вид реальнаго м1ра | ство именно этою понятля надъ мромъ-пред- 
независимо отъ сознан1я. Мальбраншъ, Беркли | ставлен1емъ и порождаеть въ нашихъ глазахъ 
и особенно Канть много содЪйствовали раз-| иллюзорную независимость отъ  сознан1я 
свяню этой метафизической иллюзши. Она| объектовъ воспрятя, внося въ ихъ суще- 
устраняется правильнымъ пониманемъ пер-| ствован1е закономфрность и относительную 
вой формы закона достаточнаго основан1я— | устойчивость, то и очевидно, что прим нене 
именно достаточнаго основан1я бываная (рг1пс1- | формъ пространства, времени и причинности 
риш гайоп1$ зиеепи$ Веп@1) или закона | ограничено именно м!ромтъ-представлен1емъ, 
зричинности. Во всякой смёнЪ въ созер-| мромъ явлен!: эти формы эмпирически 
цаемыхъь нами объектахь мы замЗчаемъ | реальны, а трансцендентно идеальны, т. е. 
извзстную правильность. Всякая перемФна | къ чему либо, кромё представлен!й, данныхъ 
предполагаеть другую ей предшествующую, | въ опыт, непримфнимы, будучи простыми 
являющуюся по отношеню къ первой при- | функшями представляющаго сознан1я. Какъ 
чиною. Всё м!ровыя перемФны образують | уже замёчено, мы первоначально непосред- 
сер, уходящую неопред$ленно далеко во | ственно пользуемся интуишями простран- 
времени назадъ ш 1адейл ит. Поняте перво- | ства, времени и причинности, и лишь впо- 
причины, т. е. причины, которая сама не | сл дети путемъ рефлексли опознаемъ ихъ. 
есть дВйстве, нел$по: причинность «не извоз-| Что нашъ умъ производить надъ сырымъ ма- 
чикъ, котораго отсылаютъ домой, когда онъ | терлаломъ ощущен! извёстную инстинктив- 
больше не нуженъ». Она, подобно простран- | чую, безсознательную работу, это можно ви- 
ству и времени, представляеть апрорную | дВть на анализ процесса зрительнаго вос- 
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праят1я. При воздЪйстви свФта на глазь въ 
нашемъ сознан1и возникаетъ масса цвЪтовыхъь 
и свётовыхь ощущен1й, которыя упорядочн- 
ваются дзятельностью ума въ связную гармо- 
ничную картину внфшняго м!ра. Разсудокъ 
«переворачивает»? изображен1е объекта, полу- 
чающееся на сфтчатк$ въ опрокинутомъ ви- 
ДВ, кверхъ ногами. Во-вторыхъ, онъ научаеть 
насъ истолковывать два изображеня, полу- 
чаемыя глазами оть каждаго предмета, как 
одно изображете одного предмета. ДалЗе, онъ 


«строить изъ плоскихъ поверхностей, которыя ' 
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ств и времени и руководствуются закономъ 
причинности, но ни одно изъ нихъ, за исклю- 
ченемъ челов$ ка, не обладаеть разумомъ, т. е. 
способностью изъ конкретныхь единичныхъ 
представлен! вырабатывать понят1я — эред- 
ставленмя, отвлеченныя отъ представлен, не 
представимыя, но мыслимыя и символически 
обозначаемыя словами. Животныя неразумны— 
не обладая способностью къ выработкВ об- 
щихъ представленй, они не говорять и не 
см8ются. Способность образовывать понят!я 
весьма иолезна: понятя содержанемъ бЪднзе 


только и восприняты, тфла», т. е. при участи ‚ единичныхь представлен!Йй, они являются въ 
умственной дфятельности въ насъ вырабаты- | нашемъ ум$ зам стителями цфлыхъ классовъ, 
вается способность располагать зрительныя ‚ заключающихся подъ ними видовыхъ понят!й 
ощущен1я в 3-емъ измърети, перснективно. | и единичныхъ объектовъ. Такая способность 


Наконецъ, при еРо помощи мы научаемся. 


опфнивать разстояще предметовъ (эта теоря 
зрёня Ш., такъ же, какъ и лежащее въ ея 
основ$ понимане закона причинности, какъ 
врожденной функши интеллекта, имфло силь- 
ное вшяне на Гельмгольца, который въ суще- 
ственныхъ чертахъ примыкаетъ къ во 
взгляд® на роль закона достаточнаго основаня 
бываня въ зрительномъ воспряти. Изъ англ - 
скихь мыслителей, повидимому, подъ сильнымъ 
вмяшемъ Шопенгауровской теори зр%н!я 
находится Мансель (см. его большую статью: 
«Метафизика» въ «Еисус]ораей1а ВгЦаписа», 
8-е изд.). ИзслВдуя спешальныя формы за- 
кона причинности, Ш. отмЗчаеть въ природ% 
существован!е трехъ типичныхъ видовъ за- 
кона достаточнаго основан1я бывания. 1) При- 
чинность въ собственном смыслв слова 


при помощи одного понят1я охватывать мыслью 
существенные признаки объектовъ, не только 
непосредственно данныхъ, но также принад- 
лежащихъ и прошедшему, и будущему, возвы- 
шаеть челов$%ка надъ случайными услов1ями 
даннаго м%ота и времени и даеть ему возмож- 
ность размышалть, между тёмъ какъ умъ жи- 
вотнаго почти всецвло прикованъ къ потребно- 
стямъ даннаго мгновен1я, его духовный гори- 
зонть и въ пространственномъ и во времен- 
номъ смысл$ чрезвычайно узокъ, челов къ же 
въ рефлекси можетъ даже <отмыслить прочь» 
самое пространство. Такимъ образомъ, спо- 
собность образовывать поняття является неза- 
м®нимымъ средствомъ экономизировать духов- 
ныя силы. Но поняття, чтобы не быть пусты- 
ми, должны имть соотвфтотвующ1я иятуищи; 
послВдняя относятся къ первому, какъ звон- 


(Самза11484) есть причинность механическая, кая монета къ ассигнащи, вся цфнность ассиг- 
наблюдаемая въ м1рЪ  неоргавизованномъ „наши зависить отъ того, является лп она ис- 
(физическе и химическ!е процессы). Только! тиннымъ зам$стителемъ металла или ничего 
къ этой механической причинности прило-| не стоющей фальшивой бумажкой. Всякое. 
жимъ трет основной законъ Ньютона—дй- | отчетливо выраженное отношеше между поня- 
стве равно противодъйствтю. 9) Раздражи- | пями можетъ быть выражено сужденем». Мало. 
мость (ттцаЪ Иа) эт0о—причинность, господ- | ТОГО, сужденше, какъ логическое отношене 
ствующая надъ м1ромъ ортанизованнымъ—надъ | между двумя элементами мысли, есть ея пер- 


растен1ями и надъ безсознательными функ- 
щаями животнаго организма (такъ наз. расти- 
телныя функши — ситане, возстановлен1е 
тканей и т. п.). ЗдВсь дёйстве не равно 
противод®йств!ю, и интенсивность дёйствая 
не можеть изм®ряться интенсивностью при- 
чины; мало того, можеть оказаться, что уси- 
лен1е причины вызоветь эффекть прямо про- 
тивоположный ожидаемому нами. 3) Мотивь, 
т. е. состояше сознан1я въ видЪ, напр., ощу- 
щен!я, которое предваряетъ дЪйств]е, совер- 
шаемое животнымъ— это, такъ сказать, причин- 
ность, прошедшая сквозь сознане животнаго, 
«опознанная» имъ. Животныя приходять въ 
движен1е, побуждаемыя цфлями, и, сл дова- 
тельно, въ томъ, что они н®что познаютьъ, 3за- 
ключается ихъ отличительная черта отъ ра- 


вичный актъ: обычное вс многихъ курсахъ ло- 
тики истолкован!е сужденя, какъ продукта 
соединеня двухъ понятШ, совершенно не- 
ВЪрно: понятия суть мертвый, застывияй про- 
дукть акта сопоставлетя элдементовь пред- 
ставлетшя, образующихь субъекть и преди- 
кать сужденя. Суждене, какъ основной по- 
знавательный актъ, всегда должно имзть до- 
статочное основане, т. е. быть истаннымъ; 
иначе говоря, устанавливаемая имъ совм$- 
стимость или несовмЪстимость понят!Й должна, 
быть истинной. Эта истинность опред ляется 
именно закономь достаточнало основантя по- 
знатя, который заключается въ соотв тстви 
нашего мышлен1я закону тожества, противо- 
р%ч1я и исключеннаго третьяго, ибо наэтихъ 
законахъ зиждется вся формально-логическая 


стен!Й. Проявлен!е раздражимости организма | правильность нашихь понят, сужденй и 
требуеть времени, нерфдко непосредствен- | умозаключений. 


наго прикосновеная раздражителя, между т8мъ 


3) Законь достаточнало основаля бытия (рг. 


какъь мотиващя можеть быть почти мгновен- | га 001$ заЙсепЫы$ еззепа1). Уже выше было 
НОЙ и не требуеть непрем$нно наличности | указано, что пространство и время суть формы 


внфшняго объекта. 
2) Законь достатолналю основамя познанзя 
(ритпетриииа Га10113 ЗА сепи$ соспозсет9!). 


интуищи, въ которыя, такъ сказать, отли- 
вается весь доступный нашему познан!ю чув- 
ственный матер1алъ — все познаваемое нами 


с$ животныя обладають умомт, т. е. инстини- | быте. Вс части пространства и времени, 


тивно упорядочивають ощущенля въ простран- 


благодаря сплошнобсти того и другого, на- 
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ходятся между собою въ евоеобразныхъ зако: 
ном%рныхъь отношеняхъ. Эти отношен1я не 
суть причинныя и не суть отношеня логи- 
ческя: такъ, наприм8ръ, соотношеше суммы 
угловъ Л\-ка 2 прямыхъ угловь не есть при- 
чинное соотношен!е: мы устанавливаемъ ра-- 
венство того и другого, но они не причинно 
порождаютъ одно другое; равнымъ образомъ 
въ поняти суммы угловъ /Л\-ка не заключено 
логически понят1е равенства 2 прямымъ: мы 
поститаемъ равенство того п другого не умомъ 
. И не разумомъ, а непосредственнымъ созерца- 
н1емъ: мы видимь, такъ сказать, это равенство; 
поэтому га1зоп Ч’6хе пространственных зако- 
новъ заключается въ существовани своеоб- 
разныхь формъ синтеза, очевидность кото- 
раго почерпаетея непосредственно изъ созер- 
ця пространственныхь отношен!Й; га130п 
{те временныхъ количественныхь соотно- 
шений, изъ которыхь вырабатывается: понят!е 
числа и на которыхъ заждется ариеметика, 
опять-таки. заключается въ своеобразныхъ 
формахъ временнаго синтеза—послдователь- 
ный счеть. Стремлете зам щать интуитивную 
самоочевидность, почерпаемую изъ созерцаня 
дискурсивными, такъ сказать, алтебраически- 
ми доказательствами въ геометр!и— большая 
ошибка, я. въ эту ошибку впадаетъ часто 
Эвклидь, давая дискурсивныя, ане интуитив- 
ныя доказательства въ своихъ «Началахъ». 
Такъ, напр., въ его’ доказательств Пиеаго- 
. ровой теоремы онъ вынуждаеть насъ путемъ 
побочныхъ разсужден!й признать теорему. 
истинной, между т8мъ какъ ее можно было бы 
извзстнымъ построенемъ сдЗлать прямо оче- 
видной, не требующей логическаго доказатель- 
ства, но лишь внимательнато взгляда на чер- 
‚тежъ. Ддя случая съ равными катетами Ш. 
предлагаетъ интуитивное доказательство. Для 
случая съ неравными катетами Ш. не далъ 
подобнаго ве доказательства, но Гартманъ, 
примыкая въ этомъ пунктВ къ взглядамъ Ш., 
даеть въ «Философ1и безсознательнаго» древ- 
нее инд1йское иятуитивное доказательство и 
для этого случая. Съ точки зря Ш., идеаль- 
нымъучебникомъ элементарной геометрли было 
бы руководство, состоящее почти исключи- 
тельно изъ. талантливо составленныхь черте- 
жей. Такая геометря должна замВнить Эв- 
клида, который своими дискурсивными дока- 
зательствами порождаеть въ насъ сопу1ейо— 
вынужденное уб%ждене въ истинности тео- 
ремы, а. не сотргевеп$10, наглядное уразум%- 
н1е ея истинности. Знаменитый споръ о теори 
параллельныхь лиюй есть карикатурный ре- 
зультать Эвклидова метода: 11-Й постулатъ 
Эвклида, гласящЙ, что перпендикуляръ и на- 
клонныя при достаточномъ продолжен!и должны 
перес®чься, кажется математикамъ недоста- 
точно очевиднымъ, и они по глупости тщетно 
ищуть для этого постулата доказательствъ, 
когорыхьъ, разумЖется, никогда, не найдутъ; по- 
тому что этоть постулатъ обладаеть самой не- 
посредственной достоврностью, какая только 
возможна. По поводу этой чрезм#рной добро- 
совфстности математиковь невольно вспоми- 
наешь двустише’ Шиллера: «Уже ифлые годы 
я пользуюсь моимь носомъ, чтобы нюхать, но 
могу-ли я доказать, что обладаю подлиннымъ- 


ШоценгАаУЭРЪ \ 


правомъ имъ пользоваться»?.. Взгляды Ш. на 
преподаван!е и изложене геометрли нашли 
себ% послдователя въ лиц Козака. 

ГУ) Четвертый видъ закона’ достаточнаго 
основан1я ‘есть законь мотивамли (ргис. гай- 
0115 530 1614$ асепа1). Всякое познан1е пред- 
полагаеть субъекть и объектъ. Въ процесс® 
мотиващи субъектъ познаетъ` самъ себя. Это 
распадене самаго субъекта на познающее и 
познаваемое возможно лишь въ томъ случаз, 
если субъекть является для самого себя 
объектомъ, какъ волящяй, а не какъ познаю- 
ЩЙ, ибо’ ‹я>» само не можеть быть объектомъ 
представлен1я, на что-указывають Упанишады: 
«14 у14епдит попе, ошша у14е1; ©ё 14 ап91- 
епдит поп езё, отша аа; заепбаш поп ез1, 
ошша зо Ц, её пцеШПоепаит поп `ез, ошша, 1п- 
{еШо\. Ргжщег 14, у14епз её з‹1епз её аи епз 
её 1е]Нсепз епз аНий поп е3{.>. Итакъ, мы 
познаемь себя лишь волящими. Наши воле- 
ня предварятютъ наши дёйств1я, при чемъ вл1я- 
н1е мотива на поступокъ познается не извнЪ 
опосредствованнымъ образомъ,какъ другя при- 
чины, но непосредственно и изнутри, поэтому 
мотивация есть причинность, разсматриваемая 
изнутри. Познающий субъектъ можеть упраж- 
нетемъ регулировать смЁну представлевий, вхо- 
дящихъ въ составъ мотиващи; таково, напр., 
упражнене памяти. Бросая обшйй взглядъ 
на четыре формы закона достаточнаго осно- 
ван1я, сдВлаемъ нёсколько общихъь зам чан. 
1) Возможность разсматривать основан!я, какъ 
слёдств1я, и обратно въ первой и четвертой 
формахъ закона вовсе не дана-—-невозможна 
реципрокамя причинъ и д®йСсТьй, мотивовъ 
и поступковъ: здесь причинные ряды че обра- 
тимы. Въ области закона достаточнаго оено- 
вашя бышя реципрокащя оснований и сл8д- 
стыЙ возможна (обратныя теоремы) и так- 
же въ области закона достаточнаго освованя 
познашя она возможна; но лишь въ случаз 
равнозначныхъ понят, объемы которыхъ со- 
впадаютъ;, въ другихъ случаяхъ получается 
сгсиа$ %1105105. 2) Соотвётственно четыремъ 
типамъ закона существуетъ четыре вида необ- 
хОдимости: физическая, дозицеская, математи- 
ческая и мофальная (т. е. психологическая). 
3) Указанное: подраздВлене закона достаточ- 
наго основаня на четыре типа можеть быть по- 
ложено въ основуклассификаияи наукъ. 1) Науки 
чистыя или атрлорныя: 1) учен1е объ основа- 
ни бытлл: а) въ лростраиствь: геометрая; 
Ъ) во времени: ариеметика, алгебра. 2) Учене 
объ основан лознашя: логика. П) Науки 
эмпиричесня или атостерзорныя: всВ осно- 
ваны на законВ достаточнаго основан1я бы- 
вая въ его трехъ формахъ: Г) учеме о при- 
чинахь: а) общих: механика, физика, химия; р) 
частныхь: астрономя, минералошя, геологая; 
2) учеме о раздраженляхжь: а) общихь: физ1оло- 
пя (> также анатом1я) растен]й и животныхъ; 
Ъ) частныыль: зоолог1я, ботаника, патотог1я е{с.; 
3) учене о мотиважь: а) общижь: поихоломя, 
мораль; 5) частным»: право, исторя. 

Метафизика Ш. Ёъ’ только-что’ изложен- 
ному гносеологическому ученю Ш. ‘примы- 
каеть его' метафизическое воззрн1е, на Волю, 
какъ сущность бытя. Въ 1813 г., когда’ Ш. 
заканчиваль свою первую, работу: его -отно- 
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шен!е къ «вещи въ 60%» вообще было 
сдержаннымъ: онъ говорить о «подозритель- 
номъ»> понятий «вещи въ себ%» и указываеть 
на его противорЗчивый характеръ. Въ книгф 
«М1ръ, какъ воля и представлен1е» оказы- 
вается, что этому понятю  соотвзтствуеть 
нфкоторое положительное содержане. Но, 
признавши причинность субъективной функ- 
цей интеллекта, невозможно безъ противо- 
р%чя самому себф признать познаваемость 
вещи въ себз, ибо въ такомъ случа пришлось 
бы допустить причинное воздзйстне ея на 
познаюший субъектъ, т. е. перенести законъ 
причинности за предёлы сознан1я. Ш., одна- 
(0, полагаетъ, что онъ избфгь упрека въ соп- 
габлсйо ш а@}ес10, ибо, по его мн®ню, мы 
постилаемь существоване и природу вещи 
въ себ алозистическимь, интуитивнымъ, не- 
посредетвеннымь, мистическимь путемъ. Для 
нашего интеллекта данъ лишь м!ръ- пред- 
ставлеше, но непосредственное чувство, 
сопровождающее «неясное разграничене 
субъекта и объекта», внутреннимъ путемъ 
вводить насъ въ сущность всякаго бытя, въ 
волю. Поб®доносно указывать на существо- 
ван!е протпвория у Ш. въ признани воли, 
какъ психическаго субъективнаго явленйя, 
объективною сущностью мра—значить не по- 
нимать того, что Ш. въ свою систему созна- 
тельно допускаеть алогистичесяе элементы. 
Наше т%ло знакомить насъ в съ физическими, 
и съ психическими перем8нами: въ движе- 
шяхъ его намъ нер®дко дана причинность 
въ форм$ и бывания, и мотиваци. Вотъ тутъ-то 
въ актахъ, совершаемыхъ нами одновременно 
по механической причинности и по мотивамъ, 
намъ непосредственно становится очевид- 
нымъ, что общимъ корнемъ и физическаго, 
и психическаго является м1ровая воля. Оче- 
видность эта есть самоочевидность—она. не 
нуждается въ логическомъ обоснован!и, тёмъ 
не менфе безчисленное множество фактовъ, 
вся структура мира-представлен1я убЗдительно 
говорить нашему чувству, что это такъ. 
Какими же чертами характеризуется м!ровая 
воля? Она алозистична: ей чужды наши 
законы достаточнаго основан!я: пространство, 
время, причинность и подчиненность законамъ 
мысли. №я независимость отъ законовъ мысли 
дълаетъ понятнымъ, почему противор$чивость 
этого понят!я (воли— вещи въ себ%) не должна 
насъ смущать. 2) Она безсознательна: разъ 
сознан1е есть услов1е существовамя м!ра- 
представлен1я, воля, какъ  потусторонняя 
сущность м!ра, должна быть ч®мъ-то, лежа- 
щимъ внЪ услов!й сознан1я, чЁмъ-то безсозна- 
тельнымъ. 3) Она едина: разъ ргмефр1а 1191- 
У1Ч 080113 (пространство и время) непри- 
ложимы къ сущности явленй, послфдняя 
должна быть единой. 4) Къ ной, строго го- 
воря, неприложимы и поняття. духовнаго и 
матерлальнаго—она представляеть н®что, воз- 
вышающееся вадъ этими противоположностя- 
ми, не поддающийся логически-точному опред»- 
лен1ю с]алге-оф5сиге в области понятий: сл пой 
стихШный побудъ, движеме и въ то же время 
стремлеше къ жизни, къ быпю въ индиви- 
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род8, взчнче зарождене новой жизни, жад- 
ное, непрерывное, безмрно-изобильное въ 
природз (гибель безчисленнаго множества 
зародышей) — все это свидётельствуеть о 
непрестанномъ распадени или воплощен 
единой внвременной и вн пространственной 
воли въ множеств® индивидуальностей. Хотя 
эпровая воля едина, но въ мр%-представлен1и 
ея воплощеня образують рядъ ступеней 
объективалли. Низшею ступенью объективащи 
является косная матерля: тяжесть, толчекъ, 
движен!е и т. д. представляють аналоль вле- 
ченямь — въ основз ихъ, какъ внутреннее 
ядро такъ называемыхъ матеральныхъ явле- 
нй, лежить воля, единая сущноеть м!ра. 
Органичесмя формы растительныя и живот- 
ныя возникли изъ низшихъ видовъ матери, 
но ихъ происхождеше не сводимо къ физико- 
химическимъ процессамъ: вся природа обра- 
зуеть устойчивую 1ерарх!ю сущностей; этимъ 
ступенямъ воплощеня‘ воли соотв$тствуеть 
мръ неподвижныхь образисвь для воплощеня 
воли, м5 Идей въ Нлатоновскомъ смысл® 
слова. Этоть мюз Идей является какъ-бы 
третьею промежуточною областью между едн- 
ною мровою волею и м!ромъ-представлешемъ, 
и ВЪ этомь смысл его допущене влечет за, 
собою, повидимому, новыя противорВ я; 1) 
воля едина, какъ же можетъ. ей соотвЗтство- 
вать множественность Идей, какъ ступеней 
воплощен я, если подъ этими ступевями мы 
не будемъ разумзть простое зогическое един- 
ство существъ одного рода, но, наприм8 ръ, 
«ЛЬВИНОСТЬ», |60п{аз, какъ особую сущность. 
промежуточную между единичными львами и 
одною м!ровой волей? 2) Съ другой стороны, 
описывая ступени объективаши воли въ при- 
родф, Ш. отмЗчаеть въ ней удивительную 
утлесообразность, проявляющуюся въ соотвЪт- 
стыи строен1я организма окружающей средф, 
соотвзтстви органовъ животныхъ и растеши 
ихь назначеню, въ изумительной полезности 
инстинктовь и, наконецъ, въ явлени симбзоза. 
Ц%лесообразность предполагаеть дёйств1е по 
цзлямъ, разумность, воля же, какъ сказано, 
алозистична. По поводу перваго возражен1я 
нужно сказать, что въ ученми объ Идеяхъь 
въ Ш. эстетикъ, созерцаюний природу, пере- 
в*шиваеть логика, стремящагося понять ее 
ВЪ СВТ законовъ. познан1я: нельзя сказать, 
чтобы Ш. считаль Иден чисто субъективнымъ 
способомъ понимать структуру м1ра-предста- 
влен!я, съ другой стороны, д8йетвитечьно, мръ 
Идей, какъ н®что множественное, несовмз- 
стимъ съ единствомъ воли,если только не до- 
пустить въ в01$ мистическаго жтожества 
зротивоположностей, т. е. признать ехрИсие 
совизстимость въ ея природ8 противор$ча- 
щихъ свойствъ. По поводу второго зам чая 
нувно сказать, что взгляды на объективность 
цлесообразности въ природ® у Ш. не всегда 
вполн% выдержаны въ одномъ смысл. Канеь 
въ «Критик способности сужден1я> показалъ, 
что’ сужденме о цЗлесообразности природы 
можеть претендовать на объективную значи- 
мость только для эстетически наетроеннаго 
и вирующалю въ.потустороннЙ емыслъ явлен!й 


дуальныхъ чувственныхъь формахъ. Титани- | челов ка. Съ точки же зрёвя познан1я и на- 
ческая борьба силъ въ неорганической при-, уки нельзя доказать существован1я объектив- 
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ныхъ цёлей въ природф. Ш. довольно близко 
стоить къ этой точкз зря, съ тою разницей, 
чт0 поняте ‘въры онъ замняеть понаятемъ 
мистическаго прозря въ сущность вещей въ 
художественной интуищи. Въ этому слФдуетъ 
прибавить, что 4% лесообразные продукты при- 
роды цфлесообразны лишь ВЪ весьма услов- 
зомъ и отраниченномь смысль слова: въ расти- 
тельномъ и животномъ мф% (включая какъ 


высшую ступень объективаШи воли — чело-. 


ввка) происходить ожесточениыйиая борьба 
всъть противь встжь воля, распадаясь на 
множественность индивидуумовъ, какъ-бы при- 
ходитъ въ столкновен1е въ своихъ частяхъ за 
обладане матерей: двз половинки перер$- 
заннаго насвкомаго, вступаюния между собою 
въ борьбу, какъ-бы символизируютъ это жад- 
ное утверждеме воли къ жизни. Сл®дователь- 
но, въ конечномъ итог организованный м1ръ, 
при всемъ относительномъ соотв тств!и своего 
устройства условямъ существованя, обре- 
ченъ на взчную жесточайшую борьбу, проис- 
ходящую между особями и группами за обла- 
дан1е матеральными благами, что является 
источникомъ величайшихъ страдан1#. Но этого 
мало. Ш. не могъ вообще, оставаясь посл$- 
довательнымъ и не приб$фгая къ волшебству 
мистической интуиц!и, признавать какую-бы 
то ни было объективную цфлесообразность, т. е. 
имвющую м%сто въ природ$ вн моею сознан1я, 
ибо этому препятствоваль его радикальвый, 
приходивиий въ столкновене съ эволющо- 
низмомъ идеализмъ. Какъ сказано, Ш. быль 
трансформистомъ, т. е. предполаталъь проис- 
хожден!е высшихъь животныхъ формъ изъ 
низших, а послфдня изъ косной матер!и пу- 
темъ сепегайо аедшхоса, при чемъ, пб его 
мн%н10, такое развил1е организмовъ совер- 
шалось скачками при исключительно благо- 
поятныхъ услоняхъ и особенностяхъ эмбр1о- 
нальнаго развит!1я— случайной варюлйи, по его 
мн%н]ю, сразу зарождался новый видъ. Спра- 
шивается, какъ совместить идеализмъ съ 
эволющонизмомъ? Вздь сознан1е появилось 
въ м1рф лишь съ появлешемъ животныхъ. 
Его н$ть у минераловъ, у растенмй есть 
лишь 4и231-сознане, лишенное познан1я (от- 
сутств1е познаня у вихь Ш. доказываеть 
тою наивностью, съ которою они выставляютъь 
на показъ свои роскошные половые органы). 
Какъ же объяснить эти существован!я до-со- 
знательнаго бытя? На эту головоломную про- 
блему Ш. даеть слВдуюциЙ отв®тъ: «Пред- 
шествовавше всякой жизни на земл геоло- 
гическе перевороты не существовали ни въ 
чьемъ сознаши, ни въ собственномъ, кото- 
раго у нихъ н%тъЪ, ни въ чужомъ, ибо его 
тогда не было. Сл довательно, за отсутствемъ 
всякаго субъекта, они вовсе не имЪли объ- 
ективнаго существованя, т. е. ихъь вообще 
не было, или что же посл этого должна озна- 
чать ихъ прошедшая бытность>? На этоть 
вопросъ Ш. отв®чаеть: «Оно (т.е. объек- 
тивное существован1е) въ сущности зилоте- 
тично, т. е. если-бы въ то первоисконное 
время существовало сознане, то въ немъ 
изображались бы такме процессы. Къ этому 
приводить каузальный резрессь явлен!й, сл- 
довательно, въ вещи въ себЪ заключалась 
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необходимость изображаться въ такихъ про- 
цессахъ». Итакъ, вся эволющя до-сознатель- 
наго м!ра обладаеть эмпирической феально- 
стью, какъ регрессивно построяемая моимъ 
научнымъ воображенемъ перспектива про- 
шлаги ма но эта перспектива въ то же 
время обладаетъь трансцендентной идеаль- 
ностью, хотя въ вещи въ себВ заложе- 
На возможность именно такихь, а не иныхь 
формь этой цвлюзорной, но строзо закономту- 
ной объехтивайи природы в ряфь ступеней. 
За растенями, обладающими 41251-сознащемъ 
безъ познаня, слёдують, какъ высшая сту- 
пень объективащи, животныя, какъ существа, 
обладаюця умомъ, а изъ послВднихъ (по всей 
взроятности, изъ орангъ-утанга въ Аз или 
шимпанзе эт АфрикВ) возникъ и человткь, 
обладаюпИй фрозумомь. Въ челов ческихь 
индивидуумахъь воля находит. г06% оконча- 
тельное и полное воплощен:с: не челов*че- 
ству, какъ роду, но каждому человтку соот- 
вфтствуеть особая Идел пли потенщя въ м1- 
ровой волЗ; сл$довательно, въ челов кз воля 
индивидуализируется во множественности 
единичныхь <умопослииаемыхь характеровь». 
Въ психологическомъ учен!и Ш. часто отм$ча- 
ли противорфч1е между его идеалистической 
теор1ей познан1я и матер1алистическимъ опи- 
сан1емъ взаимод Йств1я физическаго п психи- 
ческаго (мышлен1е для мозга то-же, что пи- 
щеварен1е для желудка, вт философи Канта 
надо вездф на мВсто «познавательная спо- 
собность» ставить «мозгь» и т. п.). Этв 
упреки, дВлаемые философу, едва-ли основа- 
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воли`какъ психоматерйи отвергая же подоб- 
ное поняте, мы, конечно, придемъ весьма 
легко къ множеству противорёч1Й между ма- 
тер1алистической психоломей и идеалисти- 
ческой гносеоломей Ш. Самое первичное, 
исконное, коренное въ челов к8—то, чёмъ 
характеризуется его сущность, это — воля 
(чувствоватя и страсти Ш. включаеть въ 
поняте воли, въ противоположность позна- 
вательнымъ процессамъ). Интеллекть— другая 
основная психическая способность—чиграеть 
по отношен1ю къ вол служебную роль. Нами 
постоянно руководить воля — она всячески 
вляетъ на интеллектъ, когда онъ расходится 
съ ея стремлен1ями. Ш. не находить доста- 
точно яркихъ красокъ, чтобы показать, какъ 
часто страсть фальсифицируеть доказатель- 
ность доводовъ разума (см. его очарователь- 
ную статью «Эристика»). «Здоровый сл&пецъ, 
несущЙ на плечахъ немощнаго зрячаго» — 
воть символъь отношеня воли къ познан!ю. 
Господство воли надъ интеллектомъь и ея 
в%чная неудовлетворенность является исто‘с- 
никомъ того, что жизнь челов ка, есть не:'ре- 
рывный рядъ страданй: в8чный разладъ ме- 
Жду разумомъ и ненасытимой волей — воть 
корень пессимистическаго взгляда на жизнь. 
Ш. Шопенгауэрт, по справедливому зам$- 
чанио Гартмана, не подвергаеть проблему 
пессимизма методическому изсл8дован!ю, но’ 
даетъ рядъ яркихъ картинъ б®дств!Й чехов - 
чества, картинъ, поражающихъ нерЗдко силою 
изображеня, но тенденщозныхь и односто- 
роннпхъ въ смыслВ безпристраствой оцнки 
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жизни. Важнзйпие его доводы сводятся къ 
указан1ю на мепрочноеть, мимолетность на- 
слажден1й и на ихъ иллюзорный характеръ. 
Неудовлетворенность составляеть главную 
подкладку наслажденя. Какъ только желае- 
мое достигнуто нами, снова возникаеть не- 
удовлетворенность, и мы вЗчно переходимъ отъ 
страдая къ скукь и обратно черезъ кратко- 
временные промежутки неполнаго удовлетво- 
рен1я. Но этого мало, самое удовольств!е 
не реально—страдан1е есть нзчто положитель- 
ное, удовольстие же сводится къ простому 
контрасту съ минувшимъ страдан1емъ, т. е. 
къ непродолжительному отсутствно страда- 
вя. Прелесть молодости, здоровья и, свободы, 
лучшихъ даровъ жизни, начинаетъ ощущать- 
ся нами лишь посл потери ихъ. Къ этому 
слёдуеть прибавить всю ту массу зла, кото- 
рую вносить въ м несчастный случай, че- 
лов ческ1е эоизмь, злупость и злоба. Честные, 
умные и добрые. люди—р3дкое исключеше. 
Прекрасная душа подобна «четырехлистному 
клеверу»: она чувствуеть себя въ жизни, 
какъ «благородный политическЙ преступ- 
никъ на каторгВ среди обыкновенныхъ пре- 
ступниковъ». Если въ индивидуальной жизни 
не можеть быть истиннаго счастя, то еще 
вЪ меньшей степени можно ожидать такового 
дла всего челов чества, Исторзя есть никогда, 
не повторяющИЙся калейдоскопъ единичныхъ 
случайностей: въ ней н%тъ никакого единаго 
процесса, никакого прогресса, никакого пла- 
на, челов чество неподвижно, что понятно изъ 
иллюзорности времени. ПослВднее соображе- 
н1е, однако, несовсвмъ понятно, такъ какъ уче- 
н1е о трансцендентной идеальности времени 
не м%шало Ш. признавать эмпирическую 
реальность эволющи организованнаго м!ра, 
почему же онъ отказываетъ въ такой реаль- 
ности эволющи челов®чества? Даже умствен: 
ный прогрессъ, не говоря о нравственномъ, 
Ш. подвергаеть сильному сомн®ню. Едии- 
ственными оазисами въ земномъ существо- 
вани служать философля, наука и искус- 
ство, а также сострадае другимъ живымъ 
существамъ. Пессимизмъ Ш. не есть край- 
НЙ песссимизмъ, и въ этомъ отношеви по- 
сл®дне шаги до крайнихъ предёловъ скорби 
были сдЗланы Юпусомъ Банзеномъ, который 
отрицаетъь въ мрз послздн!е остатки разум- 
вости, эстетической цзнности и мораль- 
ности: этоть антимозизмь и мизерабилизмьъ 
составляетъ истинную полярность Гегелю, по 
зам чаню Гартмана. Ш. въ значительной сте- 
пени еще смягчаеть свой пессимизмъ ука- 
за емъ на моральное значене м!ра; въ этомъ 
отношении Ш. соприкасается съ Фихте, во 
какъ симметричная противоположность. По 
Фихте, распаден1е абсолютнаго «я» на мно- 
жественность эмпирическихъ воль есть слд- 
стве необходимости реализовать добро. По 
П., распадене воли на множественность ин- 
дивидуальныхь существован!Я—утвержден1е 
воли къ жизни есть вини, и искуплеме ея 
должно заключаться въ обратномъ процесс — 
въ отрицани воли къ жузни. Относясь пре- 
зрительно къ 1удейской релимйи, Ш., однако, 
высоко цзнитъ сказан!е о зрьхопадени (это 
«блестяций пунктъ>). Въ связи съ этимъ 
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взглядомъ у Ш. мы находимъ своеобразное 
в0ззрзн1е на половую любовь. Въ этомъ уди- 
вительномъ явлени просвёчиваетъ метафи- 
зическая основа жизни. Любовь есть неудер- 
жимый инстинкть, могучее стих1Йное влече- 
не къ продолженю рода. Влюбленный не 
имфеть себз равнаго по безумю въ идеали- 
защи любимаго существа, а между тёмъ все 
это «военная хитрость» ген1я рода, въ ру- 
кахъ котораго любяций является слВпымъ 
орудемъ, игрушкою. Привлекательность одно- 
го существа въ глазахъ другого имзеть въ 
основ своей благопрятныя Данныя для 
произведеня на свзтъ хорошаго потомства. 
Когда природою эта цФль достигнута, иллюз1я 
мгновенно разсЗевается, «съ глазъ повязка 
упадаетъ, и все, что обольщало насъ. какъ при- 
зракъ. исчезаетъ». Такой взглядъ на любовь 
между полами естественно д%лаетъ женщину 
главной виновницей зла въ м!рз, ибо черезъ 
нее происходить постоянное новое и новое 
утверждене воли къ жизни. Быть можетъ, 
зтимъ, & не однимъ только личнымъ женоне- 
навистничествомъ объясняется то'презритель- 
ное отношен1е къ уму, нравственнымъ каче- 
ствамъ и даже красотВ женщинъ. Природа, 
создавая женщину, прибЪгла къ тому, что на 
театральномъ жаргон® называется трескучимъ 
эффектемъ. «Узкоплеч1й, широкобедрый, низ- 
корослый поль» лишенъ всякой истинной 
оригинальности духа, женщины не создали 
ничего истинно великаго, он легкомыслен- 
ны и безнравственны. „Женщины, какъ и 
дДФти, должны состоять подъ опекой государ- 
ства, достовВрность ихъ показан1я на суд® 
ниже показан!й мужчинъ;, благодаря ихъ мо- 
товетву и стремленю къ роскоши, проясхо- 
ДиТЪ 3/, экономическихъ б%дств!Й челов че- 
ства, наиболзе правильный взглядъ на обще- 
ственную роль женщины — гаремный: турки 
въ этомъ отношенши умнфе европейцевъ. 
Въ конц концовъ Ш. могъ сказать вм сть 
съ Пшибышевскимъ, что женщина—это та ве- 
ревка, на которой черти тащать души гр%ш- 
никовъ въ адъ. Итакъ, подтвержден!е воли 
къ жизни ведетъ человЪчество лишь къ 6%д- 
ствямъ, и только обратный процесеъ отри- 
цан1я воли къ жизни ведеть къ облегчению. 
Кром философскаго познаня, есть три сто- 
роны въ жизни челов$ ка, смягчающля тягост- 
ность существован1я и содъйствующая облег- 
ченпо благодатнаго процесса искупленя—это 
эстетическое созерцаше, мораль сострадан1я 
и аскетичестяй «кыетивъ воли>. 

Эстетика Ш. Съ ранняго дфтства Ш., 
имВЯ возможность путешествовать, могъ раз- 
вивать свой эстетическй вкусъ, а чувство 
красоты пробудилось въ немъ съ особенной 
силой при знакомств съ классическимъ м!- 
ромъ. Учителемъ греческаго языка въ Вей- 
мар у Ш. быль хоропий классикъ; подъ его 
руководствомъ Ш. изучалъ Гомера, и его без- 
мфрное восхищене передъ античнымъ генемъ 
выразилось въ курьезномъ парафразВ «Отче 
нашъ» (Отче нашъ, Гомеръ и т. д.). Въ эсте- 
тическомъ наслажден1и впослдстви Ш. на- 
шелъ великое облегчен!е въ житейскихъ не- 
взгодахь: оно оазисъ въ пустын® жизни. Сущ- 
ность искусства сводится къ наслажденю 
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безвольнымъ созерцанемъ вфчно совершен- 
ныхъ Архетиповъ-Идей и м!ровой воли—-идей, 
поскольку послёдн1я находять себ% выражен1е 
въ образахъ чувственной красоты. Самыя иден 
вн%временны и вн®пространственны, но искус- 
ство, пробуждая въ насъ чувство красоты въ 
прекрасныхъ образахъ, даетъ намъ возмож- 
ность прозр8вать сверхразумнымъ мистиче- 
скимъ путемъ сокровенную сущность м1ра. От- 
дьльныя искусства. и ихь роды _соотватству: 
ютъ преимущественно. _отображен1ю опредь- 

волп. 


`теНной олурени объективащи „мтровой_ 


3 


Такъ, напр., архитектура и гидравлика, при- 
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ляться ничего такого, чтр не значится въ 
афиш$. «А вы-то сами значитесь на афиш ?!», 
крикнулъ кто-то изъ публики, чфмъ и вызвалъ 
гомерическй смЪхъ въ тезтрф. Въ своей 
эстетик Ш. ограничивается препмуществен- 
но указаемъ метафизическоло содержания 
искусства, сравнительно менфе онъ останазв- 
ливается на формальныхь услоняхъ красоты, 
подробнзе изсл$дованныхъ гербартанцами; 
на исторической эволющи прекраснаго (Ге- 
гель), на опфнкз процесса одухотворен!я 
(«Еш118>) антропоморфической соща- 
лизащи м!ровыхъ явлен! въ искусств8 Ш. 


мё8ненныя съ художественной цфлью (искус-'! вовсе не останавливается. Вшян!е метафи- 
ственные водорады, фонтаны), отображаютъ зики и метафизической эстетики Ш. на поз- 
низш]я ступени объективащи воли въ не-| товъ, художниковъ и музыкантовъ было весьма 


организованномъ мрь—въ вихь проявияез- велико. Любопытно, однако, что, напримръ, 


ся__въ- эстетической оболочкВ идел_тя- Вагнеръ, который высоко цёниль Ш. и ко- 


жести. Изящное садоводство и ландшафт- 
ная живопись символизируютъ растительный 


тораго считаютъ выразителемтъ ПТопенгауэров- 
скихъ пдей въ «Нибелунговомт, перстн%», въ 


м!ръ. Скульптура животныхъ (Ш. вспоминаеть | «Тристанё» и «Парсифал$», додумался до 


о ватиканской коллекши) — слдующую сту- 
пень объективащи. Наконедъ, челов ческий 
духъ помимо скульптуры и живописи нахо- 
дитъ наибол$е полное выражен1е въ поэз!и, 
особенно въ драм п трагещи, которыя и 
раскрываютъ передъ нами истинное содер- 
жан1е и смыслъ челов$ческой жизни. Тра- 
гед1я— истинная противоположность всякаго 
филистерства. Пресловутая поэтическая спра- 
ведливость придумана филистерами, «дабы 
добродЪтель хоть въ конц%-концовъ дала бы 
какую-нибудь прибыль». Гречесве трагики, 
«Фаустъ» Гёте, Шекспиръ, Байронъ съ его 
«Каиномъ», «[пЁегпо» Данте приводятся Ш.., 
какъ наивысп?е образцы поэз1и. Но есть еще 
одно искусство, самое высокое среди всЪхъ 
другихъ, это— музыка. Музыка не есть выра- 
жен!е какой-нибудь ступени обтъективащи воли, 
она есть «снимокъ самой воли», она есть 
полн$йшее мистическое выражене ея глу- 
бочайшей сущности. Басъ символизируетъ 
низя формы объективащи воли — косную 
матер!о, мелод1я— челов ческЙ духъ, средне 
толоса, — промежуточныя ступени объектива- 
ци. Поэтому связывать музыку съ текстомъ, 
двлать ее орудемъ для выражен1я спещаль- 
ныхь чувствован! (напр., въ опер%) это зна- 


читъ съуживать ея значене: она воплощаетъ , 


въ себё (напр., въ симфони Моцарта) волю 
во всей ея полнот®. Высоко цфня трагиче- 
ское въ искусств, Ш. отводить надлежащее 
м%сто и комическому, предлагая ‘особую тео- 
рю смёшного. Сы&шнее-должно было обра- 
тить на себя внимане Ш., какъ эстетическое 
освзщене зпровой дисгармонт. Сущность 
смфшного заключается въ неожиданномъ под- 
веден!и извзетнаго конкретнаго факта, из- 
ВЪСТНой иниилийи подъ несоотвзтствующй 
концелить. Все смьшное можно выразить въ 
форм$ силлогизма, гдВ большая посылка не- 
оспорима, а меньшая неожиданна и проскаль- 
зываетъ, такъ сказать, въ разсуждене неза- 
коннымъ путемъ. Гакъ, напримФръ, однажды, 
когда въ ПарижЪ было запрещено п%н1е 
марсельезы, театральная публика стала тре- 
бовать отъ актеровъ, чтобы они ее исполнили. 
На сцен появился жандармъ и заявилъ шу- 
мящей толпф, что на сценЪ не должно появ- 
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родственныхъ въ н$которыхъ отношеняхъ 
взглядовъ До знакомства съ философлей Ш. 
Чайковсмй, глубоко интересовавпийся Ш., 
не раздёляль его взтлядовъ, какъ это видно 
изъ весьма интересныхь замфчай въ его 
переписк® (т. 11). 

9 КромЪ художественнаго прозр®- 
ня въ сущность м!ра, есть еще другой путь 
къ освобожден!ю себя отъ страданй, это — 
углублен1е въ моральный смыслъ быя. Какъ 
уже сказано, Ш. не могъ быть эвдемонистомъ, 
н@могь онъ примкнуть и къ императивной 
этикв Канта. Прфтоу Феобос Канта-—голослов- 
ное приняте абсолютной обязательности нрав- 
ственнаго закона, на самомъ дл нравствен- 
ный законъ гипотетиченъ, а не категориченъ: 
его императивный характеръ Канть втихо- 
молку заимствовалъь у Моисея; на самомъ дЪл® 
категорическй императивъ—фетишъ въ род% 
Вицли-Пуцли. «Морали приходится имзть 
ДЪло съ дВйствительными поступками чело- 
взка, а не съ апр1ористической постройкой 
карточныхъь домиковъ, къ которой не обра- 
тился бы ни одинъ челов%къ подъ суровымъ 
напоромъ жизни, и которая поэтому передъ 
бурей страстей значила бы не болфе, чЁмъ 
клистирная трубка на пожар$>. Кром без- 
содержательнаго формализма, этика Канта 
страдаеть еще, по мнён1ю Ш., т%мъ, что огра- 
ничивается изсл8довантемъ только моральныхъ 
отношен!Й между людьми, совершенно забы- 
вая о животныхъ (мысль, высказанная также 
Бентамомъ и Жанъ Полемъ, впослдств!и ее 
развиваютъ Вагнеръ, Толстой, Достоевсюмй п 
Соловьевъ). Моральную проблему Ш. т%сно 
связываетъ съ вопросомъ о свободЪ воли. 
Воля едина, но, какт сказано, она включаетъ 
въ себя мистическимъ образомъ множествен- 
ность потеншй объективащи въ вид% Идей 
и, между прочимъ, нФ®которую множествен- 
НОСТЬ «умопостигаемыхъь характеровъ», чи- 
сленпо равную числу челов ческихъ индиви- 
дуумовъ въ опыт. Этоть «умопостигаемый 
характеръ» каждаго челов ка, кроющ/Йся въ 
единой волЪ, напоминаетъь «Вошо пойтепоп>› 
Канта. Характеръ каждато челов ка въ опы- 
тт строго подчиненъ законамъ достаточнаго 
основан1я, строго детерминированъ. Ему 
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свойственны слФдуюцщия черты: 1) онъ яри- 
рожден», мы появляемся на свЪть, наслвдуя 
строго опредВленный характер. оть оти, 
умственных свойства отъ матери. Трусы рож- 
даютъ трусовъ, подлецы —подлецовъ. Если-бы 
можно было кастрировать всЪхъ мерзавцевъ, 
а всЪхъ дуръ упрятать въ монастырь, то на 
землЪ наступилъ бы рай. 2) Онъ ампириченз, 
т. е. по мзрз нашего развит1я мы постепенно 
узнаемъ его и иногда противъ собственнаго 
ожиданя открываемъ въ себЪ извЪстныя при- 
сущя намъ черты характера. 3) Онъ постоя- 
ненъ. Въ своихъ существенныхъ чертахъ ха- 
рактеръ неизм8нно сопровождаеть челов%ка 
отьъ колыбели до могилы (‹каковъ въ колыбель- 
К$—таковъ и въ могилку>); велик! знатокъ 
челов ческаго сердца Шекспиръ именно та- 
кими изображаеть своихъ героевъ. Поэтому 
нравственное воспитан!е съ точки зрзшя Ш., 
строго говоря, невозможно; американская #е- 
нитениларная система тюремнаго заключенля, 
состоящая въ стремлении не исправить мо- 
рально преступника, а заставить его быть по- 
лезнымь обществу, единственно правильная: 
преступникъ убЪждается силою въ томъ, что 
это будеть для него самого самымъ выгод- 
нымъ образомъ дЪйств1я. Воля  человЪка, 
какъ эмпирической личности, строго де- 
терминирована. Когда намъ кажется, что мы 
можемъ въ извзстномъ случаВ поступить, какъ 
намъ угодно, т. е. располагаемъ абсолютно 
©вободнымъ выборомъ, то въ этомъ случа$ 
насъ можно уподобить вод, которая разсуж- 
дала бы слёдующимъ образомъ: «Я могу взды- 
маться высокими волнами (да, но въ морз и 
во время бури!), могу стремительно течь (да, 
именно въ русл8 р3ки!), могу низвергаться 
©ъ пВной и шумомъ (да, въ водонадз!), могу 
свободною струей подниматься въ воздух» 
(да, въ фонтан%!), могу, наконецъ, выкип ть 
и испариться (да, при 80°Р. тепла!); однако, 


вольно спокойной и ясной въ зеркальномъ 
пруд$». Итакъ, каждое звено въ цфпи по- 
ступковъ, образующихъ жизнь отдЗльнаго чело- 
взка, строго обусловлено и предопред$лено 
причинной связью, весь его эмипрический ха- 
рактеръь детерминированъ. Но та сторона 
воли, которая кроется въ ‹умопостигаемомъ 
характерВ» челов®ка, и, слЗдовательно, при- 
надлежить волВ, какъ вещи въ себ, вн%-при- 
чинна, свободна, ей присуща азецаз. Вопло- 
щене умопостигаемаго характера въ эмпи- 
ричесый, представляющее до-временный сво- 
бодный акть воли, и есть та первоначальная 
вина ея, что, по мн®н\ю Ш., удачно выражено 
христанствомъ въ учени о грЪхопадени. 
Воть почему чувство свободы воли и нрав- 
ственной отвЪтственности имфется въ каж- 
домъ человзкз, оно имЗзетъ метафизическое 
основаше во внзвременномъ утверждени 
воли къ жизни въ умопостигаемомъ харак- 
терз. Утвержден!е воли къ жизни есть искон- 
ная вина каждаго индивидуума, отрицан!е воли 
къ жизни—едичственный путь къ искуплен!ю. 
Это учене о свобод воли заключаеть въ 
себ явныя противорЗч1я: воля въ себф в- 


теперь я ничего не д8лаю, а остаюсь добро-! 
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заключаеть вь себЪ множественность умопо- 
стигаемыхь характеровъ ит. п. Но, отм$чая 
этоть фактъ, не надо забывать, что самъ Ш. 
считался съ нимъ. Въ письм% къ Беккеру 
(см. книгу Фолькельта, «Артуръ Ш., его лич- 
ность и учен!е», рус. пер., стр. 332) онъ пи- 
шеть: «Свобода — это такая мысль, которая, 
хотя мы ее и высказываемъ и отводимъ ей 
извзстное мзсто, на самомъ дфлВ не можеть 
быть нами отчетливо мыслима. Сл довательно, 
учен!е о свободз мистично». 

Челов ческой дЪятельностью руководяте 
три главныхъ мотива: 3406а, эюизмь и состра- 
даще. Изъ нихъ только посл дей есть мотивъ 
моральный. Представимъ себЪ двухъ молодыхъ 
людей А и В, изъ которыхъ каждый хочетъ 
и можеть безнаказанно убить сопервика въ 
любви, но затёмъ оба отказываются отъ уб- 
ства; А мотивируетъ свой отказъ предписа- 
шями этики Канта, Фихте, Гутчисона, Адама, 
Смита, Спинозы, В же просто тёмъ, что по- 
жалВлъ противника. По мн®знш Ш., болЪе 
нравственными и чистыми были побужденя 
В. Признаше состраданйя единственнымъ 
мотивомъ моральной дфятельности Ш. обос- 
новываетъь ясихолотически и метафизически. 
Разъ счасте — химера, то и эгоизмъ, какъ 
стремлене къ призрачному благу, сопряжен- 
ное съ утверждешемъ воли къ жизни, не 
можеть быть моральнымь двигателемъ. Разъ 
м1ръ во злЪ лежитъ, и человфческая жизнь 
преисполнена страдан1Й, остается лишь стре- 
миться къ облегченю этихъ страдан!й пу- 
темъ состраданля. Но и съ метафизической 
точки зрВвя сострадан1е есть единственный 
моральный мотивъ поведеня. Въ дЪятельномъ 
состраданйи, приводящемъ насъ къ самоотре- 
чен!ю, къ забвеню о себВ и своемъ благо- 
получ1и во имя чужого блага, мы какъ-бы сни- 
маемъ эмпирическя границы между своимъ 
и чужимъ «я». Глядя на другого, мы какъ-бы 
говоримъ: <ВЗдь это ты же самъ». Въ актв 
сострадая мы мистическимъ образомъ про- 
зр8ваемъ въ единую сущность м1ра, въ одну 
волю, лежащую въ основ призрачной мно- 
экествениости сознанй. По поводу перваго 
соображенмя Ш. нужно замФтить, что, говоря 
о сострадан!и, какъ моральномъ принцип, онъ 
отвергаетъ сорадоваще, какъ психологическую 
невозможность: если радость иллюзорна, есте- 
ственно, Что и сорадован!е немыслимо. По- 
этому, говоря о дВятельной любви, Ш. всегда 
разумЗеть любовь въ односторонней форм 
состраданя, между тЪмь какъ фактически 
это гораздо болзе сложное явлеше (Т1едее: 
«Отаща»: «3е! КорИсв одег 1е14е, даз Нег2 
ЪейатЁ еш 2\меЦез Негт, сеещЩе Егеиае 151 
дорре{ Егеп4е, сееЩег Эспшег2 паг ВаБег 
эсршег2»). Это обстоятельство чрезвычайно 
важно для пониман1я той критики мофали 
Любви, которую впослЗдетв1и мы находимь у 
Ницше, критики, которая выросла на почвь 
односторонностей Шопенгауэровскаго толко- 
ван!я и совершенно не задЗваетъ, но, наобо- 
ротъ, подкрютлнеть этику любви Толстого, До- 
стоевскаго и Гюйо. Съ указашемъ на состра- 
даме, какъ на путь къ отрицанио воли къ 


временна, между тЪмъ она совершаеть акть | жизни, Ш. соединяеть проповздь аскезы. 
свободнаго выбора, она едина, а между тфмъ | Аскеза, т. е. пренебрежеше вс%мъ, привязы- 
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вающимь насъ къ пПлотскому, земному, при- 
водить человёка къ святости. Христанство 
постольку истинно, поскольку оно есть учен1е 
объ отречеви оть мра. Протестантизмь— 
«выродившееся христ1анство», это «религя 
любящихъ комфорть женатыхъ и просв щен- 
ныхъ лютеравекихъ пасторовъ». Святость под- 
тотовляеть насъ Бъ полному уничтожен1ю въ 
вид% плотской индивидуальности. По мн%®нио 
Ш., однако, простое самоубйсгво еще не 
есть истинное моральное отрицане воли къ 
жизни. Очень часто, наоборотъ, самоуб1йство 
бываеть конвульсивнымъ выраженемъ жад- 
наго, но не удовлетвореннаго утверждешя 
воли къ жизни. Въ этомъ смыслВ оно недо- 
статочно для подготовлен!я насъ къ блажен- 
ству погруженя въ небыте. По поводу того 
искуплентя м1ра, которое достигается святымъ, 
почитающимъ свою жизнь постепенной добро- 
вольной аскезой, Ш. былъ предложенъ двумя 
кадетами военной школы въ Вейскирхенз во- 
просъ: какъ возможно продолжев1е существо- 
ван1я мра посл уничтоженя какой-нибудь 
единичной воли; вЗдь воля едина и недълима, 
какъ же возможно, чтобы съ прекращешемъ 
моего единаго сознантя (оно субъекть всего 
м!ра - представлен1я), не прекратился тот- 
часъ же и м!ръ? Ш. уклонился отъ отв%та на 
этотъ вопросъ, ссылаясь на его трансцендент- 
ность, но то противорф че, въ которое онъ 
здзсь впадаеть, вытекаеть уже изъ сдзлан- 
наго ранфе допущеня лножественности по- 
тенщй, чдей въ единой зол3. Это противор?- 
ч1е проникаеть и въ конечный пункть его 
системы—въ учене о Нирван —небыт!и воли, 
отрекшейся отъ жизни. Это небытие не есть 
толое отрицан!е бытя, какъ у Майнлендера, 
ученика Ш., жаждавшаго «абсолютной смер- 
ТН», это—какое-то дивное «с1ге-оЪзспге» ме- 
жду быпемъ и небытемъ, что-то въ родЗ бла- 
женнаго покоя, описываемаго Лермонтовымъ 
въ «Выхожу одинъ я на дорогу» («Но не 
тВмъ холоднымъ сномъ могилы я-бъ хот$лъ 
навзки такъ заснуть» и т. д.). Возвратившаяся 
въ свое лоно воля—это-——‹Царство благодати». 
Въ немъ, сверхъ того, Ш. считаеть не не- 
возможнымъ сохранить и тёнь индивидуаль- 
ной воли, какой-то суррогатъ безсмерпия не- 
сознан1я индивидуума, но его потенщи, его 
умопостигаемаго характера, какъ н%®котораго 
отитльнка въ единой волв. Отсюда видно, что 
введене единой воли, какъ вещи въ себ%, съ 
логической необходимостью порождаетъ въ си- 
стем8 Ш. чюжь противоръчй, ея послфднимъ 
звеномъ является проблема индивидуаши 
единой воли во множественности эмпириче- 
скихъ сознан1й. Струя ирращонализма про- 
б$гаеть по всЪмъ отдёламъ философа Ш. 
оть метафизики до философти релими. Въ 
этомъ смысл весьма характеристично его 
заявлен1е, что ему симпатичи%е въ религи 
«супранатуралисты», чФмъ «ращоналисты>— 
эти «честные люди», но «плосые ребята» 
(см. Фолькельтт, стр. 412). 

Значене философуи Ш. Оно заключается не 
въ томъ вмяни, которое Ш. оказалъ на бли- 
жайшихь учениковъ и посл дователей своего 
учения, какъ Фрауэнштедть (см.), Дейссент, 

айнлендеръ, Бильгарцъ и др. Эти ученики 
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были лишь полезными комментаторами уче- 
н1я своего учителя. Огромное значеше фи- 
1060ф1и Ш. заключается въ ея вмяни на 
обпий ходъ философской мысли, на образо- 
ван!е новыхъ системъ и направлен. Ново- 
канпчанство въ извфстной степени обязано 
своимъ усп%хомъ философии Ш.: Либманъ 
въ «Диг Апа]уз1з 4ег Уикйеркец» находится 
подъ вмян1емъ Канта въ Шопенгауэровскомъ 
освфщен!и (особенно въ вопрос объ отно- 
шен1и интуищши къ понято). Гельмгольцьъ 
также является кантанцемъ въ духв Ш. (уче- 
ше о врожденности закона причинности, те- 
орйя зрзн1я), А. Ланге, подобно Ш., соче- 
таетъ въ непримиренной форм матер1ализмъ 
и идеализмъ. Изъ смяня Шопенгауэровскихъ 
идей съ другими мыслями зародились новыя 
системы; такъ, гегельянство, скомбинирован- 
ное съ Шопентауэровскимъ учешемъ и дру- 
гами элеменя&ми, породило «Философио без- 
сознательнаго» Гартмана, дарвинизмъ и 
Шопенгауэровсмя идеи вошли въ составъ 
философ1и Ницше, учете о «и нности жизни» 
Дюрита выросло по контрасту изъ Шопен- 
гауэровскаго пессимизма. Косвеннымъ обра- 
зомъ навзяны Шопенгауэровскимъ учешемъ 
о наслёдственности изол8доваюя по этому 
вопросу Рибо, учене Ломброзо 0 «прирожден- 
номъ преступник» и сенсашонный памфлеть 
0 «вырождени» Нордау. Вмяше Ш. на Вл. 
Соловьева (мораль въ «Критик отвлечен- 
ныхъ началъ») и Льва Толстого также несо- 
мнЗнно. 

Библлотрафя. 1) Сочинемя Ш.: полныя со- 
бран1я сочиненй: Фрауэнштедта (1878—4, въ 
6 тт.), Гризебаха (въ «Ошуегза У ЪНощек», 
Лпц., въ 6 тт.), боле точное \Уагзсвадцег”а 
ВЪ 6 тт. (15891), затВмъ штуттгартекое издане 
въ 12 тт. съ вводной статьею Штейнера. 
На русскомъ языкз важнЪйп!е переводы: 
собране сочинемй Ш. въ пер. Айхенвальда, 
печатане еще не закончено. «М1ръ, какъ 
воля и представлене», т. [, въ пер. Фета 
(1892); т. П, въ пер. Соколова (1892). «Кри- 
тика Кантовой философ!и», въ пер. Черни- 
товца (1897, изъ приложен! къ «Мръ, какъ 
воля и предст.»). Диссертаця «О четверич- 
номъ корнЪ закона достаточнаго основан!я> 
и <0 вол® въ природ» въ одной книг (1892), 
пер. Фета. «Двз основныя проблемы этики» 
(свобода воли и основы морали, 1896), въ пер. 
Черниговца. «Афоризмы и максимы» (изъ 
‹Рагегва и РагаПрошепа», 2 ч., 1891—92), пер. 
Черниговца. «Эристика» (1893), въ пер. Цер- 
телева. 2) Сочинеил о Ш.: «Эспорепвапег:апа» 
такъ обширна, что я отсылаю читателя къ по- 
дробнымъ бибмографич. указанямъ у Гафап, 
«оспор.-Сиегайиг» (1886) и въ русск. перев. 
Ибервега-Гейнце, «Истор1я новой философ1и», 
гдз сверхъ того переводчикомъ даны подроб- 
нзйпия библографичесяя указамя по рус- 
ской Шопенгауэровской литератур%. Ограни- 
чиваюсь упоминан1емъ н®зкоторыхъ особенно 
важныхъ трудовъ: труды Фрауэнштедта (см.), 
ВЪ ТОМЪ ЧНСЛВ «Оспорепвапег-Еех1соп»; 610- 
графическе очерки и воспоминамя Гвин- 
нера, Линднера и Гризебаха; общя характе- 
ристики философ1и Ш. въ курсВ истори но- 
вой философ1и Виндельбанда и въ «Цеторшв 
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потафизиии» Гартмана. СвеуаПег, «Пе Ри- 
1050орше Аг. 5сй. ш Шгеп ОеБегетзит- 
шипо 019 ОШегеп2-Рапфеп ши 4. Капйзспеп 
РиЙозоре» (18710); .СтАштег, «Аг. 8.15 Ге,- 
ге уоп Чег эсви]4 ш еф1зсВег Ве7евипе» 
(1895); ай Мег, «Церег Эсв. КиК 4ег Кап- 
Изспеп РЬозорШе» (1872); Егпз Гептаюп, 
«О1е уегзсшедевагисеп Еешете 4ег Зсп. 
МУ Шепзерге» (1889); ВабоН Гевтапи, «Зе о- 
реппаиег пп 41е Ешускеаис ег Мошзи- 
зспей \УеЦапзсвапипе» (1892); его же, «ЭсВо- 
репраипег» (1894); Уепейапег, «Эсв. 213 Эсво- 
]азИйКег»; №МешзсВе, «Оп2е!еетйззе ВетасЕ- 
ипбеп», Нег!з]е, «Эспорепвьиег - Везет» 
{1891); Са]ате] статья въ «М ш@?В» о Ш. кри- 
тикз Канта (1891,10); УУаПасе, «Зспорепвачег» 
{1891); Вепоц\ег, «Бсв. её ]а шеарпуз. ди рез- 
зизШе» въ «Аппёе риПозор ие» (1893); 
Е. у. Мауег, «Зсв. Аезфейк»; дв моногра- 
фли психатровъ о Ш. Зейдлица и Мёб1уса и 
множество другихъ. По-русски: Куно Фишеръ, 
томъ истор1и философии, посвященный Ш. въ 
пер. Преображенскаго (1894—96). Это—едва- 
ли не лучшаЙй трудъ о философли Ш. Фолзь- 
кельтъ, «Артуръ Ш., его личность и учене», 
пер. Фитермана (1902, изъ «Бибмотеки фи- 
лософовъ», издаваемой журн. «Образоване») 
—весьма цфнная работа. Д. Н. Цертелевъ, 
«Философя Ш. Ч. Т. Теорйя познаня п ме- 
тафизика» (1880); Каро, «Пессимизмъ въ ХХ 
вфк8:; Леопарди, Ш., Гартманъ»; «Сборникъ 
статей, изданный моск. психологич. общ. въ 
память 100-л$т1я рожден1я Ш.» (статьи В. И. 
Штейна [61ограф1я Ш.], Н. Я. Грота о зна- 
чен1и философии Ш., Л. М. Лопатина о нрав- 
ственной филос. Ш., В. И. Преображенскаго 
о теор1и познан1я Ш., «ЗамЪтка о моей жиз- 
чи» Ш. и библографич. указатель по Лаба- 
ну); Рибо, «Философля Ш.› (1898); В. Штейнъ, 
«Бографтя Ш.» (до 1881 г.; 1887); С. Грузен- 
бергъ, «Нравственная философя Ш.» (1902). 
И. Лазишиинь. 

Иопенгауэръ (оганна Эспорепвалмег, 
1166 — 1838)—нЪфмецкая писательница-рома- 
нистка, мать знаменитаго философа. Дочь 
сенатора 'Трозинера, она ®чень рано вышла 
замужъ за банкира Ш. и вмёетБ съ мужемъ 
много разъ предпринимала путешествя по 
Европ. Посл смерти мужа она въ 1806 г. 
поселилась въ Веймар, гдё вращалась въ 
литералурныхь кружкахъ, близкихъ къ Гёте. 
Ея оцисаня путешеств!й, повёсти и романы 
ВЪ свое время имфли широюй кругъ чита- 
телей. Объ отношеняхъ ея къ сыну см. ст. 
выше. Ея «Аш И!све ЭсвгШеп» появились 
въ 24 т. (Лейпцигъ - Франкфуртъ, 1880 — 
1831). Послф ея смерти появилось «Тасепа- 
1еЪеп ипа У\Маидего ег» (Брауншвейгъ, 1839, 
новое изд. 1884). Ср. Ой е2е:, «боефез егзце 
Велевиизеп 2 Ловаппа Зспорепвалег» (въ [ т. 


«АрВапамлееп 2 СоеШез Гереи». Лиц.,! 
1885). Ея дочь Адель (1797 — 1549) въ свс- | 


ихъ «Налз,- \\а14- ипа Ее\атёгсвеп» (Лейп- 
ЦИГЪ, 1844) и романахъ «Аппа» (тамъ же, 1845) и 
«Ете @&п1зспе @езссШе» (Брауншвейгъ, 
1848) заявила себя искусной разсказчицей. 
ИНошемть (Анри-Фредерикь Спорт или 
спорт) — французскй историчесый и бы- 
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бекз,’былъ въ 1816—18 гг. воспитанникомъ 
спб. академ!и худ., а зат$мъ съ 1821 г. нос$- 
щалъ парижское училище изящныхъ искусствъ, 
гдВ главнымъ его наставникомъ быль баронъ 
А. Гро. Получивъ въ 1835 г. большую прем!ю 
за картину: «Ахиллесъ, преслЗдуемый богомъ 
р$ки Ксанеа», онъ отправился въ Римъ въ 
качеств пенсонера франц. правительства, 
пробылъ тамъ до 1835 т. и, по возвращен!и 
своемъ въ Парижъ, жилъь и трудился въ 
этомъ городф, въ которомъ и ум. въ 1880 г. 
Многочисленныя картины этого художника, 
вообще эффектныя по композицщи, нЪжныя и 
пр1ятныя по краскамъ, исполненныя элегант- 
ною кистью, въ большинствВ случаевъ стра- 
дають тотем глубины внутренняго со- 
держаня. Важнзйпя между ними: «парт Х 
въ Вареоломеевской ночи», «Явлен!е Спаси- 
теля и Богородицы св. Франциску Ассизскому», 
«Тоаннъ Креститель проповздующй въ пу- 
стынВ», «Моисей помогаетъ дочерямъ мад!ам- 
скаго священника напоить ихъ овець», «Судъ 
Соломона» (наход. въ музеф спб. академи 
худ.; принесена ей въ даръ Ш. за избран!е 
его, въ 1848 г., въ ея почетн. вольные общни- 
ки), «Костеръ Сарданапала», сцены изъ ро- 
мана «Павель и Виргин!я», аллегор!я «Листо- 
падъ», двз сер картинъ, написанныхъ для 
капеллы св. Сатурнина въ Фонтенеблоскомъ 
дворцз, и н$околько баталическихъ картинъ 
въ версальскомъ музеф. 

Ионенъ (Жанъ-Мари Спорт, 1195—1) 
— быль личнымъ секретаремъ у князя Кура- 
кина, русскаго посланника при французскомъ 
дворз; занимался литературою и истортей сла- 
вянскихъ народовъ, главнымъ образомъ рус- 
скихъ. Напеч.: «Ое ГЕ 4е 1а Влззе оп 
ОЪзегуа 1013$ зиг. зез шоетгз, зиг зоп шЯпепсе 
ро! ате...» (П., 1822); «№ез Веуо!аопз 4ез 
рейр!ез Ча М г4>, (П., 1840); «№ез ргоушеез 
Рапиеппез» (П., 1856); «Сво1х 4е поцуеПез 
г1$3е$» (1858) и друг. 

ИКопентъ (Иванъ Ивановичъ, 1798—1810) 
— историкъ. По происхожденю французъ, Ш. 
около 1825 г. прибыль въ Росою, долго слу- 
жилъ на Кавказ» и потомъ состоялъ при ми- 
нистерств госуд. имуществъ. Онъ занимался 
истор1ею и этнографлею Востока, особенно 
Грузи и Арменш, и оставиль много матер!а- 
лОВЪ И значигельную библ1отеку. Ему принад- 
лежать: «Объ ирригащи и о польз распро- 
страненя искусственнаго орошен1я полей въ 
большомъ разм8рз въ Росии» (СПб., 1845); 
«Хозяйственные очерки части Аракской до- 
лины, вошедшей въ составъ Грузино-Имере- 
тинской губернии» (СПб., 1843); «Историче- 
сый памятникъ состояня Армянской области 
въ эпоху ея присоединеня къ Росойской им- 
пер1и> (СПб., 1852) и нёсколько статей въ 
«Трудахъ Вольно-Экономическаго Общества». 

В. Ре. ` 

Ыбошемь (Людвпгъ Эспореп) — н5ёмецк!й 
филологь (1799—1867). Изучаль филологю и 
истор1ю въ гейдельберскомъ и боннскомъ унч- 
верситетахъ, въ 1840 г. назначенъ въ посл8д- 
немт, университет профессоромъ филологи. 
Напечаталъ: «Пе Тегепйо её Попайо е113 
Гщегргее 415зе{а\о спса» (1820); «р. 


товой живописець, род. въ 1804 г., въ Лю-| Вавикепи! ш Тегешй сотоед1аз Фа» 
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(1825); «Зрестеп ешепда\1от5 ш Аей По- 


1241 соттещаг10$ Тегепйалоз а4 поуаш \0-. 


Иц$ орегз е@опеш ргорозИат» (1826); 
«]опаппез Кащакой7епо$» (1828—1831); «М№М- 
Кервогоз Сгегогаз» (1829—1830); «Вецг&се 
2аг рузапии5евей @еземеще папа СЬгопо]0- 
21е айз деп посВ ипеедгаскет Виспеги 4е$ 
№МКервогоз Стесогаз> (1885) «Боро а шейна 
Т.е!депз1а, п Тиуепа/1з $. > (1847); «Чефег 
Че Рагзег НапазсьгШепт @ез Емегарв1 аз» 
(1852). 

ИШотенъ (Фредерикъ Спорт) — зна- 
менитый польскй композиторъ и шШанистъ- 


виртуозъ, ро. 1 марта 1809 г. въ деревн$ 
чКелязова-Воля, близъ Варшавы. Въ дётсме 


годы Ш. не проявлялъ никакихъ особенно 
музыкальныхь и поэтическихь способностей. 
Только знаменитая Каталани какъ бы пред- 
угадала въ десятил$тнемъ Ш.великую будущ- 
ность, подаривъ ему часы съ надписью «Ма- 
баше Сайэат & Егедегс Спор аоб 4е @х 
215». Молодого Ш. учили музыкЪ, не возла- 
гая на него особенныхъь надеждъ. Шанистъ 
Цивни началъ заниматься съ 9-лфтнимъ маль- 
чикомъ. Занят!я были серьезныя, не смотря на 
то, что Ш., помимо того, учился въ одномъ изъ 
варшавскихъ училищъ. Покровительство КНЯЗЯ 
Антона Радзивилла и князей Четвертинскихъ 
ввело Ш. въ высшее общество; обращен!емъ 
и внзшностью Ш. пропзводилъ обаятельное 
впечатлфн1е. Вотъ что объ этомъ говорить 
Листь: «Общее впечатлфн1!е его личности 
было вполнф спокойное, гармоничное и, ка- 
залось, не требовало дополнен!й въ какихъ 
либо комментар1яхъ. Голубые глаза Ш. бли- 
стали болфе умомъ, ч$мъ были подернуты за- 
думчивостью; мягкая п тонкая его улыбка, 
никогда не переходила въ горькую или яз- 
вительную. Тонкость и прозрачность цвфтаего 
лица прельцали всЪхъ; у него были вьыюще- 
ся свфтлые волосы, носъ слегка закруглен- 
ный; онъ былъ небольшого роста, хрупкато, 
тонкаго сложен1я. Манеры его были изыскан- 
ны, разнообразны; голосъ немного утомлен- 
ный, часто глухой. Его манеры были полны 
такой порядочности, въ нихъ былъ такой 
сасвеф кровнаго аристократизма, что его не- 
вольно встрфчали и принимали, какъ князя... 
Въ общество Ш. вносиль ту ровность распо- 
ложен1я духа лицъ, которыхъ не безпокоять 
заботы, которыя незнають слова «скука», не 
привязаны ни къ какимъ интересамъ. Ш. 
былъ обыкновенно веселъ; его колюый умъ 
быстро отыскивалъ смфшное даже и въ такихъ 
проявлен1яхъ, которыя не всфмъ бросаются 
въ глаза». Цивни быль единственнымъ на- 
ставникомь Ш. по фортешано. Окончивъ 
посл семи лЗть занятя у Цивни, Ш. началъ 
свои теоретическя занятя у композитора, 
Эльснера. Къ этому времени талантъ 
ощутительно развился. Пофздки въ Берлинъ, 
Дрезденъ, Прагу, гдф онъ слышалъь выдаю- 
щихся артистовъ, способствовали его разви- 
т1ю. СЪ 1829 г. начинается артистическая дф- 
ятельность Шопена. Онь выступаеть въ 
В$н$, КраковЪ. исполняя свон произведения. 
Возвратившись въ Варшаву, онъ ее покидаетъ 
навсегда въ 1830 г. а разлука съ родиной 
была причиной его постоянной скрытой скор- 


нее сожительство съ 
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би —тоски по родинф. Къ этому прибави- 
лась въ конц тридцеатыхъ годовъ любовь. 
къ чКоржъ-Зандъ, которая дала ему больше 
оторченя, ч$мъ счастья. Въ Парижь, гдё Ш. 
ожидала новая жизнь и слава, онъ пересе- 
лился въ 1831 г. Первый концерть Ш. даль 
въ Париж 22-хъ лфтъ. Усп$хь былъ полный. 
Въ концертахь Ш. выступалъь р%фдко, но въ 
салонахъ польской колонш п французской 
аристократш слава Ш. росла чрезвычайно 
быстро. Были у него противники въ лиц 
Калькбреннера, Фильда, но это не м$8шало 
Ш. прлобр$сти массу самыхь безграничныхь 
поклонниковъ среди артистовъ, общества и 
своихъ ученицъ. Любовь давать уроки была 
странной и исключительной чертой Ш., весь- 
ма р$фдко встрёчающейся у великихъ арти-' 
стовъ. Въ 1831 г. Ш. почувствовалъ первый 
приступъ своей ужасной бол$зни легкихъ. СЪ. 
этимъ временемъ совпадаетъ связь съ Жоржъ- 
Зандъ. Пребыван!е на МаоркВ имфло благо- 
дзтельное дфйств!е на здоровье "Ш. Десятил$т- 
оржь-Зандъ, полное 
нравственныхъ испытан1й, сильно подточило 
здоровье Ш., а разрывъ съ любимой женщиной 
въ 1841 г. быль фатальнымъ для Ш. УКелая 
покинуть Парижъ, чтобы избавиться оть всего. 
окружающаго, ему такъ живо напоминавшаго 
пережитые годы, Ш. позхаль въ апрфл$ 
1848 г. въ Лондонъ и это было послфднимъ 
его путешеств!емъ. Успфхъ, нервная, ненор- 
мальная жизнь, климатъ,—все это окончатель- 
но подорвало его болзненно - деликатную 
натуру и велиюй артистъ, вернувшись въ 
Парижъ, слегъ, а 5 (17) октября 1849 г. его 
не стало. Смерть Ш. была ударомъ для му- 
зыкальнаго м1ра, а похороны были рфдкимъ 
выраженемъ симпат! его многочисленныхь 
поклонниковъ. Ш. выше вофхъ композито- 
ровъ ставиль Моцарта. Обожане реквема п. 
симфони «Юпитеръ» послфдняго доходило у 
него до какого-то культа. Согласно желаню 
покойнаго, на его похоронахъ былъ исполненъ. 
реквемъ Моца та извзстнзйшими артистамп 
того времени. Въ церкви 5%. Маде]алпе 30-го 
октября при начал мессы былъ исполненъ. 
похоронный маршъ великаго умершаго ар- 
тиста, инструментованный Реберомъ. При 
возношенш св. даровъ Лефебюръ - Вели 
сыгралъ на орган два прелюда Ш. Парти 
соло въ рекыемВ пли Вардо-Гараа, Касте- 
ланъ и знаменитый басъ Лаблашь. На клад- 
бищ$ Реге-Гаевазе прахъ Ш. покоится меж- 
ду Керубини и Беллини. Прекрасный памят- 
никъ сооруженъ по подпискЪ. Въ церкви св. 
Креста въ Варшав находится сердце этого 
нащональнаго художника и патр!ота. Ш.— это 
музыкальный ген], которымь Польша по 
праву такъ гордится. Ни до, ни посл Ш. его 
родина не дала такого сильнаго художника 
въ области музыкальной. Не смотря на то, что. 
творчество Ш. было почти исключительно по- 
священо шанизму, его рёдюЙ композиторсюй 
даръ давалъ ему полное право на болфе об- 
ширную композиторскую дфятельность, но де- 
ликатная, замкнутая натура Ш. довольствова- 
лась избранными рамками, п, не смотря на 
нихъ, Ш. выказалъ необычайную силу душев- 
наго зыражен1я. Въ избранной имъ области: 
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заслуги Ш. громадны. Обаятельная, глубокая 
музыка этого художника живетъь не только въ 
сердцахъ его нащи, но и всего музыкальнаго 
м!ра. Симпали же Польши, конечно, особен- 
но ярки, такъ какъ она ближе, чфмъ какая 
нибудь другая народность, чувствуетъь въ Ш. 
своего истинно - нащональнаго композитора, 
излившаго свою музыкальную душу въ поло- 
незахъ, балладахъ, рисующихъ прошлое Поль- 
ши п такъ ярко выдвигающихъ прелестныя 
черты музыкальнаго народнаго языка. Компо- 
зици Ш. представляютъ явленше исключитель- 
ное. Ш. — это самородокъ, котораго нельзя 
назвать продолжателемъ кого-либо. Это гей 
мелодии. богатой содержанемъ, то глубокой, 
озвышенной, то недосягаемо легкой, очаро- 
вательно улыбающейся. Это дивный гевй гар- 
монической тканп, ритмической новизны, фи- 
гуръ. Въ произведен1яхъ Ш. преобладаетъ тон- 
кая, деликатная кисть. Но тамъ, гд% его окры- 
ляло сильное чувство, проступаеть удивитель- 
ная мощь. Во всемъ, что написалъь Ш., ви- 
денъ поклонникъ красоты п его музыкальныя 
красоты перворазрядны. Музыка Ш. изоби- 
луеть см$лостью, изобразительностью п ни- 
гдф не страдаетъь причудливостью. Если посл 
Бетховена явилась эпоха ‘новизны стиля, то, 
разумЪется, Ш. одинъ изъ главныхъ пред- 
ставителей этой новизны. Во всемъ, что пи- 
салъ Ш., въ его чудныхъ музыкальныхъ кон- 
турахъ виденъ велиюЙ музыкантъ - поэтъ. 
Это замЪтно въ законченныхь типичныхъ этю- 
дахъ, мазуркахъ, полонезахъ, ноктюрнахъ ип 
пр., въ которыхъ черезъ край льется вдохно- 
веше. Если въ чемъ чувствуется изв$стная 
рефлективность, такъ эть въ сонатахъ п кон- 
цертахъ, но тёмъ не менфе п въ нихъ явля- 
ются удивительныя страницы, какъ, напр., 
похоронный маршъ въ сонатф ор. 35, а4а- 
210 во второмъ концерт. Въ лучшимъ про- 
изведенямъ Ш., въ которыя онъ вложилъ 
столько души и музыкальной мысли, можно 
отнести этюды: въ нихъ онъ внесъ, помимо 
техники, составлявшей до Ш. главную п чуть 
ли не единственную цзль, цфлый поэтическй 
м:ръ. Эти этюды дышать то юношеской по- 
рывистой свфжестью, какъ, напр., 5ез-диг, то 
драматическимъ выражешемъ (1-1011, с-п10]]). 


Въ эти этюды онъ вложилъ мелодическя п| 


гармоническя красоты перворазрядныя. Всфхъ 
этюдовъ не перечтешь, но вфнцомъ этой чуд- 
ной группы является этюдъ 615-101], дости- 
гающй, по своему глубокому содержантю, бет- 
ховенской высоты. Сколько мечтательности, 
гращи, дивной музыки въ его ноктюрнахъ! 

ъ фортешанныхь балладахъ, форму кото- 
рыхъ можно отнести къ изобр$теню Ш., но 
ВЪ особенности въ полонезахъ и мазуркахъ 
Ш. является великимъ нацональнымъ худож- 
никомъ, рисующимъ картины своей родины. 
Въ музык Ш. высказался вполнф его харак- 
теръ гораздо бол$е, чфмъ въ жизни, такъ какъ 
авторъ отличался выдержанностью, замкну- 
тостью. Какъ создатель музыкп препмуще- 
ственно гибкой, грац1озной, поэтичной, Ш. въ 
своемъ исполнен!и поражалъ не силой и энер- 
г1ей, а передачей, то лучезарной, то полной 
таинственности, нёжной, прерывистой, изобп- 
лующей {етро гафафо. Его игра тонкая, даже 
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мин!элюрная не была для массы, но тфмъ 
болфе велике музыканты и шанисты того 
времени были самыми искренными п безгра- 
ничными поклонниками игры Ш. Назовемъ 
Листа, Шумана, находившихъ игру великаго 
музыканта трогательною. Все, что было са- 
маго выдающагося въ областяхъ искусства и 
литературы, преклонялось передъ Ш., какъ 
передъ композиторомъ и исполнителемъ: Гей- 
не, Листь, Мейерберъ, Адольфъ Нурри, Гил- 
леръ, Мицкевичъ, „Жоржъ-Зандь, уманъ. 
Мендельсонъ, Мошелесь, Берл10зъ п мн. др, 
Подробно о Ш. см. Катазомз Е, «Спорш’$ 
Тереп, зеше \Уегке па Вне{е> (3-е изд., 
1881); Егудегук №Мескз, «Етедегск Спорш аз 
а шап ап шазеалт» (1888; н5фмецкй пе- 
реводъ \!. Гапевалз, 1889); Егап2 11874, «Егб- 
(6г1с СБорш» (1852; русскай переводъ П. А. 
Зиновьева, 1887); М-ше А. Апеу, «Етгёав- 
гс Спорш» (1880); Сопле Уод7ятз К; «Гез 
го15 гошап$ @е Егёдбме Срорш» (1886); 
Еегатапа Ноез1ск, «Егудегук Спорш. Дагуз 
Бостайс2ту> (1899); Вотег& ЭсВатали, «Сезалт- 
ше{е ЭсогИеп ИБег Маяк ипа Мазкег»> 
(4-е изд., 1891); «Емейгей Свортз гефеп пп@ 
УУегке», №0сП (Лейпцигъ); «Тиетайзсвез 
Уег2е!с№п!5 Чег па Огаск егзоШепепеп Кот- 
роз Мопеп СВор$» (Лейпцигъ); [. Тимоф»- 
евъ, «Фридерикъ Шопенъ> (очеркъ его жизни, 
къ 50 л$тпюс о дня смерти Ш., СПб., 1899). 
Н. Соловьев». 
Иоповичъ (Егадс1526К 520р0%/1с2, 1762 
—1839) — польсюй филологь п математикъ, 
обучался въ виленской и краковской акаде- 
мяхъ, преподавалъь тамъ философию п мате- 
матику, а черезъ 2 года перешелъ въ Вар- 
шаву профессоромъ математики п логики. Съ 
1818 г. Ш. быль профессоромъ математики 
въ краковскомъ унив. Онъ напечаталъ: «мас 
па4 зато4о$канл 1 $ро4е103Кап! ум 056]108с1, 
ога? па@ штежбгетт 2410зКаш! афеса?а ро]- 
5Е1е20 \ 5202650110561» (Краковъ, 1827); «Во2- 
ргама о 2пас2епта 10$с1>; «О\зтаот Тапа Эша- 
дес{есо па@ шекогет! п1е]зсалит 471е?а, У1]- 
1ег5’а, $ус2асет1 з1е Ро]5!» (съ франц., Вар- 
шава, 1823). 
Иопое (Каспаръ Зспорре, лат. Зс1ор- 
р1аз, 1576—1649)—н$мецк. писатель, извЪст- 
вый своимъ остроумемъ и страстью къ по- 
лемик$ и пасквилянству, учился въ Гейдель- 
берг® и Ингольштадт®; въ 1598 г. принялъ въ 
Праг$ католичество и въ томъ же году уфхалъ 
въ свитё пмператорскаго посла въ Римъ. 
Здфсь поступилъ на службу къ пап и за 
ревностныя нападки на протестантовъ возве- 
денъ былъ папой въ ециез засг1аие ]адега- 
пепз1$ раа\! сошез. Въ 1607 г. онъ напеча- 
талъ пасквиль противъ Скалигера подъ загл. 
«ЗсаНеег ВурофоПтаетз» и между нимъ и 
Скалигеромъ п друзьями послЗдняго завяза- 
лась горячая полемика. Въ томъ же году 
папа отправилъ Ш. къ эрцгерцогу Ферди- 
нанду Штир]Искому, будущему пмператору 
Фердинанду П. Здсь Ш. исполнялъ различ- 
ныя дипломатическая поручен1я п писалъ по- 
лемическия сочиненя противъ протестантовъ. 
Его «Ес@ез1азИсиз апбюогНай Ласош Вег!$ 
орроз 13» навлекъ на него вражду не только 
короля Такова Г англЙскаго, но и француз- 
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скихь кальвинистовъ. Чувствуя себя не впол- 
н% безопаснымъ въ Германи, онъ пересе- 
лился въ Миланъ, гдф въ 1619 г. напечаталъь 
брошюру «С1азз1сит Бе] засг!», въ которой 
призываеть всзхъ католическихь государей 
на священную войну противъ протестантовъ, 
и «СопзШаш гезат»> въ защиту испанскаго 
короля Филиппа Ш. 06% книжки вызвали 
появлен!е ‹ огромнаго числа полемическихъ 
сочинен!й. Въ 1630 г. онъ вернулся въ Гер- 
ман!ю и здфсь выступилъь противъ императо- 
ра, находившагося подъ вллятемъ 1езуитовъ 
въ конфликт съ папой. Ненавидимый вс$ми, 
онъ послёдн1е годы жилъ въ Падуф. Ш. пи- 
салъ хорошей латынью; ему принадлежать 
‘н8сколько филологическихь трудовъ, въ ко- 
торыхь онъ старается очистить латинсюй 
языкъ отъ средневфковыхъ варваризмовъ. 
Его главный филолегическай трудъ: «@гашша- 
Иса рЬПоворса» (Миланъ, 1628, съ дополн. 
«Апбаггат>); «ОЪзегуа\опез Пиецае 1айпае» 
(Франкфурть, 1609); дополненя къ сочин. 
ЗапсНиз’а, «Ое Мшегуа» (Амстерд., 1663); 
«Уег!1щ Плат Пг! ТУ» (1596); «Зазресагит 
1есНопаш г: У» (1596); «Ое аце сгШИса» 
(Нюрнб., 1597, и Амстерд., 1662); «зушо 01а 
стИса ш Г. АршШе) орега» (Аугсб., 1605). 
Ср. №5аг@, «Гез 21а 1адеттз 4е ]а гёраб Папе 
4ез 1ейгез» (П., 1860) и КомаПек, «ОеЪех 
@. Эсорр!Газ» (въ «Еогзспапсеп 2аг Чешзсвеп 
Сезср1сЩе», т. 11, Геттингенъ, 1870). 

ИШоппентъ или Шопень (Ренэ Своррт, 
или Спорт, 1587—1606)—французевмй юристт. 
Юридическое образован!е получилъ въ Пари- 
ж$ и н$которое время быль адвокатомъ. За 
сочинеше «Ое Доташо Егапелае» король Ген- 
рихъ Ш возвелъ Ш. въ дворянское достоин- 
ство. Въ смутное время по смерти Генриха Ш 
Ш. стоялъь на сторон лигистовъ. Отъ него 
остались: «Ое риуез газисогат 11 1гез» 
(П., 1515); «Ое засга роЙИа Гогеп$1» (П., 1577); 
«Бе сз Рагзогаш того ШИ 
г! {тез» (1Ъ., 1613); «МопазИсоп, зеи 4е аге 
соепоогит 11гй по» (1Ъ., 1601) и др. Собра- 
н1е его сочиней «Вепай Спорш! Орега» 
изд. въ Париж въ 1609 г. (перев. Топгпе, 
1635 и 1662). 

ИНИозиннениль (Зспорреп, лат. сара) — 
старинная мЪФра жидкостей въ Южной Гер- 
мани. Ш. —=1/, м$ры (Маз$); въ Касселф для 
вина — 0.487 литра, для пива 0,546 литра; 
старый Ш. во Франкфурт —=0,448 л., новый 
Ш.=0.398 л.; въ Баден Ш. = 21/, стакана; 
въ Нассау =1/, бутылки; въ Швейцар!и Ш. 
—0,375 л.; ВЪ Германской импер!и въ 1868— 
1884 г. Ш. =-0,5 литра. 

ШНИозирюна,, пначе Эденбуруь (мадьярск. 
Зоргопу, нёмецк. ОебепЬаго, латинск. Зорго- 
пи) — главн. гор. комитата того же наиме- 
нован!я въ Венгр!и, недалеко отъ Незидер- 
скаго 0з. Гимназя, реальное учвлище, учи- 
тельская семинар!я, монастыри бенедиктин- 
сюй и доминикансяй мужск!е и урсулинсвяй 
женскй, городской госпиталь, сиротсвй домъ, 
музыкальное училище. Жителей около 20000 
чел. преимущественно мадьяръ и нёмцевъ. 
Въ 1605 г. Ш. осаждали турки, въ 1659 г. онъ 
быль взять и разрушенъ войскомт, Бетлена, 


Шоппенъ — ПорАПАНСКЙ УЪЗДЪ 


ИШопроньский комитатъ— въ Вен- 
гр!и, граничить на Си 3 съ Нижней Австрией, 
занимаетъ пространство въ 58,10 кв. м. Жи- 
телей около 200000 чел. СФверозападная 
часть комитата изр%зана отрогами горъ, а 
юго-восточная представляетъ собою плодород- 
ную равнину. Климать умЗренный и здоровый; 
виноградъ, хлфбныя растеня, кукуруза, та- 
бакъ; въ горахъ добывается каменный уголь. 
Жители занпмаются, главнымъ образомъ, зе- 
мледзл1емъ, садоводствомъ и винод$л1емъ. 

опт (Францъ-осифъ спор) — ав- 


| стрйсый юристь (1787—1858). Его многочи- 


сленные труды, выдержави!е много издан!й, 
преимущественно справочнаго характера, 
составлены чрезвычайно обстоятельно. Ва 
1831—40 гг. издаваль юридичесяй журналъ 
«Агому г С -Ла$и2-рЙесе, сатега 1 ИзеНе 
Апфуегма Мите т деп дещзсреп, Бои свеп 
ии ипеаг1 степ Ргоут7еп Чез в%еггес|1- 
зспеп Кайзег${аадез». 

ИШКотьт—такъ называются болгары въ с$- 
веро-восточномъ углу Македон!и, по верховью 
р. Струмы около Радомпра и Кюстендиля, а 
также въ сосздней Болгар!и около Ср$дца. 
Они говорятъ особымъ шопскимь поднарф емъ 
болгарскаго яз., носять своеобразный нарядъ 
и имфють н8которые особенные обычаи. Ин- 
тересно отм$тить, что Ш. занимають т$ м%ста, 
гдф, по словамъ Геродота (а вслфдъ за нимъ 
и Оук’`ида) п Страбона, жило ораюмйское 
племя Саповъ пли Сапеевъ, одна вЗтвь кото- 
рых поселилась далфе на Ю, на побережьв 

гейскаго моря. 

Иорапанский у№Вздъ — Кутаисской 
губ., занимаеть юго-вост. часть посл дней и гра- 
ничитъ на Ю и В съ Тифлисской губ. (Ахал- 
цихсмй п Гор1йсый уу.), на С съ Рачинскимъ 
и на 3 съ Кутаисскихь уу. Кутаисской губ. 
Въ пред$лахъ этихъ Ш. у$здъ занимаетъ 2687 
кв. вер. или 3060 кв. км. (по Стр%льбицкому) съ 
населен!емъ въ 157726 чел. об. пола (88558 
мжч. и 74168 жнщ.). Въ отношени рельефа. 
Ш. у$здъ представляетъь горную котловину, 
широко открытую на 3, гдф она сливается съ 
Р!онскою низменностью, и замкнутую довольно 
значительными горными хребтами съ осталь- 
ныхъ сторонъ. На С Ш. у$здъ отд$ляется отъ 
Рачинскаго у. лЪсистымъ Рачинскимъ хреб- 
томъ, поднимающимся въ наиболЪе высокихъ 
точкахь до 7 тыс. фт.надъ ур.моря; на В отъ 
Тифлисской губ. его отдЗляеть Сурамсвй хр. 
(см.) съ вершинами до 5—6 тыс. фт., черезъ 
который изъ Западнаго Закавказья въ Вос- 
точное ведетъ дотога черезъ Сурамскай пере- 
валъ (3027 фт.) и Сурамсюй тоннель (см.) на 
Закавк. жет. дор. Съ Ю Ш. уфздъ граничитъ 
Аджаро-Ахалцихскими горами, самыя высо- 
мя вершины коихъ поднимаются н%®сколько 
выше 8000 фт. Отроги перечисленныхъ хреб- 
товъ наполняютъ почти все пространство Ш. 
у$зда, который въ большей своей части пред- 
ставляетъ горную страну, прорззанную съ СВ 
на ЮЗ долиною р. Квирилы (см.) и ущелья- 
ми ея многочисленныхь притоковъ (Дзирула, 
Чхиримела и др.). Сравнительно болзе ровныя 
мфета и поломе склоны преобладаютъ лишь 
ВЪ западной части у. по лин!и жел. дор., гдф 


а въ 1106 г. сго осаждало войско Ракоци. | р. Ввирила выходить на равнину. Климатъ 


ШорАПАНСКЙ УЗЗДЪ-— ШорНоЕ МАСТЕРСТВО 


Ш. узда, въ зависимости оть высоты м$ет- 
ности надъ ур. моря, весьма разнообразенъ п 
въ общемъ отличается влажностью и мягкостью; 
въ горныхъ районахъ зимой выпадають глу- 
бок1е снзга. Въ равнинной части у. особен- 
ностью климата являются сухе восточные 
вфтры, наблюдаемые нер$дко въ л$тнее вре- 
мя. Населен1е Ш. уззда по этнографическому 
составу весьма однообразно и почти цфликомъ 
принадлежить къ групп$ картвельскихъ наро- 
довъ; 901/.°/, населен1я составляютъь имере- 
тины и 8!/.°/, грузины; остальные приходятся 
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заработокъ м3стному населеню. Фабрично- 
заводская и кустарная промышленность раз- 
виты крайне слабо. Черезъ иную часть Ш. 
уззда проходить съ СЗ на ЮВ закавказская 
жел. дор. М. 

ИПШорбукъь— озеро въ Астраханской губ., 
въ зап. части Енотаевскаго у. площадь озера 
32,8 кв. вер. 

ИШИорво труппа озеръ у подножя Ерге- 
ней въ Астраханской губ. (см. Сарпинсвя 
озера, ХХУШ, 444). 

ИИНорлемеръ-Альстъ (Бурггардъ, ба- 


на евреевъ, армянъ, осетинъ и русскихъ. По ронъ бевоетег-А1$)—термансюй политиче- 
религи свыше 99°/, принадлежить къ право- сюй дЪятель (1825—95), по происхожденю 
славнымъ. ГлавнфЙшее, а во многихъ м$Ъстно-! крупный вестфальскй землевладфлецъ, въ 
стяхь и исключительное заняте населения ' 1845—57 г. служилъ на пруеской военной 


составляетъь земледёле и въ частности хлЪбо- 
пашество и винод$л!е. Возд$лываются: пше- 
ница, ячмень, рожь, кукуруза, гоми (Зефалт1а 
Ца] са), просо, бобовыя растешя и пр.` Пре- 
обладающей культурой является кукуруза. Яч- 
мень и рожь выс$ваются въ сфверномъ, болзе 
возвышенномъ район$ у. Хлопокъ, разводимый 
въ небольшомъ количеств, встр$Зчается исклю- 
чительно въ наибол%е тепломъ южно-равнин- 
номъ район. Весьма существенное значене 
въ народномъ хозяйств$ имфеть виноградар- 
ство съ винодзлемъ. Подъ виноградниками 
насчитывается свыше 6000 Дес. (22208 вла- 
дфльцевъ), съ которыхъ въ 1901 г. получено 
208014 вед. вина. По разм$рамъ виноградар- 
ства и по качеству вина Ш. у$здъ занимаеть 
первое мзсто въ Кутаисской губ. Виноград- 
ники разводятся почти исключительно низко- 
ствольные (даблари). Въ послфднее время, 
благодаря дфятельности м-ва  земледзлия, 
устроившаго въ Ш. у$зд% около мст. Квирилы 
Сакарсюй питомникъ американскихъ лозЪъ, въ 
уззд$ значительно распространились амери- 
канске подвои и возстановлен1е виноградни- 
ковъ, погибшихъ, оть филлоксеры идетъ бы- 
стрыми шагами. Производство винограднаго 
спирта ничтожно; въ томъ же 1901 г. выкурено 
всего 16466 град. Садоводство и шелководство 
развиты весьма слабо. Скотоводство. всл®д- 
стве отсутствйя пастбищь и луговъ, занимаетъ 
подчиненное по отношен!ю къ землед$л!ю по- 
ложене. Въ Ш. уфздь насчитывается (1899 г.) 
головъ скота: крупнаго рогатаго скота 34000, 
буйволовъ 1100, овецъ простыхъ 16436, козъ 
3123, лошадей 5971, ословъ 437, муловъ 302, 
свиней 40757. Подъ лЗсомъ въ Ш. у$здЬ со- 
стоитъ 154000 дес., т. е. около 55°/, всей пло- 
щади уфзда. Немаловажное значен1е въ жизни 
м$стнаго населен!1я имфютъ, помимо сельскаго 
хозяйства, и посторонне заработки, а пменно 
выдфлка черепицы и`глиняныхъ кувшиновъ 
для вина, отхоже промыслы и въ особенности 
разработка марганцовыхъ рудъ, которыя, за- 
легая въ сфверномъ район у. (Ч!атури) на 
протяжен!и около 125 кв. верстъ, составляютъь 
главное рудное богатство у. Разработка мар- 
ганцовой руды началась въ 1819 г. и, посте- 
пенно увеличиваясь, достигла въ 1900 году 
371760000 пуд. Весь марганець свозится по 
узко-колейной жел. дор. на ст. Квирилы (ад- 
министр. центръ Ш. у$зда) Закавказской жел. 
дор. и вывозится черезъ Поти заграницу. Разра- 
ботка руды и вывозка ея дають значительный 


службЪ. Въ 1870 — 89 г. былъ членомъ прус- 
ской палаты депутатовъ, съ 180 г. членъ 
с$веро-германскаго рейхстага, въ 1874—85 г. 
и вновь въ 1890 г.— рейхстага; въ 1885 г., 
онъ оставилъ рейхстагь волфдотв1е слабости 
здоровья, также какъ ландтагъ въ 1889 г., и, 
согласившись выступить на выборы 1890 г., 
онъ черезъ нФоколько м$сяцевъ сложилъ съ 
себя полномоч1я. Въ ландтаг и въ рейхс- 
тагз онъ былъ однимъ изъ видныхъ членовъ 
парт!и центра, при чемъ занималь место на 
его аграрно-консервативномъ крылф, такъ что 
часто вступалъ въ коллиз!ю съ Виндгорстомъ, 
не сочувствуя его оппозищонному поведен!ю. 
Папа ПШй [Х въ награду за его услуги дфлу 
клерикализма въ Германи далъ ему зван!е 
папскаго тайнаго каммерар1я, а имп. Виль- 
гельмъ [ назначилъ его въ 1885 г. членомъ 
прусскаго государственнаго сов$та. Въ 1898 п 
1902 гг. въ честь его воздвигнуты памятники 
въ Бургштейнфурт8 п Мюнстерз. Его «Вебеп», 
изданы въ Оснабрюкк» въ 1880 г. В. В— в. 

Шорное мастерство. — Шорникн 
изготовляють изъ кожи сбрую, ремни, чемо- 
даны, дорожные мЪшки и отдфлываютъь эки- 
пажи кожей и обивкою; кошельки, бумажники. 
портмоне и т. п. вещи составляють переходъ 
КЪ футлярной и переплетной работ (ХХИТ, 
248). Главное отлише въ пр!емахъ работы шор- 
нпковъ оть пр1емовъ сапожниковъ ХУ 
380) заключается въ употреблен!и иглы для 
швовъ: шовъ сапожника долженъ быть плотный, 
непропускающай ни пыли, ни воды, нитка, 
должна вполнф заполнять проколъ, поэтому 
игла туть не годится, а шорникъ не связанъ 
этимъ услов!емъ. Для настоящаго шва въ дв% 
нитки, шорникъ прокалываетъь кожу плоско- 
ватымъ шиломъ, просовываетъь въ проколъ 
одновременно дв тупоносыя иглы съ двухъ 
противоположных сторонъ п затягиваетъ 
каждый стежокъ обфими руками. Просовы- 
вать вторую иглу, когда первая уже вы- 
нута, неудобно: она можеть пройти сквозь 
волокна нитп, и тогда затянуть будетъ не- 
возможно. Вдернувъ въ иглу нить, шорникъ 
раскручиваеть ее возл ушка и, продернувъ 
свободный конецъ, снова закручиваеть; по- 
этому нить не можеть больше выскочить при 
затягиван1и. Въ тонкой кожБ шьють п на 
обыкновенный манеръ: «впередъ иголку», 
«вЗадъ иголку», «черезъ край»; толстую ко- 
жу сшивають иногда «въ стыкъ», направляя 
съ одной стороны стежки перпендикулярно 
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къ стыку, а съ другой накресть, иногда даже вшемъ времени, такъ что растительныя масла 
въ половину толщины, такъ что снаружи шва не годятся, сало и. ворвань лучше; еще лучше, 
не видно. Швейныя машины для Ш. подобны , но дорога мазь изъ ланолина (жирнаго веще- 
сапожнымъ; обыкновенно употребляется си- ства овечьяго пота, вымываемаго изъ шерсти), 
стема Зингера. При шить, работу обыкновенно но всего цзлесообразнЪе тяжелыя нефтяныя 
зажпмають въ деревянныя тискл, укрзпленныя ‚ масла. Изъ нихь составлена «мазакса» ген. 
на скамьб, на которой работникъ` сидитъ' В. И. Дьякова, испытанная въ военномъ в*- 
верхомъ, такъ что разр$зъ губъ приходится ' домствз и дфйствительно достигающая своей 
вдоль скамьи. Иногда тиски сжимаются вин- цфли. В. Лермантов». 
томъ, а въ другихъ случаяхь рычагомъ п под-!| ИМюрит (Тоганнъ-Карлъ-Людвигъ, 1793— 
ножкой, на, которую рабоч!й нажимаеть ногою. 42)—н$меце! писатель по части изящныхъ 
Для нарфзываюя ремней служить особый искусствъ, вначалВ изучаль богослов1е, но 
ножъ, снабженный дощечкой, переставляеуцой '! потомъ посвятилъь себя всецзло живописи и 
параллельно лезв!ю п скользящей во время истор!и художествъ. Въ 1816 г. онъ отправился 
работы по прямолинейному краю кожи, чтобы , изъ своего родного города, Кастелля (во Фран- 
ширина выходила непзм$нной. Для уравнп-; кони), въ нхенъ, написалъь тамъ первое 
ваня толщины, ремень продергиваютъ чрезъ  сочинее свое: «Объ изучени греческихъ 
особый инструментъ, снабженный лезв1емъ на | художниковъ» (Гейдельбергъ, 1818), въ 1819 г. 
подоб1е столярнаго рубанка, срёзывающимъ | пере$халъ въ Дрезденъ и вскорз затфмъ въ 
все излишнее противъ толщины, на которую ‚ Штуттгарть, гдф съ 1820 г. редактировалъ 
оно установлено. Машинные передалочные | журналъь «Кипа», который, не смотря на 
ремни дфлаютъ изъ хребтовой части хорошо | односторонность своего направлен1я, долгое 
выдубленной воловьей кожи, концы кусковъ, | время былъ важнымъ спещальнымъ органомъ 
накладываемые одинъ на другой, заостряютъ | искусства. Въ 1822—23 г. Ш. сд$лалъ пофздку 
(«шерфують») особымъ инструментомь на|въ Итайю и Франщю, въ 1896 г. поступилъ 
подоб1е рубанка, склеивають и зат$мъ сши- | профессоромъ эстетики п истор!и искусства 
вають сыромятными ремешками, на, заострен- | въ мюнхенск1е университеть и академю худ. 
ные концы которыхъ надфвають вдвое сло-|и исполняль эти должности до путешеств1я 
женныя полоски очень тонкой жести вмЪсто | своего въ Нидерланды п Англ1ю для изучен!я 
иголки. Для скленван!я рекомендуютъь 1 ч.| художественныхъь памятниковъ. Въ 1830 г. 
гуттаперчи, распущенной въ см$си скипидара | явилось въ свфтъ составленное имъ «Описане 
и бензола, съ примесью 1/, части цинковаго | мюнхенской глиптотеки», а два года спустя 
купороса, для болфе быстраго высыханИя. | посл того началось издан!е его перевода на 
потребляютъ п хороп!й столярный пли рыб | н8мецк. языкъ «Жизнеописан!йЙ» Вазари, очень 
клей съ небольшимъ количествомъ глицерина; | цфнное по сопровождающимъ его текстъ при- 
передъ склеиванемъ смывають съ поверх-| мёчашямъ и поправкамъ. Этотъ трудъ былъ 
ности жпръ бензиномъ. Для получен!я прочной | оконченъ уже послф смерти Ш., 9. Фёрете- 
склейки необходимо въ обоихъ случаяхь за- | ромъ (6 томовъ, Штуттгарть, 1882—49). Въ 
жать между нагрфтыми пластинами до засы-| 1883 г. Ш. быль приглашенъ въ Веймаръ; 
хан!я. При изготовлени чемодановъ, начи-| здфсь онъ приннималъ дфятельное участе въ 
нають съ кройки картона, при помощи ножа | преобразовати  художественнаго училища, 
или машинныхь ножницъ (ХХ Ш, т. ТУ, 9 и| занимался размфщеюемъ великогерцогокихъ 
ХГУ, 620), зал$мъ оклеивають на мучномъ | художественныхъ коллекцй по новому и жилъ 
клейстерз подкладкою внутри и кожею или | до самой своей смерти. Главныя изъ сочине- 
холстомъ снаружи, проклепвають крахмаломъ, | ий, написанныхъь имъ въ ВеймарЪ: «Очеркъ 
чтобы лакъ не впитался, лакируютъ и потомъ | теории образныхъ искусствъ» (Штуттгартъ, 
уже сшиваютъ по краямъ и приклепывають | 1835) и «Разсужден!е о древне-нзмецкой скуль- 
металлическую обивку. Дервянные сундуки | птур$> (Эрфурть, 1839). 
обыкновенно обтягиваютъ холстомъ, проклеи-| ИШеритъ (Карль эсвоги, 1800—50)—пле- 
вають его клейстеромъ и потомъ красятъ | мянникъ предыдущаго, историчесюй и жан- 
масляной краской и лакирують. Сбруя и|ровый живописець, занимался сперва архи- 
друйя издфшя Ш., подвергающяся дождю, | тектурою, & потомъ учился живописи въ Бер- 
приходится оберегать отъь порчи особыми | лин$ у Ваха, вь ПарижВ у бар. Гро и Энгра 
пр!емами. Грязь и поть надо часто обмывать | и, наконецъ, въ Мюнхен у Корнел1уса. По- 
водою и щеткою, сь мыломъ п вытирать на-| могалъ посл$днему въ работахъ, порученныхъ 
сухо кускомъ фланели. БЗлую кожу натираютъ | ему кор. Людвигомъ [, между прочимъ нали- 
бфлой глиной и выколачивають избытокъ | салъ часть фресокъ въ аркадахъ мюнхенскаго 
порошка. Черную окраску кожи подновляютъ | дворцоваго сада и затфмъ трудился, въ Бер- 
настоемъ желфза въ уксус, съ прибавкою | лин, откуда въ 1847 г. былъ призванъ снова 
гуммпарабика н натирають см$сью сала и| въ Мюнхенъ на должность профессора тамош- 
ворванн. Иногда, когда сало впитается, покры- | ней академ!и худ. Отличался хорошимъ, рез- 
вають сбрую спиртовымъ лакомъ изъ шеллака | листичнымъ рисункомъ и прятнымъ колори- 
и венещанскаго терпентина, однако, лакъ| томъ, но иногда брался за непосильныя для 
способствуеть скорой порч8 кожи. ЦФль сма- | себя задачи, волФдетве чего большя истори- 
зыван1я жиромъ: разъединить волокна кожи | чесюмя картины выходили у него не всегда 
п не дать имъ слипаться непосредственно какъ | удачными. Извфстнёйния изъ его произведе- 
въ невыдвланной кож, когда дубильное ве- | н!Й: «Маря Стюартъ и Риччо», «Карлъ У въ 
щество понемногу вымывается водою. По-| монастырВ св. Юста», «Папа Павелъь Ш пе- 
этому смазка должна не высыхать съ тече- | редъ портретомъ Лютера» (нах. въ берлинск. 
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нац1он. галл.), «Кромвель предъ дунбарскою | нее драгоцфнно по обиллю свфдфюЙ, кото- 


битвоп читаеть своимъ военачальникамъ Би- 
блую» (въ кенигобергск. муз.), «Пл$нные ана- 
баптисты лередъ мюнстерскимъ епископомъ 
Францемъ въ 1586 г.» (напис. для прусскаго 
короля) и «Всем!рный потопъ» (колоссальная 
картина, оставшаяся неоконченной и допи- 
санная Пилоти; въ мюнхенской новой пина- 
котек$). - 

ИШоронть (Александръ-Этъень Свогоп)— 
писатель о музык п композиторъ (1172— 
1834). Его труды: «Ртшорез @’ассотраепе- 
ше @е5 6с0]ез 4’ЦаЦе»; «Мешоде длизгас- 
Иоп ритаге реш арргепаге & Шге е4 & беге» 
(П., 1800); «Ргшорез 4е сошроз оп 4е$ 
6с0]ез @’ЦаЙе» (1808); «Ёе @1сйоппаге 46$ 
Мизс1ел$» (1810—11); «Метойе сопсекалще 
де шиз1дае & разетгз рагЫ 6$» (1817); «М6- 
\1о4е 4с р!ат-свал (1818); «Ехроз оп 4е 
1% шооде сопсефаще 9е шаз19ае» (1818) и 
пр. Ш. писаль также романсы, изъ которыхъ 
«зепипейе»» получила большую популяр- 
ность, гимны, пени и пр. См. «Еосе 4’А]е- 
хапаге Свогоп», Готье (Каэнъ, 1845); «Е]обе 
де Свогоп» (П., 1844); «Сгидае её ПИбгалаге 
111516а]ез», Скудо (П., 1850). Н. С 

ортъ (Томасъ ЗВог!)—англйскй врачъ 
(Т 1112). Пробр$ль извфетность главнымъ 
образомъ своими работами по бальнеологи, 
а также изслЗдовашями о ча. Напечаталъ: 
«О15соигзе оп {Ве шуаг@ пзе о? узег> (Лонд., 
1125); «О15с. оп Ше сапзез ап@ ейесф$ оф сог- 
рШепсу» (1., 1727); «О1ззегё. проп {еа» (1., 
1730); «Места Вгцаписа ог а {теа\1зе оп 
засв рЬу$1са] р!апёз аз аге гопп@ 1ш 1е йе14$ 
от сагдепз ог @теах ВгЦцашт» (1., 1145 —47); 
«А сепега] сЪгопо]051са] №1${0гу оЁ ат, мез- 
тег, зеаз0п$, шеесгс... Гог {Ве зрасе оЁ 250 
уеаг$» (11., 1149). 

Иоруеъ (Антоний Зойогиз или уад эсВо- 
ге) — нм. филологь ХУТ в. (ум. 1552). Его 
труды: «Ваймо 41зсепбае досепдаедие Пислае 
|1 пае» (Страсб., 1549, 5-е изд. въ 1596); 
«Ригазез Ппомае ]1а{шае» (1550; 4 изд. 1578); 
«Твезаягаз С1сегошализ Пиопае ]аЙпае» 
(Страсб., 1580, 1586). ПослЗдн трудъ быль 
напечатанъ въ 1551 г. въ Страсбург безъ 
указан1я автора, подъ загл.: «Аррагабаз уег- 
рогиш Ппглдае а пае С1сегошапаш». 

Юорье (Никола Свогег) — франц. исто- 
рикъ п литераторъ, род. въ В1енн% (Дофинэ) 
ВЪ 1612 г., ум. въ 1692 г. Сынъ прокурора 
веннскаго суда, онъ изучалъь право въ Ва- 
ленсф, гдф п получиль степень доктора (1639). 
Ш. занялся адвокатской практикой въ род- 
номъ город$; позднфе былъ королевскимъ про- 
куроромъ при коммисиш, учрежденной въ 
Дофинэ для розыска присвоителей знатныхъ 
титуловъ. Его нравственныя качества были 
неприглядны. Такъ, онъ выкраль въ 1661 г. 
изъ архива гренобльскаго епископа 8 карту- 
ларля св. Гугона и не постыдился перепро- 
даль ихъ за хорошую цфну епископу, карди- 
налу Ле Камюсъ. Ш. возым$ль намфрене 
написать «Историо Дофинэ». Прежде всего 
онъ издалъ «Рго)еф 4е ’Езюге ди ДаарЫи6» 
(1654). Сама же «Истор1я» появилась не ра- 
н%е 1661 г. подъ заглавемъ «Нзюте 56п6- 
га\с ад Даарытё» (1661—1712, 2 т.). Это сочп- 


рое оно даеть, часто на основан!и докумен- 
товъ, теперь уже утраченныхь. Но Ш. не 
доставало критики, а главное—литературной 
честности: если ему попадались документы, 
противорфчивиие его теори или измышле- 
шямъ, онъ поправлялъь ихъ, а то и просто 
замалчивалъ. Издане «Н1з\юоге ди Оаарытё» 
встревожило короля, какъ-бы она не напо- 
мнила былыя привилеги и вольности Дофинэ, 
а потому въ 1662 г. Ш. было запрещено про- 
должаль издане. Напротивъ, штаты Дофинэ 
вотировали въ конц 1661 г. награду автору 
ВЪ 500 ливровъ, но король не далъ соглася 
на этотъ даръ. Заглав!я остальныхь истори- 
ческихъ трудовъ Ш.: «Е]осе 4е 1т015 агсве- 
уёциез де У1еппе ди пот 4е УШагз» (1640); 
«Зепишет{5 4е Гоппе поште» (1641); ‹Ма- 
о1${гам$ сапзагитаче рагош соп абзоаИз- 
ша» (1646); «РЫПозорше де ’попи&е Вошше» 
(1648); «Веспегорез зиг 1е3 апйаиЦ6з 4е 12 
УШе 4е У1теппе» (1658; нов. изд., 1828); «П15- 
зерайоп Мзюпаие её роПИдае зиг 1е 1гаце 
Та етщхге ]е гоу её 1е дис Сваг]ез фомсВаль 12, 
Гоггате» (1662); «уюте абпба]ос1аще 4е 1а 
ша1501 4е Заззепасе» (1669); «Кай роНИдае 
де 1а ргоупсе ди Раприие» (1671—72, 4 т.; 
нов. изд. подъ загл. «МоБШаге 4е ]а ргоушсе 
би Дааршиё», 1697, 4 т.); «Н1$. да Оапрытё6 
аъгесбе ропг М. 1е апрып» (1674,2 т.); «Мс. 
Спогеги Сагтшиш Пфег ипа$» (1680); «Ое 
Рейт Воеззаа! уЦа апис1заие ИЦегайз Пг 
био» (1680); «Ое П!опузй Бауаеш Воез$Н 
уЦа Прег ип» (1680); «Н15. 4е 1а ме 4е 
Сваг1ез 4е Сгбди 4е В]апспе оц» (1683, 2т.); 
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сопзи Це Слу Раре» (1692); «У1е 4’Агаз Рго- 
шег 4е Зщ-Апаг6» (1680); «М. Свогеги Ад- 
уегзаг1огит 4е уЦца её гераз 1$ Ш ШЬ 
(см. «ВиПейп 4е 1а, 50с. де зайзИчиае @п а6р. 
де Г]5ёге», т. ГУ, 1844). Больше всего 

обязанъ своею изв$стностью другого рода ли- 
тературной дфятельности. Въ 1659—60 гг. въ 
Л1онз была напечатана, въ нЪсколькихъ экзем- 
плярахъ, только для друзей Ш., небольшая 
книжка. Ни года, ни м%ста изданя не было 
указано. Это одна изъ самыхъ грязныхъ книгъ, 
кавя только появлялись въ печати. Ея загла- 
Ве: «А]о1531ае Э1ееае То]ефапае зай га 50%а01са 
(е агсат1$ апог!з. А10151а Ю1зраш1се зег1рз\, 
]атЦаде ЧопауЦ У. Мепгз!а$». Она, заключала. 
6 далоговъ. Впослёдотвш Ш. прибавиль еще 
1-й далогъ. Въ 1618 г. «А10о151а» была пере- 
печатана, также безъ указан1я м$фота и года, 
въ ГреноблЪ, у книгопродавца Никола. 3-е 
издан!е появилось въ ЖеневЪ подъ загла- 
вемъ «). Мешзи ШМесапйае 1айщ зеглоп1з>. 
Въ этомъ изданш уже 7 далоговъ. ЛальнЪй- 
я издан1я: Амстердамь (1157), Лейденъ, 
Лондонъ (1781), Парпжь (1885). Существуютъ 
и многочисленные французсве переводы, изъ 
которыхъ лучшй изданъ зеах (1881 — 82, 
4 т.). Издане 1678 г. вызвало сильный скан- 
далъ, такъ что книгопродавець Никола дол- 
женъ быль закрыть лавочку. Доискивались 
имени автора: не трудно было узнать, что 
А]о15а и Меитзгаз туть не при чемъ. Впро- 
чемъ, уже съ самаго начала подозр$я пали 
на Ш., такъ какъ нашлись люди. видЪвие 
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одинъ экземпляръ 2-го изданя и даже кор- 
ректурные листы 1-го съ собственноручными 
поправками Ш. Ср. Со]ошЪ 4е Вайпез е 
Лиез ОП\ег, «М6апсез Мостараиез её №- 
Ъосг. ге]аф. а 751$. аи ПОапрЬп6» (1837); 
Восваз, «В1остарШе ди ДаарШие> (1856); Сп- 
110546, «ГАегалге е ЫБПовгар ие» (1880— 
83); ПагИепу, «Мопу. Мет. $. @4е сти. 
е+ де 11%.>. В. Гоуб. 

ИШНоессаръ (Пьеръ-/Жанъ-Батисть Свад$- 
заг@)—французскй писатель (1766 — 1823). 
Быль адвокатомъ при парижскомъ парламен- 
т*. Въ началф револющи, увлекшись рево- 
лющонными идеями, писалъ много въ прозз 
и стихахъ для пропагандирован1я новаго дви- 
женя. Въ 11792 г. по порученю министра 
Лебрена $здиль въ Бельмю, чтобы вызвать 
тамъ револющюонное движен!е въ пользу при- 
соединен!я Белычи къ Франщи. Позже Ш. 
читаль исторшю во многихъ провинщальныхъ 
холлежахъ п въ Сорбоннф. Изъ публицисти- 
ческихъ его трудовъ болфе значительное «Ое 
`АПетаспе её 4е ]а шайзоп 4’Ааилейе» (1792) 
и «Тнеоге 4е 1015 сгиишеПез» (1789); изъ 
поэтическихъ произведенай лучшее дидакти- 
ческая поэма «ЕрЦге зиг дие]9аез сепге$» 
(1811), тоже въ переработкВ «Роейдие $е- 
сопаалге» (1817). 

Поссе, также шоссейная дороза —- отли- 
чается отъ грунтовой дороги тфмъ, что полотно 
ея укрфплено щебеночною корою (см. Дорога, 
ХГ, 50). Главный матер!алъ для устройства 
Ш. — щебень, получается посредствомъ раз- 
бивки булыжнаго или другихъ твердыхъ по- 
родъ камня на куски толщиною оть 3,5 до 
5 отм. При ручной разбивк8 щебень обхо- 
дится нфеколько дороже, чфмъ при разбивкЪ 
камня машинами, такъ назыв. камнеробил- 
ками, но за то получается матер!алъ боле 
равном$рный по крупности и отпадаетъ мень- 
ше осколковъ. Въ нашемъ дорожномъ дфлЪ 
различаютъ щебень крупный, величиною отъ 
3 до 5 куб. дюймовъ, средий — оть 2 до 21/. 
куб. дюймовъ, и мелюйр—отъ 11/, до 11/. куб. 
дюймовъ. На Ш. для обозной $зды употре- 
бляютъ щебень изъ твердыхъ породъ, величи- 
ною отъ 2 до 21/, дюймовъ, а изъ породъ ме- 
нфе твердыхъ (напр., изъ известковой плиты, 
кварнита, конгломерата, песчаника, доломита 
и нр.) для тёхь же Ш. беруть щебень вели- 
чиною оть 4 до 5 куб. дюймовъ. Затёмъ ще- 
бечь зелюй, отъ 11/, до 11/, куб. дюймовъ, 
только изъ твердыхъ породъ употребляется на, 
Ш. для профзда легкихъ экипажей. П|. изъ 
трав!я, не разбитаго въ щебень, устраиваются 
только для незначительной $зды въ паркахъ, 
на проселочныхъ дорогахъ и т. п., такъ какъ 
кора изъ грав!я не можеть выдержать давле- 
н1я колесъ тяжелыхъ экипажей, прор$зается 
и разстраивается. При постройк$ и пере- 
<тройкф Ш., а также при ремонт старыхъ 
Ш. сплошною розсыпью щебня, послёднй 
предварительно подвергается перегрохотк$, 
для отдфлен1я оть него мелкихъ частей—вы- 
сВвокъ и грязи. При ремонтировани-же Ш. 
щебень употребляется не грохоченый, лишь бы 
онъ не содержалъ постороннихъ примфсей: 
песку, земли и т. п. Для шебеночнаго слоя 
заготовляется щебень одинаковой крупности, 
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въ количеств въ 1,4 раза больше того объема, 
который должна получить кора послЪ уплот- 
нен!я насыпаннаго щебня каткомъ. ГдЪ, по 
свойствамъ грунта, окажется надобность, подъ 
шебеночнымъ слоемъ д$флается подсыпка изъ 
песка, толщиною въ обыкновенныхь глинн- 
стыхъ п черноземныхъ грунтахъ, смотря по сте- 
пени нхъ плотности, отъ 6 до 8 дюймовъ, въ 
иловатыхъ, болотистыхъ и пучинистыхъ грун- 
тахъ-—оть 9 до’ 12 дюймовъ. Изыскан!я, пред- 
шествующия постройкф Ш., сходны съ изслф-. 
довамями этого рода, производимыми для 
постройки жел$зныхьъ дорогъ (см.). Въ отно- 
шен!и постройки основан1я дороги, искусствен- 
ныхъ сооружен!й ея, отвода воды и проч. не- 
обходи:.ы т$ же работы, какъ и при постройк% 
желфзныхъ дорогъ, но для Ш. обыкновенно 
земляныхъ работъ требуется меньше, такъ 
какъ шоссейная дорога легче приспособляется 
къ местности, ин -вс$ сооружен!я могутъ быть 
проще (мосты деревянные ит. д.). По бокамъ 
шоссейнаго полотна оставляются земляныя, 
пногда мощеныя, обочины, за которыми рас- 
положены водоотводныя канавы. Принадле- 
жапшия дорог полосы земли за канавами съ 
обфихъ сторонъ наз. обр$зами и въ прежнее 
время, при оживленномъ движен!и по Ш., 
служили пастбищемъ для лошадей профзжаю- 
щихъ, а также для прогона скота. Ширина 
щебеночной одежды въ Ш. современной по- 
стройки 21/,—3 саж., при ширин$ обочинъ въ 
11/. саж. Полотну придается выпуклость съ 
подъемомъ середины около 1/„, ширины; уклоны 
продольные въ холмистой мФстности не больше 
11°. ВЪ ГОрной—не свыше 1/„, хотя мостами 
вотрёчаются и болфе крутые подъемы. Въ 
мфстностяхъ, подверженныхь наводнен!ямъ, 
полотно должно возвышаться надъ водою и 
имзть водопропускныя отверст1я (мосты п 
трубы) въ достаточномъ числз для предупреж- 
ден1я подмыва дороги. Канавы — по обфимъ 
сторонамъ полотна, шириною по дну 30 — 60 
стм., съ откосами въ 1:1 или 1:11/.. Для 
спуска воды съ Ш. поперекъ обочинъ распо- 
лагаются въ шахматномъ порядк$, приблизи- 
тельно черезъ 15 саж., канавки и воронки 
глубиною до песчанаго слоя. Толщина шоссей- 
наго слоя дзлается, въ зависимости отъ сте- 
пени $зды—отъ 5 до'7 дюймовъ. Уплотнене 
шоссейнаго слоя, при постройкф пли пере- 
стройк$ Ш., а также при утолщеши его 
сплошною розсыпью щебня, достигается по- 
средствомъ укатки его конными или паровыми 
катками, а при обыкновенномъ ремонт Ш. 
задфлкою пробоинъ и колей насыпанный ще- 
бень уколачивается трамбовками. Конные 
катки бываютъ каменные или чугунные, въ 
послфднемъ случаз часто имЪется на каткЯ 
ящикъ, который можеть быть нагруженъ кам: 
немъ (или водою) для большей тяжести катка. 
Обыкновенно, для образоватя правильнаго 
профиля Ш. производятъь сначала предвари- 
тельную укатку щебеночной насыпи каткомъ, 
вфсящимъ до 150 пудовъ, а затВмъ, по на- 
сыпкф, для облегчения укатки слоя уплотняю- 
щаго матер!ала (высфвки изъ щебня или дру- 
пя, соотв тствующ/я качеству щебня, прим$си), 
укатываютъ окончательно тяжелымъ каткомъ, 
увеличивая постепенно его грузъ до 400 пу- 
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довъ. Паровые катки, укатка которыми, при 
щебнЪ изъ твердыхъ породъ камня, произво- 
дится гораздо уси шн$зе, бываютъ вЪсомъ отъ 
12 до 15 тоннъ. Шоссейная кора отъ Ззды, 
вллян!л погоды и друг. стирается и изнаши- 
вается; при значительной грузовой ЗздЪ, 0со- 
бенно при плохихъ условяхъ грунта, на ней 
образуются ямы, колеи и выбоины, которыя 
необходимо постоянно задфлывать, для сохра- 
нен1я исправнаго состояя Ш. При худомъ 
грунт и недостаточной осушк$ полотна на 

. образуются пучины, при чемъ частицы ниж- 
няго слоя, песокь и земля, проникають въ 
толщу щебеночной коры, см$шиваются со 
щебнемъ, кора разстраивается, поверхность 
Ш. принимаеть волнистый видъ, образуются 
ухабы п т. д. Въ зависимости оть характера, 
дороги и другихь мфестныхъ условй прим$- 
няются дВФ системы ухода за Ш. — частный 
ремонть, при которомъ постепенно зад$лыва- 
ются и исправляются вс поврежден!я Ш. изъ 
заготовляемой для этого годовой пропорцт 
щебня, или сплошными розсыпями, т. е. че- 
резъ извфстные промежутки въ нЪсколько 
лЪтъ, когда шоссейная кора износится на- 
столько, что она не въ состояши уже Выдер- 
живать давленя колесъ повозокъ, ее утол- 
щаютъ досыпкою щебня до нормальной тол- 
щины. На практикЪ правильный ремонтъ за- 
ключается Въ разумной комбинащи этихъ 
двухь системъ. Если же оть усиленной $зды 
при плохихъ климатическихъь и почвенныхъ 
условяхъь Ш. съ течен!емъ времени прихо- 
дить въ такое разстройство (особенно при на- 
личности пучинъ), что исправить его сплош- 
ными розсыпями невозможно, то приходится 
.перестроить полотно, съ возобновленемъ пес- 
чанаго слоя устройствомъ дренажа для улуч- 
шен!я стока воды и т. д. Обыкновенная изна- 
шиваемость шоссейной коры, по опытамъ, 
выражается, на одно тяговое животное, про- 
шедшее въ день по Ш., ежегодною потерею 
въ толщинф коры около 1/„, мм. при движе- 
нш тяжелыхъ телзгь, но эта цифра изм$- 
няется въ зависимости оть твердости щебня 
и размвра $зды. Для наблюденя за посте- 
пеннымъ утонешемъ коры прибЪгають къ 
пер1одическимъ промфрамъ (у насъ на казен- 
ныхь Ш. обязательны черезъ 3 года) и на 
основанши результатовь этихъ промфровъ и 
другихъ наблюден1й опредфляють количество 
щебня, потребное для ремонта Ш. На осно- 
ваши подобныхъ наблюден!1й министерствомъ 
путей сообщен1я выработаны для находя- 
щихся въ его вЗдфни Ш. нормы годовой по- 
требности щебня. Въ тВхь м5етностяхъ, гдЪ 
не имфется твердыхъ породъ камня, годнаго 
для разбивки въ щебень, или посл днИЙ слиш- 
комъ дорогъ, прибфгають къ заготовкВ искус- 
ственнаго щебня изъ клинкера, нарочно вы- 
ДФлываемаго для этой цфли. Клинкеръ упо- 
требляется также въ цфломъ вид% для устрой- 
ства гладкихъ мостовыхъ, замфняющихь Ш. 
(Голландя, Бельмя и пр.). Въ городахъ и во- 
обще при особенно значительной зд Ш. 
вообще не могуть хорошо сохраняться и по- 
тому взам$нъ ихъ строятся мостовыя (ХХ, 
25). Точная статистика протяженя ведется 
только для казенныхъь Ш., состоящихъ въ в$- 
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дви м-ва путей сообщеня; но кром} того 
имзется много Ш., построенныхъ и содержи- 
мыхъ земствами, городскими управлен!ями и 
разными административными учрежден!ями. 
о вычисленямъ В. Ф. Мейена («Росая въ 
дорожномъ отношен!и») протяжен!е сфти шос- 
сейныхъ дорогъь въ Росми— 24405 верстъ. Въ 
другихъ государствахь Ш. тораздо больше. 
ритомъ многя изъ нашихъ Ш.. построен- 
ныхь До сооружен!я жел$зныхъ дорогъ, по 
тглавнымъ направлен!ямъ (оть Петербурга до 
Москвы, къ западной границ ит. д.), съ 
проведен1емъ рельсовыхъ путей потеряли свое 
значеше. Недостатокъ шоссейныхъ дорогъ. 
которыя должны играть роль подвозныхъ пу- 
тей къ жел$знымъ дорогамъ и р8ёчнымъ при- 
станямъ, при обширномъ протяжени Росеш 
и сравнительно р$дкой сти жел$зныхъ до- 
рогъ, составляетт одну изъ причинъ экономи- 
ческой отсталости нашей въ сравнеши съ. 
Западомъ. А. Таненбаум. 
ИШоссеръ (Антонь оспоззег) — австрИй- 
сыЙ поэть (1801—1849). Напечаталъ: «Мафиг- 
Ы]4ег амз дем Гереп ег Сбеытезсемовпег 
ш еп @тепреп 2\15сВеп 5феуегшагК пд, 
деш Тгадикге!зе» (1849, 2-ое изд. 1850). Его. 
«Маснее]аззепе Се1сще» вышли въ 1850 г. 
вм$стВ съ его б1ограф1ей. Его пЪени, вм$отЪ 
съ народными мелод1ями, напечатаны новымъ 
издан1емъ также во 2-й части сборника: «Аз 
бег Нешиав» (Линцъ, 1889). 
осеъ (Мишель-Анжъ 4е 1& Сралззе.. 
по-латыни Сэлзеп$)—франц. антиквар!й, род. 
въ ПарижВ около 1660 г., ум. въ РимЪ посл% 
1138 г. Назвашя главныхъ его сочинен!й:. 
«Вошапаш Мазеит, з1уе Твезаяги$ егайЦае 
апйдоЦа $, ш до бешшае, 140]а, тета 
засегао4аТа ес. 170 1араН$ оепе!з 1пс15а ге- 
Тегашиг ас ЧПасбащиг» (1690; 3 изд. этого: 
цфннаго собран1я содержить уже 218 таблицъ, 
1746; франц. переводъ 1-го изданя, сдфлан- 
ный Воспе’емъ: «Ге Ягап@ саЪ шеф гота». 
1106); «Ге беште аписве Яспгме е@ пца- 
ое ш гаше да Р1ето Запи ВаюоП, соп ]е 
21104221011 41 М1спе] Апсе]о де 1а Свалззе» 
(1700, съ 2 табл.); «Алгеиз Сопзалаш Але. 
Мишииз 4е игре, деусю аб ехегойа саШ- 
сапо Махепоо Пегаа, ехрПсаз» (1703); 
«Рие Гейцеге, ш сш $1 раг]а ЧеПа, со]оппа, 
пооуашеще тЦгоума ш Воша пе] сашро 
Маг2о её егейа 21а рег Гарофеоз 41 Апю- 
п1по Р1о> (1704); «РШИлге аписве дейе сгоце 
4 Воша е @4е] зеро]сго ае’М азот» (1706); 
«Р1мгае апИдаае сгурагит гошапатат 6 
зери]ст1 Мазопат» (1738). 
ИИНостаковский (Петрь Адамовичъ)— 
шанисть, бывший директоръ филармониче- 
скаго общества въ Москвз, род. въ 1858 г. 
15-ти лфтнимъ мальчикомъ Ш. дебютировалъ 
въ РигЪ, какъ шанисть. Поступивъ въ петер- 
бургскую консерватор, Ш. пробылъ въ ней 
два года, затЁмъ уБхалъ въ Берлинъ, гд% 
занимался у Кулака, а въ Веймар —у Листа. 
Вернувшись въ Росею, Ш. съ большимъ усп- 
хомъ концертировалъь въ разлыхъ городахъ 
и былъ приглашенъ въ московскую консерва- 
торпо преподавателемъ. Но въ консерватор. 
онъ пробылъ недолго и перешелъь въ каче- 
ств директора въ общество любителей музы- 
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кальнаго и драматическаго пскусствъ, пере-| время выставки) президентомъ парижскаго 


именовалъ его въ филармоническое общество, 


устроилъ при немъ училище съ правамп и 
программой консерватор! и организовалъ 


при обществ8 симфоническе концерты, ко- 
торыми долгое время дирижировалъ. 

ИШКостакъ (5205{аК) — старинная поль- 
ская серебряная монета, равнявшаяся 12 мБд- 
нымъ грошамъ; позднзе чеканилась Ш. сто- 
имостью и въ 6 грошей. 

ИШостка— пос. Чернигогской губ., Глухов- 
скато у., въ 35 в. оть узздн. г., на рч. Шосткх. 


Жит. 4500. Казенный пороховой зав., ярмарка 


и базары. Станщя жел. дор: 

° ИИШостъ (326$, отъ нм. 561055)—такъ назы- 
вался въ Польшз прямой налогъ, платимый м$- 
щанами. Сначала, Ш. взимался городскими вла- 
стями на нужды города, но около 1400 г. 


появляется подъ названтемъ Ш. оборъ, идущий 


въ королевскую казну. Онъ носить первона- 
чально характеръ добровольнаго взноса, про- 
изводимаго городскою общиною оть времени 
до времени во нсполнене желан!я, заявлен- 
наго королемъ. Однако, уже въ начал ХУ 
ст. Ш. обратился въ настоящую повинность, 
падавшую притомъ не на всю городскую 
общину цёликомъ, & на каждаго м$щанина, 
въ отдфльности. Съ 1456 г. установлеше Ш. 
зависЪло отъ сеймиковъ или отъ сейма. Объ- 
ектомъ обложен!я являлось недвижимое и 
движимое имущество (земля, дома, товары, 
деньги п т. п.), а единицею— гривна; обыкно- 
венный размфръ—2 гроша съ гривны. См. 5%. 
Киитера, «520$ Кг емзЕ эм Ро]5се м МУ 
1 ХУ м»› («Рглес]аа, Ро] >», ХХХГУ, т. Ш, 
1900 г. 54ус2еп, Му, шаг2ес). 

ИШостьинъ  (Александрь Павловичь, 
род. въ 1862 г.)—писалель; образоване полу- 
чилъ въ московской духовной академ!и, въ 
которой состоить профессоромь по каведр$ 
педагогики п пастырскаго богослов1я. Главные 
труды его: «Источники ип предметъ догматики, 
по воззрёямь католическихъ богослововъ 
послфдняго полустолфтя» (Харьковъ, 1889, 
магистр. диссерт.); рядъ статей «по вопросу о 
развити церковныхъ догматовъ» (въ журн. 
«Взра и Разумъ», 1886, 1887 и 1888); «Пре- 
восходство исповфди православной предъ 
исповёд1ю 1езуитски-католическою> («Вфра и 
Разумъ», 1887, вступительная лекц1я); «Лич- 
ность въ 1езуитизм$. — По поводу выхода гр. 
Р. Ноепзьгоесв”а, изъ ордена 1езуитовъ» («Бо- 
гословскй ВъЪестникъ», 1894); «Имфють ли 
религю животныя?—По поводу 1-Й главы въ 
сочинении Эд. Гартмана: «Оаз ге! 21056 Ве- 
\15$45еш ег Мепзевве\ па Эаепсале $е1- 
пег Ету1скешис» («Взра и Разумъ», 1884); 
«Учен!е Платона о матерш» («ВФра ип Ра- 
ЗумЪъ», 1887); «Нравственно-воспитательное 
значене музыки, по воззр$нямъ Платона и 
Аристотеля» (Сермевъ Посалъ, 1899, актовая 
рЪчь); «ЗачЪмъ блуждать? — Размышлен!я по 
поводу предполагаемой реформы нашей сред- 
ней школы» (Свято-Троицкая Сермева лавра, 
1902). 

ИИотанъ (Эмиль Сралцетрз)—француз- 
ск1й политический дЗятель, род. въ 1850 г., полу- 
чилъ зване доктора медицины; съ 1884. г. по- 
нын$ состоитъ членомъ, а въ 1889—1890 г. (во 


муниципальнаго сов$та;.съ 1889 г. депутать, 
оппортунисть; быль однимъ изъ противниковъ 
ген. Буланже. Въ 1895 г. съ янв. по окт. былъ 
мпнистромъ колон!Й въ’ кабинет Рибо. 
ИНокаревя (Юланъ 9520фагзК1)—поль- 
скй публицистъ п писатель прошлаго стол$- 
пя, служплъ въ польскомъ войскВ п посл 
событ!Й 1831 г. эмигрировалъ во Франц!ю. Изъ 
его сочинен1й надо назвать: «О Щегабигие ро]- 
316] > («Веуце Егапсайзе», 1837, Ш) и 07т- 
дзльно вышеди!я «5 К172еп апз Ро]еп» (Франк- 
фуртъ, 1832) и «Рщаму, Шуогзове Ег2ал- 
пиа» (Гейдельберг, 1834). 
ИИШотаръ (Жозефъ Спащага)—француз- 
скй писатель (1802). Командовалъ кораблемъ, 
отвозившимъ Наполеона [ на Эльбу, въ 1815 г. 
вышелъ въ отставку, много писалъ въ газе- 
тахъ; отдфльно вышли: разсказы «ВЪПо®е- 
ие шёг!91опае» (1835), драма «Маро]6оп еп 
1814» (1836), «Ге сещепмыге 4ез шуаП4ез» 
(1850); «Ге Ее, 1ез Сем-Зоптгз» (1851); 
«Эе Заще-Н@епе аах шуа4ез»> (1854); «Ге 
Зресие пог Че 1861» (1861). 
‚ЮХотландЕя (500 ал, древняя Са]едо- 
ша)—одна изъ трехъ странъ, составляющихъь 
бединенное королевство Великобритан!н, об- 
разуеть сфверную часть о-ва Великобритании, 
между 54037’—58°41'’ с. ш. и 496'8°35° 3. д., 
выключая о-ва. Ш. отдзлена оть Англ!и, начи- 
ная съ НЪмецкаго моря, р. Твидъ, Чевотскими 
горами, р. Кершопъ, притокомъ Лидделя, р. 
Лиддель, Саркъ, впадаюшай въ зал. Солуэй; на 
В— берега Ч. омываются Н%мецкпмъ мо- 
ремъ, на Си 3—Атлантическпмъ океаномъ, 
на ЮЗ — С$вернымъ каналомъ, отдзляю- 
щимъь ее отъ Ирландш; на Ю—Ирландекимъ. 
моремъ. Берега Ш. очень глубоко изр$заны 
бухтами, назыв. фритамн или фёртами (И 1$, 
йг$), часто носящими также имена лохсъ 
на зап. берегу, очень похожими на ф!орды 
Норвегии. Безчисленные о-ва, очень непра- 
вильной формы, тянуиеся вдоль западныхъь 
береговъ, придаютъ еще болфе разорванный 
видъ берегамь Ш. Наибольшая длина 
съ Ю на С отьъ Голуэйской бухты (въ Ир- 
ландокомъ морё) до мыса Донкансби, про- 
тивъ Оркадскихъ о-вовъ, около 464 км. Чрез- 
вычайная неправильность формы страны д$- 
лаетъь ширину Ш. очень неровной; между, про- 
тивоположными берегами фертовъ: Фортъ 
п ВКляйдъ (приблизительно подъ 56° парал- 
лели) шир. не боле 517 км., въ самомъ ши- 
роком мвстф, между Инвернесъь и Лохъ- 
иннэ.—около 115 км. Пространство Ш. 
безъ о-вовъ, около 69300 кв. км., всего съ 
0-вами въ круглыхъ числахъ—19000 кв. км., 
съ населенемъ въ 4472000 чел., изъ коихъ 
2113151 мжч. п 2298849 жнщ.; 56 чел. на 1 кв. 
км. (1901 г.) Поверхность Ш. большей частью 
состоить изъ горъ пли изъ высокихъ плато 
(51 шоог|ап9$). По стариному и нащональ- 
ному методу Ш. д$лится на Не апа$ (Высо- 
вя страны) и 0\1апд$ (Низменныя страны), 
что часто не соотвфтствуеть политическимъ 
дЪленямъ страны, но все же въ общемъ 
Хайляндсъ (Ню ап$) включаютъ въ себя 
сфверныя и западныя области Ш., а Лоу- 
ляндсъ (Г.0\ал43),—восточныя и южныя. Есте- 


Шотландия 


ственная граница Хайляндоь представляеть 
изъ себя зону низменностей п долинъ, иду- 
щихъ съ СВ на ЮЗ на протяжен!и 130 км., отъ 
бухты Монтрозъ на Нмецкомъ мор до долины 
зал. Форть; эта пониженная лин1я часто на- 
зывается Стратморъ (узкая долина). Всф об- 
ласти, лежапйя южнфе Стратмора, носятъ 
уже назван1е «Низменностей» (То\1ап4$), хотя 
п здёсь встр®чаются горы, только онф мен$е 
высоки и дики, ч$мъ на сзверз. Непосред- 
ственно на Ю оть узкаго перешейка, заклю- 
ченнаго между заливами Форть и Кляйдъ, 
открывается очень узкая и низменная рав- 
нина, пдущая отъ одного до другого моря, 
самая большая въ Ш., и разд8ляющая юж- 
ныя горы МЛоуляндса отъь горъ Хайляндсъ; 
желзо и уголь, находящйеся зд$сь въ пзоби- 
ли, дфлають эту область самымъ богатымъ 
промышленнымь очагомъ ЗВеликобритани. 
Среди горъ Ш. отличаютъ три главныхъ груп- 
пы: соверная, идущая отъ сЗв. оконечности Ш. 
до Гленмора; чентральная и самая знали- 
тельная—между Гленморомъ и Стратморомъ, 
и южная среди Лоуляндса, между Стратмо- 
ромъ и границею Англии. Св. группа—это 
гранитный хребеть, изрфзанный отвфенымп 
ущельями, съ величественными и дикими вер- 
шинами. Хребеть понижается удлиненными 
склонами къ В, на 3 его отвзеные склоны, 
тлубоко изрёзанные множествомъ заливовъ 
и бухть, круто оканчиваются на берегу Ат- 
лантическаго океана; на этой-то, западной 
цфпи хребта возвышаются самыя значитель- 
ныя его вершины: Бенъ-Хопъ (Веп — глава, 
вершина) (933 м.), Бенъ-Хи (855—871 м.), 
Бенъ-Моръ или Великая глава (981—1000 м.), 
Бенъ-Дерагъ (1088 м.), Бенъ-Уайвисъ (1044 м.), 
Бенъ-Аттоу (1220 м.). Узкая и длинная (около 
115 км.) поперечная равнина, носящая м3ст- 
ное назване Гленморъ, идетъ прямой есте- 
ственной линей отъ зал. Инвернесъ до Лохъ- 
Линнэ и по ней сл$дують длинныя и узк1я 
озера, соединяюцщияся одно съ другимъ несу- 
доходными р%чками. Наибольшее изъ этихъ 
озеръ Лохъ-Нессъ, занимающее по длин% 
почти треть всей равнины, глубина его 
230 м.  Каледонский каналъ соединяетъ вс 
озера Гленмора п образуеть оть одного моря 
до другого одну сплошную судоходную лин!ю. 
Центральная группа горъ Ш. въ общемъ воз- 
вышен!и превосходить сзверную; это хре- 
бетъ, тянушйся съ ЮЗ до СВ, сь береговъ 
Лохъ-Линнэ до большого носа, которымъ за- 
канчивается мысъ Киннердъ. Хребеть этоть, 
извиваясь, образуеть множество долинъ и въ 
среднемъ иметъ высоту въ 800 м.; длинная 
цфпь крутыхь вершинъ его образуетъ пере- 
рывъ, который отдфляетъ оть себя ц®пь Грам- 
шенскихъ горъ. Эдфеь находятся высочайш!я 
вершины горъ Ш. и всей Великобритании: 
Бенъ-Невисъ (1343 м.) на вост. бер. Лохъ- 
Линнэ, Бенъ-Макдуи (1309 м.) и Кэрнъ-Сэларъ 
(1021 м.) при истокз Дэ; отсюда цфиь Грам- 
пенскихъ горъ, идеть развфтвляясь; одна 
вЪтвь ихъ продолжаетъ путь на В, сохраняя 
имя, Грамшенъ другая вЪтвь поднимается къ 
СВ и теряется въ углообразномъ выступ. 
который здфсь Ш. выбрасываеть въ Сфвер- 
ное море. Значительнзйшя вершины первой 
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взтви суть: Бенъ-Моръ (1095 — 1164 м.), 
Гляшъ-Миль (1067 м.), Кинъ (969 м.), Баттакъ 
(119 м.), Керлокъ (576 м.) и др.; высоч. вер- 
шины второй взтви Кернъ-Гормъ или Голу- 
бая гора (1248 м.) Морвевъ (878 м.), Бокъ- 
офъ-Кабрахъ (724 м.), Бенъ-Реннисъ (837 м.). 
Третья цфпь, къ 3 оть первыхъ, образуетъ 
въ Хайляндеъ отдфльную систему подъ пме- 
немъ Монадъ-Ладь (Мопа@\-Глаав), самыя 
высоюя вершины ся не превышаютъ 600 м. 
Грамшенсюя горы не достигаютъ лин!и в&ч- 
ныхъ снфговь но снфгь держится иногда 
круглый годъ въ ущельяхъ вершинъ Кернъ- 
Гормъ и Макдуи.— Южная группа горъ Ш. 
въ Лоуляндсъ, такъ же какъ и Грамшенския 
горы, иметь общее направленше съ 3 на В 
и образуеть лишю водоразд$ла, оть которой 
на С текуть Кляйдъ и 'Гвидъ, & на Ю притоки 
Сольуэйскаго зал.; высоч. вершины этой си- 
стемы горъ: Бродъ-Лоу (835 м.) и Харть - 
Фелль (803 м.). Вершина Чев1отъ на вост. 
оконечности. цфпи (813 м.) даетъ свое имя 
всей той части цзпи, которая отдфляеть Ш. 
отъ англ. графства Нортумберландъ. Горы 
Пентляндъ (Реп/Иап@ Н1Ш$) образують отдёль- 
ную маленькую группу къ ЮЗ отъ Эдинбурга, 
высшая вершина ихъ (567 м.). Двё друпя 
отдфльныя группы горъ, кь Юи ЮВ оть 
Эдинбурга, Морфутъ-Хиллсь п Ляммермуръ- 
Хиллсеъ съ вершинами отъ 475—668 м. Число 
и расположене: горъ въ Ш. не допускають 
образован1я большихъ рзкъ. Кром р. Кляйдь 
и еще трехъ или четырехъ притоковъ Солуэй- 
скаго зал., бассейны всзхъ рёкъ Ш. напра- 
вляются къ Сфверному морю. Главныя р$ёки 
Ш.: Твидь (Тжее4, дл. течен1я 154 км.), АЙ 
(Еуе), впадающая въ бухту того же имени, 
Тайнъ (Тупе), Эскъ, образующаяся изъ двухъ 
ружавовы: Южн. и Св. Эскъ, Лейтъ; Форть, 

эй, Ди, Донъ, Деверонъ, Лосеп, Файндхорнъ, 
Спэй, Нессъ, Кононъ, Брора, Хельмсдэйль и 
Уикъ на вост. стор.: Аннанъ, Нить, Ди, Кри, 
Айръ, Дунъ п Кляйдь на Ю и 3. Р%ки Ш., 
не смотря на свое малое протяжене, замз- 
чательны развишемъ своихъ фертовъ, кото- 
рыми многя изъ нихъ оканчиваются, а также 
множествомъ маленькихъ озеръ (1осКк$), кото- 
рыя они образують вдоль своего теченя; озе- 
ра эти придають своеобразную красоту шот-. 
ландскимъ пейзажамъ. Озеръ вообще въ Ш. 
множество, значительныхъ до 40; самое боль- 
шое Лохъ-Ломондъ, въ кедалекомъ разстоя- 
ми къ С отъ устья р. Кляйдъ, Лохъ-Оу въ 
граф. Аргайль; Лохъ-Нессъ, Лохъ- Шикъ, 

охъ-Тей, Лохъ-Мари, Катринъ, всё эти озе- 
ра въ Хайляндеъ. Глубоко изрЪзанные берега 

. имзють много бухтъ и ф1ардовъ, изъ коихъ 
значительнзйше: на В въ Н»мецкомъ мор% 
зал. Форть, Морэй, Дорнокъ. На 3 въ Атлант. 
ок.—-Иннеръ-Саундъ и Смитъ-Саундъ на высот® 
Гебридскихъ 0-вовъ; ферть Лорнъ, продолжае- 
мый Лохъ-Линнэ; Кляйдсвй зал., зал. Сольуэй 
въ Ирландскомъ морф. Важнёйше мысы: 
Файфъ-Нессъ на С залива Фортъь; Киннердъ- 
Хэдь, мысъ Донкансби, противъ Оркадскихъ 
о-вовЪ, мысъ Ратъ (У/гаёй), Молль-офъ-Кан- 
тайръ на Св. канал; Молль-офъ-Голлуэй на, 
Ирландскомъ морЪ. Острова Ш. образуютъ 
три главныя группы: Оркадоме пли Оркни, 
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Шетландеке и Гебридове о-ва, къ которымъ 
слздуеть прибавить о-ва Кляйдскаго зал. Вс 
эти 0-ва находятся на Си на 3 Ш., вост. 
берегь имфетъь только островки и рифы. 
Всзхъ о-вовъ 787, изъ коихъ боле половины 
не что иное какъ необитаемыя скалы. Про- 
странство всзхъ о-вовъь около‘ 9600 кв. км.., 
изъ этого числа приходится 1036 кв. км. на 
Оркадске, 1387 кв. км. на Шетландеюе, 6700 
на Гебриды и 440 на Кляйдск!е о-ва. Климать 
Ш. на В ина Ю мало отличается отъ кли- 
мата сзв.-вост. Англли. Дожди боле часты на 
3, но зима тамъ боле умфренная. ВЁтры св. 


Шотландгя 


бург$. ЖелфзодВлат. заводы главнымъ образ. 
въ Глазго; корабел. верфи и кораблестроит. 
заводы въ Глазго и Гринок$. Эти дв отрасли 
важнфйпия въ Ш. Ввозная торговля Ш., такъ 
же какь и въ Англ!и, главн. образомъ сосре- 
доточена на хлЪбВ и другихъ продуктахъ пи- 
таня, сырьв для своихъ мануфактуръ и на 
колональн. товарахъ. Вывозятся почти исклю- 
чительно мануфакт. товары, паровыя машины, 
кам. уголь и скотъ. Глазго, какъ торговый 
центръ, занимаеть 4-е м$сто среди городовъ 
Великобритан!и, послф Лондона, Ливерпуля и 
портовъ р. Тайнъ. Друйе значит. коммерч. 


и сВв.-вост. областей Ш. очень холодны и|и каботажные порты Ш.: Лейтъь и Гран- 


пронзительны, вётры южн. и зап. сырые и | тонъ, 
дують почти въ течене ?/; года, но въ 0б-|Д 


щемъ близость моря дфлаетъ воздухъ бол$е 
ум$реннымъ, чёмъ можно было ожидать на 
такой высокой широт®. Разница между зимой 
и лтомъ очень мала. По метеорологическимъ 
наблюденямъ на 39 станщяхь Ш. и ея остро- 
вовъ, средняя температура въ январф 3,35° Ц.., 
а въ 1юлВ 14° Ц.; среднее выпаден!е осадковъ 
94 стм. на континент$ и 187 стм. на о0-вахъ 
(см. также Великобританя). Только одна, чет- 
верть страны воздфлана подь поля и куль- 
туры. Всё низменныя области (Ъа\]ап4$) въ 
прежня времена были покрыты густыми ду- 
бовыми и сосновыми лёсами, которые въ на- 
стоящее время почти совсВмъ исчезли. Въ 
посл днее время крупные землевладфльцы не 
разводятъь лиственницу и друйя лФсныя де- 
ревья. Изъ хлёбныхъ растен1й самое распро- 
страненное въ Ш. овесъ, подъ которымъ на- 
ходится почти половина всей воздфланной 
земли; зат$мъ ячмень п немного пшеницы; 
посл овса главное культурное растен!е кар- 
тофель. Почва болзе плодородна въ ТГам- 
]ап4з. Скотоводство и особенно овцеводство 
процвЗтаютъ. Рыбная ловля  составляетъ 
одинъ изъ главныхъ видовъ промышленности, 
особенно ловля сельдей, лососины, форелей 
н устриць. Геологическая формащя Ш. бол%е 
древняго пер1ода, чёмъ англ!йская; большая 
часть скалъ, изъ которыхь состоять горы Ш.., 
силур1йской эпохи; область Грамшенскихъ 
горъ преимущественно этой формации. Области, 
лежация между этими двумя силурйскими, 
заняты древнимъ краснымъ песчаникомъ и 
каменно-угольной системой. Эта послёдняя 
включаеть южную часть графства Файфъ, на 
С зал. Форть, откуда она тянется д1лагонально 
по ЮЗ до Кляйдскаго зал.—это обширное 
каменно-угольное поле Ш.; гранить встр%- 
чается въ большихъ массахъ въ болфе возвы- 
шенныхъь частяхь Грамшенской области и на 
различныхь пунктахъ на 3 и ЮЗ. Кам. уголь 
и жел$зо—главныя горныя богатства Ш. Пло- 
щадь разработ. кам. угля доходить до 4500 
кв. км. въ горахъ Лютеръ добывають сви- 
нецъ; въ изобили имЗется точильный камень. 
Обиле каменн. угля способствуетъ развито 
фабричной промышленности, особенно на Ю 
Ш. Значительныя хлопчатобум. мануфактуры 
въ Глазго, Пэсли и Лонди; льняныхъ изд- 
л1Й въ граф. Абердинъ, Форфаръ и Файфъ; 
джутовыя Въ Донди; фабрики шерстяныхъ 
издфл!Й, одзалъ, пледовъ, чулокъ и т. °д.; шел- 
ковыхь издёл въ Глазго, Пэсли п Эдин- 


Гринокь, Порть - Глазго, Эбердинъ, 
онди на фертё Тэй, Арбротъ, Монтрозъ, 
Гренджмауть; Айръ, Ервинъ, Ардроссанъ, 
Трунъ и др. порты Кляйдскаго зал. вывозятъ 
большя количества угля, главнымъ образомъ 
въ Ирланд!ю и о-ва зап. берега. Порты Пе- 
терхэда и Фрезербёрга высылають бол. число 
кораблей для ловли китовъ и трески. При- 
брежное рыболовство очень значительно; одна 
ежегодная торговля сельдями даетъ около 
20000000 руб. и даетъ заработокъ 100000 чел. 
Прекрасные пути сообщеюня по всей Ш., до 
самыхъ горныхьъ ея областей, спосп8шествуютъ 
торговлВ, почти всв главные гор. соединены 
между собою желфзными дорогами. Въ Ш. 
два большихь канала: Форть и Кляйдсвй на 
56 км. и Каледонсвй, который соединяетъ два 
моря чрезъ всю длину Гленмора. Въ адии- 
нистративномъ отношен!и Ш. дёлится на, трид- 
цать три графства. Большихъ городовъ, имю- 
щихъ свыше 50000 жит., въ Ш. восемь: Глазго 
(160423 чгл.), Эдинбургь (3164179 чел.), Лонди 
(160871 чел.), Эбердинъ (158108 чел.), Пэйсли 
(79355 чел.), Лэйтъ (76667 чел.), Гованъ (76351 
чел.), Гринокь (67645 чел.; 1901 г.). Населеше 
Ш. д$лится на дв8 отдфльныя расы: кельтскую, 
кь которой принадлежать хайлэндеры, род- 
ственную жителямъ Ирланди, и на см шан- 
ную скандинаво-англосаксонскую съ прим сью 
кельтовъ, къ которой принадлежатъ лоулэнде- 
ры. Хайлэндеры, которые сами называютъ 
себя Саё1, говорятъ чисто (галльскимъ) д1алек- 
томъ древняго кельтскаго языка; лоулэндеры 
на англйскомъ язык», оть котораго отличается 
акцентомъ п провинщализмами. Различ1е расъ 
въ Ш. видно не только въ тмалектВ и костю- 
мЪ, но и въ физическомъ отношен!и — хай- 
лэндеры большею частью брюнеты съ чер- 
ными глазами, лоулэндеры съ свзтло-русыми 
или рыжими волосами и голубыми или сры- 
ми глазами, хотя встрёчаются и вс черты 
смфшаннаго типа. О шотландсжой церкви см. 
выше. Кром послфдователей пресвит. шот- 
ландской церкви, въ Ш. имЪются баптисты, 
индепенденты, методисты и унитар1ане, ан- 
гликанцы и католики; число послёднихъ за- 
мфтно возрасло благодаря приливу ирланд- 
цевъ. Д»ло народнаго просвзщен!я стоить въ 
Ш. высоко, гораздо выше, ч$мъ въ Англии; 
университетовъ четыре: въ ЭбердинЪ (732 ст. 
и 58 проф.), Эдинбург® (2154 ст. и 107 проф.), 
Глазго (2016 ст. и 105 проф.), С-ть Андрюзъ 
(264 ст. 23 проф.); коллегй двз: въ Глазго 
(298 ст., 14 проф.) и Донди (120 ст., 38 проф.); 
всего первонач. школъ (1899 г.) было 3111, 
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изъ нихъ народныхъ правительств. школъ 
2143, съ среднимъ числомъ посфтителей-уче- 
никовъ въ 540433; 31 школа шотландской 
церкви, Т школь свободной церкви, 68 епи- 
скопальныхъ, 188 католическихь и 74 вн$- 
деноминащонныхь; учительскихъ коллегий во- 
семь съ 1112 студентами. Въ законодатель- 
номъ отношени Ш. подчинена королю и 
парламенту Соединеннаго королевства Вели- 
кобритаи п Ирландши (5 Аппе сар. 8 и 
акты шотландокаго парламента). Судебная 
власть принадлежить м$фетнымъ судебнымъ 
установлен1ямъ, за исключенемъ извфетной 
апелляц1онной функци по гражданскимъ д$- 
ламъ палаты лордовъ Соединеннаго королев- 
ства. Въ уголовныхъ дфлахь высшей инстан- 
щей является верховный уголовный судъ 
(Бзев Сопгь оЁ )азИсагу, 1672); въ граждан- 
скихь — высшей м$стной инстантей судъ 
ссссй (Сойгь о{ зе3$10п, 1532). Ш. иметь 
министерство по дфламь Ш. въ Лондонз 
(Зесгеёагу Тог эеоШапа’з ОЁсе) п м8стные 
органы—департаменть просвфщеюя (Едласа- 
ио^ Перагтет) — департаменть м3стнаго 
управленя (Госг] Соуегптеть Воаг@а), уста- 
новленный парламентскимъ актомъ 1894 г. 
Актъ о м8етномъ управлени (Т.оса] Соуегп- 
шеп{ Ас\) относится къ 1889 г. и составленъ 
по образцу англ!Йскаго закона 1888 г. Актомъ 
1894 г. установлены приходск1е совЗты (Ра- 
зв (Сойпс1$) съ функшями, аналогичными 
правамъ, предоставленнымъ англйскимъ при- 
ходскимъь совфтамъ по акту 1894 г. (Раг1зВ 
Соипс115 260). Въ парламент Ш. по акту 
соединеня (1707—5 аппе сар. 8) иметь 16 
представительныхъ пэровъ, избираемыхъ шот- 
ландскими пэрами на срокъ существован!я 
даннаго парламента (т. е., по закону 1715 г., 
не доле, чБмъ на Т лётъ); въ палатЪ общинъ 
засздаютъ (съ 1885 г. по Вебйзхайоп от 
3еа4$ а©ё) 72 представителя оть Ш., изъ ко- 
ихъ 39 оть графствъ, 81 отъ городовь и 2 отъ 
университетовъ (одинъ оть эдинбургскаго уни- 
верситета, и с-тъ-андрюскаго п одинъ отъ глаз- 
гоускаго п абердинскаго). Литература см. Ве- 
ликобритан1я. Г. 
Исторзл. 1) Завоеванме Ш. скотами; борьба 
съ норвежцами, далььйшая исторзя до прекра- 
ценля ‘первой шотландской династли въ 1290 %. 
Первое упоминан!е о сЗверной части Британ!и 
встрёчается у Плин!я; она была извфстна въ 
Рим$ подъ именемъ Каледон!н (ХТУ, 12). Съ 
Г стол. по Р. Хр. римляне начали дфлать по- 
пытки къ ея завоеваню. Впервые проникь 
въ Каледонио, въ 80 г., намфстникъ Британ!и 
Агрикола. За нимъ послфдовалъ длинный рядь 
такихъ же попытокъ, изъ которыхъ ни одна, 
не исключая и наибол$е серьезной попытки 
Септим1я Севера (209 — 211), не увфнчалась 
успфхомъ: горцы въ своихъ горахъ оказывали 
мужественное сопротивлене, и римлянамъ, 
иослз разрушен1я нёсколькихъ поселений, при- 
ходилось возвращаться обратно. Чтобы обез- 
опасить Британю отъ набфговъ со стороны 
жителей Каледон1и, имп. Адранъ въ 122 г. 
построилъ между заливомъ Сольвей и устьемъ 
р. Гайнъ (Тупе), т. е. нзоколько южнфе ны- 
нфшней границы между Ш. и Англ1ей, ‹Адр1а- 
новъ валъ», возстановленный С. Северомъ. 


Энциклоцед. Словарь, т. ХХХК. 
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Жители Каледони сперва у римлянъ назы- 
вались каледонцами, потомъ для большей ихъ 
части проникло въ имею литературу наиме- 
нован!е пиктовь (ХХЛШ, 593). По мн$ню 
Тацита, основанному на сходствВ лица п во- 
лосъ, пикты были германскаго происхожден!я; 
большинство новфйшихь ученыхь считаетъь 
ихъ кельтами, а въ послфднее время выска- 
зывалось мнфн!е, что они даже не ар!Йцы; во 
всякомъ случа нп оть языка, ни оть куль- 
туры пиктовь не осталось слфдовъ, достаточ- 
ныхь для установлен1я твердаго мн$фея по 
этому предмету. Въ У в. римляне удалились 
изъ Британии, а бриты для защиты отъ на- 
бфговъ со стороны пиктовъ призвали на по- 
мощь англовъ и саксовъ, которые и завое- 
вали Британно. Въ то же время или даже нф- 
сколько ране (съ [У в.) на Каледоню на- 
чались набфги скотовъ, народа кельтскаго 
племени, съ запада, т. е. изъ Ирланди, съ 
Гебридскихь и другихъ острововъ, располо- 
женныхь у зап. берега Ш. Скоты оказались 
для пиктовъ гораздо боле опасными, чё мъ 

имляне. Исторя Ш. въ пер1одъ съ У по 

П в., наполненный кровавой борьбой между 
скотами и пиктами, крайне темна. Въ УП в. 
вся Ш. къ сфверу оть лиши между заливами 
Фортъ и Клейдъ составляла два государства, 
изъ которыхь въ западномъ—Далр1ад— вла- 
ствовали скоты, въ восточномъ — пикты. Къ 
ЮГУ оть этой лин!и, въ областяхъ, нынВ частью 
входящихъ въ составъ Ш.. находились госу- 
дарства: на 3 — Алклайдъ, гдф властвовали 
бриты, и на В — Бернища, гдф жили англы. 

же въ УТ в. хриспанство проникло къ пик- 
тамьъ оть скотовъ, бывшихъ христанами съ 
У в., п укрзпилось тамъ, при чемъ и скоты, 
и пикты принадлежали къ ирландской церкви. 
Въ началф УШ в. одинь изъ пиктокихь ко- 
ролей присоединился самъ п присоединилъь 
свой народъ къ церкви римской, при чемъ 
прежнее духовенство было изгнано изъ стра- 
ны, нзоколько поздн%е то же самое случилось 
и въ королевств$ скотовъ. Около 844 г. (по 
другимъ источникамъ — нфсколько ране) 
роль скотовъ, Кеннеть Макъ Альшинъ, завое- 
валъ царство пиктовъ п соединилъ его со сво- 
имъ. Сперва оно называлось кельтскимъ име- 
немъ Альбанъ (лат. форма — Албан1я); съ 
Х в. стало входить въ употреблеше имя Ско- 
т1я (которымъ первоначально обозначалась 
Ирланд!я) или Ш., которое около Х] в. окон- 
чательно укр®пилось за этимъ государствомъ. 
Въ 945 г. король шотландоюй Малькольмъ [, 
ВЪ 60ю3% съ королемъ англо-саксовъ Эдмун- 
домъ, разрушиль королевство Алклайдъ и 
присоединилъ его с%верную часть, до залива 
Сольвей, къ своимъ владфнямъ. Въ 1018 г. 
Малькольмь П одержалъь побзду при Вар- 
гам надъ гр. Эдвульфомъ, благодаря которой 
присоединиль къ своимъ владзнямъ Берни- 
цю, входившую тогда въ составъ королев- 
ства Нортумбри. Кануть Велимй, укрфпив- 
шись въ Англи, двинулся на С, чтобы занять 
и эту область, но дёло кончилось мирнымъ со- 
глашен!емъ, по которому Ш. удержала завое- 
ванныя области (благодарл чему она достигла 
приблизительно свопхз нынфшнихь границъ, 
измнявшихся впослёдетви лишь очень не- 
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значительно); за то Малькольмъ долженъ былъ | чемъ, въ первыя столёт!я не имвла никакого 


признать свою ленную зависимость оть Ва- 
нута, продолжавшуюся, впрочемъ, только до 
смерти послёдняго (1040). Весь этотъ пер1одъ 


истори Ш. отз ея объединения до середины | 


практическаго значен!я; только впосл$детв!и 
ею мотивировались притязаншя англ1йскихъ 
королей на власть надъ Ш. Борьба между 
Англей и Ш. не разъ возобновлялась въ 


Х[ в. настолько еще теменъ, что даже спи- | сл$дующия два стол$т!я: не разъ шотландокя 


сокъ королей можетъ быть установленъ лишь 
съ большими пробфлами, неточностями п со- 
мнфвшями; тёмъ труднфе выяснить внутрени!я 
услов1я жизни страны. Полное сляне между 
нобздителями скотами п побфжденными ппк- 
тами произошло очень поздно, значительно 
позднфе, чфмъ сллян:е англо-саксовъ съ нор- 
маннамни. Еще въ ХГУ в. вь Ш. было четыре 
разныхъ языка: единый шотландск!й языкь 
такъ п не образовался, а м8стные языки, на- 
чиная съ ХУШ в., сталь вытфенять антл- 
Сюй языкъ; этоть процессъ не вполн$ еще 
закончился и понын%. Едва только соверши- 
лось политическое объединене Ш., а можеть 
быть и нзоколько раньше, во всякомъ случа 
съ [Х в., начались разбойничьи набфги на Ш. 
датчанъ и въ особенности норвежцевъ, про- 
должавииеся до ХИ п даже (рфже) до сере- 
дины ХШ в. Норвежцамъ удалось укр питься 
на Оркнейскихъ, Гебридскихъ п др. прибреж- 
ныхь островахъ, откуда набфги дфлались съ 
еще большею легкостью, чзмъ изъ далекой 
Норвеги. Постоянная борьба не давала воз- 
можности окрФинуть правительственной вла- 
сти. До середины ХТ в. мы видимъ частую 
смЪну королей, изъ которыхъ лишь немноге 
умпрали своею смертью; престолъ доставался 
обыкновенно не сыну. а брату пли родствен- 
нику; однако, все время его занимали потомил 
Макъ Альпина. Въ 1040 г. король Дунканъ [ 
былъ убить своимъ двоюроднымъ братомъ 
Макбетомъ, захватившимъ корону. При этомъ 
корол$ — характеръ котораго, насколько онъ 
выясняется изъ историческихъь данныхъ, не- 
сходенъ съ характеромъ героя Шекспира, ру- 
ководствовавшагося одною хроникою Голлин- 
шеда.—были основываемы школы и дЗлались 
попытки къ расширеню политическихъ сно- 
шей Ш. съ иностранными государствами и 
Римомъ. Въ 1056 г. Макбеть быль свергнуть 
съ престола сыномъ Дункана, Мальколь- 
момъ Ш (1057—98; см. ХУШ, 497). Маль- 
кольмъ Ш, по прозваню Канморъ (имя про- 
изводять отъ кельтскихъ словъ, означающихъ 
«Большая голова»), — одинъ изъ благороднЪй- 
шихъ п нанболзе образованныхъ шотланд- 
скпхъ королей того перода. Онъ пробрёлъ 
и образоваше, и связи при англйскомъ двор% 
во время своего изгная изъ Ш.; охотно при- 
нималъ англо-саксовъ, тысячами бфжавшихъ 
изъ Англи посл ея завоевантя Вильгельмомъ 
Завоевателемъ (1066). Покровительство бгле- 
цамъ, на которыхь Вильгельмъ Завоеватель 
смотрфлъ не какъ на побфжденныхъ враговъ, 
а какт, на усмиренныхъ мятежниковъ, вызвало 
недовольство короля Англи. Малькольмъ, 
чтобы предупредить его нападене, вторгся 
въ Англ!ю, но былъ отраженъ; въ свою оче- 
редь Впльгельмь вотупилъ на, территор1ю юж- 
ной Ш.; Малькольмъ явился къ нему въ ла- 
герь, чтобы принести присягу на вЪрность 
(1071). Такимъ образомъ установилась ленная 
зависимость Ш. оть Ангми, которая. впро 


войска -переходили черезь Гвидъ и вторга- 
лись Въ англйсюя владзня, еще чаще пере- 
ходилн въ наступлен1е англ. войска. Только 
съ конца ХШ в. борьба получила, системати- 
ческай п особенно разрушительный характеръ: 
въ первые два вфка это были скорфе случай- 
ныя пограничныя столкновеня, съ перем$н- 
нымъ успфхомъ; за войнами слфдовали боль- 
пе мирные промежутки, во время которыхъ 
англ1йск1е л шотландеюе короли роднились 
посредствомь браковъ. Такъ, въ 1100 г. се- 
стра шотландскаго короля Эдгара, Матильда, 
вышла за англЙскаго, Генриха Г. Борьба съ 
Англей въ то время (ХТ — ХШ вв.) скорфе 
сближэла Ш. со страной, стоявшей на значи- 
тельно болфе высокой ступени развитя, п 
содфйствовала до нфкоторой степени культур- 
ному движеню въ Ш. Изъ Англи распро- 
странялось въ ней образоване; изъ Англи 
проникъ вз Ш. феодализмъ, начиная со вре- 
мени короля Давида 1 (1124—53). Культур- 
ному развитю Ш. м$фшале, кромЗ набЪговъ 
норвежцевъ, еще одно услов1е: южная часть 
страны, менфе гористая п болЪе плодородная, 
наибол$е подвергалась военнымъ б$детв1ямъ; 
наоборотъ, болЗе защищенная сфверная ея 
часть представляла мало естественныхъ усло- 
вЙ для развитя. Въ послфдней всего бол%е 
усилилось феодальное дворянство, враждебное 
образованю. Феодальные бароны въ своихъ 
неприступныхъ горныхъ замкахъ смялись надъ 
королевскою властью, когда она пыталась при- 
нудить пхъ къ подчинен!ю; новый претендентъ 
на власть всегда могъ найти въ нихъ поддер- 
ЖКУ, лишь только политика короны переста- 
вала имъ нравиться. Королевская власть, та- 
кимъ образомъ, была весьма слаба, хотя п на- 
ходила поддержку во вмятельномъ духовен- 
ствф, на которое она всего боле и опиралась. 
Слабость ея сказалась и въ томъ, что въ Ш. 
долгое время не было столицы. Резиденця 
королей переносилась изъ одного города въ 
другой. Короновались короли всего чаще въ 
Скон$, маленькомъ город близъ Перта. Со- 
вЪтниками короны были главнымъ обраЗомъ 
или даже исключительно феодальные дворяне, 
которые время отъ времени созывались на 
особые совфты; изъ этихъ собранй въ концЪ 
ХШ в. выросъ шотландеюй парламентъ. Ко- 
роль Вильгельмъ Левъ въ 1174 г., велфдетв1е 
столкновення съ Ангшей изъ-за спорныхъ 
пограничныхъ владён!й, вторгся въ Англ!ю, 
но былъ разбить, взятъ въ илфнъ и отвезенъ 
въ Нормандю, откуда освобожденъ только 
при услов!и признан1я своей ленной завися- 
мисти оть англйскихъь королей (Фалэзскй 
договоръ, 1174). Король Александръ П (1214 
— 49), воспользовавшись междоусоб]ямп въ 
Англ!и, сталъ на сторону англИскихъ баро- 
новъ и для ихъ поддержки сдфлалъ нападен!о 
на Англ!ю, но былъ разбить и долженъ быль 
согласиться на миръ въ 1211 г., подтвердит- 
пий условя Фалэзскаго договора. И онъ, и 


———— 
у——————— 


ЩШотлаВДиЯ 


женаты на англИскихь принцессахъ. При 
Александр$ Ш/УШ. подверглась послёднему 
но времени и самому грозному нападеню со 


его сынъ п наслёдникь Александрь Ш были 
зй 


стороны норвежцевъ. Въ 1268 г. король нор-, 
вежеюй Гаконъ двинулся изъ Норвейи съ. 
СИЛИЛЪ 


значительною флотиллею, которую 


подкр$пленями съ Оркнейскихь и Гебрид- 


скихъ 0-вовъ, и проплылъ вдоль зап. берега’ 


Ш. до Клейдскаго залива, разоряя вс посе- 
лен1я по берегу и на довольно значительныя 
разстоян1я внутрь страны. Буря разсЗяла п 
погубила значительную часть флотилии Гакона; 
при посл$дней его высадкЪ на берегь его 
значительно ослабленное войско было встр$- 
чено сильнымъ отрядомъ шотландцевъ' и раз- 
бито на-голову у деревни Ларгсъ. Гаконъ сВлъ 
на уцфлВвиия суда и посп$шно узхаль въ 
Норвегю, гдф скоро и умеръ. Посл этого 
изм$нивиияся внутренн1я условя Норвеши 
предупреждали возобновлен!е подобныхъ по- 
нытокъ, и съ этой стороны Ш. отнын была 
безопасна. Въ 1266 г. Александръ Ш заклю- 
чилъ съ насл$дникомъ Гакона миръ, по кото- 
рому пр!обрфль. власть надъ Гебридами ип 
0-вомъ Мэнт, подъ условемъ уплаты 100 ма- 
рокъ ежегодно. Дань эта выплачивалась не- 


аккуратно п скоро совсвмъ была прекращена. |. 


Александръь Ш выдалъь свою дочь за Эрика 
Норвежскаго. Въ 1283 г. на совЪфтВ въ гор. 
Сконз, на которомъ присутствовали 13 гра- 
‹овъ и 24 барона или рыцаря, было р шено, 
за, отсутстнемъ у Александра Ш мужского по- 
томства, признать его внучку, малолтнюю 
Маргариту, такъ назыв. «ДЪФву Норвежскую», 
наслздницею престола. Въ 1286 г. умеръ Але- 
ксандрЪ Ш п на престолъь должна была всту- 
нить Два Норвежская; въ дйствительности 
до ея прибытл управлялъ страною родствен- 
никъ Александра, Джонъ Бал1оль. Въ 1289 г. 
онъ созвалъь въ Брайгамъ новый королевский 
совфть, на который, кромЗ графовъ, бароновъ 
п рыцарей, были приглашены также еписко- 
ны, аббаты и пр1оры. Этоть совфтъь н3зкото- 
рые историки называють первымъ шотланд- 
скимъ парламентомь, но такое наименоване 
чаще придается слЗдующему совЪту, созван- 
ному въ 1292 г. СовЪфть 1289 г., согласно съ 
желан1емъ англИйскаго короля Эдуарда 1, по- 
становилъ выдать королеву за, сына, Эдуарда; 
но въ дДоговорф по этому предмету было 
условлено, что Ш. останется самостоятель- 
нымъ королевствомъ и сохранить неприкосно- 
венными свон законы и обычаи; король Ан- 
гли не получить права требовать отъ нея 
военной помощи; на рёшевя судовъ Ш. не 
будеть допущена апелляця въ суды Англии. 
Бесь этоть планъ былъ разстроенъ смертью 
восьмилзтней ДФвы Норвежской на пути изъ 
Норвейи въ Ш. (1290). 

2) Ш. подь властью королей изь разныть 
домовь д0 воцаремя дома Стюартовь. Борьба 
сь Антей за незивисимость (1290 — 13871). 
Смерть ДЪвы Норвежской сдфлала тронъ Ш. 
вакантнымь, Изъ 13 претендентовъ на этоть 
тронъ, основывавшихъ свои права на родетвз 
съ угасшимтъ домомъ, серьезными могит счи- 
таться три: Джонъ Бал1оль, Роберть Брюсъ и 
Джонъ Гастингсъ, прбисходивиие отъ трехъ 
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племянницъ Вильгельма Льва. Борьба между 
ними дала Эдуарду [ Английскому удобный 
поводъ проявить свои сюзеренныя права на 
Ш. Съ т8хъ поръ началась упорная борьба 
между Англей и Ш. обошедшаяся Англ! 
въ миллоны денегъь и сотни тысячъ челов$- 
ческихъ жизней, и еще дороже Ш. Начав- 
шееся-было экономическое и культурное раз- 
вите страны было вновь задержано на про- 
должительный пер1одъ; особеннымъ бфдетвямъ 
подвергалась южная часть Ш., пограничная 
съ Ангией. Въ 1292 г. быль созванъ въ Скон%` 
шотлачдск1й парламенть для рёшеня спора 
между претендентами. Парламенть постано-’ 
виль предоставить рёшен!е спора Эдуарду 1.. 
Эдуардъ даль Ш. въ ленъ Джону Бал!олю, на. 
котораго расчитывалъ, какъ на наиболе_ по- 


корнаго вассала. Сначала Джонъ Балоль и 
быль такимъ; между прочимъ, 0 талъ допу- 


---- 


женъ въ Тоуэръ, гдф и умеръ. Война продол- 
жалась со страшной жестокостью съ обфихь 
сторонт. ЗначИтОЛЬНЫЯ ЧАСТЬ НАбаХОНЫ оанной 

. бВжала въ горы_и_оттуда_вели. Во по- 
добную той, которую за 12 столёт!Й передъ. 


т$мъ вели каледонцы противъ римлянъ. ›а- 
влеше Ш., какъ завоеванною областью, Эду- 
ардъ ввзрилъ Варренну, гр. Серрею (\У/аг- 


геппе; ваг1е о? Зитгет). Но. Ш.. въ жфйстви- 
тельности не была завоеваня. Зам$на шотланд- 
скихь священниковъ английскими, раздача, по- 
граничныхт, земель англуйскимъ баронамъ, 
разорен1е страны англИйскими гарнизонами — 
все это вызвало стращное возмущене, во 
главз котораго сталь Вильямъ Валласъ (\У. 
У/аЛасе). Въ битв при Стирлинг%, въ т%с- 
номъ горномъ бколо Фортскаго за- 
шине). Валя асъ разбиль гр. Серрея ц_прину- 
дилъ его очистить страну (1290), посл$ чего 
сталь управлять ею какь «попечитель коро- 
лёвства» оть имени находившагося въ плну 
Бал оля. Эдуардь въ 1298 г. вновь вторгся въ 
Ш. `разбилъ`Валласа близъ Фалкирка, сжегъ 
города `Перть и С.-Андрюсъ и опустошиль 
значительную часть территори. Событя въ 
Англ]и заставили его оставить Ш., и ею 
вновь завладфлъ Валласъ. Въ 1804 г. Эдуардъ 
повторилъ нападеше на Ш., на этоть разь 
съ большимъ усп$хомъ. ЦФлый рядъ городовъ 
были частью сожжены, частью сами отворилн 
ворота: войска Валласа разбиты въ нфоколь- 
кихЬ битвахъ, самт Валласъ взять въ плЬнЪ 
и казненъ; отрубленная голова его была вы- 
ставлена, на лондонскомъ мосту. Эдуардъ охотно 
объявляль амнистпо“ всБмъ «мятежникамъ», 
которые“ ‘клали “бруже; Ш. было предоста- 
влено 10 м8стъ въ англЙскомъ парламент. 
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Для избран1я этихъ представителей было со- 
звано собраве (парламентъ) въ Перт$. Эдуардъ 
обнародовалъ здфсь планъ судебной реформы, 
вЪ основу которой были положены исправлен- 
ные законы короля Давида Г; вся страна 
была разд$лена на 4 административные и. 
судебные округа, во глав которыхь было по-, 
ставлено по два судьн — одному англичанину' 


ектъ не удалось,. такъ какъ . .ВНОВЬ : 


и одному шотландцу. Осуществить этоть ты 
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няются ненавидфвшими ихъ судьями и вла. 
стями отъ столь же враждебнаго имъ населе- 
нау, 1326 г. Роберть Брюсь впервые при- 
зваь\въ шотландскй парламенть 15 предста- 


‚вителей важнЪйшихъ шотландскихъ городовъ; 


мелк1е города выбирали сообща по-двое или 
по-трое одного представителя. Въ городахъ 
право пзбран1я представителей въ парламентъ 
съ самаго начала присвоили себф муници- 
пальные соз$ты, лишь въ весьма малой сте- 
пени представлявш!е собою интересы город- 


лась за оруже,- 
берта Брюса, внука того_Р. Брюса, который | ского населен!я, такъ какъ они пополнялись 


быль претендентомъ на корону_въ 1990 т. 
1305 т. т 


. Въ | по большей части путемъ кооптащи или въ 
оберть Брюсь короновался въ Сконф_ сравнительно р%дкихъ случаяхъь путемъ из- 


шотландским `корблемъ. пояь -именемъ Ро-: бран!я горожанами, имЗющими право граж- 


берта-Е `ОтвётомЪ_на это быль новый походь 
англичань на Ш, (1307); которагб не остано- 
вила и смерть короля Эдуарда. у ‚самой. гра- 
ницы этой страны. №го войска, подъ коман- 
дой графа Пемброка, двигались далфе. Вновь 
англичане жгли деревни, топтали жатвы, уго- 
няли скоть и довели страну до такой нужды, 
что бывали случаи каннибальства; особенно 
много такихъ случаевь относится, впрочемъ, 
къ пер1оду боле позднему, именно къ 1839— 
‚1340 г. На сёверв. страны Брюсь держался 
прочно, находя поддержку во всемъ м$ет- 
и главнымъ Вто сподвижников, 
быль Джемсь Дугласъ, любимый терой шот- 
ландскихь легендъ и ‘ПЗсенъ: Въ-—1ЗТа г. 
Брюсъ нанёсъ ангийскому войеку-—состояв- 
нему изъ 30000 чел., страшное поражене 
при-р: Ваннекбернъ: много тысячъ тёЛь было 
оставлено на полз битвы, нфеколько тысячь 
человзкъ попали въ плзнъ, жалюе остатки 


войска, съ самимъ королемъ.Эдуардомъ ПГво 
главъ, 0 


жали въ Англию; въ лагерф шотланд- 


—- я *- 


цамъ досталась богатая добыча. Эта битва 
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время`этого похода безполезнымъ изб]енемъ 
всЗхь попадавшихся ему подъ руку (между 
прочимъ, онъ сжегъ н®околько монастырей и 
избилъ монаховъ), вынужденъ былъ заключить 
перемир!е на 13 л$тъ п ‘признать корблёв- 
СКЙ” титулЪ Брюса. Въ 1321 г. цизвержене 
и смерть Эдуарда П: п вступлен!е на_англ!й- 
"ск! престолъь малолётияго Эдуарда Ш дало 
Роберту Брюсу поводь нарушить пёремир!е 
- и напасть на Англ!о. Нападене им ло усл$хъ; 
но мирному договору въ Нортгамитон® _Ан- 
гл]я отказалась отъ верховныхь правъ на Ш. 
‚Но_англАйсве бароны, получивине земельныя 
владфня въ Ш., сохранили ихь,— и Въ этомъ 
Слови лежала причина сильнаго недоволь- 
ства королемъ, какъ со стороны шотландскаго 
дворянства, такъ и со стороны новыхъ англ1й- 
скихъ землевлад$льцевъ, находившихъ, что 
ихъ права собственности недостаточно охра- 


данства. Парламентъ, собиравнИйся довольно 
регулярно уже съ 1292 г. и еще регулярн®е 
съ 1326 г., состоялъ, такпмъ образомъ, изъ 
дворянъ, духовенства и горожанъ. Призывая 
посл$днихь въ парламенть, король Робортъ 
надфялся найти въ нихъ опору противъ не- 
покорнаго дворянства. Но слабое развите 
городской жизнн дфлало роль городскихъ пред- 
ставителей въ парламент совершенно неза- 
мфтной; въ присутств1и важныхъ бароновъ и 
графовъ они являлись скорфе пхь свитою 
чЁмъ дЪйствительными депутатами. Въ 1399 г. 
умеръ Робертъ и ему насл го ВосЬМи- 
лфтн1й сынъ Давидъ П; регенство досталось 
гра, Нальду Мару. Малолфтство короля 
дало поводъ къ междоусобной войнЪ. Недо- 
вольные Нортгамитонскимъ мирнымъ догбво- 
ромъ бароны соединились` съ англичанами и 
выставили кандидатомъ на- престолъ Эдуарда 
Балюоля (сына Джона Бал!оля). `Регентъ, по- 


т ъ Ноколько пораженй, бфжалъь въ 
1333 г., вм ъ Давидомъ, во Франщю, а 


Эдуардь Бал1оль короновался въ Сконф. По- 
Л власть благодаря поддержк$ англичанъ, 
Эдуардъ Бал1оль долженъ быль признать свою 
лонную оть нихь зависимость. | но, принуж- 
денный считаться съ требованями и жела- 
шями своихъ подданныхъ, не могъ вполнЪ 
удовлетворить англичанъ. Недовольство раз- 
битой парти нашло новую пишу въ излиш- 
ней услужливости короля по отношеню къ 
англичанамъ, и все царствоване Эдуарда 
было наполнено какъ внутреннею кровавою 
борьбою, такъ и борьбою съ англичанами, сна- 
ряжавшими въ Ш. экспедиц!ю за экспедищей. 

ал1оль уступилъ англичанамъ городъ Бервикъ 
на Твидф. но жители города не признали 
этой уступки, и городъ быль взять англича- 
нами только посл упорнаго сопротивлен!я. Съ 
тфхъ поръь онъ навсегда остался во властн 
англичанъ. Въ 1346 г. Давидъ П едфлалъ по- 
пытку вернуться на родину, но, разбитый при 
Невиль Вроссф (близъ Дургама), попалъ въ 
плЪнъ къ англичанамъ. Война продолжалас, 
п безъ него, и на этоть разъ съ значительно 
большииь усифхомъ для ‘его сторопниковь. Въ 
1356 г. разбитый Эдуардъ Балоль бфжаль въ 
Англю. Шотландевй парламенть обратился 
къ Ангши съ просьбою освободить 
Англ1я согласилась наэто за уплату ей 100000 
серебряныхъ марокъ. Деньги были уплачёны 
и Давидъ вторично вступилъ на шотландок1й 
престол. Съ этого времени постоянная война 

. съ Англей прекратилась; только время 


‘ 
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— 


авида. . 
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оть времени она возобновлялась на сравни-| вольный и безлурный, фактически уступалъ 
тельно короткое время, какъ бы въ вид8 слу- | правлен!е своему брату Александру, герцогу 
чайныхь эпизодовъ въ борьб$ Англ!и съ Фран-| Альбани. Въ 1406 г. Роберть Ш умеръ. п 
щей, съ которой Ш. находилась въ союз$. | власть должна была перейти къ его сыну, 
Освобождене Давида было вызвано т%мъ, | Такову Г; но послёдн!Й еще за годъ передъ 
что Англ]я, руки которой были связаны сто-|т%мъ быль захваченъ англичанами ип нахо- 
лзтней войной съ Франщей, оказалась не въ| дился у нихъ въ плЗну, почему власть оста- 
силахъ вести въ то же время систематическую | лась въ рукахъ герцога Альбани, какъ ре- 
борьбу съ Ш., не приводившую къ осязатель- | гента, а посл$ смерти посл$дняго въ 1420 г.— 
нымъ результатамъ и обходившуюся къ тому | въ рукахъ его сына Мердоха. Александръ 
же очень дорого. Освобожденный изъ плёна | Альбани ничего не сдзлалъ и не хотВлъ сд}- 
Давидъ правиль Ш. вполнё самостоятельно. | лать для освобожден!я Такова. Вся его энер- 
Его сравнительно мирное царствоване было | 1я была направлена на борьбу съ дворян- 
началомъ экономическаго и культурнаго подз- | ствомъ при поддержкВ духовенства. На западВ 
ема Ш., слабаго и медленнаго; достигнутые | Ш. графы Дональды въ своихъ громадныхъ 
результаты время оть времени терялись вел д- | помстьяхъ обладали почти неограниченной 
стве набфговъ англичанъ или вол$детве | властью и по временамъ вели войны съ с0- 
войнъ бгроновъ и графовъ между собою или | сВдними дворянами; такимъ же значенемъ 
съ короной. Уровень культуры Ш. стоялъ | на юг пользовались Дугласы. Александръ 
чрезвычайно низко сравнительно съ культур-| Альбани силою оружя заставилъ Дональдовъ 
нымъ уровнемъ англичанъ. Во время царство- | признать свою власть и конфисковалъ часть 
ван]я вида, и даже значительно позже, лишь | ихъ владзн!Й въ пользу короны, т. е. въ свою 
очень немноме изъ дворянъ Ш. умфли читать | собственную пользу. Въ 1412 г. Альбани осно- 
и писать. Городовъь почти не существовало: | валь первый въ Ш. университеть въ Абер- 
Глазго, Эдинбургъ, Скона, Перть и др., назы- | динф, который имЗлъ очень большое значене 
вави!еся этимъ именемъ, въ дЪйствительно-| для распространеюмя образованля въ странф$. 
сти были небольшими поселен!ями; въ Глазго | Въ 1424 г., волЗдетв1е настойчиваго требова- 
въ ХУ в. было не боле полутора тысячъ жи-| н!я со стороны парламента, Мердохъ Альбани 
телей, все богатство которыхъ заключалось | вступилъь въ переговоры съ антлйскимъ пра- 
въ небольшомъ количеств скота и въ н$- ‚ виТельствомъ объ освобождении Такова, кото- 
сколькихъ акрахъ дурно обработанной земли; | рое п состоялось за денежный выкупъ въ 
Денфермлинъ, который въ ХШ, ХГ' и ХУ вв. | 40000 фн. стерл. Таковъ не оправдалъ ожи- 
всего чаще былъ резиденщей шотландокихъ ! дан!Й дворянства и продолжалъ политику сво- 
королей и въ которомъ нерздко собирались | ихъ предшественниковъ съ еще большей энер- 
шотландоме парламенты, быль бЪдною дерев- | {ей и талантомъ (см. Х Ш. 614). Тотчасъ по- 
нею изъ н%®еколькихь десятковъ или сотенъ| ся дЗйствительнаго вступленя на престолъ 
деревянныхь хижинъ; въ АбердинЪ только |онъ потребовалъь оть дворянъ предъявленя 
къ концу ХУ] в. число жителей достигло 8000. | харт1й, на основан!и которыхъ они владёють 
Въ Перт®, самомъ большомъ городз того вре-' своими землями, и добился того, что значи- 
мени, въ 1585 г. было 9000 жителей, а въ! тельная часть земель была возвращена и от- 
ХГУ в. онъ лишь немного превышалъ Глазго. | дана либо церкви, либо коронф. Проведен!е 
Главными занят1ями жителей были земледф-| этой мёры находилось въ связи съ рефор- 
ле, скотоводство и рыбная ловля; лососина и | мой судопроизводства и судовъ, которые были 
другая рыба была съ ХГУ в. предметомъ за- | поставлены въ большую зависимость оть ко- 
граничной торговли. Ремесла стояли на са-| роны. Подобныя м$ры не могли пройти безъ 
мой низкой ступени развит!я: копья, луки п|сильнаго противодЪйств1я, которое Гаковъ по- 
стрзлы получались въ Ш. изъ-за границы, пре-| давлялъ сурово. Въ томъ же 1424 г. король 
имущественно изъ Фландрии, какъ и повозки, | арестовалъ въ самомъ парламент5, созванномъ 
тачки, металлическя лопаты, плуги и вообще | въ Пертв, боле 20 дворянъ и многихъ изъ 
сельскохозяйственныя орудя. Даже высше | нихъ казнилъ. Черезъ два года онъ пригла- 
классы населен!я не пи въ ХУ и ХУ вв. | силъ къ своему двору въ Инвернессъ вождей 
стеклянныхъ оконъ; мыло въ Ш. было почти | горной Ш., захватилъь ихъ, нзкоторыхъ каз- 
совершенно неизвестно до ХУТ в., а произ-| ннлъ, а другихъ разсадиль по тюрьмамъ. Въ 
водиться въ ней стало лишь съ ХУП в. Цар-| народныхъ преданяхь Ш. Таковъ [ остался 
ствован!е Давида отм®чено н®которымъ уси- | образцомъ государя. Въ 1487 г. онъ быль убить 
ленемъ королевской власти, весьма непроч-| возмутившимися противъ него баронами. Его 
нымъ. Въ 1311 г. Лавидъ умеръ безъ потом-| мфето заняль малол$ты!Й сынъ его. [аковъ П. 
ства. Парламентъ возвелъ на престолъ сына | Во время его несовершеннол $ т1я происходила, 
его сестры, Роберта Стюарта, основателя но- | ожесточенная борьба различныхъ дворянскихъ 
вой династи. родовъ, сопровождавшаяся клятвопреступле- 

3) Ш. во времена Стюартовь д0 личной унли | ями и убствами. Какъ только въ 1449 г. 
с5 Атзей при Таковь ИТ (1871—1603). Цар-| Таковъ П принялъь въ свои руки правлене, 
ствован!е Роберта П (1871 — 90) отм$чено | онъ началъ борьбу съ ними. въ особенности 
возобновившейся въ 1377 г. борьбой съ Ан-| съ родомъ графовъ Дугласовъ. Въ 1452 г. онъ 
гл1ей (наиболБе опустошительно было напа- | пригласилъ  ирлаеа ко двору и принялъ его 
дене 1385 г.) и одновременной борьбой съ | со всевозможными почестями, но затВмъ всту- 
собственнымъ дворянствомъ. Еще тяжел$е для | пилъ съ нимъ въ споръ п лично убилъ его. 
короны оказалась эта борьба при его сынЪ! Часть имущества его была конфискована, но 
Роберт Ш (1390 — 1406). Роберть Ш, без- , семья Дугласовъ, вмЗстЪ съ остатками иму- 
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щества, сохранила свое значен!е и силу на 
югё Ш. Во всей своей дзятельности Гаковъ П 
руководствовался сов$тами Кеннеди, епископа 
с.-андрюскаго. Къ эпох® [акова Г н въ 060- 
бенности Такова П относится новая органп- 
защя шотландской арми, вооруженной ружья- 
ми и пушками, пр1обрзтаемыми изъ-за гра- 
ницы. Таковъ П погибъ во время начатой пмъ 
войны съ Ангией (подробности его царство- 
ван1я и смерти см. , 


Шотландия 


его усерд1е ему былъ данъ титулъ «Защитника 
взры», перенесенный на него съ Генриха У. 
Въ 1532 г. Таковъ У учредиль, въ качествЪ 
верховной судебной инстанщи, «Коллег!ю 
стищи>», состоявшую изъ 15 судей—8 духов- 
ныхъ и 7 свётокихь, председательство долж- 
но было принадлежать лицу духовному. Ста- 
тутомъ 1540 г. было запрещено занимать ка- 
юя либо должности на службЪф лицамъ, подо- 


614) въ 1460 г. Сынъ зрёваемымъ въ ереси; католикамъ запрещше- 


его Таковъ Ш (1460—88) продолжалъ борьбу но давать приють еретикамь. Дворянство, 
противъ дворянства и погибъ во время этой группировавшееся около Дугласовъ, къ сере- 


борьбы (см. Гаковь Ш, ХШ, 614). Сынь п| дин 


УТ в. въ значительной степени было 


наслЗдникъ его ГТаковъ [У (1488—1513) стре-, протестантскимъ, а въ вопросахь политиче- 


мился закончить борьбу короны съ дворян- 
ствомъ нфкоторыми уступками посл$днему, но 
въ общемъ продолжалъ политику своихъ пред- 
шественниковъ, состоявшую въ покровитель- 
ствф церквн п въ ограниченши могущества 
дворянъ, — политику, во второй своей части 
почти столь же безрезультатную, какъ`и по- 
литика его предшественниковъ. Въ 1496 г. 
онъ возобновилъ войну съ Ангшей, закончив- 
шуюся, послф нфеколькихъ перерывовъ, въ 
1508 г. его женитьбою па Маргарит8 Тюдоръ, 
дочерн короля Генриха УП. Смерть поелЗд- 
няго въ 1509 г. дала ему поводъ нарушить 
миръ, заключить договоръ съ Франщшей и 
вторгнуться въ Нортумберландъ, гдф онъ и 
погибъ въ несчастной для шотландцевъ битв% 
при Флодден?. Маргарита, сдвлавшаяся ре- 
гентшею королевства при своемъ малолтнемъ 
сын$ [аковз У, заключила миръ съ Англей, 
& сама черезъ годъ посл смерти мужа вету- 
пила въ новый бракъ съ Дугласомъ, графомъ 
Ангусскимъ. Дворянство, враждебное Дугла- 
самъ, возмутилось и призвало изъ Франщи 
жившаго тамъ въ изгнаюи герцога Альбани. 
Осажденная въ Стирлинг8, Маргарита должна 
была выдать своего сына своимьъ противни- 
камъ. Власть перешла къ герцогу Альбани, 
какъ къ регенту; но борьба продолжалась, п 
ВЪ 1524 г. Альбани долженъ быль жаль 
изъ страны п вновь уотить регентство 
Маргарят5 (см. Таковъ У, ХШ, 615). Гос- 
подствующимъ влляемъ стали пользоваться 
Дугласы, политика которыхъ была рёшитель- 
но враждебна церкви. Въ 1528 г. аржепи- 
скопь Битонъ (Везёоп; см. ГУ, 3) устроилъ 
заговоръ, давший Гакову возможность бЪжать 
изъ-подъ опеки Дугласовъ, провозгласить себя 
совершеннол$тнимъ п взять въ свои руки 
власть. Политика [акова \У была продолже- 
н1емъ политики его предшественниковъ, только 
она въ еще большей степени благопруятство- 
вала церкви. Битонъ, въ 1539 г. возведен- 
ный въ зваше аржепископа с.-андрюскаго, 
жестоко преслдовалъ дворянъ, подвергая ихъ 
казнямъ, изгнанямъ и конфискащямъ. Это 
создало благопраятную почву для реформации, 
которая нашла въ Ш. сочувств!е пренмуще- 
ственно среди дворянства, & велфдь за дво- 
рянствомъ — и среди зависВвшаго отъ него 
сельскаго и городского населен!я. Поэтому 
борьба Такова, У съ дворянствомъ приняла фор- 
му борьбы съ еретиками и велась, какъ и въ 
другихь странахъь Европы, при помощи ко- 
стровъ п казней вообще. Таковъ У охотно самъ 
присутствовалъь при судф надъ еретиками. За 
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скихь сочувствовало Англии. Въ 1542 г. со- 
юзъ между Ш. и Франщей довелъ дёло до 
новой войны съ Ангшей. Когда 20000 чел. 
англЙскаго войска, подъ командой Норфоль- 
ка, перешли черезъь гранпцу Ш. п грабили 
страну, шотландское дворянство отказалось 
явиться въ армио по призыву Гакова У; лишь 
немног!е посл$довали призыву своего короля. 
На-скоро собранное войско въ послушныхъ 
еще Такову У горныхъ кланахъ оказалось 
крайне недисциплинировапнымъ;, его офице- 
ры никуда не годились. Вел дств1е этого вся 
десятитысячная шотландская арм!я была раз- 
бита близъ залива Сольвей передовымъ от- 
рядомъ английской кавалер1и изъ 300 чел.; 
артиллер1я и багажь попали въ руки ан- 
гличанъ. Извфст!е объ этой битв произвело 
удручающее впечатлёне на Такова У, ко- 
торый заболфль и скоро умеръ, оставивъ 
престолъ только что нередь тфмъ родившей- 
ся своей дочери Марш Стюарть. Въ силу 
завзщан1я умершаго короля регентомъ дол- 
женъ былъ сдфлалься архмепископъ Битонъ, 
но дворяне арестовали его, лишили зван]я 
правителя и поставили на его м$сто гр. Ар- 
рана, протестанта и сторонника англайской 
парти. Война съ Ангмей временно прекра- 
тилась: у Генриха УШ не было денежныхъ 
средствъ и притомъ онъ надфялся присоеди- 
нить Ш. кь Англи инымъ способомъ. Онъ 
предложилъ гр. Аррану бражь между Марей 
Стюарть и его сыномъ, наслёдникомъ англ!- 
скаго престола Эдуардомъ; для обезпеченя 
договора Мар1я должна была отправиться 
въ Англио и четыре важныя кр$фпости Ш.— 
быть отданы англичанамъ. Арранъ и англй- 
ская партя готовы были на это, но чрезмр- 
ность требованй Генриха вызвала негодова- 
н1е въ народ п даже въ парламентВ, и до- 
товоръ не состоялся. Между тзмъ Марйя бы- 
ла, коронована. Въ отместку за это Генрихь 
отправилъ флоть въ Фортемй заливъ (1544); 
нападен!е съ этой стороны было совершенно 
неожиданно и застало шотландцевъ врас- 
плохъ; городъ Лейть быль захваченъ и раз- 
грабленъ англичанами, Эдинбургъ, тогда еще 
совершенно деревянный, сожженъ; страна на 
нфеколько миль вокругъ опустошена. Но Ан- 
гл1я, у которой связаны были руки войною съ 
Франц, не могла продолжать завоеване Ш., 
т$мъ боле, что разграблен!е н%которыхъ зе- 
мель графовъ Дугласовъ и другихъ сторон- 
никовъ англ!йской парт!и во время этой вой- 
ны вызвало сильное раздражен1е противз, 
Генриха. Правлене Аррана было полнычмъ 
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торжествомт, дворянской парти; изгнанники 
вернулись на родину, конфискованпыя землп 
въ значительной степени были возвращены 
прежнимъ собственникамъ. Однимъ изъ ак- 
товъ этой борьбы было звфрское умерщвлеше 
архепископа Битона, захваченнаго и уби- 
таго нфоколькими дворянами въ сго собствен- 
номъ замк$; его трупъ былъ повфшенъ на 
воротахъ его замка, (1546). Въэтомъ убЙствЪ 
дфятельное участ1е принималъ и Джонъ Ноксьъ, 
съ 1540-хь годовъ ‚о проповздывавший въ Ш. 
пресвитертанство ‚ 322). Въ 1548 г. вдо- 
въ Гакова У-го, Мар! Гизъ, удалось увезти 
свою дочь, королеву Мар!ю Стюарть, во Фран- 
цию, гдф она п осталась, воспитываясь при 
французокомъ дворЪ, п въ 1558 г. вышла, за- 
мужъ за дофина, въ слЁдующемъ году вету- 
пившаго на престолъь подъ именемъ Франци- 
ска П. Господство дворянства въ Ш. было 
подорвано его внутренними несоглаяями, ко- 
торыя въ 1554 г. привели къ паденю Арра- 
на и къ замёнЪ его на правахь регентши 
Марей Гизъ. Это событ!е почтя совпало со 
вступленемъ на ангиЙскй престоль Мари 
Кровавой (1553—58) и съ началомъ католи- 
ческой реакци въ Англи. Она началась и 
въ Ш., хотя п не въ такихъ крайнихъ фор- 
махъ, какъ въ Англи. Но было уже поздно: 
протестантизмъ пустилъ слишкомъ глубоюме 
корни. Въ 1559 г. проповёдь Нокса въ Перт 
зызвала возстан!е; народъ сталъ грабить цер- 
хви п разорять монастыри. Королева съ фран- 
цузскимь войскомъ двинулась на этоть го- 
родъ, но волнен!е распространилось на, очень 
многе города, въ томъ числ н на Эдин- 
бургъ. Въ Эдинбург съЗздь дворянъ-проте- 
стантовъ постановилъ устранить королеву- 
правительницу отъ правлен1я на томъ осно- 
ваши, что она шла «противъ славы Всевыш- 
няго, противъ свободы королевства п про- 
тивъ благосостоян1я дворянства». Война окон- 
чилась смертью Мари Гизъ въ 1560 г. Дво- 
ряне созвали шотландовй парламентъ, на ко- 
торый не допустили значительную часть ду- 
ховенства. Этоть парламенть прежде всего 
издалъ на англ1йскомъ п кельтокомъ (шотланд- 
скомъ) языкахъ «Исповфдане в$ры», въ кото- 
ромь принципы кальвинистской доктрины 
были провозглашены «спасительнымъ и здо- 
ровымъ ученемъ, основаннымъ на непогр?- 
шимомъ слов$ Божемъ>. Затфмъ онъ нёсколь- 
кими статутами отвергь власть папы, запре- 
тилъ исповфдан!е католицизма, назначилъ су- 
ровыя наказанля (до смертной казни при ре- 
цидив$) за служеше и даже за посфщен1е ка- 
толической мессы, ршилъ закрыть монасты- 
ри и конфисковать ихъ имущества и огуломъ 
отмфнилъ вс статуты. когда-либо изданные 
въ пользу церкви (1560). Такимъ образомъ 
установилась шотландская пресвитерланская 
церковь. Перевороть произошелъ съ довольно 
большой легкостью. Старое духовенство сопро- 
тивлялось н$которое время. но было частью 
казнено, частью изгнано; очень быстро созда- 
лось новое духовенство изъ совершенно новыхъ 
людей—горожанъ и дворянъ. Оно очень бы- 
стро пр1обрфло популярность и силу. Въ 1560 г. 
тмеръь Францискъ НП Французск!й; королева 
\Тар1я Стюарть, по приглашеню парламента, 


807 


прибыла въ 1561 г. на родину и вступила въ 
управлен1е королевствомъ. Не смотря на ел 
католическое воспитан1е, она сначала доволь- 
но легко примирилась съ новымъ положешемъ 
вещей и сдзлала своимъ министромъ проте- 
станта гр. Муррея (ея личную исторю и 
нёкоторыя подробности ея царствовал см. 
ХУ, 641). Въ это время въ Ш. новое духо- 
венство стало въ такую же оппозицию къ дво- 
рянству, въ какой ранфе стояло духовенство 
католическое. Еще въ 1560 г. Ноксъ съ това- 
рищами представилъ въ парламенть проше- 
н1е, въ которомъ приглашалъ его возвратить 
новой церкви захваченную у католической 
церкви собственность. На требован1е это пар- 
ламентъ сначала даже не отвётилъ, а потомъ 
ограничился возвралцен1емъ одной шестой до- 
ли конфискованныхъ церковныхъ имуществе. 
Съ 1565 г. Марля Стюарть начала новую ка- 
толическую реакцпо, которая уже въ 1567 г. 
привела ее къ вынужденному отреченю 
оть престола п къ возведено на престолъ 
ея годовалаго сына Такова УТ подъ ре- 
гентствомъ гр. Муррея. Первые годы новаго 
царствован1я вновь были чрезвычайно бур- 
ны. Въ 1510 г. Муррей быль убитъ изъ лячной 
мести Гамильтономъ, и мфето его занялъ, 
въ силу парламентскаго постановленя, отецъ 
Дарнлея (дздъ Такова) гр. Ленноксъ, въ 
свою очередь убитый черезъ годъ, затЗмъ 
гр. Маркъ, а посл его смерти въ 1579 г. 
гр. Мортонъ. Во все это время Елизавета, 
королева англ1йская, не разъ вмфшивалась 
путемъ пнтригь въ борьбу парт. При Мор- 
тонё страна несколько отдохнула, но уже въ 
1578 г. онъ былъ устраненъ; двВнадцатилт- 
ый король провозглашенъ совершеннолфт- 
нимъЪ и вступилъ въ управлене страною, им$я 
около себя совЗтъ изъ двфнадцати дворянъ. 
Протестантизмъ быль уже проченъ, и борь- 
ба партй приняла новый характеръ. Раз- 
рывъ между церковью и правительствомъ быль 
полный; духовенство, по крайней мЪр$ низ- 
шее, съ середины 1570-хъ гг. стремилось къ 
отм$н$ епископства, не основаннаго, по его 
мин, на слов8 Божемъ п противорфчившаго 
демократическому чувству, проникавшему но- 
вую церковь. Между тёмъ, при первоначаль- 
номъ ея создани были назвачены п епископы. 
Стремлен!е духовенства находило опору ръ 
народныхъ массахъ, сельскихъ п городскихъ, 
которыя къ этому времени появляются на сце- 
нф истори, какъ новая, не лишенная зна- 
чен!я сила. Корона и дворянство одина- 
ково стояли за епископское зване, какъ за, 
1ерархическое начало, дающее возможность 
властвовать надъ церковью. Упорная борьба 
выражалась въ пропов$дяхь священниковъ, 
громившихъ короля, п въ неподчинен!и на- 
значаемымь епископамъ. Въ 1592 г. парла- 
менть отмФнилъ епископство, но черезъ н$- 
сколько лфть Г[аковъ добился его возстано- 
влен!я. Лля этой цли онъ воспользовался 
случайнымъ бунтомъ, вспыхнувшимъ въ Эдин- 
бург$ (тогда уже столнцф государства). Онъ 
съорганизовалъь всяюй сбродъ изъ низшихъ 
слоевъ населеня п изъ бароновъ съ подвласт- 
ными имъ крестьянами изъ горной Ш., п на- 
правилъ ихъ на Эдинбургъ. Подъ угрозой раз- 
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граблен!я муниципалитеть п духовенство Эдин-, сихъь поръ непосвященные, създили въ Лон- 
бурга, согласились признать власть епископовъ. донъ, гдз получили посвящене отъ англий- 
То же сдёлаль и парламенть, хотя королю! скихъ прелатовъ. Они были навербованы изъ 
пришлось съ нимъ бороться цфлыхъ три года! людей, достаточно послушныхъ Гакову; для 
(до 1600 г.), когда, при помощи подбора чле- ‚ священническихь мфсть нашлись тав1е. же. 
новъ, онъ дДостигь своей цфлн. ПослБ этой! Въ парламентв новопоставленные епископы 
реформы парламентъ состоялъ вновь изъ тёхъ | былп вполнЪ креатурами Такова; ни въ дво- 
же трехъ сослов!Й, что и прежде, только съ за-, рянствЪ, ни даже въ сослови горожанъ, те- 
мЪной католическаго духовенства протестант-, перь мензе покорномъ, чёмъ ране, король 
скимъ п съ привлеченемъ въ него предста- не встрёчалъь достаточнаго противодзйствия, 
вителей низшаго дворянства, въ которомъ Та- п потому въ 1618 г. ему удалось провести 
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ковъ расчитывалъ найти опору противъ дво-, 
рянства высшаго. Съ этимъ послёднимъ борь- 
ба короны продолжалась, не смотря на союзъ 
по церковному вопросу. Духовенство было 
представлено въ парламентв епископами и 
членами низшаго духовенства, назначаемыми 
королемъ изъ вшестеро большаго числа кан- 
дидатовъ, представленныхъ церковью. Отно- 
шен1я съ АнгШей въ царствоваше Тапова, 
были по преимуществу мирныя. Въ 16586 г. 
быль заключенъ въ Бервик$ договоръ, по ко- 
торому Гаковъ получаль оть Елизаветы еже- 
годную денежную субсидшю. Договоръ этоть 
обезпечилъ нейтралитеть со стороны Такова, 
когда Елизавета казнила его мать, и подгото- 
виль признан!е Такова, какъ потомка Ген- 
риха УП по женской лии, наслёдникомъ 
англйскаго престола. 

4) Ш. в. личной уни, съ Аньмеи (1608—1757). 
Смерть Елизаветы (1608) призвала на престоль 
Англи акова УТ, какъ короля Англ1и назы- 
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важную мЪФру, кь которой онъ стремился уже 
давно — уничтожен!е генеральныхъ собран! 
шотландской церкви, являвшихся органомъ 
верховнаго ея управленя. Такимъ образомъ, 
духовенство было окончательно сломлено. Въ 
1625 г, умерь Таковъ_ УТ и на престолъь_воту- 
пиль Карль [. Только черезь 8 лЬть посл 
вступленя на престолъ онъ короновался шот- 
ландской короной въ Эдинбург®. Въ Ш. онъ 
продолжалъ политику своего отца, какъ въ цер- 
ковныхъ, такъ и въ иныхъ вопросахъ. Ближай- 
шимъ его совфтникомъ по церковнымъ дёламъ 
быль аржмепископъ кентерберйсяй Лаудь 
(ХУП, 895). Главная цфль Лауда и короля 
состояла. въ сближени шотландской церкви 
бъ англиканской, которую легче было обра- 
щать въ оруд!е королевской воли, чёмъ боле 
демократическую. церковь шотландскую. По 

10 короля съ 1688 т. епископы и свя- 
щенники должны были употреблять при бого- 
служен!и ризы; тё, которые этого не испол- 


вавшагося Таковомъ [, и такимъ образомъ | няли—а ихъ было еще очень много, —под- 
совершилось соединене двухъ госузарствъ, | вергались различнымъ карамъ; т8 же, кото- 
имфвшее характеръ ун!и чисто личной. Оба! рые ато исполняли, вызывали народное не- 
государства сохраняли отдёльные парламенты ' годован!е. Въ 1636 г., по единоличной вол 
и всв свои учрежденя. Тёмъ не мензе со-| короля, руководимаго Лаудомъ, безъ согла- 
быте это имфло громадное значене для Ш. с1я парламента была издана «книга кано- 
До сихъ поръ въ борьб8 трехъ главныхъ силъ, | новъ», отдававшая управлен!е церковью въ 
—короны, духовенства и дворянства, — ни|руки епископовъ; для права, обученля требова- 
одна не им$ла замфтнаго преобладания. Те- лось разрзшенте со стороны епископа, печа- 
перь король богатой, могущественной и куль-. тан1е книгъ отдано подъ епископскую цен- 
турной Англи пр1обрфталъ громадную силу, | зуру; епископы же состояли подъ непосред- 
которою онъ могъ пользоваться и въ другомъ , ственной властью короля. Въ слфдующемъ 
своемъ государств, и даже съ гораздо бол:-! году король также самовластно запретилъ 
шей легкостью, чёмъ въ Англи. Съ другси’такъ называемую «литурйю Нокса» (соста- 
стороны, миръ п спокойств1е, безопасность оть | вленную Ноксомъ по образцу женевской) 
военныхъ набфговъ, атакже боле тфсная связт. | и замнилъь ее другою, сходною съ литур- 
съ такой культурной стракой, какъ Англ!я,'Г1ей англЙской церкви. Лфтомъ 1687 г. но- 
должны были благотворно вмять на экономп-! пая литуря была введена въ Эдинбург$. 
ческое и умственное развит!е страны. Таковх 1 Лишь только въ одной изъ церквей Эдинбурга, 
попытался-было (1604) произвести ислыое сл1я- священникъ открылъ молитвенникъ, какъ на- 
не двухъ государствъ въ одно, 6? 65 ж- ' чался шумъ. Церковь была очищена полиц!ей, 
пытка разбилась о сопротивлен!е ане.Льекьго но мятежъ распространился по городу, а за- 
парламента. Главной его задачей бас ле тёмъ движен!е охватило всю страну. Осенью 


только сломить непокорство ненавистнаго 
ему духовенства, но и отмотить ему за преж- 
нее — и онъ вполнф достигь своей цфли. 
Какъ при его предкахъ корона дёйсгвовала 
казнямн, тюрьмой и конфискащями противъ 
графовъ и бароновъ, такъ теперь она дфй- 
ствовала противъ священниковъ. Ихъ руково- 
дитель посл смерти Нокса, Андрью Мель- 
виль, когда то оскорбивиий Такова, назвавъ 
его «глупымъ слугою Господа», подвергся мести 
короля, посадившаго его въ Тоуэръ, & по- 
томъ изгнавшаго изъ страны; участь дру- 
гихь священниковъ была еще хуже. Епи- 
скопы, назначенные правительствомъ, но до 


королю была представлена петиця, подпи- 
санная дворянствомъ, духогенствомъ и почти 
всфми корпоращями государства, требовавшая 
уничтожен!я епископства. Въ 1638 г. былъ 
возобновленъ старый ковенантъ 1581 г. (ХУ, 
509), и ему присягнулъь почти весь народъ. 
Вътомъ же 1638 г. въ Глазго, вопреки волз ко- 
роля, собралось генеральное собран1е церкви 
и отказалось разойтись, не смотря на прямой 
приказъ королевскаго коммиссара. Это собра- 
н1е отм$нило епископство и возстановило 
прежн!е обряды въ церкви. Исполнить это 
постановлене было сравнительно не трудно; 
священники въ большинствЪ подчинились ему 
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охотно, а епископы сами бфжали изъ страны. | Карлъь П назначилъь своего любимца, графа, 
Карлъ не могъ примириться съ этимъ и началъ ! впослфдств1и герцога Лаудердаля С 394), 
готовиться къ войн. Шотландцы его преду- | сохранившаго свою власть надъ Ш. н посл 
предили. Въ стран быстро образовалось на- образован!я министерства Кабалы (ХЛ, 775). 
родное ополчене; волонтеры, служившие на, | Въ 1610 г. былъ проведенъ черезъ шотландекй 
материк$, поспфшили на родину; ген. Лесли, | парламенть актъ, назначавиий смертную казнь 
служивш!Й подъ шведскими знаменами, сталь, за публичную проповфдь или молитву безъ 
во главЪф шотландской арм. Шотландская | спецальнаго разрфшеюя. Лля борьбы съ 
армия изъ 20000 чел. перешла черезъ границу; | своими противниками правительство вновь 
на встрЗчу ей поспёшилъь Карлъ со своей! прибфгало къ науськиваню горныхъь раз- 
боле многочисленной, но гораздо мене ди- `бойниковъ на мирныхь жителей долинъ. 
сциплинированной армей, въ которой чув- 'Вь 1679 г. нзеколько ковенантеровъ убили 
ствовались симпати къ инсургептамъ, широко аржепископа с.-андрюскаго, что послужило 
распространенныя п въ англЙйскомъ парла-! сигналомъ ко всеобщему возстан1ю ковенан- | 
мент8. Послф долгихъ переговоровъ ине им$в-'теровь илн виговъ, какь ихъ стали на- 

шихъ большого значен1я военныхъ дЪйствй, зывать. Инсургенты были разбиты Монму- 
Карлъь [ пошель на уступки. Въ 1641 г. онъ томъ при Ботвелль Бриг и возстане было 
лично посфтиль Ш. и согласился на всЪ тре- | подавлено. Въ 1685 году умеръ Карлъ П-ой 
бован!я ковенантеровъ. Миръ, однако, быль и на престолъ вступилъ Таковъ (П-ой 
непроченъ, и война вновь началась въ 1643 г.'какъ король англйсюй.) Онъ отм$нилъ всё 
(подробности см. Револющя въ Англи, ХХУТ, | законы противъ католиковъ, допустилъ въ Ш. 
431, и Карлъ Г, ХТУ, 531). Въ 1646 г. Карль [|1езуитовъ и назначаль католиковъ на, многя 
самъ отдался шотландцамъ, которые выдали его | должности. Этимъ онъ возмутилъ противъ себя 
англ. парламенту за вознаграждене въ 400000 | сторонниковъ епископальной церкви не мене, 
фн. стерл. Посл казни Карла 1 въ Ш. при- | ч8мъ ковенантеровъ; поэтому англ!йская ре- 
былъ его сынъ Карлъ (1650). Онъ согласился волющя 1688 г. была встрфчена въ Ш. съ 


подписать ковенанть, выразить публично со- | восторгомъ. Повсем$стно началось возстане: 
жалфн!е о томъ, что сдфлалъ его отецъ, и дать | епископальные священники п сами епископы 
вс требуемыя ковенантерами обязательства, | ИЗГОНЯЛИСЬ ИЗЪ церквей п изъ своихъ домовъ, 
и потому быль признанъ королемъ. 1 января | жилища ихъ подвергались разрушен!ю, а, сами 
1651 г. онъ короновался шотландскою короною ! они—смерти, если не уси вали бЪжать. Виль- 
въ Сконф. Такимъ образомъ произошло какъ | гельмь Ш изъ Лондона созвалъ въ Ш. кон- 
бы расторжене уни между двумя государ- | венть, подобный созванному имъ въ Англш. 
ствами: Ш. была монармей, подъ властью | Конвентъ рфшилъ, что Гаковъ утратиль корону 
короля изъ старой династш. Англ1я же была | и предложилъ ее Вильгельму и Мари. Предло- 
республикой. Это продолжалось недолго. Въ | жен1е сопровождалось «изложешемъ правъ» 
сентябрф 1650 г. Кромвель разбиль арм!ю | (Саша о г124$), подобнымъ англ Иской «де- 
Лесли при Денбар$, а въ сентябрЪ 1651г.— | клараши правъ», съ тёмъ отлищемъ, что въ 
армю Карла П, вторгнувшуюся въ Англ!ю, | С1апшт было включено требоване объ отмфнЪ 
при Ворчестерь, посл$ чего Карлъ бфжалъ | епископства. Корона и изложен1е правъ были 
во Франщю. Всел$дъ зат8мъ ген. Монкь безъ | приняты. Однако, въ Ш. было нфсколько гор- 
большого труда усмириль Ш., которая была| ныхь клановъ, населеве которыхъ стояло 
соединена съ Англей въ одну республику; | на сторонз Такова: ихъь пришлось усмирить 
шотландсюй парламенть быль уничтоженъ | силою оружмя и измфнническимъ уб]1йствомъ 
(ХХУГ 437); представители, избранные зпот-| ихъ вождей, приглашенныхъ въ Гленкое для 
ландокимъ народомъ, заняли мфето въ общемъ | переговоровъ (1692); это. было сдфлано съ 
парламент 1654 г. рядомъ съ представите- | соглася короля. Въ Шотландии была возста- 
лями Ангии. Кромвель былъ недоволенъ шот- | новлена пресвитеранская церковь. Акть 
ландскими выборами, и выборы 1656 г. въ|]о терпимости, предложенный Вильгельмомъ 
Ш. были обращены въ фикц!ю: устроено было | не прошелъ черезъ шотландскй парламентъ; 
избран!е лицъ, намфченныхъ Кромвелемъ. Въ | тёмъ не менфе король заявилъ, что пока онъ 
1660 г. Карлъь Ц вновь получилъ власть въ Ан-| царствуетъ, никто не будеть пресл$дуемъ за 
гл1и и вмёств съ тёмъ въ Ш. Въ противопо- | релиозныя убфждевя; это обфщаюе было 
ложность Гакову УТ (Г), стремившемуся къ | дВйствительно исполнено. Посл вступленя 
смяню Ангии съ Ш.. Варлъь ( р%шилъ ихь | на престолъ королевы Анны (1702) и въ Ш.., 
разъединить и возстановить старый порядокъ.|н въ АнгЛи широко распространилось стре- 

ъ Эдинбург былъ созванъ шотландокй пар- | млене къ окончательному соединен!ю обфихъ 
ламентъ (такъ назыв. «пьяный парламентъ», ко- | странъ въ одно государство. Осуществленио 
торый въ своихъ реакцонныхъ стремлен1яхъ | плана препятствовали очень сильные интере- 
превзошелъ даже англ!йскихъ кавалеровъ), и|сы, шотландская аристокраля опасалась по- 
однимъ актомъ уничтожиль всф мфропр1ятя | терять свое значен!е; шотландскай парламентъ 
предшествующихъшотландскихъ парламектовъ | не хотёлъ, чтобы Ш. принимала участле въ пла- 
и эпохи республики. Ковенанть былъ отм$ненъ, | тежБ части англ!Искаго государств. долга; 
генеральныя собравя церкви отмфнены, епи- | крайн!е ковенантеры не желали распростра- 
копы возстановлены и получили свое мфсто | нен!я на Ш. акта о терпимости католикамъ. 
въ парламент. Маркизъь Аргайль и длин-|3а то торговопромышленнный классъ Ш. 
ный фядь другихъ лицъ, противившихся | очень сильно стремился къ соединеню. Въ 
этимъ мёроприятямъ, были отправлены на| свою очередь Англия не хотЗла уступать Ш. 
эшафотъ. Статсъ - секретаремъ по д$ламъ Ш. | какой-либо доли въ ея монополи торговли 
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съ колонями. Въ 1108 г. шотландекйЙ пар- на города приходилось 75,3°/, всего населс- 


ламенть принялъ акть о престолонасл ддт, с0з-, шя. 


амостоятельная политическая жизнь Ш. 


дававшй возможность разд ления троновтъ двухъ | была, закончена актомъ соединен!я 1707 г. 


странъ. Этоть акть сильно испугаль государ- 
ственныхъ людей Англи, и дфло соединен 
было ускорено. Въ 1707 г. акть объ уши Англ! 
съ Ш. прошелъ какъ черезъ шотландекй, такъ 
п черезъ англ Исвй парламенты. Оба королев- 
ства этимъ актомъ были соединены въ одно, 


подъ именемъ Великобритан1я; право престо-, держку 


1 
: 
' 


Правда, въ горной Ш. оставались, не смотря 
на уб1йства 1692 г., деревни полуразбойничьяго 
характера, населене которыхъ было недо- 
вольно существующимъ порядкомъ вещей н 
готово было поддерживать претенз1и насл&д- 
никовъ [акова ; среди нихъ находили под- 
такъ называемые якобиты  (сто- 


лонаслЬд1я въ Соедипенномъ королевств$ дол-, ронники Стюартовъ) въ своихь попыткахъ 
жно было нормпровалься англ1йскимъ актомъ вооруженныхъ возстан!й; но вс эти попыт- 


о престолонасл8дш. Шотландская пресвите- | 


р1анская церковь осталась неприкосновен- 
ной; вс торговыя права были предоставле- 
ны обфимъ нащямъ; была установлена об- 


+ 
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ки, изъ которыхь важнфйшими были возста- 
я 1715 и 1745 тг. (см. Таковь Ш или УПТ 
ХШ, 616), не удались, отчасти потому, что гор- 
цы, наполнявш!е армо претендента, даже 


щая система палоговъ п общая монета; за-'въ случав побфды довольствовались грабе- 


конодательная власть отнынЪ принадлежала жомъ, не преслздуя въ дайствительности 
Со-, кихъ политическихь цзлей. 


единому парламенту, представлявшему 
вдиненное королевство. Въ 518 англ1йскимъ 
членамъ палаты общинъ было присоединено 
пропорщонально населенио двухъ странъ 45 
членовъ отъ Ш., но къ 108 англЙскимъ на- 
слюдствениымь Пэрамъ было присоединено 
только 16 пэровъ шотландокихъ, избираемыхь 
шотландскими лордами на срокъ, на который 
избирается п палата общинъ. Гакимъ образомъ 
изъ 145 лордовъ, засздавшихь въ шотланд- 
скомъ парламент®, участ!е въ законодатель- 
ной власти было предоставлено только одной 
десятой части. 

5) Ш., какь часть Великобритани (1707— 


| 


1903). Соединене съ Англ1ей имЗло громад-, 


ное вл1ян!е на Ш. Прежде всего оно совер- 
шенно подорвало въ ней значен!е аристокра- 
т1и, которая по своему богатству никогда не 
могла соперничать съ аристократей англ!й- 
ской, а теперь лишилась и своего политиче- 
скато вмяюшя. Далзе, соединене дало чрез- 
вычайно сильный толчекъ развитю промы- 
шленности и торговли Ш. Еще въ ХУП в. 
въ Ш. возникла текстильная промышленность, 
а также производство стекла и др. Лишь только 
соединене съ Англлей открыло Ш. амери- 
кансмй п друге колоальные рынки, какъ 
текстильная и друпя отрасли промышленно- 
сти начали развиваться съ чрезвычайной бы- 


стротой. Возникла и широко развилась добыча | 1098—1094. 
каменнаго угля и различныхъ металловъ. Насе- | 1094—1097. Л. 
лене Ш. начало быстро увеличиваться числен- ' 1097—1107. 


ноп богат$ть. Въ нач. ХУШ в. народонаселе- 


н1е Ш. лишь немногимъ превышало 500000 д. | 1107—1194. 


и на этомъ уровн$, съ колебамями вверхъ и 


внизъ, оно стояло въ течене многихъ столф-, 08. 


т передъ т$мъ. Въ течене ХУПГ стол. оно 
утроилось и по перениси’ 1801 г. равнялось 
1608000 душь; въ слздующее столзте оно 


еще разъ утроплось и къ 1901 г. достигло | 1214—1949. 


| 


4412000; такимъ образомъ ростъ населен!я 
Ш. быль относительно быстрзе, чфмъ ростъ 
населеня Англии, Ирландиг или какой бы то 
ни было страны Зап. Европы. При этомъ со- 
вершенно измфнилея его составъ. До начала 
ХУШ в. населене Шотланди было почти 
исключительно сельскимъ; численно ничтож- 
ное населенте городовъ по роду занямй по- 
чти НнИЧЪмМъЪ не отличалось отъ жителей де- 


| 


| 
| 


й 
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НИКа- 


Слисокъь шотландскихъ королей: 


844 — 859. Кеннеть Макъ Альпинъ. 

859 — 868. Дональдь Ш (брать предыду- 
щаго). 

868 —?  Константинъ (сынъ Кеннета). 


?—?  Аодь (брать предыдущаго). 


7?—? Григор (король, истор!я кото- 
- раго полна фантастическими ска- 
затями). 
948 — 954. Малькольмъ [. 
954 —?  Индульфъ (убить въ битв съ 
норвежцами). 
‚?—?  Дуфъ (убить въ междоусобной 
‚ °  ВойнЗ). 
?—?  Куленъ (тоже). 
910 — 994. Кеннетъ ТП. 
994. Константинъ ГУ. 
994—1005. Кеннеть ГУ (убить въ войнф съ 
Малькольмомъ 11). 
1005—1034. Малькольмъ П. 
1084—1040. Дункань 1 (убить своимъ двою- 
однымъ браломъ Макбетомъ). 
1040—1056. Макбетъь (убить въ войн съ 
Малькольмомъ ШП). 
1056—1098. Малькольмъ Ш Канъ Моръ (сынъ 
Дункана). 
Дональдь ТУ (братъ предыдущаго). 


унканъ П (сынъ Малькольма). 
Дунканъ Эдгаръ (брать предыду- 
щаго). 

Александръ Т (брать предыду- 
щаго). 

Давидъ Г (братъ предыдущаго). 
Малькольмъ ГУ. 

Вильямь Левь (брать предыду- 
щаго). 

Александръ П. 

Александръ Ш. 

Маргарита, Дзва Норвежекал 
(внучка предыдущаго). 


1165—1214. 


1249—1286. 
1286—1290. 


Короли изъ разныхь домов. 


1292—1296. Лжонъ Бал1оль. 
1296—1305. Вильямъ Валласъ. 
1306—1329. Робертъь Брюсъ. 


ревень. Съ ХУШ и въ особенности ХХ в. | 1388—1356. Эдуардъь Бамоль (сынъ Джона). 
начался быстрый рость городовъ: въ 1901 г. | 1856—1371.`Лавидъ П Брюсъ. 


` 


Шотландская ЛИТЕРАТУРА 


Домь Стюартово. 
1871—1390. 


1390—1406. 
1406—1437. 


предыдущахго). 
Роберть Ш. 


англичанъ, регентство Алексав- 


дра, потомъ Мердоха Альбанви; 


Таковъ убитъ баронами). 

Таковъ П (до 1449 г. регентство; 
погибъ въ сражени съ англича- 
нами). 


1437—1460. 


Роберть Ш Стюарть (племянникъ 


Таковъ Г (до 1494 г. въ плЪну у 
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| торомъ въ стихотворной форм разсказано о 
двямяхъ нацональнаго борца Роберта Брю- 
са. Рядомъ съ Барбуромъ можно поста- 
вить Слёпого Гарри, который около 1460 г. 
‚написалъ ‘въ томъ же сильно приподнятомъ 
‚тон поэму о подвигахъ другого нацщональ- 
наго героя, Вильяма Валласа. Поэть Гарри, 
‚оть роду слёиой, несомнзнно составляеть 
‘одно изъ р8дчайшихь явлен!й въ лётописяхъ 
литературы. Хотя поэма его «\УМаПасе» не 
отличается пи поэтическими достоинства- 
ми, ни взрностью описанй историческихъ 


1460—1488. Таковъ Ш (до 1468 г. регент-, 


р событ!й, она все-таки занимаетъ особое м3сто 

ство; погибъ въ битв съ баро- | :) 
ии, - 
нами при Стирлинг). | въ над1ональной жизни Шотланди и,.По сло 


_! вамъ одного изъ издателей. поэмы, «послЪ 
таковь ТУ (кенать на Маргари- | Виблш, вфроятно, ни одна книга такъ часто 
А ры В тех съ антлича-' #8 встр$чалась въ домахъ шотландцевъ, какъ 
нами пои Фло енф) эта поэма». Очень большое вляне на 
КОВ У дденз). ‚литературу въ ХУ-мъ и ХУ[-мь 8. им ла 
|я (до `п0эззя Чосера, вызвавшая въ Шотландш 
Маря (о о 8. ентотво). ' больше подражателей, ч%мъ въ Англш. Пер- 
ство); Л °Р ‚вымъ подражателемь Чосера былъ король 
1625—1649 Карль ] ' Таковъ [ (ум. въ 1437 г.), написавший поэму 
1650—1651 и 1660—1685. Карлъ П. 


«Кш8’$ @иаг», отличающуюся высокими поэ- 
1685—1688. [аковь УП (И; брать предыду-. ТАЧебКИми достоинствамп. Къ чосеранцамъ 
цаго). 


1488—1518. 


1518—1542. 
1542—1561. 
1561—1625. 


| можно отнести также Генрисона и его 
| младшаго современника Вильяма Данбара. 
Литература. Кром общихъ сочинений по Генрисонъ, бывний нотар1усомъ около 1470 г., 
истор1я Англи (Маколея, Грина и др.), см. ' отличался глубиною мысли и художественныму 
въ особенности _2-й т. «Истори цивилизащи чувствомъ, и н®которыя изъ его произведений 
, Ангш» Бокля. почти цфликомъ посвящен-, подчась не уступають чосеровскимъ. Одно 
ный Ш. и богатый оригинальными мыслями. | изъ нихъ, «Гезатеш оё Сгез5е14», даже долго 
У Бокля указана громадная латература по приписывалось Чосеру. Генрисонъ написалъ 
истори Ш. Важнёйшя обийя сочинения; Во- | «ЕаЫез». «АЪеу У=К», «Вофепе ата Ма- 
ъегзой, «Назюогу оЁЗсоНапа» (1758); три тома, Купе» (первая англ1Иская пастораль), «@аг- 
въ Вофегзоп’$ «Н1$юог!са] УГогКз», не смотря топа оЁ Еаг Га@1ез» и др., доставившия ему 
на устарфлость, сохраняютъ значительную цфну. ' почетное нмя среди писателей Великобри- 
7. Н. Ванюп, «Н$югу оЁ ЗеоЙал4» (Л., 8 т., тани. Гораздо выше, по сил таланта сто- 
1861 — 710; 2 изд., 1873); его же, «Мапи ить его современникъ Данбаръ, прозванный 
о{ Ме 1ам оЁ БеоМата» (Эдинбургь, 1839); «Те шакег» (поэтъ). По оцёнкВ Вальтера 
7. МаскицозВ, «Н1$. оЁ смуШзайоп ш 8601- Скотта, «въ блескЪ фантазш, въ силф опи- 
]ап4» (Абердинъ, 1884, 3 т.); Туйег, «Н1$.' сан, въ умфньВ изящно выразить мораль- 
о ЭсоЧапа ош Ще ассез510п о А]ехапаег П ное поучене и отм$тить уроки жизни кратко 
40 Ме ипоп оЁ Фе сго\миз» (Эдинбургъ, и сильно, въ остротё сатиры и въ м%$ткости 
1829—43, 9 т.; 2 изд., 1869, 2 т.) и др. Вром$ 'юмора, сфверный поэтъ можеть см$ло по- 
того, см. литературу въ я Стюартъ. ‘спорить съ бардомь изъ Вудстока» (Чосера 
В. Водовозовь. ° | долгое время считали уроженцемъ Вудстока). 

ШКогландекая литература — по Данбару, однако, не хватаеть того широкаго 
языку. распадается на три части: на, гэльскую, захвата жизни, того спокойств:я и ясности 
обще-англайскую и м%стную. О первой см. созерцан1я, которые характеризують произ- 
Гэльсюй языкь и гэльская литература, о ведешя Чосера. Изъ произведенй Данбара 
второй — Великобританю. Здёсь идетъ рЬчь ' выдаются: «Тве Тиг15$Й апа пе В,01$», «Тйе 
лишь о той части ея, которая обнимаеть со- @бо]4еп Тагае», «Тне Гапесе оЁ 31е Беуш 
бою сочинен1я, написанныя на м®стномь Ш. Ое1у Зупп15> и «Тье Лази$ ремих Ше 
нарзч1и тевтонскаго происхожден1я. Это на-, Та]2еойг ап Ше Бо\баг», какъ наиболфе 
рфче по отношенйо къ англ!Йскому языку до характерныя для автора. Серъ Дэвидъ Линдеой 
извЪстной степени напоминаеть малорусскй (Гуп@зау, 1490—1555) самъ считаль себя под- 
языкъ по его отношеню къ великорусскому. ражателемъ Чосера. И дзйствительно, его 
Оно было оффишальнымъ языкомъ королез- ранняя поэма «Тиле Огеште» является плодомъ 
ства Шотландскаго въ ХУ-мъ и ХУГмъ стол. увлечения чосеровской поэзей. На самомъ 
и по настоящее время продолжаеть служить | дВлф, однако, Линдсэй мало общаго имЪ- 
языкомь лирической поэзии. Первымъ пред-:еть съ Чосеромъ. ПослВдв!й быль поэтомъ 
ставителемь Ш. литературы считается Джонъ ; спокойнаго созерцан!я, первый — критикомъ 
Барбуръ (ВахЪопг, ум. въ 1395 г.), поэть и; окружавшей его жизни. Онъ ‘писалъ противъ 
историкъ. Онъ оставиль большое собранше | злоупотреблеюй церкви; главныя его сочн- 
жизнеописав!й святыхъ въ стихахъ и стихо- неня, въ которыхъ онъ наиболЗе энергично 
творный переводъ среднев®ковой поэмы «Тро- | высказался — «Тве Тезашеш о{ \Ие Ра- 
янская война», но извфстень главнымъ об- 'рупео>, «Тие Задуге оЁ Ме Тьме Езфай Я» и 


] ‚р 0 
разомъ своимъ сочиненмемт, «Втгиаз». въ ко- «Ге 01а]0оя сопсегиие Ме МопагсШе». Какъ 
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выдающагося н, по словамъ позднфйшихъ кри-, 
тиковъ, лучшаго переводчика Энеиды, слф-| 
дуетъ назвать Гавина Дугласа (Ооп]аз, 1475 
—1529). Въ срединё ХУ] в. самымъ круп- 
нымъ поэтомъ Шотландии, писавшимъ по-ла-' 
тыни и на м%стномъ языкз, является Джорджь 
ВБукэнэнъ (Васпалал). Его сочиненя: «Те, 
Аатшоп 100» и <«ТЬе Спашое]еоп» считаются 
лучшими образцами шотландской прозы. Въ! 
УП стол. можно назвать лишь одного вы- 
дающагося поэта, писавшаго по- шотландски, 
Вильяма Друммонда изъ Готорндена (1585— 
1649). Вообще, начиная съ 1608 г., когда 
Шотландя соединилась съ Англей и пере- 
стала имфть свой собственный королевой 
дворъ, м8стный языкъ быстро теряеть харак- 
теръ литературнахо языка и замЪняется ан- 
гл1йскимъ. Лишь двое выдающихся Ш. поэ- 
товъ ХУШ стол. Аллапъ Рамсэй (АПап 
Вашзау) и знаменитый Роберть Бэрнсъ, 
пользуются еще языкомъ равнинной ШОот- 
ланди для своихъ произведен!й. На Ш. язык% 
написано много выдающихся сочиней по 
истори п богословю. Особенно извфстны л$- 
тописи Валтера Боуэра (ум. 1449 г.), хро- 
ники Апагем о. УГущотп и исторя Боеса 
(Воесе), въ изложени Джона Беллендена, 
ИПотландлекая сельдь, извЪетная так- 
же подь именемъ «королевской», пользуется 
самымъ широкимъ распространенемъ на м!- 
ровомъ рынкз. Первое ея названше объяс- 
няется м%стомъ приготовленя  сельди—по 
берегамьъ сфв. Шотланд въ побери», Викв, 
Питерхэдв и друг. мВотечкахь. Самый ловъ 
сельди производится на банкахъ моря про- 
тивъ Шотландскихъ береговъ, въ разетояни, 
которое парусное судно проходить въ нф$- 
сколько часовъ. Сельдь доставляется на бе- 
регъ въ совершенно свёжемъ вид; на бе- 
регу имфются приспособления дтя правиль- 
наго посола и выдержки бочекъ съ посоле- 
ной сельдью въ прохладномъь помзщеви. 
Второе назваше происходить оть того, что 
въ цфляхъ обезнеченя одинаково высокаго 
качества товара въ Шотланди установлено 
было сначала обязательное для всзхъ клей- 
мен!е боченковъ сельди королевскимъ зна- 
комъ съ короной (сгомп |еггше$); потомъ 
это клеймене сохранилось лишь для желаю- 
щихь но таковыхъ находится довольно 
много. Влеймо ставится правительственны- 
ми чиновниками-браковщиками. Г. сельдь, 
какъ и голландская, обязательно зябрится, т.е. 
выр$заются ножомъ жабры и вытаскиваются 
однимъ пр1емомъ и внутренности. Благодаря 
этому Ш. сельдь сзтного лова наравн8 съ гол- 
ландской является лучшею сельдью на рынкф, 
а благодаря боле дешевой по сравненю съ 
голландской ЦФнВ, «‹шотландка» вытзенила, 
посл8днюю со многихъ рынковъ, ране при- 
надлежавшихъ всецфло голландской сельди. 
—1. 
Шотландская Фмлосохскал 


„ 


ШотландДСкАЯ сельдь-— Шотлаядскля ФИЛОСОФСКАЯ ШКОЛА 


вя, потому, во-первыхъ, что не вс$ философы 
трехъ главныхъ университетовь Шотланд!н 
(Глазго, Эдинбургъ, Абердинъ), бывшие шот- 
ландцами по происхожден1ю, признавали свою 
принадлежность къ Ш. школ% (примЗромъ ска- 
заннаго можеть служить Джемсъ Бэрнеттъ, 
лордъ Монводдо, 1714—1799) и, во-вторыхъ, по- 
тому, что нёкоторые философы Ш. школы, 6у- 
дучи шотландцами и приверженцами принци- 


| повъ ея, пртобр$ли такое значен!е, что стали 


играть роль въ развити общеевропейской 
философ1и. Посл$днее, главнымъ образомъ, 
касается Юма, котораго нельзя относить къ 
Ш. школ, не смотря на то, что онъ быль 
шотландець по происхожденю и признавалъ 
нзкоторые основные принципы Ш. школы: ре- 
зультаты его филосо были таковы, что 
именно ихъ-то и старались опровергнуть 
главные представители Ш. школы. Отчасти, 
то же самое сл$дуетъ сказать и объ АдамЪ 
Смит, значеше котораго опредфляется во- 
все не его принадлежностью къ такъ наз. 
Ш. школ. Въ Ш. школ были пер!оды за- 
рождения, зр$лости и упадка. Родоначальника 
. школы обыкновенно видятъ въ Гетчисонф. 
Гетчисонъ (см. УШ, 605—606) имфлъ вллян!е 
на Д. Юма и на Адама Смита; въ свою оче- 
редь на Гетчисона имёлъ влляе Шэфтебюри, 
который, такимъ образомъ, является какъ бы 
прародителемь Ш. школы. Но Гетчисонъ не 
выразилъ принциповь Ш. школы въ ихь 
полнотё. Истиннымъ родоначальникомъ этой 
школы является 9ома Ридъ (см. ХХУТ, 690), 
на котораго, кромз Локка, имёлъь большое 
влян!е его учитель Джоржъ Турнбель (Тагп- 
ри, 1698—1148) — чрезвычайно плодовитый 
писатель, бывший професворомз въ Абердинф$. 
Его главное сочинен!е: «Ге ргшеор!ез о! 
ога] ры1озорву», вышедшее въ 1140 г., 
вполнф ясно высказывается за методъ индук- 
щи въ наук о духф, а также вполнф отчет- 
ливо указываетъ на значен!е ученя объ ассо- 
щащаяхъ, т. е. высказываеть два положен!я, 
которыя отличають Ш. школу. КрупнЁЙшимъ 
представителемь Ш. школы посл Рида быль 
его ученикь Дюгальдъ Стюарть (см. ХХХ! 
865), который въ существенномъ придержи- 
вался принциповъ Рида и отступалъ отъ него 
только въ вопросахъ второстепеннаго значен1я. 
Слздуеть зам тить, что ученю объ аэссоща- 
щяхь у Стюарта придано большее значене, 
чёмъ у его учителя. Ученикомъ Дюгальда 
Стюарта быль Фома Браунь (1178—1820)— 
трет крупный представитель Ш. школы. 
лавное сочинен!е этого философа-—лекщи о 
философ1и духа, изданныя его ученикомъ Да- 
видомъ Вельшемъ въ 1820 г.,—имёло громад- 
ный усп$хъ п разошлось въ большомъ коли- 
честв$ изданй. Сэромъ Вилльямомъ Гамиль- 
тономъ заканчивается Ш. философская шко- 
ла: съ Гамильтономъ въ нее проникли эле- 
менты, чуждые ей первоначально и привед- 
пе ее къ выводамъ, имфющимъ значене 
общее, а не принадлежащее лишь опредё- 


юинкюлна — представлена рядомъ мыслителей ленной школ. Около названныхь крупныхъ 


ХУШ в., объединенныхъ н$которыми общи- 


мыслителей группируется цзлый рядь писа- 


ми принципами; назван!е школы указываеть, телей, имзющихь второстепенное значен!е, 


также на общность происхожден!я, но этому | 
признаку нельзя придавать большого значе-' 


т. е. изслдовалелей боле частныхъ вопро- 
совъ. Среди нихъ боле извфстны: Генри Гомъ 


Шотландская ФИЛОСОФСКАЯ ШКОЛА 


(1696—1782), Джонъ Освальдъ (1 1793), Адамъ 
Фергюсонъ (1723—1816), Джонъ Аберкром- 
би (1780 — 1884) и Джемсъ Битти (1785 — 
1802). Въ методологическомъ отношени Ш. 
школа всегда стояла за примфнен!е индукци 
къ вопросамъ о духф. Бовль, подробно разо- 
бравший шотландеюмй духь и Ш. философю 


(см. «Ис ащи въ Англии»... 2-т. 
гл. 2—6), совершенно неправильно указалъ на, 


дедуктивный ‘характерь Ш. философии. Были 
и до шотландцевъ философы, стоявше за пн- 
дукцио, но ни одна, можеть быть, школа не 
прим$няла метода наблюден!я въ такой чисто- 
т$, какъ пменио школа Рида и его послздо- 
вателей. Этоть методъ ближайшимъ образомъ 
опред$ляется какъ самонаблюдеше, путемъ 
котораго Ш. школа считала возможнымъ найти 
кацъ элементы, такъ и основные законы психи- 
ческой жизни. Такъ какъ физюломя вь ХУШ 
в. не могла дать психологи никакихъ указан, 
то такое сосредоточен!е на самонаблюдени, 
какъ пути знакомства съ сознанемъ, было со- 
вершенно правильно. Матер!аломъ изелдо- 
вашя для Ш. школы служило, впрочемъ, не 
только индивидуальное сознан1е, но и факты 
психической жизни, наблюдаемые у другихъ 
людей (взрослыхъ п дётей), а также тЪ обла- 
сти, какъ наприм$ръ, литература, въ кото- 
рыхъ пепхическая жизнь проявляется. При 
этомъ Ш. школа указала основные элементар- 
ные принципы духа, находимые наблюденемъ, 
но не зависяш]е оть него, т. е. пришла 
къ представленю о духЪ, какъ о существ, 
одаренномъ съ самаго начала извфетными 
качествами, опредзляющимпи его дзятель- 
ность. Духъ отнюдь не есть фаЪЩа газа, на 
которой опыть пишеть свои знаки, а, наобо- 
ротъ; законы духа дфлаютъь возможнымъ какъ 
наблюдене, такъ и опыть. Эта основная 
мысль Ш. школы сближаетъь ее въ извзетномъ 
отношения съ Кантомъ, учете котораго объ 
апр1орныхъ элементахь представляеть лишь 
болЪе глубокое и систематическое проведен!е 
того же самаго принципа. Если ‘методъ на- 
блюден!я даль Ш. школ цфлый рядъ блестя- 
щихъ результатовъ— эта школа значительно 
расширила кругъ психологическихь познан(й, 
дала болЗе точное описане фактовъ, улуч- 
шила классификащю психическихь явле- 
н, разъяснила природу воспруятя, указала 
на значеше ассошацш въ жизни сознан1я, 
наконецъ, выдвинула значен!е внутренняго 
чувства,—то нельзя того же сказать о прин- 
цип врожденныхь качествъ. Изъ этого прин- 
дипа, ТИ. школа дфлала лишь мало удачные 
выводы. Подобно тому, какъ Гетчисонъ счи- 
талъ вкусъ естественнымъ, природнымъ чув- 
ствомъ красоты п добра, Ридъ признавалъ 
«здравый смыслъ» (сошшоп зепзе) природ- 
нымъ чувствомъ истины; изъ «здраваго смыс- 
ла» путемъ наблюден!я можно вывести вс 
акоомы или самоочевидныя истины, при 
чемъ слфдуеть избЪгать съ одной стороны 
возведеня въ акслому случайныхъ положений, 
- СЪ другой, однако, не слЗдуетъ скупиться, ради 
ложно понятаго единства, признанемъ извЪет- 
наго положен1я за акоому. Этимъ учешемъ о 
здравомъ смысл Ш. школа думала подорвать 
сцептическе выводы ученя Лока ни Юма. По 
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`Риду, нашь умъ не имфеть дВла съ предста- 
вленями, изъ коихъ путемъ заключен1я онъ 
приходить къ убфжден!ю въ реальности пред 
метовъ, соотвфтотвующихь представлевямъ, 
а, наоборотъ, уму съ самаго начала даны суж- 
ден1я (не представлен!я), вытекаюция изъ 
природы ума, и вм$ст8 съ ощущенемъ ‘дана, 
п увфренность (БеПеГ) въ реальности содер- 
жатя ошущен!я, т. е. предмета. Различая 
случайное (фактическое) знаше отъ необхо- 
димаго, Ридъ вмЗстЪ съ тёмъ перечисляетъ 
12 положен!й, лежащихъ въ основ нашего 
фактическаго знан1я. Ридъ приводить далфе 
цфлый рядь акаомъ, опредфляющихь ха- 
рактеръ необходимаго знан!я, какъ теорети- 
ческаго, такъ п практическаго п эстетвче- 
скаго. Если Ридомъ и его посл$дователями 
и быль затронуть дЪфйствительно серьезный 
вопросъ, ибо сознанше каждаго говорить за 
то, что мы имфемъ дфло съ предметами, & 
не съ представленями, то способъ рфшен!я 
этого вопроса—ссылка на здравый смыслъ и 
его акс1омы — оказался никуда негоднымъ. 
Акоомы сами по себз представляютъ про- 
блему, для р%ёшен!я которой самонаблюде- 
н1е, конечно, непригодно. Сослаться на акс10- 
му и вытекающую изъ нея увзренность—зна- 
чить не р$ёшить вопросъ, а только устранить 
его, поставить на м$сто дёйствительной труд- 
ности простое слово, которое должно зама- 
скировать трудность. Такимъ образомъ здра- 
вый смыслъ въ борьб% сь философей дол- 
женъ быль оказаться побфжденнымъ. Вообще 
говоря, главный упрекъ, который сл$дуеть 
сдфлать Ш. школ, состоить въ томъ, что у 
нея не хватало философской глубины: она 
бралась за рзшене вопросовь философия 
духа исключительно средствами, Доставляе- 
мыми эмпирической психологей, въ то время 
какъ вопросы лежали далеко за предзлами 
компетенщи психолог!и. Излюбленными пред- 
метами изслфдованя Ш. философ были 
нравственность пи эстетика, и въ этой области 
за школою слздуеть признать большя заслу- 
ги, Но опять-таки въ вопросахъ, въ которыхъ 
эстетика и мораль соприкасаются съ филосо- 
флей, Ш. школа не могла создать ничего 
крупнаго, ибо и здФсь «здравый смыслъ» ока- 
зался недостаточнымъ критеремъ. Однако, 
слабыя стороны Ш. школы обнаружились не 
сразу. Сначала она имфла большой уси хъь и 
вн предёловь Шотланди и Англи и ока- 
зала вшяне на Францио, благодаря Ройэ- 
Коллару, Жуффруа и Кузену, & отчасти и на 
эпоху просвфщеюя въ Германи. Ш. школа, 
задержала съ одной стороны развите скеп- 
тицизма, съ другой—благодаря значеню, ко- 
р она придавала психологи, —помзшала 
| 
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распространено матер1ализма. 

Литература. Главное сочинен1е — ]Латез 
Мс. СозВ., «Тье эсойзп РАЙозорву» (Л., 1875; 
въ этомъ сочинен!и читатель найдетъ и пере- 
чень всзхъ второстепенныхь представителей 
Ш. школы); Сом, «Сопгз 1 з1о1те 4е 1а рН1- 
10озорше ‘поте ам Ч1х-мийёше з1ё4е. Есое 
660552456» (Брюссель, 1841); Тодль, «Истор!я 
этики» (М., 1896; переводъ, ч. [, гл. 7); 
| Троицый, «Н$мецкая психолог!я въ текущемъ 
| стотВти> (М, 1888, т Т, главы Ш— УП; 
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ШотлавдскАЯ ЦЕРКОВБ— [ШоттЕ 


лтшегтапи, «Сезсысве 4. Аезвейк» (В., | ходскаго священника, долженъ исклюзчтельно 


1858, гл. []). 9. Радловь. 

ШКотландекал церковь. —Въ Шот- 
ланди реформацонное движеше началось 
подъ влянемь дфятельности Джона Нокса 
(см. ХХГ 322 и Реформащя въ Шотландии, 
ХХУТ 648). Въ 1560 г. эдинбургсый парла- 
ментъ и первый церковный генеральный си- 
нодъ приняли выработанное Ноксомъ испо- 
вздан!е въ духЪ строгаго кальвинизма, а ВЪ 
слфдующемь году новый церковный уставь 
(«Воок о{ 91зе1рИпе»). На основанш этого 
устава церковь въ Шотланд!и получила строгий 
пресвитер1анокай строй (ХХУ, 14). Каждой 
церковной общин или приходу принадлежитъь 
право избрания себф священниковъ и старзй- 
шинъ. Самой мелкой единицей церковнаго 
управлен!я является приходе или черков- 
ный совтть (КТК-3е5$101), состояний изъ ста- 
рйшинъ, подъ предсЗдательствомъ свящеи- 
ника; выше стоитъ пресвитерскай совЪтъ или 
пресбитерий (10с2] ргезБуегу), въ составъ ко- 
тораго входять вс священники извзетнаго 
числа приходовъ н по одному старЪйшин® 
отъ каждаго прихода. Окружные синоды, ©0- 
стоящле изъ представителей оть пресвитер- 
скихъ совзтовъ, собираются каждые полгода. 
Наконецъь, высшимъ органомъ церковнаго 


управлен1я является ченеральный синодь (5е- 


пега] аззетфЬу) для всей страны, собираю- 
щ1йся одинъ разъ въ годъ и состоянай изъ 
духовныхъ и свзтскихъ лицъ, избираемыхь 
пресбитер1ями, городами и университетами 
(до 700 чел.). Въ пер1од$ между зас$дан!ями 
синода дфйствуетъь избранная имъ коммиссвл 
(аззетЫу - сот155101). Каждая изъ назван- 
ныхь ступеней церковнаго самоуправлен!я 
является высшей апелляцщонной инстанщей 
для сл дующей за, нею, но вс$ священники рав- 
пы между собой и никто изъ нихъ не пользует- 
ся какими-либо преимуществами или властью 
падъ другими священниками. Вефхъ пресви- 
тер1анскихь совЪфтомъ 84; окружныхь сино- 
довъ 16. Число приходовъ 1374 (1900). За 
этоть строго демократическй строй своего 
церковнаго управлен1я шотландцы стойко 6о- 
ролись въ течен!е трехъ столфий (см. выше 
статью Шотланд!я). Отмфненное въ 1690 г. 
право патронатетва крупныхъ землевлад ль- 
цевъ въ отношеши назначен!я священниковъ 
въ предфлахъ ихъ владфеЙ было возестано- 
влено въ 17111 г. въ царствоваше королевы 
Анны. Противъ этого ограниченйя права вы- 
бора не прекращались въ течеюше цфлаго 
в$ка протесты среди привыкшаго къ само- 
стоятельному устройству своихъ церковныхъ 
дфль шотландокаго населеня; мноше при- 
ходы отпадали отъ общей церковной органп- 
заи и образовывали свободныя церковныя 
общины; послёдн!я соединялись иногда въ 
союзы, напр., основанный въ 1133 г. А550- 
уе 5упоЯ, въ 1761 г. — ВеНеЁ Сригсь, въ 
1820 г.—Зесезз1оп СвагсН. Въ ХХ в. двнже- 
ше противъ права палронатства усилилось. 
На генеральномъь синодЪ 1834 г. было при- 
знано, что основнымъ положен1емъ пресвите- 
рланской церкви является полная свобода каж- 
даго прихода въ выбор священника и что 
пресвитерскй совЪфтъ, при назначени при- 
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.| руководиться голосовавшемъ прихожацъ, а от- 


нюдь не указашемъ патрона-землевладвльца. 
Эта резолющя генеральнаго синода, извфет- 
ная подъь названемъ Уею-Ас\, не была при- 
нята англИскимъ правительствомъ. Въ самой 
Шотландии произошелъ расколъ. Непреклон- 
ные противники права патронатства, получив- 
ше назване нон-интрузонистовь *), отдЗли- 
ЛИСЬ ВЪ 1848 г. оть нащональной' Ш. церкви и 
образовали самостоятельную организацио подь 
названемъ свободная зресвитерзанская церковь 
([гее ргезбуетал спагсВ). Въ то же время отдф- 
ливипяся прежде отъ нацональной церкви раз- 
личныя мелюя церковныя организации объеди- 
НиЛИсЬ и составили соединенную зресвитерзан- 
скую церковь (пед ртезууфшетал Срлгсв). 
Остальные, такъ назыв. умьренные (тоега- 
1е$) остались вфрны нашональной пли госу- 
дарственной церкви. Свободная Ш. церковь 
въ первые нфеколько десятковъ лётъ быстро 
разрослась, но когда въ 1874 г. и въ нац1о- 
нальной церкви было отмфнено право патро- 
натотва, разлие между свободной п государ- 
ственной церквами стало сглаживалься. Съ 
теченемъ времени во всВхъ трехъ главпыхь 
церковныхь организаляхъ Шотланди! (госу- 
дарственной, свободной и соединенной) стала, 
отчасти почезать прежняя пуританская про- 
стота богослуженя. Подъ вмяшемъ Ангии 
органъ и хоровое пе введены въ боль- 
шинств шотландскихъь церквей. Различие меж- 
ду тремя церквами въ Шотланд!и состоитъ 
главнымъ образомъ вь неодинаковомъ отно- 
шен!и ихъ къ государству и администращи. 
Въ послфде годы въ Шотланди возникло 
движен1е въ пользу упразднен1я государствен- 
ной церкви (915еаЪ 13 тет), въ интересахъ 
объединеня всЪхъ пресвитеранскихь цер- 
квей. Члены государственной церкви соста- 
вляють 46%), всего населевн!я Ш., члены сво- 
одной церкви — 30°/.. соединенной церкви 
—149/.. 

Литература. Соок, «Ногу оЁ 1пе ге?Гог- 
шаоп ш БсоНала» (2-е изд., Эдинб., 1819); 
васк, «Пе Катеве у. эсвоШала» (Гейд., 1844 
—45); Мете ’АпЫспв, «Ге Эевоазсве Кл- 
сре ш Шгеш 300-]&вг1оеп Кар» (Лпц., 1851); 
Сипишеваш, «Срогей Н1зюгу оЁ БеоЙапд» 
(2-е изд., Л., 1883); Бащеу, «Ногу оЁ Ше 
Спатен о? ЗсоНап@» (Л., 1879); труды по исто- 
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]ап4» (2-е изд., Л., 1894); Ву]еу апа Мас Сапд- 
11800, «5соИапз Нее спагсп» (Ныо-Горкъ, 
1898). 

ИНотландений язык — см. *Гэльсий 
ЯЗЫКЪ. 

ИШКотте (Тоганнъ-Петръ Зовойе) — нм. 
врачъ (1144 — 1785). Изучалъь медицину въ 
Марбург, въ 1769 г. отправился въ Англию, 
поступиль врачемъ во флотъ и совершилъ пу- 
тешеств1е въ Сенегалъ, продолжавшееся 4 
года. Напечаталъ: «А 1теаИзе оп\\е зупосриз 
таб1оза, а сотас1оиз Ёеуег \1еЪ гасед эм 
эепеса] ш Те уеаг 1778» (Лонд., 1782; изм. 


*) Отъ слова 1147а3100 -: вмВшательсгво. 
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переводъ въ 1786 г.); «Лойгпа] оЁ \е \а-| 1772—175 г. журналъь «ЛилзИзенез \Уоспеп- 
ег 2 Зепесатьа бигше 116 ргеумепсе оё | За», содержавш!Й огромное число статей 
а, уегу ршита (1зеазе» («РВ!оз. Тгапасф.», | различныхъь авторовъ по всевозможнымъ в0- 
1871, т. (ХХ) и др. просамъ права. 

ШКоттелйусеть (Юстусъ-Георгь Эсвойе-| Иожткъ (Андрей Эепой)—езуптъ (1552— 
]103) — н5ёмецый филологъ (1612—76). Быль | 1629). Быль преподавателемъь греческаго - 
двятельнымь членомъ веймарокаго «Плодо-| языка въ Толедо, Сарагосе п въ 1езуитскихъ 
носнаго общества» (см. ХХГ 460), поста- | коллейяхъь въ РимЪ и Антверпен$. КромЪ 
вившаго своей задачей очищене нзмецкаго | сочинен!я объ Испави: «Езраша Шазгаа» 
языка. Въ своемъ главномъ трудф «АазЁартгИ спе | (1608 — 1608), напечаталь сл$дующе труды 
Атъей уоп @ег @ещзстеп Наарузргаеве» | по филологи: «ТпеорнУаси Э1тосацае орега» 
(Брауншв., 1668) Ш.`проводить тотъ взглядъ, | (1599); «УЦае сотрагадае Ат1зфоеНз ас Оешоз- 
что литералурный’ нёмецюй языкъ не при- | 1еп15» (1608); ‹Адасла Стгаесогат» (1612); 
надлежить какой-либо области Германш, а| «Офзегуайопий  Питалагаот Пг дашаче, 
долженъ выработалься самой литературой и, | аи!риз сгаес1 1ай аще зег1руюгез етепдашиаг 
теоретически, грамматикой. Кром того, на- | её Шазигалииг» (1615). 
печаталъь имфвийя значен1е въ истори н$ёмец-| ИШюожть (Андрей эсЛо\, ум. 1759 г.)—поль- 
кой словесности соч. «Тещзеве ЭргасйКип8{> | сый библ1ографъ. Напечаталъ: «Тгафаиз 4е 
(Брауншв., 1645) и «Темзеве Уегз- ип4 Ве!ш- | ша1сепаа Ро]опогит» (Данцигъ, 1738); «Ргиз- 
Кип» (Вольфенбют., 1641). Ш. писалъ также | 91а свг1зМапа уе де питодисйопе ге! 1011$ 
стихотворешя, лишенныя поэтическаго до-| свг1зИапае т Ргизз1!а» (тамъ же, 1738); «Сго- 
стоинства. _ | мег Везергеаие 4ез Кбтистеснз Реп ши 

Шоттки (Гоганнъ оспойку)—австрайсвый | Ветегкилееп» (1761). 
писатель (1794—1849). Напечаталъ много тру-| ИЖШетжжз (Вильгельмъ Зепой, 1802—4) — 
довъ по истори п геотраф!и, а также по исто-| нЗмецюй ортенталисть, извфетный своими 
р1и литературы и искусствъ. Въ 1819 г. онъ | работами по языкамъ и культур® восточной 
вмфстё съ Францемъ Жишка (748ка) издалъ:|и сфверной Азшт. Съ 1888 г. профессоръ 
«Оезеггеси1зене УоЖ$Небег п Шгёп 51т5- | берлинскаго унив., съ 1841 г. членъ берлин- 
уе1зеп» (Пештъ). Второе дополненное издан1е | ской академ. Рядъ его лингвистическихъ 
этихь п%сенъ издаль въ 1844 г. одинъ Жишка. | изсл$дован!й, 'которыя онъ напечаталъ боль- 
Изъ другихь трудовъ Ш. слёдуеть указать: шею частью въ «Агошу 21г \15зепзсваИеВеп 
«Уог2е1 па бесепмаг» (Познань, 1823); «Пе | Кип4е уоп Вл$$]ап@» и въ отчетахъ засЗда- 
Кагои1зсве йе оег Чег аёаззеге Сазала | й берлинской академи! наукъ, начинается 
004 @91е ЭМеп ип@ Сеъгёлеве Ргасз ип@ | съ «Уегзаон ИБег 416 1маг. Эргаспеп» (ЪБ., 
Вбпшепз ИЪеграирь, уог пи@ шзезопаеге | 1836). За нимъ посл$довалъ критичесый объ- 
узгепа @ег Весегиие Казег Кы!1$ ГУ» | яснительный «Уег2е!1с\115$» кит. произведе- 
(Прага, 1830); «Ргас, \1е ез маг пп@ уе ез| ай берл. библотеки (1840), статья «Оефег 
13 пасп Асепзйскеп пп 4еп Ъезеп (ие]- | аз аМалзепе одег Яплизси-6аг. Эргасвепае- 
1епзиескеп сезсвИаег» (1., 1830); «Расам- | зоШесШ» (Б., 1847), «Оаз Да \мог Ш 4ег 
1175 Гефеп и. Тге еп а1з КипзИег и. МепзсВ» | зе Нид 15ереп ЭргаспейКаззе» (Б., 1852) ит. д. 
(1Ъ., 1830); «Ге Виг& Каг5еш пефз Шгеп | Въ «АНазсйе „ма еп» (Б., 1860—1872) онъ 
ОшоеБписен» (1., 1831); «ЦеЪег УГаЙепз{е!1$ | изложилъ свои изслёдованя по всей области 
РитаНереп» (Мзонхенъ, 1832); «Оефег Мйт-| этихъ языковъ. Нарзиямъ дальней Индш 
степз Кипре ип@ КипзИег1зене, @ег | между прочими работами посвящены «Даг 
ОейетПенКкей вем1атее Везтефиисеп» (1., | Веи{пеПапа дег Аппаш!зсВеп Бргаспе ипа 
1833); «ВИ4ег аз ег зй44ещ зовет А1реп- | Бери» (Б., 1855); у«Оефег @1е зосепалт. Шш- 
мец› (Инсбрукъ, 1834). - досПшез. Эргаспен, 1изоп4еге аз З1ате- 

ШКоттль— знаменитая фирма музыкальной | $15сВе» (Б., 1856) и «П1е Казза-Зргасве» (Б., 
торговли, основанная Бернгардомь Ш. вьъ| 1859). Своей «СШпез. ЗргасШейге» (Б., 1857) 
Майнц въ 11780 г. Фирма торгуетъь книгами, | Ш. проложилъ новый путь для грамматичс- 
нотами и музыкальными инструментами. Это | ской обработки такъ наз. односложныхъ язы- 
огромное и пользующееся значительной из- | ковъ. Изъ его позднйшихъ лингвистическихъ 
вёетностью учрежден!е имЗетъ отдфлен1я въ | трудовь особенно замфчательны: «Гиаг ]арап. 
Париж%, Антверпен%, Лондон%, Врюсселф. О!1е- па УегзКоп${» (Б., 1878) ин «Оеег 

ШКоттль (Августь-Фридрихъь Берой) — | 41е Эргасве 4ез УоЖез Вопе ам 5Ша» (Б., 
нфмецюый юристъ (1744—1192). Изучалъ пра- | 1882). Изел$доваюя другого рода относятся 
во въ Виттенберг и Лейпциг. Сьъ 1767 г.| къ народной поэз!и, миеамъ, исторш и куль- 
профессоръ лейпцигскаго университета, гдф| тур финскихъь и средне-азлатскихъ народовъ. 
читалъ различные отдфлы права. Его ученые | Сюда относятся: «П1е йпп. асе уоп КаПегио» 
труды—преимущественно библ1ографическаго | (Б., 1852); «Цефег 41е езцизене Заве уоп Км- 
характера. Кром дополнен1я къ «ВПовеса | 1еу/1-роез» (Б., 1868), «Оефег @е (посраза- 
г1@1са» . [лрепз’а, Ш. издаль обширный | Изеве) уоп @езег-Свал» (Б., 1851); «Оефег 
трудъ: «Опрагеизсве Кныйк пецезег длит- | @еп Видан1зти$ ш Носвачеп ип ш Спа» 
зИзснег ЭсвЩеп» (10 т., 1768 — 83), продол- | (Б., 1844); «/аг ГЛИегаймг 49ез спшез. Ваа- 
женНемь котораго явился другой важный | 9815тиз» (Б., 1878); «Аецезже Маспиешеп 
трудъ, съ нфсколько измненнымъь планомъ: | уоп Мопео!еп ип@ Таагеп» (Б., 1845); «Лаз 
«ВПо{шек 4ег пепезеп аг15ИзсВей ГлЦега- | Везсв Кагасвадал оег 51-Шао» (Б., 1849}; 
г» (14 т., 1188—88). Имъ же издавался въ | <Оефег 1е есШеп К!’а15еп» (Б.. 1865); «Хаг 
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еспгепгаяе» (Ъ., 1814—1715). Въ появившем- 
ся въ 1854 г. «ЕщимшЕ елег Везспте рапс 
дег сшпез. АИегат» Ш.: первый далъ об- 
зоръ несмфтныхъ сокровищф” китайской лите- 
ратуры. 
ИШоттъ (Нешг!с\-\У Пе Зовой, 1197— 
1865)—ботаникъ. Окончивъ курсъ гимназ!и въ 
ВънЪ и прослушавъ курсы естественной исто- 
р1и, сельскаго хозяйства и хими, Ш. поступиль 
простымъ садовникомъ въ университетоюй 
садъ (1809—13). Съ 1813 г. исполнялъ долж- 
ность ассистента при сад. Въ 1815 г. Ш. 
получилъ мфсто садовника имп. сада австрай- 
ской флоры въ верхнемъ Бельведер. Въ 
1817 г. онъ, въ качеств садовника п соби- 
рателя живыхъ растевй и с5мянъ, примкнуль 
къ экспедищи, снаряженной императоромъ 
Францемъ Т въ Бразилю. Вернувшись въ 
1821 г., получилъ место адъюнкта директора 
императорскихъ садовъ и зв$ринца, въ 1828 г. 
м%ето придворнаго садовника, а съ 1845 г. 
былъ директоромъ имп. садовъ и звфринца. 
Главная работа ПТ. касается семейства Аго!- 
(еае: «а@епега Аго!4еагат» (ВЪна, 1858, съ 
98 табл.); «Зупорз15 Аго1@еагат» (Г 1856), 
«Ргойгошиаз зузетайз Аго1деагат» (1860) и 
др. Кромф того рядъ мелкихь работь надъ 
родами Ргища, АдаПес1а, Зетрегууит. Б10о- 
траф1я Ш. см. «Н. \. Зевой уоп Ог. Е@. 
Ееп7]»› (ВЗна, 1865, въ ‹УегвапЯ1. ег 200105.- 
Ъоф. Сезе спа»). В. Тр. 
ПШТоттъ (Каспаръ зевой)—германсвй ма- 
тематикъ и физикъ (1608 — 1666). По вету- 
плеши въ орденъ 1езуитовъ былъ назначенъ 
учителемъ морали и математики въ Палермб, 
а поздн%е профессоромъ математики въ гим- 
. назно своего ордена въ Вюрцбург$. Резуль- 
татомъ преподавательской дзятельности Ш. 
былъ «Сигзиз шадветай ст, уе афзойца, от- 
паш шаретайсагою 01зерИтагит епсус10- 
раед!1а, ш Пгоз ХХУШ @1юеза» (Бамб., 
1661; 3-е изд., 1677). Въ этоть обширный курсь 
входять: ариеметика, геометр!я, тригономе- 
тр1я. алгебра, учен1е о логариемахъ, астро- 
ном!я, астрологля, хронографля, хорографля, 
гидрограф1я, статика, гидростатика, гидротех- 
ника, механика, катоптрика, длоптрика, во- 
снная архитектура, военная тактика, музыка 
и мн. др. дисциплины. Въ своемъ другомъ, вы- 
шедшемъ уже послф смерти автора, математи- 
ческомъ сочинени «Огсапаиш танетаеат» 
(1668) Ш. далъ описане усовершенствован/я, 
сдфланнаго имъ въ палочкахъ Непера (см.). 
Математик были посвящены еще сл$ду- 
юния сочинен!я Ш.: «Мадвез13 саезагеа з1уе 
Ато3$15 Гегататдеа а ргоМешада 1п1- 
уегзае шабпезеоз» (Мопаев11, 1651; 2-е изд., 
Бамбергь 1662); «Ращощегит Ктевегапиам, 
Вос е5 шягатещит сеотей1еащ поуио, & 6]а- 
г15$ 110 уто А. КоБего ащепае шуепиииа 
ес.» (1660) ни «АгИпшейса ргасйса вепега]18 
ас $рес1а]15» (1663). Второе изъ этихъ сочине- 
НЯ по содержащимся въ немъ библ1ографиче- 
скимъ свфдфюямъ и описан уровней пред- 
ставляеть несомнЪнный интересъ для истори 
топограф1и. Изъ сочинений Ш. по физики 
обращають на себя вниман!е сл дуюцщия: «Ма- 
а и1уегза]1$ паагае еф аг{1$ @с.> (1657; на 
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нфмецкомъ язык, Бамбергь, 1671; 2-е изд., 
‚ Франкф., 1677), въ 1-Й части котораго авторъ 
дастъ наставленя для приготовлен!я катоп- 
трическихь анаморфозъ, т. е. превращенй 
карикатурныхъ изображен1й въ правильныя 
при помощи коническаго или цилиндриче- 
скаго зеркала. «Меспашса пуйгая!со-рпепта- 
Иса ес.» (Вюрцбургъ, 1657). Въ этомъ сочи- 
нени было впервые помфщено съ соглаея 
изобр®тателя Отто фонъ- Герике описан!е 
воздушнаго насоса: «Тесйтса саг1оза уе 
Мпта Ша, аги$, 10г13 ХИ сошргерепз1з» (1664), 
содержащая интересныя свздфня о зводо- 
лазномъ колоколф. Кром того, написалъь: 
«Р!пузеа сигоза зуе МПтаБШа памгае © 
агиз |1г1з ХПИ сошргевепза» (1662; 3-е изд., 
1697); «Ападопта рВуз1со-пуйгозайса гопиат 
ас Пошшит ес.» (1668); «Зепо]а з{епоста- 
р са> (1665); «Лосозег1огат пафагае её агИз 
Сет. П» (1666). Ср. «Мойсез 4ез омугасез 
де Сбазрага Эсвой раг М*»› (Мегслег де $.- 
Т.6оег, П., 1185). В. В. робынинь. 

ИШоттъь (Фридрихъ-Оттонъ 50104) — н$- 
мецюй химикъ, род. въ 1851 г. Ш. занимался 
изслвдованемъ физико-химическихь свойствъ 
стеклянныхъ сплавовъ. Съ помощью проф. 
Аббе, директора извфстной фабрики опти- 
ческихь инструментовъ Цейсса въ Шен%, Ш. 
вЪ 1884 г. устроилъ въ Тен спещальную лабо- 
ратор1ю для изелёдован1я стекла, въ которой 
были усовершенствованы способы приготовлс- 
вя стекла для оптическихь инструментовъ, 
термометровъ и другихъ научныхъь цзлей. 
Кром$ ряда работъ, напечатанныхь въ «Ап- 
па]еп» УЛедетали?а, въ «/зсьг. Г. пугатещеп- 
Кипде»? и др., Ш. отдзльно издалъ: «Вейгёсе 
2аг Кепп{115$ ег ипогсаю1свеп Эсвте]7мег- 
Ыпдипсеп» (Брауншв., 1881). 

ИШПотт Фхопъ ЮШоттенюматейнъь 
(Макс, баронт Зевом уоп Эспойепзжет)— 
вюртембергекй политический дфятель, род. 
ВЪ 1886 г.; учился въ военной школз въ р - 
вигобург5 и въ баварской артиллер!йской и 
инженерной школ въ Мюнхен®; въ 1862 г. 
поступиль въ вюртембергсюй инженерный 
корпусъ, въ 1866 г. перешелъь въ генераль- 
ный штабъ, участвовалъ въ поход 1810—1711 г., 
въ 1896 г. произведенъ въ генералы оть ин- 
фантери. Въ 1892 г. назпачень вюртемберг- 
скимъ восннымъ министромъ; въ 1900 г., по- 
слЪ выхода въ отставку Миттнахта (ХХ, 414), 
занялъ постъь министра-президента, на кото- 
ромъ продолжаль умфренно-примирительную 
между разными пармями политику предше- 
ственника. Въ 1901 г. ему пришлось выету- 
пить свидфтелемъ въ грязномъ процессВ о 
сводничеств$, волЗдотв!е чего онъ долженъ 
былъ выйти въ отставку. В. В—в5. 

Иоттьх (также себхи)—такъ называются 
соляныя болота въ с$верной АфрикЗ: въ Ма- 
рокко, Алжир пн Тунисф. Ш. расположены 
въ ВвиИДф ряда болотъ, въ степной полос къ 
Ю оть нагорья Мал. Атласа, начиная отъ запад- 
наго берега Атлантическаго океана до Тунис- 
‘скаго залива. ЮжнЪе тянется вторая, боле 

| обширная полоса Ш., именно къ Ю оть Бол. 
Атласа по сЗверному краю Сахары до залива 
Габесъ. Самыя большя болота въ первомъ 
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яду: Ш.-Тигри, Ш. эль-Гарби (Марокко), 

-эшъ-Шергуи, принимающий въ себя много 
вади и потоковъ, Себхи-Ноама, Себхи-эль- 
Ходна и др. Во второмъ, болфе южномъ ряду 
самыя крупныя болота: Ш.-Меруанъ, Ш.-эль 
Мельргиръ, Ш.-Гарса, Ш.-Джеридь и Ш.- 
Феджеджъ. Ш. представляють остатки внут- 
ренняго большого озера или моря, исчезнув- 
шаго подъ втян1емъ близкой Сахары. Уровень 
воды въ нФкоторыхь Ш. ниже уровня моря 
на 20 —25 метровъ. Въ виду послфдняго об- 
стоятельства возникь проекть превратить 
область Ш. въ озеро посредствомъ прорыт!я 
канала къ морю. Но огромныя издержки и 
неопред$ленность выгодъ, которыя могуть 
быть извлечены отъ этого предпрят!я, заста- 
вили отказаться оть названнаго проекта. Въ 
послфдн!е годы съ успфжомъ были сдфланы 
опыты осушки Ш. около Боны и Орана. Ср. 
Вопате, «Ои мег пубмеиге сп А1ебте» 
(1874). 

Шоу (Тоасши-Егедегм Зсвом\м, 1789 — 
1852) — ботаникъ-географъ. Съ 1821 г. быль 
профессоромъ ботаники въ Копенгаген®, съ 
1841 г. съ директоромъ ботаническаго сада. 
Работы его: «Ое зейфиз ражагит ог1е таг» 
(1816); «Чтип гаек 11 еп а]шшаей& Р1аще- 
сеостарШе» ({Копенгагенъ, 1829, съ 4 табл.); 
«@гип0200е ешег аЛсетешеп РёЁап7епхео- 
этарШе» (5. 1824, съ 4 табл. и атласомъ); 
«Егора РЬуз1$сВ-сеоггармзсве эев14егапо»> 
(Киль, 1832, съ атласомъ, также по-датски). 

ИохФарль — древн1й еврейскЙ инстру- 
ментъ, роговая согнутая труба. Ш. примф- 
вялся въ торжественныхъ случаяхъ. По пре- 
дан1ю, при звукахь семи Ш. пали стзны [е- 
рихона. Въ синагогахь трубять въ Ш. въ 
‚ Первый день новаго года. Н. С. 

ШНоФмыльдь (Джонъ Макь Аллистеръ 
Эспойе]9а) — сЗверо-американсый  генералъ. 
Род. въ 1831 г.; военное образован1е получилъ 
вЪ весть -пойнтской академи, служиль въ 
артиллер!и и быль преподавателемъ въ воен- 
ной академ!и. Когда началась междоусобная 
война 1861—65 гг., онъ вотупиль въ отрядъ 
добровольцевь штата Миссури и сдлался 
адъютантомъ генерала Лайона. Въ 1864 г. 
получилъь начальство надъ отрядами штата 
Охайо, съ которыми участвоваль въ походз 
Шермана въ Атланту, командуя 23-мъ кор- 
пусомъ. Отсюда Ш. былъ посланъ въ Тенесси, 
для подкрзпленя генерала Томаса, которому 
тр детояло сражен!е съ генераломъ Гудомъ. 

„„выигравъ по дорог сражете у Франклика, 
успшно выполнилъ поручеше. Въ началЪ 
1865 г. Ш. быль посланъ въ СФв. Каролину; 
здЪеь онъ взялъ г. Вильмингтонъ и соединился 
съ ген. Шерманомъ въ Гольдоборо. 26 апр. 
1865 г. ему сдался генералъ конфедератовъ 
Джонстонъ. Въ 1868—69 г. Ш. былъ военнымъ 
министромъ. Въ 1810г. назначенъ командую- 
щимъ Тихоокеанской дивиз1ей, въ 1876 г.— 
директоромъ военной академ!и, въ 1882 г.— 
вновь командующимъ тихоокеанской дивиз1ей, 
въ 1883 г.—миссурйской дивиз1ей, въ 1886 г. 
дивиз1ей Атлантическаго океана, въ 1888 г.— 
главнокомандующимъ арм!ей Союза. 

ПШофонтентъ (ЗспалЮщашез, мед.) — 


теплые индифферентные ключи въ Белыми, | (Цюрихъ, 1895). 


Энциклопед, Словарь, т. ХХХ!Х. 
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недалеко отъ Спа. Вода употребляется для 
питья и для ваннъ, при ревматизмз, хорез 
и истери. 

ИНох‹%ерьх — шайка разбойниковъ, ко- 
торая съ 1195 по 1808 г. грабила западную и 
центральную Франщю. Ш. въ маскахъ втор- 
гались ночью на фермы и въ уединенные 
дома, мучили обитателей, поджигая имъ по- 
дошвы на медленномъ огнз и вымогая день- 
ги, насиловали, убивали. Къ шайкё принад- 
лежали разнаго рода преступники. Существо- 
вало предположен!е, что ихъ подстрекають 
роялисты и Англя. Ш. навели тако страхъ, 
что когда кто-либо изъ нихъ попадался, судьи 
боялись осудить его. Не смотря на принятыя 
мфры, Ш. исчезли только въ эпоху консуль-- 
ства. См. ЗеуеПпсез, «У1е 4е зеыи@егвал- 
пез её алигез све? 4е рг!оат@$, 91$ сфамЕ- 
Теигз её саггойетгз» (П., 1804). 

ШКохФуръ (У1с1ог Спалйопг, 1819—89)— 
франц. политический дзятель. Былъ профес- 
соромъ юридическихь наукъ въ.Страсбург$. 
Принадлежаль къ Демократической парти. 
Въ 1848 г. былъ избранъ депутатомъ оть дит. 
Нижняго Рейна въ учредительное собраше, 
гдз примкнуль къ крайней лёвой и при- 
нималъ дфятельное участе въ трудахъ коми- 
тета законодательства. Переизбранный въ 
1849 г. въ законодательное собране, онъ двя- 
тельно боролся съ политикой президента. Пе- 
реворотъ 1851 г. прекратиль его политиче- 
скую и профессорск ДФятельность. Въ 
1858 г. онъ издаль «Мла4ез заг 1е$ г6огта- 
1еитз и ХУГ яёе, ОШев ае Ниайеп е 
Гуш е>. Во время второй импери Ш. за- 
нимался промышленными предпрлятями. Въ. 
1876 г. онъ поставиль свою кандидатуру въ 
депутаты, но потерпфль неудачу, не смотря 
на поддержку Гамбетты. Въ 1879 г. быль на- 
значенъ членомъ государственнаго сов$та. 

ИНИожъь (Сизау Эопоев, 1883—99)—швей- 
царскй энтомологъ; въ 18571—60 гг. изучаль 
медицину въ Цюрих$, гд% и занимался съ т%хъ 
поръ врачебной практикой, а въ то же время 
преподавалъь естественныя науки въ кантональ- 
номъ училиш$; въ 1876 г. назначенъ дирек- 
торомъ энтомологическаго музея политехни- 
кума, при которомъ читалъ съ 1879 г. лекщи 
въ качеств привалъ-доцента. Ш. былъ отлич- 
ный знатокъ швейц. фауны насзкомыхъ, с0- 
браль великолЗпную коллекцию сем. жуковъ 
Сешют19ае, изучешемъ котораго онъ преиму- 
щественно занимался; кром$ того, принималъ. 
живое участе въ вопросахъ о рыбоводствз и 
рыболовств8. Ш. напечаталъь большое число 
научныхъ трудовъ и статей; изъ числа ихь 
наибол%е важны: «О1е ш1сгозсор1$ощеп ТШеге 
4ез ЗИззмаззегачиагиитз» (Лиц., 1868); «Пе 
5свуте1лег15степ ОгФорегеп ес.» (Цюрихъ, 
1876); «Апа]уф. ТафеПеп 2. Везишшей 4ег 
зсп\е]2ег. ГеПеп» («МИИВ. зоВ\е!. еп. 
Се5.», 1878); «Ргасизсйе Ашецаие 2ат Ве- 
зишшеп ег КаАег Пепё5сШапз пп 4ег 
Зев\те12» (Штутгартъ, 1878); «ОПВорега Не]- 
уейае» («МПИВ. ефс.», 1886); «буфет 4ег Се- 
{одет и. зрес. Везевте ие пепег Ацеп п. 
Узге еп» («МИИЛ. ес.», 1894—98); «Сепега, 
ип Бремез шешег Сео ета ити» 
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ИШоюнар— р. Тверской губ., правый при- | окончании курса въ варшавской католической 
токъ Волги; береть начало изъ ключей въ | духовной академ:и, въ 1839'г. былъ рукопо- 
Зубцовскомъ 5. близъ с. Краснаго Холма; | ложенъ во священника; быль професеоромт. 
течеть по уу. Зубцовскому, Старицкому, Твер- | гомилетики и патрологи въ духовной акаде- 
скому и по границ послфдняго съ Клинскимъ | ми въ Варшав$. Главные его труды: «Гла4 
(Московской губ.). Длина 110 вер., ширина | \1е)зК1, его ге! 211056, тога]по8 1 Бу ша- 
1—15 саж. въ верхней половинф и до 43 саж. Чегуа у» («ВПаека \У№агзгамзКа», 1852, 
въ низовьяхь; глубина большей частью незна: |т. 1); «Мамка пога]по$с1» (Варшава, 1854; 
чительна; берега полоше п богаты прекрас- | 2-е изд., 1869); «Кадес ит 32уЙ палка ге! 
ными заливными лугами; весенние разливы | КйоНске) 4]а шфодже2у» (тамъ же, 1865; 2-е 
мфетами достигають 10 вер. Судоходна на’ изд., Краковъ, 1870); «Майу Кафесв1хт Ча 
11 в. оть устья. На Ш. близъ с. Елизаветина, | $26] росга\ко\усН» (Крак., 1865); «Кза2ка 
въ 3 вер. отъ ст. Николаевской жел. дор. За- | @о парохей$мта Ча ис2306) 5е шюдже?у» 
видова, обширная лфеная пристань; въ 1901 г. | (1866); «О зазайасй чуто\ту, пуапоя1ее ка7- ° 
здфсь разгружено лен. матерлаловьъ и дровъ | 10971е)$1е)» (тамъ же, 1870). 

2031 тыс. пд., которые цфликомъ отправлены | ИЮмажинекай (Ипполить Васильевичъ) 
въ Москву по жел. дор. Притоки: Каменка, | —извфотный драматургъ (род. въ 1844 г.), изъ 
Лобь, Жабня, Жидохова, Вязьма и др. дворянъ Воронежской губ. Воспитывался въ 

ИИошил— прав. прит. р. Вятки; береть | воронежскомъ кадетскомъ корпус и Але- 
начало въ Малмыжекомъ у. и протекаетъ по | коандровскомъ военномъ училишф. Служилъ 
уу. Малмыжекому и Казанскому. Длина 89| нзеколько времени въ военной служб и за- 
вер., отъь г. Малмыжа судоходна на 4 вер. | тёмъ, на правахъ вольнослушателя, прошелъ 
(пароходы). Съ пристани Малмыжской въ| полный курсъ московскаго университета по 
1901 г. отправлено 14 судовъ съ грузомъ 939 | юридич. факультету. На литературное поприще 
тыс. пд. (хлЪбъ) и разгружено 5 судовъ (3 | выступилъ подъ псевдонимомъ Ив. Везовскй, 
тыс. пд.) и 80 плотовъ (424 тыс. пд.), при-| небольшими повфстями, разсказами и сцена- 
бывшихъ снизу. ми въ «Развлечени» ©. Б. Миллера. Въ 1876 г. 

Иошюоных (англ. 5805101165) — с$веро- | было поставлено первое драматич. произве- 
американское племя индфйцевъ, называемое | ден1е его— драма «Вопросъ жизни», затроги- 
также змфиными индфйцами и принадлежащее | вавшая психологическля темы. Зат$мъ посл$- 
къ уто-ацтекской групиВ языковъ; живетъ въ| довали драмы и комед!и: «Лакомый кусо- 
Идаго и въ прилегающихъ частьяхъ Вайоминга, | чекъ», «У преки прошлаго», «Легкя средства», 
Невады и Орегона. Ш. живутъ въ деревняхъ | «Въ забытой усадьбф», «Лфло житейское», 
съ большими, довольно хорошо построенными | «Прахомъ пошло», «Маорша», «Фофанъ», 
деревянными домами, носятъ открытое кожа- | «Кручпна», «ЧародЪфйка», «Темная сила», «ЛвЪ 
ное п м3ховое платье; носы ни уши прокалы-| судьбы», «Питомка», «Предфль», «Ложь да 
ваются. Ихъ насчитывается всего ок. 6000 чел., | правды стоить», «Княгиня Курагина», «Воль- 
изъ которыхъ боле 2500 чел. живуть въ агент- | ная волюшка», «Жертва», «Лучъ», «Простая 
ствахт. они управляются своими насл8детвен- | истор1я» и др., собранныя въ двухь томахь 
ными вождями или старшинами. Въ посл днее | (М., 1892). За драму «Дв судьбы» Ш. по- 
время Ш. стали обращаться къ земледфл!ю. | лучилъь Грибофдовскую прем!ю, за н%еколько 

ИИпага— холодное оруж1е; состоить изъ | другихъ пьесъ — премш Вучины. Ве пьесы 
длиннаго, узкало лезвия и рукояти съ гардою. | Ш. сценичны, написаны хорошимъ литера- 
Особенное развите Ш. получила въ ХУТ ст. | турнымъ языкомъ и посвящены изображеню 
и вскорз стала отличительнымъ оружемъ | дореформенной помфщичьей или городской 
дворянскаго сослов1я. Сначала, Ш. была чисто | ЖИЗНИ, препмущественно бВдныхъ классовъ. 
боевымъ оружемъ; кавалеристы имфли ее | Нер$дко Ш. пытается быть психологомъ, раз- 
тяжелую и длинную—с$дельный мечъ, пЪхо- бирая пробуждене ненависти въ покинутой 
тинцы короткую; эта легкая Ш. первоначально ‚ женщин®, благотворное вмяне истинного, 
была типа рапиры пли бретты, у которой | высокаго чувства, роковое значене случай- 
вмЪсто гарды была полукруглая чашка. Тяже- ! ностей, муки и угрызен1я совЪсти невольнаго 
лая Ш. перешла зат$мь въ палашь, который преступника и проч. Большая часть его пьесъ 
первоначально носиль назваюе валлонской! им$ла хороший усп$хъ и дала возможность 
Ш. Шпага предназначалась исключительно такимъ талантамъ, какъ г-жи Савина и Стре- 
для уколовъ, но итальянцы приспособили ее | петова, создать нзеколькихъ яркихъ, харак- 
и для рубки; получилась такъ назыв. ч1авана. | терныхъ ролей. Его «Маорша» и «Чарод$й- 
СЪ развичемь огнестр8льнато оружя въ| ка» переведены на французсвй, н5ёмецюй и 
ХУШ в. Ш. замфнили въ войскахъ мечи у | чешсый языки. - П. Быков. 
офицеровъ; мечи-палаши остались только въ| Юмажиниктъ (С1841011з Г.) — родовое 
тяжелой кавалери. Въ ХГХ стол. ихъ стали назвае растенй изъ сем. касатиковыхь 
замфнать саблями, а Ш. получають значене | (Гг1Часеае). ИзвЪотно до 90 видовъ, дико ра- 
оружя, носимаго вн строя. Въ Росми Ш.! стущихъь преимущественно въ Капской землф 
отмфнены въ войскахь въ начал 80-хь гг.! (до 50 видовъ), также въ тропической Африк%, 
и остались только у всфхь генераловъ и офи- на Мадагаскар, по берегамъ Средиземнаго 
церовъ гирасирскихь полковъ при сюртукахь, моря, въ Европ и Аз!и. Это— многолётня ра- 
а также у всВхъ гражданскихь чиновниковъ стеня, развивающ!я подземные клубни, одф- 
при всякой форм$. ‚тые н%$околькими сухопленчатыми сфтчато- 

ШИпадерскей (1осифъь 2радегзк!, или параллельно-нервными влагалищами, и 
1816—1) — польскЙ духовный писатель. По надземные стебли, иногда до метра и больше 
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высотою. Стебли несутъ снизу нфеколько вла- 
талишныхъ листьевъ, а вверху н8еколько 
мечевидныхъ пли широколинейныхъ зеленыхъ 
листьвъ и обыкновенно одинъ или нЪсколько 
верхушечныхь листьевъ. Цвфтки собраны 
одностороннимъ колосомъ, снабженнымъ кро- 
ющими листьями. Околоцвётникъ простой, во- 
рончатый, съ изогнутою трубочкою и съ раз- 
ДФльнымъ отгибомъ, доли котораго такой же 
длины, какъ трубочка, пли длиннзе ея; доли 
неравныя, верхн1я изъ нихъ крупнфе ниж- 
нихъ, такъ что отгибъ почти двугубый. Ты- 
чинокъ 3, прикр®пленныхъ къ зву, нити у 
нихь изогнуты, пыльники линейные; пестикъ 
съ нижнею многосфменною завязью, нитевид- 
нымъ Изогнутымъ столбикомъ и 3 раздфль- 
нымъ рыльцемъ. Плодъ—коробочка. Этоть 
большой родъ раздфляется на три секщи: 
1) Еи]ад1о11$ (доли околоцвфтника линейныя 


’ или яйцевидныя), 2) Нева (доли околоцв$т- 
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ника округлоромбическя, явственно ногот- 
ковыя) и 3) эевмеюсега (вс доли около- 
цвфтника ноготковыя). Большинство видовъ 
принадлежитъь къ первой секщи. Сюда отно- 
сятся дико раступе у насъ Ш: @. шп- 
саёаз Г. (по влажнымъ лугамъ. въ кустарникахъ 
по всей средней Росси, съ пурпурными 
цвфтками), С. раазфег Стала. (по болотистымъ 
лугамъ въ западной Росеи), С. Сотшит$ Г. 
ци С. зезеций Сам1. (въ Крыму, на КавказЪ). 
Ёъ этой же секщи принадлежитъь большин- 
ство культурныхъь декоративныхъь видовъ, 
напр., (. (154$ Г. (съ блфдноф1олетовыми 
или розовато-б%лыми цвзтками), @. гесагуи$ 
Г. (съ желтыми и синими цвЗтками), С. саг- 
41па]1$ Сигё. (съ ярко-красными цвфтками), 
©. рШайсаз Ноок. (съ ярко-красными и 
желтыми цвфтками) и др.; вс$ эти виды ро- 
домъ изъ Африки; въ культур ветрёчаются 
многочисленныя помфси между этими и дру- 
гими видами, напр. (1. бапдбаует$1$ (гентекай 
Ш., сь крупными цвётками; помфсь С. рзц- 
121115 и саг@та!$), С. БгепеШеуелз1з, @. 
Со]уШе, а. Гетоше и др. Садовыхъ разно- 
видностей известно чрезвычайно много, такъ 
какъ Ш. принадлежать къ излюбленнымь де- 
коративнымъ растенямъ. Въ культур чаще 
встрфчаются разновидности @. Салбахепз15, 
напрнм. съ б8лыми цвфткамп: «Пирегаиее 
Епобше», «Азтбе», «Вемих», «ГзафеПе», <Г.а, 
Егапсе» и друг. съ розовыми цвфтками: 
«Емоёпе эсге», «Атал!», «ЕзтегаЧа», ‹ Маа 
Его» и др.) съ красными цвётками: 
«Вгепс!еуетз1$», «Е]а1т20», «АсВШе», «Ес- 
]йг», «Маеог», «Воша]а$» п др. Съ желтыми 
цвЪтками: «Сапаг!», «Мезюог», «Расфо]е», «Вау 
& также многочи- 
сленныя разновидности @. Гетотше1, получен- 
ныя Гетоше (въ Нанси) путемъ скрещива- 
шя, напр. «Аб@е», «Ада», «УГПвеша Т», 
«Уез4а», «Убпиз 4е Мо», «ЕоПе», «Зобруег 
ог» и др. Ш. любятъь рыхлую дерновую 
почву. На зиму клубни вынимаются изъ земли 
ц хранятся въ сухомь мфетВ. Весною садятся 
въ горшки, & потомъ (въ маф) въ почву. 
ШИнлковескЕе — нЪсколько дворянскихъ 
одовъ, записанныхь въ УТ ч. род. книги губ.: 
моленской (родоначальникъ этого рода .Ло- 
инь Артемьевичь Ш. былъ верстанъ помфст- 
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нымъ окладомъ въ 1617 г., гербъ рода вне- 
сенъ въ УГ ч. Общаго Гербовника), Витебской, 
Ковенской и Минской. Есть еще н%сколько 
дворянскихъ родовъ Ш. боле поздняго про- 
исхожденя. 

Шпаковоский (Евгений Степановичъ, род. 
ВЪ 1850 г.)—писатель, сынъ священника Хер- 
сонской` губ., воспитанникъ мевской духовной 
академ1и; состоить преподавателемь въ во- 
лынской дух. семинари. Труды Ш.: «Меле- 
тй Хребтовичъ - Литаворовичъ - Богуринсяй, 
архимандрить Кево-Печерской лавры, вла- 
димроюй и брестемй епископъ» («Груды 
Кевской Духовной Академии», 1875, №№ 8— 
10); «Росписане недзльныхъ уроковъ» для 
ШКолЪ трамоты, съ наставленями для учите- 
лей («Могилевскя Епарх. ВФдомости», 1894, 
№ 2 и отд.) и Др. 

ШИИнилис ть или скворець—см. Скворецъ. 

ШИ лера (садов.) — см. Обр$фзка де- 
ревъевъ. 

ШИталеръ—приборъ для отчистки ржав- 
чины въ нарфзныхь ружейныхъ стволахъ. (о- 
стоить изъ стального прута съ деревянною 
ручкою на одномъ конц и свинцовымъ же- 
реблемъ, вершка 11/. высотою, отлитымъ на 
другомъ конц по каналу ствола. Ш. слегка, 
насзкается, смачивается масломъ, посыпается 
наждакомъ и вводится въ стволъ (съ казен- 
ной части). Отъ продольнаго движеня Ш. въ 
стволф ржавчина стирается. См. А. Матовъ, 
«Исправлен!е поврежден въ охотничьемъ 
оружи» («/Курн. Охоты и Коннозав.», 1872, 
№ 1); С. Фольць, «Сбережене охотничьяго 
орузая» («Природа и Охота», 1884, №1. 

ШИналь:— с. Желфзныя дороги (ХТ, 819) 
и Дерево (Х, 435 и 438). 

ИИзальденгь (Тоганнъ-[оахимъ оэра|- 
4тё)—протестантскй богословъ (1714—1804). 
Былъ пасторомъ и проповздникомъ въ Бер- 
линЪ, затЪмъ членомъ высшей консистор!и, 
гдЪ дЪйствовалъ въ дух$ терпимости; посл из- 
дан1я реакцоннаго религ1ознаго эдикта 1788 г. 
былъ уволенъ. Его труды: «Ргедюет» (Б., 
1165—84 п Фравкф.., 1115); «Оле Везйшшипе 
дез Мепзсвеп» (Грейфесв., 1748); ‹аедалкеп 
Ирег деп \№Уегё ег деГае 11 Сьи$елиии» 
(анонимно, Лиц., 1761); «Оефег @1е МиржфагКкей 
дез Ргей1еиииз» (анонимно, Б., 1772); «Вей- 
5101 еше Апсе]езеппей дег МепзеНеп» (ано- 
нимно, Лпц., 1797) и др. Его автоб1ограф1я 
(«5р’з ГефепзБезергефриия уоп Шш 50% 
а1Ёсе5е{24») издана его сыномъ въ Галле въ 
1804 г. Сынъ его, Геор-Людвизь — филологъ 
(1762—1811), пзвфетенъ критическимъ изда- 
н!емъ, съ комментаремъ сочинен1й, ЁЕвин- 
тилллана (Лпц., 1198—1816); кром$ того, онъ 
издаль рчь Демосеена «т Мат» (Б., 1794; 
5-е изд. Буттмана, 1864.) и напеч. «Уша!сае 
рьозорвогат Мебаг!согит» (Галле, 1799). 

ИНИнанфергть — мысь въ Приморской 
обл., на вост. берегу Анадырскаго зал., подъ 
64249’ с. ш. и 156°59’ в. д. 

ИЖИнлигенбергь ([оганнъ Зрапоетега) 
—нфмецей поэтъ (1484—1550). Его духовныя 
пзени собраны въ «АЦе п. пепе се15{Исйе 
Тледег п. Гофсезепее» (1543); «Кагсвепее- 
зеисе, Чещёзеп» (1545). Писалъ духовныя пзени 
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также старший сынъ его Кимакь Ш. (1528— 
1605). Онф напечатаны въ «Сог15{Пенез @е- 
запеуйсв]ет уоп деп Ётпешуеп Еезеп» 
(1568) и «Оег сапе РзаЦцег Оау14з, безапез- 
уе1зе сеГаззеф» (1582). 
‚. ШИшангенбергтъ (Эрнсть-Петръ-[оганнъ 
Зрапветеге)—н$мецеюй юристь (1184—1833). 
апечаталъь: «Н15юпае Гештагит Воталпа- 
гит 615$ зресштеп» (Геттингенъ, 1806); 
< \УезрЬ&15свез 8{а245- пп@ Риум-Весв ш 
Стап@г1$5еп» (1., 1808); «7. Сшдаз ип зете 
Ге \сепоззеп» (Лпц., 1822); «Вейг&зе га 4еп 
дет45свеп Весщеп 4ез МШе]аЦег$» (Галле, 
1822); «Г.ертге уоп Откипдете\е1зе» (Гейдель- 
бергъ, 1827). 

НИпангоутъ — ребра судоваго остова 
(см. Судостроен!е); на деревянныхъ судахъ 
дълаются изъ деревъ, преимущественно им$ю- 
щихь уже естественную кривизну; на метал- 
лическихъ—изъ угольниковъ, приклепанныхъ 
къ обшивкВ; для увеличеня жесткости Ш. 
къ одному угольнику приклеивается другой 
(обратный угольникъ), такъ что получается 
профиль вродё 2; для получен1я еще боль- 
шаго момента сопротивлен!я между обоими 
угольниками вставляется листъ (флоръ). Часто 
вмфсто составного Ш. изъ угольниковъ беруть 
прямо или коробчатый профиль полосы, 
что даеть эконом1ю въ вЪеВ и работ&. 

Р. Л—нъ. 

ЮИпандау (Зрапдал)—городъ и кр$пость 
1-го разряда въ прусской провинщи Бранден- 
бург%, въ 12 км. къ 3 огь Берлина, при впа- 
деи Шире въ Гавель и на судоходномъ 
Берлино-Шпандаускомъ каналф. 56 тыс. жи- 
телей. Црк. св. Николая, ХУ] в. Памятники 
курфюрста Тоахима П., работы Энке,*1889 г., 
и императора Фридриха Ш, работы Манте, 
1892 г. Укрзплен1я Ш. усилены въ посл дн!е 
тоды; на высотахъ праваго берега Гавеля 
(Потсдамская сторона) возведены самостоя- 
тельные форты. Орудный и оружейный за- 
воды, артиллер1йскя мастерская, пороховой 
заводъ, лаборатор!я взрывчатыхъь веществъ, 
испытательная лаборатор1я для военныхъ ма- 
тер1аловъ, арсеналъ, военные склады и мага- 
зины, много другихъ военныхъ учреждений. 
Ш. — одинь изъ старинныхъ городовъ Бран- 
денбурга; въ 1232 г. получилъ городсюя права, 
ВЪ 1319 г. окруженъ стёнами; въ 1559 г. воз- 
ведены главныя части нынЪшней кр$пости. 
Въ 1630 г. Густавъ-Адольфъ занялъ Ш. швед- 
скимъ гарнизономъ, который оставался тамъ 
до Вестфальскаго мира. Въ 1806 г., посл$ по- 
раженя пруссаковъ при [ен$ и Ауерштедт$, 
комендавть Ш., полк. Бенкендорфъ, сдаль 
крфпость маршалу Ланну безъ сопротивлен!я. 
15 марта 1813 г. союзники приступили къ 
блокадф Ш., занятаго французами. Не смотря 
на слабость блокирующихъ, разобщенныхъ къ 
тому же рр. Шпрее и Гавель, комендантъ, 
тен. Брюэ, очистилъ городъ и заняль цита- 
дель. 18 апр. союзники открыли по цитадели 
огонь, а ночью на 20-е предприняли штурмъ; 
хотя онъ быль неудаченъ, но Брюэ 26 апр. 
сдался на капитуляцю. 

ШИпанкнар— см. Шпанская муха. 

ШИванка красноголовая (Ер!салца 
сгугосерьа]а)—жукъ изъ семейства Му1а- 
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ри1ае (см. Нарывники), чернаго цвЪта съ 
оранжево-красной головой, вдоль которой по- 
срединф проходить черная полоска; посреди- 
Н$ груди находится на спинной сторонз 6$- 
лая продольная полоса (обусловливаемая гу- 
стыми б$лыми волосками); такя же полоски 
находятся по боковымъ краямъ и посредин% 
надкрыльевъ; длина 12—18 мм. Развите Ш. 
красноголовой, какъ и другихъ нарывниковьъ, 
сопряжено съ гиперметаморфозомъ (см.). Яйца 
откладываются кучками въ землю въ т%хт 
м$стахъ, гдз отложены кубышки (яйцевые 
коконы) саранчи (РасвуШаз пи!отадогиз) и 
прусика (Са1орепиз Ца ел$). Первая личи- 
ночная стадя (трунгулина) еще не изв$стна, 
но по аналоги съ другими видами рода Ер!- 
салфа можно думать, что личинка, вышедшая 
изъ яйца, проникаетъ въ кубышку, създаетъ 
нфеколько яицъ и превращается посл линьки 
во 2-ую стадю, бФфлую личинку. покрытую 
короткими волосками, съ небольшими ногами; 
по форм$ тЗла такая личинка напоминаеть 
личинокЪ жужелиць; въ 3-ей стад личинка 
является бол$е толстой и неуклюжей, съ бол$е 
короткими ногами, безъ волосковъ, съ рыже- 
ватой головой (по форм тзла напоминаеть 
личинокъ пластинчатоусыхъ жуковъ). Истре- 
бивъ вс$ яички въ кубышк$, личинка помощью 
челюстей прогрызаетъ отверсте въ кубышк$, 
уходить въ землю и посл$ линьки превращается 
ВЪ такъ наз. ложную куколку; въ этой стад 
личинка неподвижна, дДугообразно согнута, 
оранжеваго цвфта, съ очень укороченными 
ногами и твердымъ хитиновымъ покровомъ. 
Въ этой стади она зимуеть и весной превра- 
щается въ 5-ую стаю, похожую на 3-ю; 
перем$нивъ мфето въ землф, личинка окук- 
ляется и черезъ нфсколько дней выходитт, 
жукъ. Ш. красноголовая распространена въ 
южной и юго-восточной Росеи, юго-западной 
Сибири, Австрии и Итал!и. Жуки появляются 
весной на различныхъ растеняхъ и при силь- 
номъ размножении мотуть наносить вредъ 
культурнымъ растен1ямъ (различнымъ ово- 
щамъ, хлёбамъ, картофелю, индиго). Вредь 
наблюдался въ 'Гаврической, Екатеринослав- 
ской и Бакинской губерн1яхъ. Однако, польза, 
приносимая этимъ жукомъ, значительно боль- 
ше, ч$мъ вредъ, такъ какъ онъ истребляеть 
въ большихь количествахъ столь вредныхъ 
насзкомыхъ, какъ саранча и прусикъ. Зам$- 
чено. что Ш. красноголовая появляется въ 
большомъ количеств въ годы, слфдующе за 
пер1одомъ сильнаго размножен1я саранчи и 
пруса, напр. въ 1849 г. посл размножения 
саранчи на юг Росаи въ 1845—48 гг., въ 
1864 г. посл появлен!я на югф Роси въ 
18683—64 гг. громадныхъ количествъ прусика. 
Въ н$которыхъ м%етностяхъ Саратовской губ. 
ВЪ 1893 г. 45—60°/, кубышекъ прусика были 
заражены личинками Ш. красноголовой. По- 
добно другимъ нарывникамъ и н$которымъ 
другимъ насфкомымъ жукъ можеть выпускать 
кровь изъ особыхъ отверстий между голенямн 
и бедрами ногъ; какъ и у другихь нарывня- 
ковъ, кровь его содержитъ ядовитое вещество 
—кантаридинъ (см. Мухи шпанскя) и выдф- 
лен!е его служить средствомъ защиты оть 
враговъ.—Ср. Порчинсый, «О кобылкахъ, по- 
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вреждавшихь посзвы и травы въ губ. Перм- 
ской, Тобольской и Оренбургской» (СПб;, изд. 
департ. земледфл., 1894). М. Р.Е. 
ШИнанит (Антонъ Риттеръ эрайп)—ав- 
стрИйсвЙ писатель (1790—1849). Извфетенъ, 
тглавнымъ образомъ, изслфдоваютями объ ав- 
торф «Пфени о Нибелунгахъ». ГлавнЪйпИя 
изъ нихъ: «НешгсВ у. Ойегатееп пп@ 4аз 
Мееипсеп! ед.» (Линцъ, 1840); «Мешиаеп- 
Касе. Еш дещзснез Не]депеед1с 4ез ХП 
Уавгрии@ег{$. Ег2& пп ег|8лчег» (Буда: 
пешть, 1848). Онь же издалъ: «Пе б$ег- 
ге1св1зсВеп УоЖз\е1зеп, дагсезе 1 етег 
Апз\ав] уоп ТГлейегп, 
41еп» (ВЗна, 1845). 
ШИпанская вишинлЫ—см. Черешня. 
ШИнанская мужа (ГуЦа уез1сога)— 
жукъ изъ семейства Му]аг!Чае (см. Нарыв- 
ники), называемый также Ш. мухой или шпан- 
кой. У рода ГуЙа (называвшагося прежде Сал- 
\Ваг!3) т$ло удлиненное, усики длинные, ните- 
видные, 11-члениковые; жевательныя лопасти 
и щупальца нижнихъ челюстей короткая. 
Надкрылья длинныя, покрывающ]я почти все 
тфло. Грудной щить коротвй. Коготки лапокъ 
разс$чены на 2 неравныл части. Къ этому 
роду относится довольно много видовЪ, ИЗЪ 
которыхъ почти вс живуть въ жаркихъ стра- 
нахъ. Въ Европ вестр$фчается около 10 ви- 
Довъ, изъ которыхъ наибол$е извЪфетенъ и 
обыкновененъ уез1сайог!а. У этого вида 
голова сердцевидная, грудной щитъ тупо- 
5-угольный, надкрылья длинныя, гибюя, мелко- 
морщинистыя, съ 2 тонкими продольными реб- 
ами, на вершин$ иногда съ бурымъ пятномъ. 
Ноги длинныя и сильно развитыя. Усики 
самцовъ равняются по длинз половин$ тёла, 
У самокъ они вдвое короче, ч$мъ у сам- 
цовъ. Самцы изумрудно-зеленаго цвЪта съ 
металлическимъ блескомъ. Самки золотисто- 
зеленаго цвфта. Иногда зеленый цвфть пе- 
реходить въ голубовало-зеленый. Усики и 
лапки темно-бурые. Выпускаеть изъ со- 
членен1й на ногахъ кровь (желтая жид- 
кость), которая служить для защиты отъ 
враговъ. Длина 11—20 мм. Шпанская муха 
распространена по всей средней и южной 
вропф и доходить до широты Петербурга; 
встр$чается также въ южной Сибири. Жуки 
летають днемъ въ ма и 1юнф, издавая ха- 
рактерный $ дей запахъ. Они объфдаютъ листву 
различныхъ деревьевъ: ясени; сирени, 5р1- 
гаеа, жимолости, бирючины (Гейяхгат %1]- 
саге), клена, тополя, бузины, иногда листвен- 
ницы. Развите Ш. мухи сопряжено съ такъ 
назыв. гиперметаморфозомъ (см.). Самки от- 
кладывають по 40—50 продолговатыхъ жел- 
тыхъ яичекъ въ землю. Изъ яицъ выходять 
подвижныя темнобурыя плосвюя личинки съ 
довольно длинными б$ловатыми ногами— это 
первая личиночная стад1я (тр1унгулина); голова 
личинки кругловатая, съ 4-частиковыми уси- 
ками и довольно большими глазами; посл$д- 
ый брюшной сегментъ съ 2 тонкими, направ- 
ленными въ стороны щетинками. `Молодыя 
личинки, по всей вфроятности, взбираются на, 
дикихъ пчелъ (СоПеез, Месасе, Ме! Цлгелз) 
и попадаютъ такимъ путемъ въ ихъ гнфзда, 
или забираются туда самостоятельно; тамъ 
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онф уничтожають сначала яйцо пчелы, затфмъ 
послз линьки превращаются во вторую ста- 
дю съ неуклюжимъ тёломЪ, съ короткими но- 
гами, слабо развитыми глазами и безъ ще- 
тинокъ. Такая личинка питается медомъ пче- 
линой ячейки. Посл$ 2 посл$довательныхъ 
линекъ личинка получаеть крупные коготки 
на лапкахъ, при помощи которыхъ она, по- 
кинувъ гнфздо пчелы, закапывается въ зем- 
кю и превращается въ неподвижную стадю 
такъ назыв. ложной куколки (рзепдосвгу- 
32113), которая имфетъ рудиментарныя ноги 
въ видф мелкихь бугорковъ. Въ этой стади 
личинка зимуетъ въ земл$ и весной перехо- 
дить въ новую стадю, похожую на 2-ю, изъ 
которой уже образуется въ земл$ настоящая 
куколка. Въ нзкоторые годы жуки появляют- 
ся въ масс и вредять вышеназваннымъ де- 
ревьямъ. При сильномъ нападени Ш. мухи 
деревья хворають и молодые саженцы въ 
питомникахъ совершенно засыхаютъ. Ауковъ 
слЗдуеть стряхивать по утрамъ съ деревьевъ. 
Вредъ оть Ш. мушки наблюдался въ Росои 
въ Курляндской, Воронежской, Полтавской, 
Пензенской, Тамбовской, Подольской, Бес- 
сарабской и друг. губершяхъ. Общеизвфстно 


употреблете Ш. мухи въ медицин® (см. 


Мухи шпанскля). См. фиг. 26 на таблиц% къ ст. 
Жесткокрылыя (жукъ и первая личиночная 
стад1я Г. уез1сайот1а). Ср. Езевемев, «Ве]- 
{тёсе 7. МаигсезсеЩе 4. Ме]о1ЧепеаИлие 
ГуЙа» (въ «УегВ. 2001.-Ъ0фап. @езе ев. 
Уеп», 44 т., 1894); Шеощепуеш, «М@- 
шогрь. 4е Г.. уез1с24.» (тамъ же, 29 т., 1879); 
Веалгезага, «Бит 1е шобе 4е абуе!орршет 
пафиге] 4е 1а Саптаг!4е» (въ «Сотрёез геп- 
диз Асада. Заепе. Раг1з», т. 100, 1885). 
М. Р.-Е. 

ШИоанская мушка — см. Шпанская 
муха. 

ШНИнанть 035 Шланова (Лаврентй $брап 
ге Зрапота, 1539—1575) — чешекай стихотво- 
рецъ и врачъ. Главныя его сочинен!я: «Рага- 
{451$ ервогзтогит Е1рокгай$» съ посвяще- 
немъ императору Максимил!ану [ (Врати- 
славъ, 1570); «Роёта 4е Пошше зесапдит 
зерфет аефжез$ уПЦае» и «Пезсгрио Еегатал- 
(оБага1 сагтеп Бехатет.». 

ИШИвант (Петръ Бравп)—германсый по- 
литическай дфятель, род. въ 1846 г.; изучалъ 
юриспруденц!ю, служилъ на различныхъ судеб- 
ныхъ должностяхъ; съ 1898 г. членъ импер- 
скаго суда въ Лейпциг}. Въ 1882—98 г. быль 
депутатомъ въ прусскомъ ландтаг; съ 1884 г. 
членъ рейхстага, куда вновь выбранъ въ 1908 
г. Принадлежить къ парти центра, считаясь 
однимъ изъ «умфренныхъ» его членовъ; тфмъ 
не менфе., при обсужден!и закона Гейнце онъ 
былъ однимъ изъ главныхъ ораторовъ центра. 
Въ вопрос$ объ увеличен1и флота р-шительно 
поддерживалъь правительство. Въ 1891—93 и 
1895—96 гг. быль членомъ коммисеи рейх- 
стага, по вопросу о гражданскомъ кодекс$, въ 
выработк$ посл$дней редакщи и проведени 
котораго сыгралъь выдающуюся роль. Съ 1895 
по 1898 г. былъ вице-президентомъ рейхстага. 

. В в. 

ШИнарруъ (0тто-Кристофъ Зрагг) — пер- 

вый бранденбургскй генералъ-фельлмаршалъ 
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(1599—1668), служилъь въ имперскихь вой- 
скахъь во время 30-л$тней войны и пользо- 
вался славой способнаго офицера, Фридрихз- 
Вильгельмъ (Велик! курфюрсть) назначиль 
его генералъ-ма1оромъ своей нарождающейся 
военной силы. Спещальность П). была артил- 
лер1я и инженерное д$ло. Во время войны съ 


поляками Ш. командовалъь корпусомъ бран- 
денбургокихъ войскъ въ 26000 чел.и въ битвЪ 


ШПАРРЪ-—ШПАТЪ ПЪТУПИЙ 


больной имъ, къ роли производителя, ‘а равно 
‚Л подлежащихь «очисткз» въ ветеринарно- 
| полицейскомъ отношен1и. Легче всего забол%- 
вають молодыя лошадп—наибольшй процентъ 
даеть 4—6 лфтн! возрасть. Много услов1й, 
которыя могуть служпть благопрятнымъ мо- 
ментомъ для развитя Ш.: такъ, очень живой, 
р$звый темпераментъ, чрезмфрная работа, 
повороты на одн$хъ заднихъ ногахъ, вывозка 


при Варшав$ (18—20 1юля 1656 г.) положилъ | земли при постройкахъ и пр.—вс$ эти обето- 


начало ихъ боевой славы; въ 1657 г. командо- 
валъ въ Мазови, въ 1658 г.—отрядомъ войскъ, 
предназначенныхь для дДЪЙствЙ въ помощь 
датскому королю противъ шведовъ; въ 1659г. 
руководилъ осадой Деммина. Въ 1663 г. при- 
нималь участе въ походф противъ турокъ 
въ Венгрии, а въ слёдующемъ году—въ битвз 
съ ними при Сенъ-Готард$ на Рааб%. Импера- 
торъ велФлъ отчеканить въ честь его особен- 
ную монету и назначилт ого генер.-фельдмар- 


шаломъ. Посл$днее д$ло Ш. было уемирене. 


возстан!я магдебуржцевъ (1666).—-См. «Лапг- 
Ъаспег Гаг @1е дещземе агтее ип@ Магше» 
(15 т., Б., 1877); ТВ. уоп Могше, «Маг1зсве 
Кгозофег еп 4ез ХУП Тавгв.» (Б., 1861; 
жизнь Ш. до 1654 г.). 

ШИтарутка — см. Ткацкое производство 
(ХХХ Ш, 358, фиг. 18). 

ИИнатный (Егапиек брашу, 1814—1)— 
чешск писатель. По окончан1и курса гимназш 
въ Праг®, тамъ же въ университет и политех- 
ническомъ училищ$ изучалъ различныя науки, 
относяшляся къ сельскому хозяйству. Главною 
его заслугою считается установлен1е чешской 
сельско-хозяйственной и ремесленной терми- 
нолог!и. Кром$ статей, помфщенныхъ въ раз- 
личныхЪ журналахъ, имъ изданы: «5]0уК 
ВозродатзКо-фесптиску безКо-пбшеску» (1843); 
«Оещзсп-5бои15ерез Убщегьаев г УЕ 
эснайзЬеаи\е» (1848 — 50); «РЕгавпа Кп!2Ка 
К чгайоуа ртейз]ахепусН офестеВ» (1859— 
62); «Мётеско-безку $0 рго ши2$К6 а 
2епзк6 Кге)@, розтТасе, ёуаепу а +. 4.> 
(1856); «Но\Ъатзи{ у Сесвасв» (1862); 
«Неду&Ьи1су1> (1868); «Оё&ер!з с. К. У1азеп- 
зко-возройахзК6 зро]ебпозИ» (1863); «Мётеско- 
сезку зПуиХ рго БедпАте» (1866); «М№ётеско- 
везку з1оуШК Капсе]атзку» (1868); «М№ётеско- 
сезку $10у рго шузНусе» (1869) и др. 

Ипатоватьй жел6знякть—хелз- 
ный шпать (ХГ, 772). 

ИШИюпать — хроническе воспалительные 
процессы, которые протекають на внутренней 
поверхности скакательнаго сочленен!я, & 
именно, на верхнемъ концф плюсневой и 
грифельной костей, на обЪзихъ ладьевидныхъ 
и на пирамидальной костяхъ; результатомъ 
воспалительныхъ процессовъ являются кост- 
ныя новообразован1я различнаго объема, по 
формЪ представляюшуя шероховатости остео- 
фитовъ. Ш. извфетенъ быль уже въ древ- 
ности и противъ него употребляли различныя 
прижигающйя средства, главнымъ образомъ 
каленое жел$зо. Ш.—болзнь, исключительно 
вотр$чающаяся у лошади, и является насл%д- 
ственною, при чемъ унасл$дывается не самый 
Ш., а склонность забол$вать имъ раньше и 
легче; въ виду этого Ш. отнесенъ къ разряду 
пороковъ, псключающихь годность лошади, 


ятельства могуть вызвать Ш. Характернымъ 
признакомъ Ш.—это хромота; при незначи- 
тельной степени животныя щадятъ ногу въ 
покоф, ставять ее впередъ, иногда переги- 
баютъ въ путь, стараясь ослабить мускула- 
туру; какъ только ‘лошадь, больная Ш., тро- 
гается съ м$феста, она проявляетъ признаки 
боли; на шагу хромота не особенно ясно вы- 
ступаетъ, гораздо ясн$е на рыси, а на галоп% 
совсфмъ незамфтна; во время непрерывнаго 
ВЪ течен!е нзоколькихь часовъ движен!я хро- 
мота исчезаетъ, но стоить лошади постоять 
нфкоторое время и потомъ снова поступить 
ВЪ $зду, хромота проявляется рфзко. Самая 
хромота при Ш. очень характерна—при двни- 
женш лошадь какъ-то дергаеть вверхъ боль- 
ную ногу. Ш. неизлфчимъ и предсказате` при 
немъ безусловно неблагопр!ятное; можно толь- 
ко уменьшить хромоту. Что касается л$чен1я, то 
покой— одно изъ лучшихъ средствъ. СовЪтують 
прижиган1я, главнымъ образомт, точечное. Из- 
вфстный ветеринаръ-хирургъ Гофманъ дфлаеть 
прижиган!я такъ: отберетъ тонюя вязальныя 
иглы, ломаеть ихъ въ срединф. накаливаеть на 
угляхъ, потомь захватываеть `нхъ простымъ 
иглодержателемь и глубоко вдавливаеть въ 
область опухоли; обыкновенно вЪ первый 
разъ онф не проходять черезъ кожу, и уже 
потомъ, когда будуть нам$чены точки прижи- 
ган!я, иглы вдавливаются до самой кости; 
посл этого онъ втираетъь мазь изъ сулемы 
(1:20).—Ср. д-ръь Бауеръ, «Руководство ‘по 


вет. хир.»; Л. Гофманъ, «Ветеринарная хи- 
рург1я» (т. Г, вып. Ш, перев. Я. М. Шмуле- 
вича). Я. П. 


ЖИтатъ известковь — см. Извест- 
ковый шпатъ (ХИ, 893). 

ИИпать желЬзныьий — см. ЖелЁзный 
шпатъ (см. ХТ 1712). 

ШИнатъь исландеки и — см. Известковый 
шпать (ХИП, 823). 

ННИнать плавиковьр— см. Плавикъ 
(ХХШ, 188). 

Инать полевой — см. Полевые шпаты 
(ХХТУ, 268). 

ЖИтатъ п Б туши — бол зненное состо- 
ян1е у лошади, при которомь одна или обё 
заде!я ноги во время движен1я очень значи- 
тельно сгибаются съ подергиванями, отчего 
походка получается смфшная, точно искус- 
ственная, напоминающая величавую походку 
пътуха; каждый разъ замфчается отскакиван!е 
въ скакательномъ сустав$ вверхъ, какъ это, 
напр. бываеть при открывании карманнаго 
ножика, который сначала требуетъ изв$стнаго 
усил1я для своего открыванйя, но, начиная съ 
извфотнаго пункта, самъ отскакиваетъ вверхъ. 
Пётупий Ш. такъ часто бываеть съ настоя- 
щимъ Ш., что это своеобразное подергиване 


Шпатъ удвояюши— ШпеЕ 


больной ноги служить указатемъ при поста- 
новк8 дагноза на Ш. Причины различны: 
съеживан!е пли уплотнене сухожильнаго апо- 
невроза, идущаго съ передней поверхности 
голени и скакательнаго сустава и соединяю- 
щагося съ сухожпльемъ длиннаго разгибателя 
пальца на плюсневой кости, переломъ мак- 
лака, судорожное сокращен!е мышцъ, забол$- 
ваня спинного мозга—все это можеть вы- 
звать птуп!й Ш. ЛЖчен!е оперативное, хотя 
можно обойтись и безъь ножа, если причиной 
бол$зни являются раздражен1я, которыя воз- 
можно удалить соотвфтствующимъ терапевти- 
ческимъ выЪшательствомъ. Я. П. 

ИИпат удвонконцй — см. Известко- 
вый шпать (ХИ, 823). 


поступилъ въ австр. флотъ; въ 1864 г., въ чин 
лейтенанта, находился на одномъ изъ броне- 
носцевъ, посланныхь въ Н$мецкое море про- 
тивъ Дан!и, въ 1866 г. отличился въ морскомъ 
сраженш при Лисс$; съ 1898 г. начальникъ 
морского отдфлен1я въ общемъ австро-венгер- 
скомъ военномъ мин-в$. Въ 1899 г. получилъ 
чинъ адмирала. В. В—ве. 
ЧИняажль (Израэль юрасп) — нЪм. врачтъ 
(1560—1610). Извзетенъ своими обширными 
сборниками работъ по медицинз: «Мошепс]адог 
зегрфюгиш шей 1согит, Вос езё: е1епева$ еогат 
ди ацеш шед1сат 311$ зст1риз Шазгагииь, $е- 
сопфот 1060$ соттлапез 1рз1а$ ше@стае, сам 
Чар 1 пт@1се еф гегам её аасфогит» (Франкф.., 
1591) и «Супаейогиам з1уе де шаЙегиюм аЁес- 
1$ её шотЬ1з Пг! стаесогашт, агафиии... орз 


ех ши!5 апфопфи$ сопоезиии» (Страсб., 


1597; 16., 1598). 

ШИтахь (ЕОпага Зрасв)—французеий бо- 
таникъ (1801—1879), былъ профессоромъ му- 
зея естественной истор!и въ Парижь. Издалъ 
«Назюше пмигеПе дез убс@амх. Рралпеёгоса- 
шез» (1834—1848, 14 томовъ съ 1172 табл.). 

ИИпащиръ (Гоганнъ-Готтлибь-Карль эра- 
21ег) — нфм. писатель и композиторъ (1761 
—1805). КромЪ цфлаго ряда трудовъ по бого- 
слов1ю, напечаталъ: «Церег Кап{$ КиК 4ег 
ОипеП$Кгай» (1798) и интересную автоб10- 
граф!ю: «Каг| РИеег’з Вотап, зепез ГеЪфепз 
уоп Шш 3зе3 сезептерет. Е Вейгая 2аг 
Еглевопе пи@ Са{аг @ез Мепзстеп» (1792 
—96). Изв$стенъ также своими трудами по 
истор!и музыки: «Её\маз ирег Саск1зеве Ми- 
УК» (Берл., 1795); «@гехгу’з Уегзасве ифег 
Чеп @е15 4ег Маз»> (Лпц., 1800). Въ 1198 г. 
Ш. издавалъ «Вег!изов шазка] све Де1- 
112», а въ 1801 г. основалъь въ Лейпциг 
‚ЛГецлах иг @1е еесале УТеЦ». 

ШИващырл (Рихардъ-Отто Зрамег)—н$- 
мецк!й писатель (1808—1854), племянникъ ип 
б1ографъ Ж.-П. Рихтера («..-Р. Ваещег ш 
зетеп 1её2жеп Такеп», 1826; «/.-Р. Ег. Влощег. 
Еш Ь10осгарв. Кошшещаг 2а Чеззеп \ег- 
Кеп», 1833) и полонофилъ («Сезыеше 4ез 
АпЁ{апаез 4ез ро!1зспеп УоКез», 1832, и 
«@езссще @4ез ро]п1зсЪеп УоКез», 18381). 
Написаль еще романъ «О1е О2Ккокт» (1831) 
и рядъ мелкихъ произведенй, собранныхьъ въ 
«Сезашттейе ВАЩег» (1333, 2 т.). 

Жили: — см. Тяпографское дзло. 


323 


ИИИтес (Фридрихъ уоп 5рее, изъ дворян- 
скаго рода Эрее уоп Гапвеше!4) — н5-мецюй 
циисатель (1591—1655). Посл тщательнаго до- 
малиняго воспитамя веступилъ въ 1610 г. въ 
1езуитскЙ орденъ; преподавалъ въ КельнЪ и 
Вюрцбург$ философлю и мораль; въ 1627 г. 
посланъ во Франкон!ю, гдз ему пришлось 
быть духовникомъь присужденныхъь къ смерт- 
ной казни. Въ этой должности онъ далъ по- 
слЪднее напутств!е болфе чфмъ двумстамь 
осужденнымь за колдовство; ужасъ и сожа- 
лън1е къ жертвамъ этой кровавой неправды 
сдфлали его горячимъ противникомъ ея п вы- 
звали р+шимость сказать свое слово въ за- 
щиту невинныхъ, не смотря на опасность, 


‚связанную съ этимъ. Его книга: «Садо сг!- 
ННИнауюнтъ (Германнъ, баронъ Зрамп) — 
австр. адмиралъ (род. въ 1838 г.); въ 1850 г. 


шша|15$ $. ТаБег Че ргосезза соштга засаз» 
(1631), гдф онъ, скрывшись за (раскрытымъ 
впослВдетвиг Лейбницемъ) псевдонимомъ «Ш1- 
сег/1$», умолялъ, ссылаясь на свой опытъ, 
судей, инквизиторовъ, исповздниковъ, совфт- 
никовъ и вс нЬмецюя правительства быть 
какъ можно болфе осторожными и безпри- 
страстными въ этихъ сомнительныхь и отвфт- 
ственныхь дфлахъ, значительно поколебала, 
ужасное суев$ре въ прирейнской Германш 
и вызвала уничтожен!е колдовскихъ процес- 
совъ въ Майнцф и Брауншвейг$. Отправлен- 
ный въ 1631 г. въ вестфальсвй городокъ Пей- 
не съ поручешемъ возсоединить отпавшихъ вь 
протестантство жителей его, онъ мягкостью 
увфщан!й вернулъ ихъ въ католичество въ те- 
чене немногихъ м%Ъсяцевъ; однако, на жизнь 
его было здесь сдфлано покушеше, отъ по- 
слЪдетв котораго онъ съ трудомъ оправился. 
При осадф Трира, гдЪ онъ жилъ съ 1635 г... 


| испанцами и императорскими войсками, онь 


старался смягчить ужасы войны, но нечеловТ- 
ческя усимя въ концф концовъ сломили его; 
онъ умеръ оть тифа. Лишь черезъ четырнад- 
цать лфть посл его смерти увидфло свЪть 
произведен!е Ш., обезпечившее ему почетное 
место въ поторш нфмецкой лирики: «Тга{/- 
Масв са, одег: бе Исз-Роейзсв Гл$4- УГ! 
Фет» (1649). Этоть сборникъ духовныхъ сти- 
ховъ, написавнныхъ за годъ до смерти автора, 
не смотря на н$которую манерность, свон- 
ственную тогдашней итальянской школ, по- 
лонъ искренности и неносредственности. Ми- 
стическмя изл1ян1я, навЗянныя П$сней П$еней, 
выражены въ условностяхъ среднев$ковой ла- 
тинской лприкп, къ которымь Возрождене 
прибавило внутренную силу только что сознав- 
шей себя личности. Небесная любовь изобра- 
жена въ вид Купидона; Спаситель прославля- 
ется какъ пастухъ Дафнисъ, о страданяхь ко- 
тораго скорбить луна, пасущая звфзды. Вее 
полно одновременно и сочувствемъ къ жизни, 
любовью къ природЪф, и самоотверженнымь 
желанемъ смерти; все мягко, нфжно, трога- 
тельно. Духовныя пфени вставлены также въ 
прозаичесве назидательные д1алоги Ш.:«в4- 
пез ТисепаасИ» (1647). Не только въ своей 
поэзии, но п въ ея теорш, нашедшей вы- 
ражене въ примЁчаюяхъь (МегкрипкИе), 
иногда предпосылаемыхъ пЪенямт, Ш. явля- 
ется единомышленникомъ Мартина Опица 
(ХХИ, 12), поэтика котораго едва ли была 
ему извфотна; онъ также настаиваетъ на уно- 
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треблени народнаго языка, находя возмож- 
нымъ и въ нацональныхь формахъ выразить 
общечелов  ческое, классическое и католиче- 
ское содержане. «Тги-МасВИса!» издавали 
и модернизировали Втещало (1817), Зтез 
(1845), ышгоск (1876), ВаКе (1879, указана 
литература), Раре (1862). Ср. 01е], «Егеднсь 
уоп эрее». 

ИИИестлель (оганнъ-Яковъ 5ре!4е6]) — 
извзстный нфмецюй юристъь (умеръ послф 
1666 г.). Его обширнёйц!й трудъ: «8уПое 
ЧааезИопат иг! сагаш её роП@сагат (ига, 
1400) зесипалшт А]рвафей её шмегагашт зе- 
пеш @1зрозЦагиат», представляющ!й собою 
родъ энциклопед!и по различнымъ вопросамъ 
права, выдержалъ за 100 л$ть 4 изданая (1-е, 

юбингенъ, 1627; 2-е, Ф., 1653; 3-е дополн. 
издан!е вышло подъ заглав1емъ: «ВПоТеса 
са ишуегза$» уже послБ смерти Ш.., 
3 4-е — въ 1128 г.). ВажнЪйше изъ другихъ 
трудовъ Ш.: «Ада отез ш Магии Ваше! 
415$. Асад. ш апгеат раат»> (Тюбинг., 1631); 
«МоарШа лаг19.-м$1юг.-роПеа» (Страсбургъ, 
1634); «Брест лаг!4.-ро.-рь1.-51$0г.-0Ъ- 
отит (Нюрнб., 1657; 2-е доп. изд., ., 
1683). 

НИнейертъ (бреуег) — городъ въ бавар- 
скомъ округ Пфальцъ, при впаден!и р$чки 
]НЧпейеръ въ Рейнъ. 20 тыс. жителей. Знаме- 
нитый соборъ начать постройкой въ 1030 г. 
пмп. Конрадомъ Ц, предназначавшимъ его 
для фамильной усыпальницы, и законченъ 
его внукомъ имп. Генрихомъ ГУ въ 1061 г. 
Здесь покоится прахъ императора Конрада П, 
его сына Генриха Ш и внука Генриха [У 
(прахъ послЗдняго пять лфть оставался непо- 
гребеннымъ вслфдотв1е папскаго интердикта 
и хранился въ построенной имъ здфсь ка- 
пелл$ св. Афры). Здфеь же были погребены 
императоры Генрихъ У, Филиппь Швабоюй, 
Рудольфъ Габебургсмй, Адольфъ НассаускИй, 
Альбрехть [ Австрйсюй, Гизела, супруга 
имп. Конрада П, Берта, супруга импер. Ген- 
риха ГУ, Беатриса, вторая супруга Фрид- 
риха Барбароссы, съ дочерью Агнессой. Со- 
боръ сгорфлъ въ 1450 г., затБмъ быль сож- 
женъ французами въ 1689 г.; посл реставра- 
ци его вюрцбургскимъ архитекторомъ Ней- 
маномъ (1712—5654) онъ въ 1194 г. вновь былъ 
разрушенъ французами и превращенъ въ во- 
енный складъ. Лишь въ 1892 г. было возстано- 
влено въ собор$ богослужен!е; въ 1845—53г. 
была вновь произведена, по инищативв ко- 
роля Людвига 1, внутренняя отдфлка храма 
и отстроенъ западный фасадъ, въ 1854—5058 г. 
сооружены башни (73 м. выс.) и гранд1озная 
императорская паперть (Калзегиа]е). Храмъ 
представляетъ собою сводчатую, опирающуюся 
на колоннахъ базилику. На западномъ фа- 
садф величественный порталъ въ три двери 
ведетъь въ КазеграПе, гдф поставлены статуи 
всфхь покоящихся въ собор$ императоровъ. 
Храмъ состоитъь изъ трехъ продольныхъ не- 
фовъ и одного поперечнаго. Длина продоль- 
наго фасада храма, 134 м., поперечнаго 56 м., 
площадь 4410 кв. м.; на 12 ступеней выше 
средняго нефа высится королевский хоръ, подъ 
которымъ и хранится прахъ императоровъ; 


Штейквртъ 


на королевскомъ хор$ замЗчательны мрамор- 
ная статуя Рудольфа Габсбургокаго, работы 
Шванталера, и статуя Адольфа Нассаускаго, 
работы Онмахта. Главнымъ украшен1емъ храма 
являются фрески Шраудольфа (1845—553). 
ЗамЪчательны еще въ Ш. старинныя ворота 
съ башней (такъ назыв. А{рог(е]), развалины 
замка Ретчеръ, развалины возведенной въ 
1511 г. въ саду, окружающемь соборъ, Ма- 
сличной горы. Музей древностей. Промыш- 
ленность: хлопчатобумажная прядильная фа- 
брика, производство табачныхъ издёлЙ, обуви, 


чугунно-литейно-, м8дно-литейные, кирпичные ` 


и пивоваренные заводы. 

Исторзя. Городъ Ш.—съ 715 г. мфетопре- 
быван!е епископа, съ 1294 г. вольный импер- 
скй городъ—продолжалъ играть важную роль 
въ новое время, особенно въ эпоху реформа- 
ци, когда быль мЪфетомъь многихъ важныхь 
сеймовъ. На первомъ изъ нихъ, 1526 г., еван- 
гелич. князья и чины добились благопраятнаго 
для нихъ постановлен!я: «въ дфлахъ, касаю- 
щихся Вормскаго эдикта, каждый имперскй 
чннъ долженъ такъ жить, управлять и дфйство- 
вать, какъ онъ считаетъь себя обязаннымъ въ 
виду своей отвфтствнености предъ Богомъ и 
Императорскимъ Величествомъ». Второй сеймъ 
былъ открыть 15 марта 1529 г.; въ то время 
реформащя въ Германи уже укр$пилась, 
а императоръ окончилъ свою войну съ Фран- 
цей; католическая парт1я провела постано- 
влен!е сейма о томъ, что Бормеюмй эдиктъ 
долженъ быть исполненъ, «новизна» (@1е Мепе- 
гипс) отм$нена и месса возстановлена. 19 и 
20 апр$ля евангеличесяе чины подали королю 
Фердинанду, замфстителю императора, тор- 
жественный прстестъ. Отсюда пошло назване 
приверженцевъ новаго учен1я протестантами. 
3-Й сеймъ открылся 9 февраля 1542 г.; импе- 
раторъ былъ занять войной въ Венгрии и сь 

ранцискомъ Т, благодаря чему протестанты 
добились, что обфщанный имъвъ РегенебургЪ 
религ1озный миръ былъ продолженъ на 5 л$ть. 
4-й сеймъ, открытый самимъ императоромъ 
20 февраля 1544 г., установилъь перемире. 
Неоднократно въ Ш. зас$далъ рейхскаммер- 
герихтъ, рёшавиий наибол$е важныя импер- 
скя дфла. Въ ма$ 1544 г. въ Ш. быль заклю- 
ченъ миръ между Габобургами и Ольденбург- 
скимъ владфтельнымъ домомъ, при чемъ пер- 
вые отказались оть притязавй на корону Да- 
ши п Норвегш. Въ 1601 г. здесь же быль 
съЁздъ протестантскихь чиновъ Германи, 
слёдетвемъ котораго была Гейдельбергская 
уня 1603 г. Въ 1688 г. Ш. вынужденъ быль 
принять французскй гарнизонъ, который поки- 
нуль его 1 1юня 1689 г. при наступлени со- 
юзниковъ, при чемъ укрфплен1я были взо- 
рваны, городъ подожженъ, архивы ограблены, 
соборъ сожженъ вмЪфет8 съ имуществомъ горо- 
жанъ, императорсюя гробницы осквернены. 
Десять лфтъ городъ быль въ развалинахъ. Во 
время войны за испанское насл$детво, посл$ 
битвы при Шпейербах$, 15 ноября 1703 г. от- 
раль, шедиий подъ начальствомъ гр. Нассау- 

ейльбурга для освобождения Ландау, быль 
отброшенъ ранц зами, подъ начальствомъ 
Таллара, кь Ш. и Маннгейму. По Люневпль- 


ыы 


Шпкйкръь— Шиекваххеръ 


скому миру 1801 г. Ш. отошелъ къ францу- 
замъ и оставался въ ихъ власти до 1814 г.; ВЪ 
1815 г. перешелъ къ Бавар!и и сдфлался глав- 
нымъ городомъ Пфальца. Ср. Гапз, «Вейг&се 
гиг безссще ег Веогтайоп» (Страсб. и 
Лпц., 1880); Дезз, «Пе Нее Ве1сиз5а 
реет уог тег Дегзгипс» (Ш., 1843); \е15$, 
«СезсМеще 4ег З\а4 браег» (Ш., 1877); НШ- 
сага, «Откапбеп 4ег За4 Зреег» (Страсб., 
1885). 

ШИненер (Зреуег) — епископство; ле- 
жало по об стороны Рейна и состояло изъ 
земель. г. Ш., округа города Брухзаля, кото- 
рый въ ХУ] в. быль резиденщей епископа, 
округа Лаутербургъ пл пробства Вейсенбургъ. 
Во время революцщонныхъ войнъ Лаутербургъ 
и Ш. отошли къ Франщи, а въ 1808 г. Брух- 
заль былъ присоединенъ къ Бадену. См. Вет- 
Нпе, «СезспеЩе ег В15евбРе 2а бреег» 
{Майнць, 1852—54); его же, «Откипаепрасв» 
(Майнцъ, 1852—54); его же, «Мепеге Сбе- 
зееще Чег В1зевб{е та Зреег» (Ш., 1867). 

ШИпенерл (Ао Зреуег) выдающийся 
нфмецюй энтомологь (1812—92); изучалъ ме- 
дицину въ Геттинген® и Берлин$, въ 1835 г. 
удостоенъ степени доктора медицины, за- 
тфмъ занялся врачебной практикой въ раз- 
ныхъ городахъ, но вскорф переселился сна- 
чала въ Вильдунгенъ, а затфмъ въ Роденъ. 
Еще будучи мальчикомъ, Ш. началъ серьезно 
собираль бабочекъ, а впослёдотви, помимо 
систематики, занялся изелфдованемъ и мор- 
фоломей чешуекрылыхъ. Большое значенте 
для дальнфйшаго развитя зоогеограф!и имли 
изслёдованя Ш. по распространен1ю чешуе- 
крылыхъ Германи и Швейцар!и, такъ какъ 
до него никто изъ энтомологовь еще не 
касался этого вопроса; Ш. первый выска- 
зался въ пользу боле обширной европейской 
фаунистической области въ тхь предфлахъ, 
которые впосл$дети были установлены 
Уоллэсомъ для его палеарктической области. 
Изъ числа научныхъ трудовъ Ш. заслужи- 
ваютъ особаго вниманя: «Ощегзаспапсеп 
4ез Ветз @ег Зсптейег!исе» (вмфетЪ 
съ 0. Ш., «515», 1898); «Оефег 4еп &ззе- 
геп Ваал 4ег ЭсптейцегИиое ш еп егзцеп 
ге! ЕщусКатоза ет» (вмфстё съ 0. 
Ш., тамъ же, 1845); «Оефег Фе Уегоге{лаие 
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КгапкВецеп» (Брамбергъ, 1820); «Черег 41е 
МосПенкей 4ез Герепа1еБестафетз ип@ @е 
Ето мис уоп Ге1свепь&азеги» (Эрлангенъ, 
1826); «Ощегуе!зипе г Споегакгапкеп- 
уагег 4ез р]а\еп Гап@ез» (Бамбергь, 1837). 
Вмфст$ съ А. Ф. Маркусомъ онъ напечаталъ: 
«ЕпиуигГ етег зресей. Тпегар!е» (Нюрнб., 
1807—22). 

ИШтенсоный кобальть— см. Кобаль- 
товая руда (ХУ, 483). 

ИИнейсь:— заводскле продукты, предста- 
вляющ1е собой сурьмянистые и мышьякови- 
стые моталлы, суть полуфабрикаты; иногда они 
порерабатываются на чистый металлъ, а, иногда, 
имфють и самостоятельное значен1е; такъ, 
кобальтовыя и никкелевыя Ш. имфють боль- 
шой сбыть на заводы красокъ. Кобальтовая 
шпейса изъ саксонскихъ руль по Вагнеру со- 
держить: 48,20 №; 1,63 Со; 2,44 В; 0,65 Ее; 
193 Си; 42.08 Аз; 3.01 5. 

ШИпенбахерт ([осифъ Зрескфасвег)— 
вождь тирольцевъ въ борьбЗ противъ бавар- 
цевъ и французовъ (1767—1820). Война Ав- 
стр1и съ французами увлекла его (1797) въ 
ряды тирольскихъ стрёлковъ, которые про- 
славились въ бою при Шпингес$. Вь 1805 г. 
онъ служилъ въ отряд$ иннобрукской милищи, 
которая охраняла Шарницское ущелье. По 
миру въ Прессбургв Тироль отошелъ къ Ба- 
вар!и, господство которой было ненавистно 
тирольцамъ. Въ 1809 г. Ш. сл$дуетъь примфру 
Андрея Гофера и поднимаеть (8—9 апр$ля) 
возсташе въ округЪ Галля; душой этого дви- 
женя былъ трактирщикъ въ Галл, Шосифъ 
Шутраубъ. Участвуя со своимъ отрядомъ въ 60- 
яхъ противъ баварцевъ при Аксам, Пошберг$ 
и ВольдерсЪ, Ш. перешелъь Иннъ, чтобъ со- 
брать подкр$пленя. 12 апр. ополчеше это от- 
няло Галль у баварцевъ, взявъ въ плфнъ 400 
чел. По взяти Иннсбрука штурмомъ, народ- 
ное ополчене 13 апр$ля отразило нападе- 
не Французовь п баварцевъ въ битвф на 
гор$ Изель, гдз въ первыхъ рядахъ сражался 
П1.; онъ принималъь участе и въ битв съ 
баварцами при Пошберг$, окончившейся по- 
б$дой тирольцевъ. Посл$ отступленя австрй- 
скаго генерала Буоля (27 юля 1809 г.) Ш. 
уничтожилъ мосты на ИннЪ при Раттенберг% 
и Брикслегг$ и хотфлъ двинуться въ Пустер- 


дег эсвшецегИиаее ш Оещ{5сал9. Ешт Ве!- | таль, но быль задержанъ Гоферомъ и рё- 
тас 7аг 20010515сВеп СеостарШе» (вмЪстз | шилъ дфйствовать вмфстф съ нимъ. Онъ ста- 


съ А. Ш. «<Зейш. Еф. 2е1.>, 1850 и 
1852); «Оещзсве ЭспшецегИпозкапае г 
Ап псег» (Майнцъ, 1856;*3-е изд., 1879); «О1е 
сеостарзсве Уегьге{лле 4ег Зсптейег пе 
ешё ап@$ ип@ ег Зсв\е!2 пез Ощег- 
зиспипсеп Ибег 41е сеосгар свет Уегь&{- 
1135е 4ег Гер1Чорегеп-Ралпа Фезег Гап4дег 
ПЪегралр+.» (вм$стф съ А. Ш., 2 т., Лиц. 
1858 и 1862); «Церег @е НезрегЧепсаишесет 
4ез епгорзсвеп Еалпепсе е(ез»> («Бе . Епу. 
Дей.›, 1877) и мноме друйе. Н. Н. А. 
ИШИненеръ (Карлъ-Фридрихь эреуег) — 
нём. врачь (1780 — 1839). Его труды: «Т4ебп 
бег 41е Маг ип@ Ап\уепииозаг паййг- 
Порег ип КипзИ1евег Вё4ег» (Тена, 1805); 
«Уегзиасй ИБег 41е Машг ппа Вепапаапозаги 
Чег Ваг» (Нюренб., 1809); «Оеъег даз Не!- 
уегГаргеп шт Нееграйеп ип@ епё2бпаПепеп 


рался всфми средствами затруднить движе- 
не непрятеля: посл успфшныхъ стычекъ 
при Чефеф (Тзевб{5) и Шлейерберг%, оттЪс- 
нивъ непрлятеля отъь Галля и проникнувъ въ 
конц августа въ Пинцгау, Ш. дошелъ до 
Рейхенгалля и Берхтесгадена, но, дЪйствуя 
съ нёсколькими другими вождями отдфльно отъ 
общаго двикевя и имя мало войска въ 
своемъ распоряжени, задумалъ болЪе см$лос, 
чВмъ расчетливое, движен!е и напалъ на пре- 
восходившаго его числомъ врага въ Салах- 
ской долинф при Меллекв (17 окт. 1809 г.), 
былъ разбить на голову, едва убЪжалъ, тяжко 
раненый въ голову, и потерялъ 19-лётняго 
сына, который попалъ въ плфнъ. Выздоров$ въ, 
онъ со своимъ отрядомъ сталь прикрывать 
ополчен!е Гофера со стороны Циллерской и 
Дукской долины, чтобъ сохранить свободнымъ 
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путь по Бреннеру. Заключеше Шенбрунскаго 


Шаенгель— ШиеНЕРЪ 


ширенномт видф въ 1828 г.: «Хочою-уч тумбу“. 


мира прервало его дфятельность. Третье воз- | 1уе агиат зсг1рюгез аб шЦИз$ пзаие а4 е91- 


стане Андрея Гофера увлекло и Ш., но на 
этоть разъ ему ничего не удалось достигнуть; 
за, его голову была назначена большая награда, 
волфдете чего онъ долженъ быль жить, 
какъ звфрь, гонимый изъ одной долнны въ 
другую, пока въ ма 1810 г. онъ не добрался 
до ВФны, гдф имп. Францъ пожаловалъь ему 
чипъ ма1ора. Домой Ш. вернулся только въ 
1814 г., когда Тироль опять перешелъ въ ав- 
стрйсяя руки. См. УМаг2Ъасв, «В1осгарв. Ге- 
х1601» ( УГ, 1878; тамь же б1ографя 
Андрея Но{ег’а). 

ШИпенгель (ЛоБалп-\УПВею Зрепзе1)— 
нфмецюый зоологъ, род. въ 1359 г.; изучалъь 
медицину п естественныя наукп въ Берлин» 
и Гёттинген$, съ 1874 по 1876 г. ассистентъь 
при зоологическомъ п зоотомическомъ пнетн- 
тут въ Вюрцбург%, съ 1879 г. въ Гёттинген$ 
читаль лекщи зоологи въ качеств$ прлватъ- 
доцента, въ 1881 г. назначенъ директоромъ 
городскихъ естество-псторическихъ коллекции 
въ Бременф$, въ 1887 г. ординарнымъ профес- 
соромъ зоологш п директоромъ института з00- 
логи и сравнительной анатомш въ Гиссен$. 
Въ 1900 г. избранъ членомъ-корреспондентомъ 
прусской академ!н наукъ. Ученыя работы Ш. 
касались въ первые годы его дфятельности 
антропологи и преимущественно изучения че- 
реповъ, а зат$мъ анатом!и, истори развит!я 
и гистолог!п позвоночныхъ и безпозвоночныхъ, 
въ особенности гефирей п кишечножаберныхъ. 
Онъ впервые описалъ развит1е самцовъ Во- 
пе!1а и его монографлю встр$чающихея въ 
Неаполитанскомъ залив Ещегорпеи{а счп- 
тають лучшей н наиболфе полной обработкой 
этой интересной группы морскихъ безпозво- 
ночныхь животныхъ. Съ 1886 г. Ш. издаетъь 
журналъ для работъ, касающихся вс$хъ отра- 
слей зоологи: <0010515спе УайтБйсНег» (Тена). 
Главные научные труды Ш. слфдуюнйе: «Эспа- 
4е] уот МеапдегЛаЦуриз> («Агсв. {. Атго- 
ро1021е», 1875, докт. дпсс.); «Вай 4ез Отозе- 
п{ца]зузцетз ег Амр еп» («АтЬ. 200].-2004. 
[1$4. У йг2ого», 1876); «Вейг&се таг Кепи- 
113 ег аерпугеет. Т. ЕПаиие, Ес Кате 
и. Мипснеп ег ВопеШа» («МИИТ. 2001. 4. 
Меаре». 1879); П: «Огоаза опт 4ез Есагиз 
РаЙазИ» («Дейзевг И ГРаг 13$. 1001.», 1880); 
«Сегасйзогсапе ипа Мегуепзузет ег МоПлз- 
Кеп> (тамъ-же, 1881); «/аг Ападопие 4ез Ва- 
12105]05$$» («МПИТ. 0001. 8%. М№еаре», 1884); 
«Вецг&се 2аг Кеппт1$ ег КЛетеп уоп Амт- 
рВ10хи$» («0001. ТалтЬ.», Апаё., 1890); «Пе 
Ещегорпеч еп 4е$ (о№5 уоп Меаре]› («Еалпа 
и. Е1ога у. Меаре]», 1893). Н. Н. 4. 

ШШИтенгель (Леонардъ фонъ эрепве — 
нёмецк!й филологь (1808—1880). Родился п 
провель большую часть жизни въ Мюнхе- 
нВ, состоя профессоромъ тамошняго универ- 
ситета. Уже 23 лтъ оть роду Ш. привлекъ 
кь себф вниман!е филологовъ двумя крупны- 
ми работамп — пзданемъ трактата Варрона 
«Ое Писиа ГаЙта» (1826, 2-е переработанное 
издан1е, доконченное сыномъ Ш., Андреемт,. 
вышло въ 1885 г.) и сочинешемъ о греческой 
риторик$ до Аристотеля (напечатано въ рас- 


| 
`(Вилефельдь 1855) и Пресселемь (Эльбер- 


140$ Аг!з0%е$ Че греюогса 1гоз»). Въ по- 
слЗдующихъ трудахъ Ш. сдфлалъ весьма мно- 
го для критики текста п объясненя грече- 
склхъ риторовъ; таковы издан!е такъ назыв. 
риторики Аристотеля къ Александру, авторомъ 
которой Ш., по примЪру гуманиста Шетро 
Веттори (УТ, 142), считалъь Анаксимена ‘изъ 
Ламисака («Апах1тен1$ агз гвеюг1са цчиаеуюо 
Тегаг Аг1304е]1$ аа А]ехапдгит», 1844), кри- 
тическая рецензя текста подлинной рито- 
рики Аристотеля (1867) п особенно издане 
всфхь греческпхъ риторовз («Влеюогез стаес», 
3 т., 1853 — 56). Кромф того, въ своей рфчи 
«Черег 4аз Эатмш ег ВпеюгК Ъе! деп 
АЦепт» (1842) Ш. далъ полную картину раз- 
витя риторическаго искусства въ древности, 
а въ статьяхъ о Демосеен® («Оеег @е Ое- 
шезог!еп 4ез Петоз{тепез», 1860, п «Церег 
Оетозфепез УегМеЧ 11 4ез Клез!рвоп“, 
1862) указаль на примВнеше знаменитымъ 
ораторомъ риторическихъ уловокъ для сокры- 
тя истины. Свои педагогическе взгляды Г. 
высказалъ въ любопытной брошюрф: «Оаз рВ!- 
1010513еве Зеттаг ш Мипсвеп апа @е ОЙтга- 
шощалеп» (1854), содержащей отвфтъ уль- 
трамонтанской партш на ея упрекъ, что мюн- 
хенстая школа вырабатываетъь только фило- 
логовъ-грамматиковъ. О Ш. см. «В!остар|!- 
зспез ЧФабтбасв г АНегтатзкопае» (ПТ, 
1880); Спг!$, «@е&сВ1$згеде алё. Г.. у. 5.> 
1881); Вигз1ап, «Сезсв1е Ме ег Казз1зсвеп 
№1]0]021е ш Оещ5сНал@» (т. П, 1883). 
4. ЛМ —нъ. 

ШИнснглертъ (Т22аги$ эрепо]ег, 1479— 
1534) — иБмецк! духовный поэтъ, уроженець 
Нюрнберга; по окончании! оридическаго обра- 
зован1я служплъ въ родномъ своемъ городф. 
много потрудился при введенши реформации! 
п быль депутатомъ на Вормекомъ сейм$, а 
зат$мь на Аугебургсокомъ. Оть него остались 
церковныя пЪфсни: «Оигср Адатз Ка] 15 
ати уег4ег > и ‹Уегоефепз Из аП Мив’ ппа 

05342. Его жизнь описана Энгельгардтомъ 


фельдъ, 1862). 

ШИпенерль (Филиппъ-Яковъ Зрепег) — 
' лютеранскиЙ богословъ, основатель шетизма, 
'род. 13 января 1635 г. въ ЭльзасЪ, въ Рап- 
польтсвейлер$, сохрапилъ нравственную чп- 
| стоту въ университет (въ Страсбург) п въ 
` дальнЪйшихъ странств!яхъ. Въ 1666 г. онъ дБ- 
‚лается пасторомъ вб Франкфурт на Майн$. 
‚ 80-лЗтняя война, страшно понизившая культур- 
'ный уровень германской наци, отразилась въ 
‚ церковной жизни Германш огрубфн!емъ нра- 
'вовъ, формализмомъ, отеутотвтемь живой, дя- 
‚ тельной вфры; поэтому Ш. старается оживить 
н углубить церковную жизнь, устраивая 0осо- 
быя поучительныя бесфды по катихизису, го- 
воря частыя пропов$ди въ дух$ Евангел1я и 
въ прим$нен!н къ практической жизни, заводя 
собесЗдованя религ1ознаго характера. Искрен- 
н!й лютеранинъ, Ш., однако, не скрывалъ отъ 
себя и другихъ т$хъ недостатковъ своей цер- 
кви, которые противорфчили духу евангель- 
скаго ученля. и высказалъ свои мысли по этому 


г 


[Шпеннеръь— ШпеРКкЪ 827 


поводу въ своемъ сочиненш «Р1а Чез1Чега» | тетВ харьковскаго университета (1867) п 
(1675) гдф онъ рекомендуеть слёдующия сред- | былъ оставленъ при томъ же унив. консер- 
ства оживленя и углублен!я вфры: боле ши- | ваторомъ. Въ 1869 г. былъ удостоенъ степени 
рокое распространен!е въ обществ Св. Пи-| магистра и избранъ доцентомъ по ботаник$. 
саня, отчасти при посредствф частныхъ со- | Состоя дфйствительнымъ членомъ общества, 
бран!й, совм$стная работа, свфтскаго общества | испытателей природы при харьковскомъ унн- 
съ представителями церкви, понимаше хри-| верситетВ, онъ былъ секретаремъ этого обще- 
станства какъ живой п дфятельной вёры, а| ства. Въ короткое время Ш. напечаталъ 
не знамя только, кротость въ полемикВ съ |рядъ трудовъ, обратившихъ на себя вниман!е 
людьми противныхъ убфжденй, живая пропо- | иностранныхъ ученыхъ: «Учен!е о гимноспер- 
вздь, направленная на пробуждене внутрен-! м!и въ растительномъ царств» («Прилохж.- въ 
ней жизни п т. п. Приводя эти п подобныя | ХУП т. «Записокь Имп. Академи Наукъ», 
мысли въ исполнен!е, Ш. оживилъ лютеран- | 1870, № 2); «Очерки альгологической флоры 
скую церковь, вызвалъ истинное благочесте | Чернаго моря» (Харьковъ, 1869); «О распре- 
(р1еёаз), но собран1я и кружкп (соПехла р1ейа- | дфлен!и половъ у растей п о законф Дар- 
1$), которые онъ устраивалъ для поученйя | вина: природа не терпить постояннаго само- 
и знакомства съ Св. Писанемт, возбудилн | оплодотворен1я» (въ «Приложени къ растп- 
вражду. сказавшуюся, ‹между прочимъ, въ | тельному царству». Харьковъ, 1869) и др. Ср. 
томъ, что его учен!е было названо шШетиз-| Адольфъ ЦПитра, «Воспоминае о ГуставЪ 
момт. Въ 1686 г. Ш. былъ приглашенъ въ | Оеодорович$ Шперк%» («Труды общества 
Дрезденъ въ качеств придворнаго проповд- ! испытателей природы при Ими. харьковскомъ 
ника, но его отношен1я къ курфюрсту и лейп- | унив.», 1871, т. 11). 
цигскому унив. скоро сдфлались такими. натя-|  Юшеркъ (Франць Оедоровичъ [Фридри- 
нутыми, что онъ былъ очень радъ приглаше- | ховичъ]) — врачъ-климатологь п географъ, 
ню въ Берлинъ пропстомъ въ дерковь Св. | брать предыдущаго, род. въ 1835 г. По окон- 
Николая. Но и туть злобныя нападки окаме- | чан!и курса на медицинскомъ факультеть харь- 
нфлыхь богослововъ изъ Лейпцига и Виттен-| ковскаго унив. былъ назначень окружнымъ 
берга отравляли ему жизнь до самой его | врачемъ въ в. Олёкминск%, Якутской обл. Во 
смерти .въ 17105 г., 5 февраля. Отличаясь бла- | время русско-турецкой войны 1877—1718 гг. со- 
городнымъ, свфтлымь характеромъ, онъ вы- | стоялъ врачемъ на санитарномъ пофздЪ, зат мъ 
зываль самое благоговфйное отношенше къ|былъ у$здн. врачемъ въ БЪлосток$, дале по- 
себ. Замфчательный богословъ, какь теоре- | мощникомъ врачебнаго инспектора, въ Астра- 
тикъ и какь практическай дфятель, свонмъ | ханп. По выходф въ отставку въ 1889 г., по- 
яснымъ взглядомъ и любящимъ сердцемъ по- | селилсл въ СПб., но затБмъ пере$халъ въ Смо- 
знавший потребности времени, Ш. указалъ лю- | ленскъ, а оттуда въ Архангельскъ. Скитане 
теранской церкви путп для дальнфЙшаго пло- | по. разнымъ угламь Сибири п Росси дало Ш. 
дотворнаго развитя. См. уоп Сапз{еш, «Ге- | возможность ознакомиться со многими мёот- 
Бепзфезсвгериие Брепег’з» (1729, пец Вегалз- | ностями, въ которыя его забрасывала судьба; 
сезефец уоп Гапсе, Галле, 1740); Ноззрасв, | отсюда его труды: «Описавше Верхоленскаго 
‹брепег ип@ зеше Дей» (2-е изд., 1853); Тпо- | округа Иркутской губ.» («Медико-Топографи- 
ак, «орепег» (въ Нег208$ «Веептсус1ор- | ческай Сборникъ», т. [, 1870); «Медико-топо- 
41е>); 5иавеНп, «Зрепег» (1870); Взсь, «бе графичесюй очеркъ Амурскаго края» («В$ст- 
зесще 4ез Рлейвшиаз» (т. [, 1880, т. 1, 1884, | никъ Суд. Медицины п Общ. Гипены», 1880, 
т. Ш, 1886). т. Пи Ши 1881, т. Пи Ш); «Росая даль- 
Шиеннер» (Фридолинъ - Карлъ- Лео- | няго Востока» («Записки по общей географ1и 
польдъ эреппег)—баденскЙ ботаникъ (1798— | Имп. Рус. Геогр. Общ.», 1885, т. ХТУ); «Опытъ 
1841). Въ 1832 г. онъ быль назначенъ про- | хронологическаго указателя объ астрахан- 
фессоромь въ фрейбургскомъ университет$. | скомъ краф, съ 1473 по 1887 г.» (СПб., 1892); 
Въ 1825—2929 гг. онъ составиль «фрейбург- | «Очерки Астраханскаго края. — Климатъ 
скую, флору», въ основу которой пмъ была | Астрахани» («Записки по общей географ!и 
положена естественная система, а не лин-| Имп. Русск. Геогр. Общ.» т. ХХУЦП, 1895); 
неевская. Ш. напечаталъ: «Напарасн ег | «Санитарный пофздъ № 1 имени Государыни 
апсеуап еп Воашк одег ргакизсеве Аше!- | Императрицы и его 16-мЪсячная  дфятель- 
ше 7таг Кепп11$$ 4ег шео41с1п13с1- {ес11п13с1- | ность во время войпы 1877—1818 гг.» (СПб., 
уп@’ бкопопузсв сефгёлоревеп Сез&слзе | 1896) и др. Ш. состоить сотрудникомъ на- 
Оеп{5<ап4$ ип 4ег Зсв\е12» (Фрейбуургъ, | стоящаго «Словаря» по отдёлу географии. 
3 ч., 1834—3836). Посл$дняя часть этого труда| ШМИмеркъ ([Фридрихъ]|, Феодоръ Андрее- 
издана отдзльно въ 1886 г. подь заглав!емъ: | вичъ, 1808—58) — энтомолотъь и минералогъ, 
«Вещзс ат рБапегосат1зсте РЁап2епса- | отецъ предыдущихъ и слфдующаго; образова- 
(исеп ш апауйзевеп Везиттилез-фафеПеп»>. | н1е получилъь на медицинскомъ факультеть 
Въ 1838 г. Ш. взялъ на себя издан1е «Се-| харьковскаго университета. Ср. Е1зспег `4е 
УГааве!т, «Мойсе зиг 1е Сг1осегаз Уогоп2оми 
де эрегк» («ВиПейтз 4е ]а 5ос. Гареёг. 4ез 
пафига]1$ез Че Мозсой») и К. Фойгть, «Ието- 
рико-статистическя замфтки о харьковскомъ 
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пега р1!ащатиш Йогае сегтал1сае 1сопфиз © 
Цезсприоп физ Шаятада», прекращенное по- 
слф смерти фонъ-Эзенбека. 
ШИнеркель— су. Кормовыя травы (ХУТ, 
291). унив.» (1859). 
ЖИнеркть (Густавъ Оеодоровичъ, 1846—| ИШШнеркуъ (Эдуардь Оедоровичъ, 1887 — 
1870)—ботаникъ, братъ сл$дующаго; окончиль | 1894)—сифилидологь п дерматологъ, сынъ по- 
курсъ на физико-математическомъ факуль-; сл$дующаго; по окончаши курса въ 1859 г. на 
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медицинскомъ факультет харьковскаго унив., 
былъ назначенъ окружнымъ врачемъ въ гор. 
Охотскъ. Въ 1863 г. спб. медико-хирургиче- 
ской акад. удостоенъ степени доктора меди- 
цины. По прослужени 10 лЗть въ Прамур- 
скомъ кра$, возвратился въ Росс!ю и для усо- 
вершенствован1я отправился заграницу. Въ 
1810 г. быль назначенъ ординаторомз въ ка- 
линкинсЕую больницу, а въ сл$дующемъ году— 
старшимъ врачемъ той же больницы. Съ 1891 
по 1894 г. состояль директоромъ института 
экспериментальной медицины. Ученые труды 
Ш., посвященные преимущественно разработ- 
кВ разныхъ вопросовъ, относящихся до сифп- 
лиса и проститущи, помфщены въ «Архив® 
Судебной Медицины>, «Общественной Гиен% 
и Медицинской Полицщи», «Военно-Медицин- 
скомъ Журнал» п другихъ медицинскихъ из- 
даняхъ. По смерти вс$ его сочинен!я собра- 
ны и переведены на французоюй языкъ п 
изданы въ Париж, подъ заглавемъ: «Оепугез 
сотр1{ез 4и ПО-г Едопага Т6опага Зрегк. 
3урЬШз, РгозиаИоп, 6а4ез шеб1са]ез @уег- 
5е5, ахес ипе ргёЁасе ди О-г Гапсегаах е{с.›» 
(П., 1896, съ б1ографлей Ш.). 

Жтерктъ (9еодоръ [Фридрихъ] Эдуардо- 
` ВИЧЪ, 1812—9171 )—писатель, сынъ предыдущаго; 
учился въ петропавловекомъ нфмецкомъ учи- 
лищф и на юридич. факультет спб. унив., от- 
куда вышелъ, не окончивъ курса. Напечаталъ 
1 небольшихъ брошюрокъ, въ которыхъ изло- 
Жиль свои философсюе взгляды; помфщалъь 
въ «Новомъ Времени» критическая и библ!0о- 
графическля статьи. Ср. В. Розановъ, «Исто- 
ричесмй ВЪетникъ> (1397, № 12). 

ШИнерлинъ (Маргарита ЭрбгПи) — эль- 
засская писательница (1800—1882). Ея раз- 
сказы изъ народной эльзасской жизни, вы- 
шедш!е подъ загл.: «Е158531зеве ГефепзЬИ4ег» 
(1812—1715), выдержали 4 изданя и были пе- 

еведены на французокй и англ1Йс®Я языки. 
ом того . напечатала: «Оег аЦе Е|. 
Еше ешёасфе СезосМе аз беш е158831- 
зевепУоЖ$]еЪеп» (3-е изд., 1879) и «Умег 
Тапс-бИШие ппа ЕгаШет Капагта» (1877). 

Июперль (Августь Зрег!)— нфиецюй пи- 
сатель, род. въ 1862 г. Усп5хъ имфлъ его 
историческй романъ «Пе Ббвпе 4ез Неггп 
Ви@1\о1> -(1897); кромф того, написалъ «О1е 
Еайгь пасй бег а{еп ОтКипае» (1893) и поэму 
«Ег19оЁ Мапзеп» (1898). 

ИШИпессарту (Зреззагь или Бреззваг!)-— 
горный хребеть въ Западной Германи, рас- 
положенъ насупротивъ сфв.-вост. оконечности 
горнаго хребта Оденвальда, отдфляясь отъ 
него рзкой Майнъ. Ш. лежитъ весь въ обла- 
сти дуги, образуемой р. Майнъ, начиная отъ 
впаден!я въ нее рр. Франконской Заалы и 
Зинна при Гемюнден» до впаден!я р. Кинцига 
при Ганау; на С Ш. заходить между рр. Кпн- 
цигомъ и ЗинномЪ до Заальмюнстера, Шлих- 
терна и Брюккенау; Ш. входить, главнымъ 
образомъ, въ баварсюй округь Нижнюю Фран- 
коню и небольшой частью въ пруссый Кас- 
сельсюмй округъ. Ш. представляеть круто под- 
нималощ!йся горный хребеть съ округленными 
вершинами. Главный гребень тянется на про- 
тяжеши 75 км., имфя высоту отъ 450 до 580 м. 
Главныл горныя породы: граниты, гнейсы и 
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слюдяные сланцы, надъ которыми напласто- 
вались красные и пестрые песчаники. Лишь 
долины и нижь!е склоны воздфланы и засе- 
лены, высоты же покрыты густымъ лфсомъ 
(дубъ и букь и изр$дка береза и хвойныя 
породы). Восточная сторона выше, круче и 
гуще покрыта лфсомъ, чфмъ западная; рёчныя 
долины узкя и глубоюя. Въ горномъ хребт® 
различають предгорье, окаймляющее берегъ 

айна (Передний Ш.), средюй л$систый гре- 
бень (Высокй Ш.) и спускающееся къ рр. 
Кинцигу и Калю нагорье (Задний Ш.). Выс- 
шая точка—гора Гейерсбергъ (585 м.), зат мъ 
горы тоге_Варте (569 м.), Орберъ `Рейзигъ 
(540 м.). Съ Ш. бЪгуть много р$къ и пото- 
ковъ (Зиннъ, Лоръ, Каль, Биберъ, Ашаффъ 
и др.); по НЪкоторымъ изъ нихъ сплавляется 
лфсъ; по Майну вывозится строительный ма- 
тер!аль изъ шпессартскихь лЪсовъ. По водо- 
равдьлу на Ш. ведеть старинная горная тропа 

зельспфадъ изъ Энгельсберга, през тейерс- 
бергъ къ Орберъ-Рейзигу. Ср. Нетеш, «Пе 
засеп 4ез Эреззаг{» (1885); Гейл, «МТесе- 
уе1зег 4огсь 4. Зреззаг&» (1893). 

ШИтсттгенъ (Дорисъ, баронесса уоп 
ЭраАЙсеп, по мужу эсве!ва)—н$мецкая писа- 
тельница, род. въ 1847 г. Написала рядъ ро- 
мановъ и повфстей: «Оагов 5атгш 2ат На- 
{еп» (1884); «Оез АтегКапегз УМоЁ» (1885); 
«Эрих» (1886); «Егамешеви» (1887); «Егет- 
дез ВГць (1886); «Еее» (1889); «Малег Тшпо- 
сета» (1889); «УУПИаш» (1889); «Лопе» 
(1889); «Эсвайеп» (1890); «Р1еш а» (1890); 
«АшегКал15све Ехзептеп» (1891); «ПОег 
ЕгЬет@» (1892); «Ет УогамеЙ» (1892); 
«Сезрепзег Вега > (1893); «Уоп Вгадег- 
Вапд» (1893); «Ашз 4еп УМоЖеп» (1894); 
«Кеш Нег2» (1894); «СеРавгИсве УГаЙеп» 
(1894); «ТГозе ВВ Щег» (1895); «Маг @е НЯЙе» 
(1895); «ег Эсвеш» (1895). 

ШИтетт (Тоганнъ-Леонгардъ 5р&)—гер- 
манск!Й математикъ и физикь (1759—1842). 
Свою преподавательскую дфятельность Ш. 
началъ съ 1188 г. въ альтдорфекомъ унив., 
профессоромъ сначала математики и физики, 
а потомъ лесов дня. Ш. перешелъ въ Мюн- 
хенъ сперва на должность профессора мате- 
матики въ мюнхенскомъ лицез, а поздн$е, съ 
1826 г., на каеедру той же науки въ мюнхен- 
скомъ унив. Въ 1824 г. онъ быль избранъ въ 
члены мюнхенской акд. наукъ. По практи- 
ческой механикь Ш. напечаталъ: „с Оефег,Вал, 
ЕНесф ип Вегеспиипо е. УУа]2тазсте ши 
2\е! одег ге! УУеПеп, Фе 4игсв а. КгАЙе 
4. Уаззегз ш Вемегипе пезеф м1Г4> (1788); 
«Оеег 4. Ъемесепае Кгай е. ищегзе ас. 
УГаззегга4ез» (1824); «54айк 4. ЭашрЕКеззе]» 
(«Ошег’з Топгпа]», ХПИ, 1823) и «ЗаиК 4. 
УПпаКеззе]» (тамъ же, ГХ, 1822); по зидроди- 
намикь: «ЧеБег 4. Уегатсв+. 4. УМаззегз Бе! 
зешеш ПигсВсапо дагсь Епорё$зе» (1820) и 
«ОЧеег 4. Уег@есв. 4. @еззепаен УМаззегз» 
(«Ошфегз Тоигпа]», УШ, 1822); по зеодеззи 
и измтрительнымь инструментамъ: «Апа]у. 
Уегзасве бег 4. Длуег&з1юк., мошй ет 
Гапатеззег пе]  уегзоШедп. хеошех. 
УГегк2еиесе, Ушке] ипа Тлшеп афтеззеп Капп» 
(1789); «беодй$\е одег Апуже15. 7. Ее]атез- 
5еп» (1790—91); «Ргасизеве Апме!5 ии, а!ег- 
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101 Ацеп уоп Вгая, Вгепп- ипа Расе 4з- 
зеп 2 у15теп» (1794; 2-е изд., 1796); «Пе 
Вонеге Сеой&з1е» (1816); «Ргасизсве беоте- 
ге и5\.> (1819) и др.; по астррномзи: «РЮо- 
юшехг. Ощегзисв. ирег 4. ОежШейкей, мо- 
1 жт епегие Сезепз пе @игсв @ор\г. 
Кегиговге Беофас еп Кбппеп пз\.» (1789); 
«ОЦерег 4. пмаг1. Маспейзшт. 4ег Егае, иБег 
МогаПе\, Зоппепйескеп, Еепегкасе]п, 54егп- 
3с1й35е и. Кошёеп» (1822); «Цефег 4. 7лует- 
185310к. 4. Веорасйииисеп ши азгопот. Еегп- 
гбргеп, /пайгалцеп ип На ]еу’зсвеп Зех{ал- 
1еп» («Воде’з Дабтраев», 1799); «Оефег @1е 
@гбззе 4ез Пт ишз е. Веофас. шЫ е. диг- 
спаиз ГеШеграйеп Малегаиаагаиепт» (тамъ 
же, 1793); «Оефег 4. РагаЙахе ип Стбззе 4. 
Е1х;егпе» (тамъ же, 1794); «Рвоютехг. От- 
фегзисв. Яъег 4. Веофасииапееп 4. Уегйпзе- 
гапоеп 4. ГарЦегугаратеп» (тамъ же, 1795); 
ПО физикъ: «Абпалате иБег Ееютотаег»> 
(1791); «Ощегзась. ИБег 4. Кепег» (1791); 
«Оеег 4. О1е\Искен. п. Вазнейм 4. Меди 


томъ этого труда вышелъ въ 1810 г. (Лпц. и 
Кассель), а второй—въ 1812—1771 г. (Лиц.). 
ШИпигатъь—сточная труба для воды, сте- 
кающей съ палубы судна; верхняя часть тру- 
| бы проходить въ палубу около борта; отвер- 
сте закрывается р%$шеткою, вдфланною въ 
деревянную палубу вгладь, дабы туда не по- 
падали случайно предметы съ палубы; труба 
проходить внутри судна и недалеко отъ ва- 
терлини (на 2—3’ выше в.-л.) выходитъ 
внаружу, оканчиваясь чугунной обдфлкой от- 
верст1я. Внизу у трубы имфется клапанъ (за- 
хлопка), позволяюшуй водф только выходить, 
но не входить обратно. Матер1алъ для трубы 
— жел$зо или сталь, рёже м$дь; верхняя р}- 
шетка м$дная, во избфжан!е ржавчины. На 
мостикахъь н мелкихъ судахъ Ш. дёлаются 
безъ р%Ьшетки и клапановъ, изъ свинцовыхъ 
трубъ д1ам. около 3”. См. Судостроете. . 
. [-—нъ. 
ШИнигель—назван1е, рёдко употребляю- 
щееся вместо транець; такъ назыв. кормовая 
итег 4. Вереп. е. ТГлИратре» (1792); | доска у шлюпокъ, им$ющихъ корму не острую, 
«ОеЪег 4. Зраппкгай 4. Еекилеиа& т а. Ге1- | а какъ бы обрфзанную, напр. у яловъ, кате- 
ег е. Межгыгтазонте, изу.» (1792); «За-!ровъ п т. д. На большихъь деревянныхъ су- 
ИК ип ОДупалик 4. РьузК» (1812—13); «Зепд-| дахъь транцами называются горизонтальныя 
зепгеф. иег 4. шшега|. Кбгрег»> (1817); «З4а- | доски въ набор судна у ахтерштевня. 
ИК уоп №ааг Наззюег пп@ сес то]7. ште-| ШМИювигель (арт.)—деревянный цилиндръ 
га]. Когрег» («Ош ег’з Фопгпа», Х, 1823); | или ус$ченный конусъ, съ полушарнымъ углуб- 
«Майк 4. сазаг. Алй0$. шшега]. Кбгрег» | лемемъ съ одной стороны, имфлъ назначен!е 
(тамъ же, ХТ. 1823); «Церег 4. руготег. Алз- | препятствовать переворачиван!ю шаровыхъ 
дел. 4. Е1зепз ш Повеп НИотаЧеп» (тамъ | снарядовъ въ канал орудя и тзмъ обезие- 
же, ХУ, 1824) и др.; по люсовъдьню: «Чеег | чивалъ снаряду движен!е очкомъ или трубкой 
4. бтЫ. ргостеззуе Уаспзитзтапайте 4. | впередъ. Въ кр$постной артиллер!и Ш. изго- 
УГа 45 &ате 5%.» (1796); «Ашейлие, 41е Ма- | товлялись изъ картона, чтобы не поражали 
Мешайк пп рвузКа]. Свепе ап{ 4. Рог${- | впереди стояшйя войска. Ш. прикрФилялись 
\езеп пз\. 112]. ап2а\уепдеп» (1797); «АЪ-|къ снарядамъ смолою, они же въ полевой 
Вайт ИБег 4. ГогзИ. Дамасвз п. 4. Серал- | артиллери служили для лучшаго соединеня 
резитт.» (1798); «Ргасф. Афвапа]. ирег 4.'въ одинъ палронь ядра съ порохомъ. Впо- 
УегкоШеп м сгоззеп ип@ етеп Ме!егп» | слёдетв!и въ крфпостной артиллер!и Ш. были 
(1800); «НапаБасв 4ез Когэбмззепзевай» | зам$нены веревочными взнками, прикр$пляе- 
(1801—5) и пр. В. В. Бобынинь. |мыми къ снаряду просто тесемками. 
ШИпетъ ([0осифъ Брае\) — австрИйсый | ИШашгель (Адр!анъ уап деп Эр1еЪе!) — 
акушеръ и гинекологъ (1823—1896). Изучалъ | врачъ (1578—1626), изучаль медицину въ 
медицину въ ВЪнЪ, въ 1856 г. назначенъ | Падуф, гдф въ 1605 г. былъ назначенъ про- 
профессоромъ по акушерству и гинекологи | фессоромъ анатом п хирурги, и занималъ 
въ озервз-Ака4еше въ ВФнЪ, въ 1861 г.| эту каеедру до самой своей смерти: Его тру- 
сдфлалея профессоромъ акушерства въ в$н-| ды: «[засосе ш геш пеграгат» (Падуя, 1606, 
скомъ унив. и въ 1873—86 г. зав$дывалъ | 1608; Лейденъ, 1683; Гельмштедтъ,. 1667; 
второй университетской акушерско-гинеколо- | Лейденъ, 1673); «Ое №штЬг1со 1аю ПБег» 
гической клиникой. Его труды: «КИик 4ег 


(Падуя, 1618); «Ое зешцегиала Пг! длайиог» 
Сериг(з В. пп бупёКо1о21е» (Эрлангенъ, 1855), | (Франкфурть, 1624); «Смаяторйе апмопиае 
вм$ст$ съ СШаг! и Карломъ Браучомъ; «Сот- 


рабИсае ш Тусаео Рааушо ТеПеЦег аЪзо- 
репат ег Чефиг5Ъ. г Зба@тепае» (1., 


\ае» (Падуя, 1624); «Ое Вишап! согрог!з 
1857); «ГевгБась ег верамзь. иг Неъе- | {аб1са» (Венещя, 1627; ‘оранкфурть, 1632, 
аштеп» (В., 1869; 3-е изд., 1., 1880). 


1646); «Пе югшафю ом Пег» (Падуя, 1696; 
ИИИнехть (Фридрихъ-Августъ-Карль уоп | Франкфуртъ, 1631); «Орега даае ежа от- 
п1а» (Амотердамъ, 1645). 

ЖНтисель (Фридрнихъ 5р1езе!) — извЪст- 
ный нфмедый иранисть, родился ьъ 1820 г. 
Слушалъ лекщи въ унив. эрлангенскомъ, лейп- 
деп КолзегИсН гиз515спеп Сепега] Ста{ С2ег- | цигскомъ и боннскомъ, потомъ работалъ въ 
п1свей» (Кассель, 1848); «аз ЕезИапа Азепт-‘ библотекахъь Копенгагена, Лондона и Окс- 
Епгора ип зете УбЩЖегз тише» (Берлинъ, | форда. Въ 1849 г. быль приглашенъ въ Эр- 
1879). Его обширный тру по истори куль-| лангенъ проф. восточныхъ языковъ. Сначала, 
туры: «беземежще ег \УаЁеп, паспсемезеп | онъ занимался индЙской филологей, открывъ 
уп ег1ёщег багов Фе СиигешмисКап8 ег | разработку южно-буддЙской литературы сво- 
Уб!Кег, ип Везспгефипе 4ег УМаЯеп аз а]-| ими издан!ями «КаттахАКуа» (Боннъ, 1841) 
]еп /ецеп» остался неоконченнымъ. Первый | и «Апесаоа РАПса» (Лпц., 1845), но впоел$д- 


зресв\)— гессенскай, & затёмъ пруссклй гене- 

ралъ (1802—1879). 'Напечаталь: «Оаз Кби1о- 
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стви спещализировалея на пранскихь язы- 
кахъ и литератур$, особенно на изучении па- 
мятниковъ древнеиранской религ!и. Въ 1846 г. 
онъ выпустилъ свою «Сргезотама Регзса» 
(Лпц.) — хорошее руководство для изучен1я 
новоперсидскаго яз. Главный научный трудъ 
Ш.—издан!е и переводъ Авесты съ коммен- 
тарями. Въ 1858—58 гг. онъ издалъ самый 
зеидсгАЙ текстъ (книги Вендидадъ, Ясна, Вис- 
передъ, Лиц.), въ 1852—68 гг.—-н8ёмецюй пе- 
реводъ (Лпц.), а въ 1865—69 гг.—коммента- 
рай (Лпц.). Объяснен!ю разныхь м$стъ Авесты 
и особенностей ея языка посвященъ также 
рядъ статей Ш. въ «ОепкзсвШЩеп» мюнхен- 
ской академи, «Вейгасе гиг уего]е1спепаепт 
Эргасифогзспипе» Куна и Шлейхера, «(ей- 
зсЬгШ ег дещзестеп Могое8па1$свеп @е- 
зе]зсваЁй» п т. д. КромЪ того, ему принадле- 
жать слЗдующе труды: «Ешелие т Че 
та41опе!еп Бей Ёеп 4ег Рагзеп» (Лиц., 
1856 — 60; первый томъ содержлть первый 
опыть грамматической разработки языка 
петльви или зузварешь); «Статтайк ‘ег РАгз]- 
зргаспе» (Лпц., 1851), гдф даны впервые грам- 
матника такъ назыв. пазенда, и образчики этого 
языка, извлеченные изъ рукописей; «Сгат- 
шайк 4ег а{факи степ Эргаспе» (Лпц., 1867); 
«О1е айрегзев1свеп Ке!пзсргШеп па @гипд- 
1ех. шЦ Оеъегзеате @гаттайк ип@ 0105- 
заг» (полное собраше извЪстныхъ въ то время 
древнеперспдоеклхь клинообразныхъ надпи- 
сей съ переводомъ и объяснентемъ; Лпц., 
1862; 2-е изд., 1881). Свои отдВльныя статьи 
по географии и этнограф!и древней и новой 
Перан Ш. собралъ въ книг: «Егал, 4аз Гала 
7\15спеп Чеш [диз папа Т!от!з» (Б., 1863). 
Ве$ эти работы были подготовительными этю- 
дами къ капитальному труду Ш., подводящему 
итоги многолзтней его дфятельности: «Ег&- 
113сре АЦецатзкитае» (Лпц., 1871 — 78). 
Одновременно вышли «Аг1спе За еп» (Лиц., 
1873). Къ 1882 г. относится «Уегое1спепае 
Оташшайк ег аЦегал15спеп Эргаспеп» (Лиц.), 
принадлежащая къ лучшимъ трудамъ Ш., го- 
раздо боле историка и филолога, ч$мъ язы- 
ковЪда. ЦФннымъ трудомъ въ области доисто- 
рической ‘культуры индоевропейскаго племени 
является послфднШ крупный трудъ Ш.: «Бе 
аг1зоне Рег1о4е пп@ Шге 7аз пае» (Липц., 
1887). С. Б-—чь. 
ШНИпигосльбергь —н$мецкюй египтологъ, 
уроженець Ганновера, род. въ 1870 г. Занп- 
мался египтологей въ Страссбург8 у Дюми- 
хена. Съ 1890 г. работалъь въ британскомъ 
п ливерпульскомь музеяхъ надъ собпранемъ 
матер!ала по египетскому праву; резуль- 
татомъ была обширная докторская диссер- 
тащя: «мет ипа МаепаНеп 2 Вес!(<- 
уезеп 4ез Р|агаопепгесез» (1892). Въ 
сл$дующемъ году занимался въ БерлинЪ у 
Эрмана и Бругша, а послф смерти проф. Дю- 
михена получилъ его каеедру въ Страссбург$, 
гдВ, благодаря своимъ путешествиямъ въ Еги- 
петъ, п удачнымъ нокупкамь составилт, богатую 
египетскую коллекцю. Въ Египт$ между про- 
чимъ собиралъ матералъ въ древнихъ дивахъ 
для задуманнаго имъ большого труда по псторш 
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палеографовъ и читал демотичесме доку- 
менты, участвуеть въ издамяхъ «Есур! Ех- 
р1огайоп Рап@>, обрабатывая 1ератическе 
тексты въ его изданяхь. Въ 1896 г. первый 
прочелъ имя Израиля въ египетской литера. 
тур$, въ побфдной надписи Фараона Мерен- 
пта: см. его «Оег 51есезвушиаз ез Мет- 
перфай» въ ‹Децзейг. Е. &урё. эргасве», т. 34. 
Самостоятельно производплъь раскопки въ 
Египт$ въ 1896 и 1898 гг. у Оивъ. Труды Ш.: 
«/ме! Вецгасе ог безо сще ипа Торосга- 
рше 4ез Твефал1зсв. Месгоро!з» (1898); ‹Ае- 
суризспе ипа @Чпесзете Еюеппашел алз 
Вбтзспег Ка1зег2е»; «О1е Весьпапееп аз 
4. Хей 5ей 1; «О1е дешойзстеп Раругиз 4. 
5газзрагаег Во тек» (1900) п много др. 
статей, большею частью въ «Весие! 4. 4га- 
узах г@айЁ & 1а, рЬП. её агс®. 65ур.> и «Рго- 
сее41158» лондонскаго общества библ. прхеол. 
. Т. 

ШИвикгельбергь (Отто Бр1езееге) — 
акушеръ и гинекологъ (1880—81), съ 1861 г. 
профессоръ фрейбургскаго университета, съ 
1865 г. бреславльскаго. принадлежитъ 
рядъ цзнныхъ работь въ области акушерства 
и гинекологи, напечатанныхь въ издавав- 
шемся пмъ вм$ст8 съ Вреде «Агему Ё№@г 
@упаКо]051е» и другихъ спещальныхь журна- 
лахъ. Его обширное руководство по акушер- 
ству («Гентрасв бег Сера е>, 1878; 3-е 
пзд. обработ. Винеромъ, 1891) пользовалось 
большой популярностью въ Германш. КромЪ 
того напечаталъь «Даг Гейге уош зсвгёо уе- 
гепс{еп Вескеп» (Берл., 1871) и др. 

ЯНИЕ ов МСТ. Подольской губ., Брац- 
лавскаго у., въ 10 в. отъ ст. Рахны Юго-Зап. ж. 
дор., при р. ШпиковкВ. 2387 жителей; 2 пра- 
восл. церкви, католич. каплица, синагога, на- 
родное учил., больница, много лавокъ, 26 яр- 
марокъ, заводы свеклосахарный (съ годовымъ 
произв. св. 220 тыс. пд.), пивоваренный, мыло- 
варенный, кирпичный. Въ сосфднемъ имфн!и 
разводится р$дкое и весьма цфнное дерево 
«берека». 

ШИннлевскаля (Наталья СергЗевна, по 
мужу Иванина, вдова генералъ-лейт.) — пи- 
сательница и общественная дфятельница. Род. 
въ 183+ г. Изучивъ шведсюй языкъ и швед- 
скую литературу, Ш. впервые познакомила 
русскую публику съ выдающимися произве- 
ден!ями шведской беллетристики и съ жизпью 
и дфятельностью ипхъ авторовъ. Въ СПб. ею 
открыта первая воскресная школа, въ 1859 г., 
а затфмъ нфоколько женскихъ училищъ и сель- 
скихъ школт въ Екатеринодар, Тифлис, 
Черниговской и др. губерн!яхъ. Отдфльно 
изданы ею: «Описан!е войны между Росаею 
п Швещею, въ Финлянди въ 1741—1748 гг.» 
(1859); «Очеркъ жизни и трудовъ шведскаго 
историка Густава Гейера» (1859); «Жизнь и 
смерть пьяницы. Перед. со шведскаго» (1866, 
2 изд., 1873) и друг. П. Б. 

ШИпналевоевихй (Михаиль Михаиловичь, 
7 1883 г.)—юристъ; окончилъ курсъ на юриди- 
ческомь факультетЪ московскаго унив.; былъ 
проф. римскаго права въ Новорос. унив. Напе- 
чаталъ: ‹Диспуть академика Погодина и про- 


онванскаго некрополя и рабочаго вопроса въ | фессора Костомарова о начал Руси» («Иллю- 


< 
ь 


древнемъ Египт%. Будучи однимъ изъ лучшихъ | страшя», 1860, т. У, №113): «Матералы для 
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истор!и народнаго продовольствая въ Росси». 
{«Приложеше къ Запискамъ Имп. Новорос. 
‹итета», 1874,т. ХУ); «Полицейское право, 
какъ самостоятельная отрасль правовфдён1я» 
{Одесса, 1875, докт. дис.). 

ИИ левек (Павель Миханловичь, 
1827 — 61) — писатель. Съ 1846 г. помфщалъь 


псевдонимомъ Дфевлянсколо. Боле крупныя 
его сочин.: «Описане посольства Льва Са- 
п$ги въ Москов!» (СШб., 1850); 
‹ыя пословицы» (СПб., 1853); «Путешествие 
по Полфсью и Бфлорусскому краю» («Совре- 
менникъ», 1853); «Цыганенокъ», повфсть для 
дътей (СПб., 1855); «Археологическая находки» 
{СПб., 1857); «Дожинка, бфлоруссюй обычай. 
Сценическое представленше» (Сб. 1857. 

. —6ь. 
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(«Веззсвше, ибнеге Вигоегзсвще»). Гимназ1л 
подготовляетъ къ университету, реальное учи- 
лище-—къ практической дфятельности. Тутъ же 
Ш. энергично и вполнз справедливо опровер- 
гаетъ слишкомъ односторонне взгляды неогу- 
манистовъ и филантропинистовъ; первые ви- 


‚ ДФли цфль средняго образованя въ «формаль- 
мелкля повфсти и статыт этнографическаго ха-, 


рактера въ разныхъ журналахъ, пногда, подь |! 


номъ» развит ума (ем. Формальное образо- 
ване, УТ, 284), послздне— въ пр1обр$- 
тенш полезныхъ въ жизни знан!й и навыковъ. 
Какъ формальная цёль, такъ п утилитарная, 


«Б%лорус-! по мнфнио Ш., слишкомъ узки; реальное учп- 


лище должно быть также общеобразователь- 
нымъ, хотя и пресл$дуетъ практическя цзли; 
его мисся сводится къ тому, чтобы придать 
сферамт практической дфятельности облаго- 
роженныя формы. Преобразованное Ш. въ 
такомъ дух «королевское» реальное училище 
послужило образцомъ для другихъ; реальное 


ШИшиллеке (Августь-Готлибъ) — созда- | образован!е стало широко распространяться 


тель реальныхъ училищь въ Германи въ со- 
временномъ ихъ значенш (1778—1841). Выс- 
шее образован1е получилъ въ Галле на бо- 
гословскомь факультет п кромЪ того пр1об- 
рёлъ широкое общее образоване подъ ру- 
ководствомт создателя новаго гуманизма, 
Ф. А. Вольфа (УП, 110). Готовясь къ педа- 
гогической дфятельности, Ш. сталъ ревност- 
но заниматься древнимп языками, господ- 
ство которыхъ въ школ въ конц8 ХУШ в. 
ни еще гораздо позже было безусловно. Вольфъ 


въ Германш. Высшее управлеше народнымъ 
образован1емъ въ Прусйи, не смотря: на го- 
сподство реакции вообще послф в%нскаго. 
конгресса, было въ 20-хъ годахъ ХХ в. еще 
проникнуто либеральными идеямп Вильгельма, 
Гумбольдта; благодаря этому Ш. могь дфйство- 
вать самостоятельно. Полезно для реальнаго 
образован1я было и то обстоятельство, что’ 
классическая литература попала въ разрядъ 
«неблагонадежныхъ», такъ какъ револющя 
черпала изъ неля своп идеи. Преобразовано 


свелъ его съ извфстнымъь въ свое время ди-| было и дфвичье училище въ совершенно са- 


екторомъ гимназии «Хим бгааеп К]озег» 
дике (УШ, 232), помфстившимъ Ш. въ ру- 
ководимую имъ педагогическую семпнар1о для 
подготовки преподавателей средней школы. 
Н$которое время Ш. учительствовалъ въ раз- 
аличныхь учебныхъ заведеняхъ и былъ пасто- 


мостоятельное учебное заведене. Обладая 
замфчательнымъ организаторскимъь талантомъ, 
будучи горячо преданъ пнтересамъ дЪтей, на- 
туру которыхъ онъ глубоко изучилъ, Ш. про- 
изводилъ, какъ человЪкъ, неотразимое. впе- 
чатлфн1е ип пользовался большимъ авторите- 


ромъ-адъюнктомъ, пока, въ 1821 г. не былъ| томъ среди многочисленнаго педагогическаго 
назначенъ директоромъ гимназия Фридриха- | персонала, сплоченнаго ихь въ одну дружную 
Вильгельма въ Берлин, гдЪ собственно и| семью. Собране его сочинен!Й появилось въ 
начинается плодотворнИшая его работа, про-| 1825 г. въ Берлинф. Очеркъ жизни п дфя- 
должавшаяся`20 л$тъ. Руководимое имъ учеб- | тельности см. въ педагогической энциклопе- 
ное заведен!е состояло изъ 3 отдфлен!й: гим-, ди К. Шмидта (статья «Вез]зсВи]е», въ УП 
наз1и, реальнаго училища (такъ называемаго | т.. п «ЭрШеске» въ [Х т.); кромЪ того ст. 
‹королевскаго») и дфвичьяго училища. Глав-, Визе въ Ут. «АПоетеше дещзсве Вшо- 
ное вниман!е ‘свое Ш. уд$лилъ преобра- | вгарме». характеристика въ «Геепз-Елпе- 
зован|ю «королевскаго» реальнаго училища, | гапоеп пп@ Аш(5Еаргапоеп» того-же Визе 


основаннаго нёкогда Гекеромъ. Реальное об- 
разоване, необходимость котораго была оче- 
видна благодаря сильному промышленному 
развитпо Германи, нуждалось въ систем® и 
стройной организащи, которыхъ у него не 
было (см. Реальныя училища, ХХУТ 408). 
Между тёмъ Ш., который былъ не столько 
филологомъ, сколько педагогомъ, ясно пони- 
малъ, что время безусловнаго господства 
древнихъ языковъ въ среднемъ образован 
прошло безвозвратно. Въ трехъ программахъ 
1821—1823 гг. (особенпо въ программ$ 1821 г.: 
‹Раз Уезеп ег беейкепзе йе» и въ про- 
траммЪ 1829 г.: «Пебег баз Уезеп ег Вйг- 
сегзсве») онъ развиваеть ту мысль, что, со- 
отвфтотвенно двумь сторонамъ человЪ ческой 
природы, изъ которыхъ одна направлена на 
идеальное, другая на практическое, — должны 
существовать два вполнф самостоятельныхъ 
типа средней школы: «ученая школа» пли 


(т. 1, 1886 г.) п Ногке], «Метога Ало. 5рй- 
1екИ» (Б., 1841). А. Г. 
ШИтииллерл (Филипиь орШег) — н$м. 
физикъ (1800 — 1879). ИзвЗстенъ въ истор!и 
физики своимъ трудомъ о единствЪ физиче- 
скихь силъ: «Пе ОтЕгай дез У!е\а1з» (Берл., 
1876). Теорля Ш., однако, подверглась спльной 
критик со стороны Изенкрагс въ его трудф: 


«аз ВЁТзе! уоп ег Эсе\хегкга». КромЪ 
того, Ш. напечаталь: «@етешзеваНеве Ргш- 


©р1еп г Ше Егзопешипвеп дез ЭсВаПз, Чез 


Тлеь\$, аег \Мдгше, дез Маспейзтиз ип@ 4ег 
Е]есйг1с11 84» (1855); «@гипаг!з$ ег Рпуз > 
(1857); «аз Рпащот 4ег ГиропдегаИеп т 


ег РпузК» (1858); «Меце 'Гпеоге ег Еес- 


уе попа 9ез Маспейзти ш Шгеп Ве- 
71ейопсеп ам оспа! Тао папа УАгше» 
(Берл., 1861). 


ШИИникя ли механизмь на суднЪ, служапий 


для вытягивая якорной цфии изъ воды. На 


гуманистпческая гимназтя п реальное училище | прежнихт, деревянныхъ судахъ состояль изъ 
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деревяннаго ве,тикальнаго барабана, утонь- 
чающагося къ серединз высоты; на этоть ба- 
рабанъ обертывали н%$еколько разъ якорный 
канать и вращали`его вручную при помощи 
горизонтальныхъь рычаговъ (вымбовокъ), вета- 
вленныхъ въ отверстя верхней части Ш. 
(дромгеда). Въ настоящее время Ш. дБлается 
чугуннымъ, литымъ н барабанъ сохраняется 
прежняго вида, если требуется выбирать на 
немъ пеньковые канаты; для цфиного каната 
Длаются въ нижней части барабана особыя 
впадины, дабы въ каждое изъ нихъ помфща- 
лось отдфльное звено цфпи. Часто Ш. д$ла- 
ется двойной: ось его проходить черезъ па- 
лубу и внизу на этой же оси ставится второй 
Ш., который въ случаз надобности можно 
разобщать. Движен!е Ш. вручную сохраняется 
и на современныхь Ш., хотя они всегда 
имфють и паровой двигатель. Для предупре- 
жденя обратнаго хода Ш. при движент 
вручную, барабанъ имфеть внизу палы, упи- 
рающаяся при всякомъ обратномъ движен!и 
въ зубцы кольцевой зубчатой полосы (пал- 
геда), прикр$пленной къ палубф. Паровой 
двигатель въ этомъ не нуждается, такъ какъ 
онъ приводить въ движен!е безконечный 
вВиНТЪ, зацфпляющИЙ за зубчатое колесо на, 
оси Ш. Для вытягиваня проволочнаго каната 
дфлается часто особый Ш., состоящий изъ 
двухъ вертикальныхь барабановъ, вращаю- 
щихся (въ обратныя стороны) оть шестерни, 
помфщенной между ними. Барабаны имзють 
желоба на окружности, на которыя канать 
обертывается въ видф осьмерки (Ш. Бетан- 
кура). См. Корабль, Судостроеве. Р. Л— м». 

НИтиль (рт.) — одна изъ артиллерй- 
скихъ машинъ, служащихь для подниман1я 
тяжестей; состоитъ изъ вертикальнаго вала, и 
двухъ горизонтально расположенныхъь бара- 
бановъ; валъ приводится во вращеюте при 
помощи 4 рычаговъ, вложенныхъ въ кресто- 
вину, имфющуюся на верху его, и самъ при- 
водить во вращене барабаны, на которые и 
наматываются канаты или цфпи съ поднимае- 
мыми тяжестями. 

ЖШИтильбергь (Зр1еЪего) — кр$пость 
близъ Брюнна въ австрйской пров. Морав!и, 
служила въ ХУП--ХХ вв. м$етомъ заклю- 
чен1я преступниковъ, людей подозрительныхъ 
и т. п. Въ конц8 ХУП в. здфеь сидли при- 
верженсць Тёкёли Стефанъ Чирмай и фельд- 
маршалъ фонъ-Шёнингь; въ 1740 г. сюда 
былъ заключенъ фельдмаршалъ гр. Георгъ 
Оливье Валлисъ за дурное веден!е войны съ 
турками. Съ ‘1745 по 1749 гг. здфсь сидёлъ 
3& самовласт!е «генералъ пандуровъ» Францъ 
фонъ деръ Тренкъ. Въ силу императорскаго 
указа, 1673 г. разбойники и грабители при- 
суждались къ каторжной работв въ Ш. Въ 
1194 г. здБеь содержались два политически 
скомпрометированныхъ венгерскихъ литера- 
тора, зальмъ Друэ, задержавший Людовика 
ХУ1Т во время его бфгства въ Варенн%, въ 
1196 г. Лафайетть. Въ конц% 1805 г. фран- 
цузы заняли Ш., въ январ% 1806 г. поки- 
нули, въ 1809 г. вторично заняли его; уходя 
они взорвали его ст$ны. Съ этого времени кон- 
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ется только тюрьмой, преимущественно для по- 
литическихь преступниковъ. Своей печальной 
известностью Ш. обязанъ процессамъ италь- 
янскихъ патрлотовъ 1821—22 гг., когда мно- 
ге изъ нихъ были заключены въ Ш. Съ 1822 
по 18380 г. здесь томился Сильв10 Пеллико, о 
чемъ онъ разсказалъь въ своей знаменитой 
книг «Ме1 рг12101». Съ 1829 г. Ш. сдЗлался 
мзотомъ заключеня для преступниковъ изъ 
собственной Австри, Чехи, Морав!и, Силе- 
зи и Галищи, осужденныхъ на 10 лёть и 
больше. Съ 1855 г. Ш. превращается въ цита- 
дель Брюнна и служить для расквартирова- 
н1я войска. См. 4’Ехегь «Сезев1сще Вгйпиз» 
(1828); «Вецгасе 2аг @езоеЩе ег Кошо- 
Полеп За@е Мавгепз, шзЪезопаеге 4ег Кб- 
п1е]1евел Гапдезваяра${аа Вгйпп» (Т, 1860). 
ШИпильбергъ (Отто Эр1еЪего)—нЪмец- 
ый писатель, род. въ 1842 г. Ученикъ и по- 
слЗдователь Богумила Гольца ([Х, 145), онъ 
написалъь: «Н1ите|- ипа НоПепавеп ешез 
Юешз&егз» (1863); «Оепкгеде алЁ Вогл- 
ШИ бо» (1864); «Тгёатегееп ешез К]ет- 
З&Цегз» (1865); «ПО1зкгеез ипа [п915Кге{е$» 
(1870); «Уегиеме Неггеп» (1870); «Гефепзап- 
усШеп ешез эопдегИпоз» (1870); «ГАИегайлг- 
Рог 4$» (1870); «Весеп ип Зоппепзсвет» 
(1870); «Натфого» (1871); «Уош Ваите 4ег 
ЕгКкепии$» (1879); «УПе депкеп Зе ег а1е 
Ере?» (1879); «Меш ВПаегЬясв» (1881); «Оег 
пепе РЫозорь г @е У№ейь (1882); «Апз 
Чезег У\Уей 4ег Кошб@е» (1886—93); «аз 
Мепзсвеп14ез] пп@ зете ЕгАШапес» (1886); 
«Пе Мепзевепгес Ве» (1888); «Уош Ваше 
ег ЕгКкептии1$5. Уегрофепе Егисме ешез 
гееп Се134е3> `(1894); «Га КашрЁе итз Оа- 
зет. \УМайеп 4е$ @е15ез> (1895). 
ШИнильгагсмть (Фридрихь Эр1еШасеп) 
— известный нфмецюй писатель. Род. въ 
1829 г.; юность провелъь въ Штральзундф (ко- 
торый, съ прибрежными островами Балт!й- 
скаго моря, является м$стомъ дЪфйствя весь- 
ма многихъ его романов; посфщалъ уни- 
верситеть въ Берлинф, Боннз и Грейфс- 
свальдф, гдф изучалъь сперва право, потомъ 
философ1ю и филологю. Быль учителемъ ги- 
мнази въ Лейпциг и думалъ о каеедр$ въ 
университет$, но затфмъ отдался исключи- 
тельно литературз; въ 1859 г. переселился въ 
Ганноверъ, въ 1862 г.—въ Берлинъ. Въ на- 
чалф своей литературной дВятельности пе- 
реводилъ довольно много, въ прозф и сли- 
хахъ, съ англ1йскаго, французскато и итальян- 
скаго (между прочимъ Эмерсона и Мишле). 
Первое его оригинальное произведен!е была 
новелла «К]ага Уеге» (Ганноверъ, 1857), за 
которою посл$довала идилл!я «Ап аег Пйпе» 
(1Ь., 1858); оба эти произведен1я не обратили 
на себя большого вниманя. За, то его первый 
большой романъ, «Ргоетайзеве Мэмлгеп» 
(Б., 1860) выдержалъ болфе 20 изданий, въ 
томъ числ одно роскошно иллюстрирован- 
ное (Лпц., 1899); въ разныхъ русскихъ пере- 
водахъ онъ назывался то «Проблематическля», 
то «Загадочныя натуры». Этотъ романъ, съ его 
продолженемъ «Пигсей Мас 2ащ Гас» (Б., 
1861; нЪсколько русскихъ переводовъ: «Изъ 


чается роль Ш., какъ крпости, и онъ оста- | мрака къ свзту»), упрочиль за нимъ славу 
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перваго или по крайней мфрЪ одного изъ ные—слишкомъ добродзтельными (въ особен- 
первыхъ романистовъ Герман!и; въ Германи ности страдаеть оть этого его романъ «Новый 
этотъ романъ до сихъ поръ является наибо- Фараонъ>).’ Время и м$сто дБйств!я «Пробле- 
ле читаемымъ его произведенемъ. За нимъ матическихъ натуръ» — Герман!я передъ ре- 
Ш. сталъ выпускать романъ за романомъ, волющей 1848 г.; «Изъ мрака къ свЪту> изо- 
также повЪсти, драмы и стихотворен1я въ бражаеть самую револющю 1848 г.; она же 
чрезвычайно большомъ числ$. Перечислимъ изображается въ «Двухъ поколёняхъ»; съ 
только наиболзе важныя его произведен!я. ближайшаго времени передъ револющей и 
Романы: «О1е уоп Новепзе!п» (1868; усск. съ самой револющши начинается «Одинъ въ 
пер. «Два поколн!я>), «ш Ве!’ пп @Пе» полз не воинъ», конецъ дВйствя котораго 
(1866; «Одинъ въ пол не воинъ»), «Нашшег относится къ 1850-мъ гг. «Все впередъ» изо- 
и14 АшЬо$3» (1868; «Между молотомъ.и на- бражаеть нфмецкое общество послз франко- 
ковальней»), ‹УГаз Че Зсеп\уаЪе запо» (1872; прусской войны; дЪйств!е «Новаго Фараона» 
«Про что пЗла ласточка»), «АП2е\ уогап» относится къ концу 1870-хъ гг., при чемъ ге- 
(1812; «Все впередъ»); новелла « (]Ито> (1873); роями его являются отчасти участники рево- 
романъ «5агшй» (1876; «Потопъ»); путе- лющи 1848 г., которые посл$ многихъ десяти- 
вые очеркп «Уоп Меаре! 11$ ЗугаКиз» (1878); лзт мытарствъ сходятся вм$стЗ въ Берлин$; 
романы «Р1ай Гап@» (1878; «Низина»), «Еш главная задача этого романа—выяснить раз- 
пепег Р\!Пагао» (1889; «Новый Фараонъ»), | личный ходъ развитя этихъ дфятелей и изо- 
«Зопщасзкта» (1898; «Въ сорочкЪ родился»), ! бразить ихъ положене среди новыхъ поко- 
«Раз 0$» (1897; «Фаустулусъ»), «Неггт» | л8н!Й и т. д. Такимъ образомъ въ романахъ 
(1899). Всё романы Ш. выходили либо въ| Ш. отразилось развите нфмеёцкаго общества 
БерлинЪ, либо въ Лейпциг®. Изъ драмаличе- | за полстол$ те. Въ особенности видное м$- 
скихъ произведен!й пользовались большимъ | сто въ романахъ Ш. занимаеть револющя 
или меньшимъ успзхомъ и н$которое время | 1848 г., которую Ш. пережилъ молодымъ 
держались на сценЪ: «ШМере Гаг Шере» (1875); | студентомъ въ Берлин ‘и которая оставила въ 
«Сегецеф» (1884); «№ е15егпег ДеЦц» (1891).| немъ неизгладимый слФдъ. Для ея пониман!я 
Ш. принадлежать еще: ‹Уеги15ее берг!{- | произведення Ш. являются неоцфнимымъ 
1еп› (Б., 1868—68); «Ашз шешеш $К122епбасВ» | источникомъ. «Это было великое время: со- 
(Лпц., 1874); «ЭК122еп, безоо еп пп@ @е-| мнфваться въ томъ могутъь только эгоисты 
Ч1сще» (1., 1881); «Вейтёсе гиг Твеоге ип@ | или безумцы. Кто не возвышается надъ уз- 
Тесни без Вотапз$» (№., 1883); «Ешёег пп@ | кимъ горизонтомъ своихь личныхъ интере- 
Ег@пдег, Еггшпегапсеп ал шешеш ГеЪеп» | совъ и желан!й, кто мечтаеть объ осуществле- 
(1Ъ., 1890; въ посл$днемъ произведения, имфю-| ни въ н$околько лфтъ идей, для осуще- 
щемъ автоб1ографическй характеръ, разска- | ствлен!я которыхь нужны столЪтя, тотъ, ко- 
зана главнымъ образомъ истор!я написан1я | нечно, увидитъ въ событяхъ 1848 г. только 
«Проблематическихь натуръ>). Въ разное | хаосъ злодЪйства или нелфпости. Насъ не 
время Ш. стоялъ во главф разныхъ .журна- | должны смущать подобные взгляды. Мы 
ловъ, но всегда недолго; такъ въ 1862 г., онъ | знаемъ, что нашъ идеалъ свободы и братства 
редактировалъь въ Берлинф «Пешзсве \№о- вЪченъ... Мы знаемъ, что ночь реакщи доста- 
свепзс1» и «5001205 а4», въ 1878—84 г.| витъ свобод свфяйя силы, съ которыми она, 
«Шазмене Чешзсве Мопалзтейе». Большая пробудясь отъ сна, приступить къ продолже- 
часть произведенй Ш. собрана имъ самимъ нию своего дзла. Въ этомъ убфжден!и я жилъ 
въ «ойши сре \егКе», вышедшихъ въ 92 то- | съ тёхъ поръ, какъ юношескую мысль мою 
махъ 5-мъ издамемъ въ Лейпциг® въ 1892 г.;| въ первый разъ озарило сознан!е всеобщей 
другое издавле его, «эти Иеве Вотале», по- | солидарности между людьми». Такъ говорить 
является въ ЛейпцигЪ съ 1895 г. Плодови-!о револющши ПТ. устами одного изъ героевъ 
тость Ш. вредно отразилась на содержании | «Двухъ поколВн!». Являясь страстнымъ по- 
его произведен!й; посл его «Проблематиче-| клонникомъ идей 1848 г. Ш. приписываетъ 
скихъ налуръ> только романъ «Одинъ въ пол ихъ крушен!е тому, что германское общество 
не воинЪъ» имфлъ значене общественнаго со- | до нихъ не дозр$ло, а также тому, что даже 
быт!1я; тфмъ не мензе Ш. и понын% принад-! дозр$вш!е идейно люди по своему нравствен- 
лежитъ къ числу наиболВе читаемыхъ и ува-, ному уровню далеко не соотвфтствовалн той 
жаемыхъ современныхъ писателей Германии. ! задачЪ, которой служили. Въ первый пер!одъ 
Онъ обладаетъ выдающимся художественнымъ | своей дзятельности Ш. твердо вфрилъ въ то, 
талантомъ; его психологическ1й анализъ глу-| что общество дозрзетъ до этихъ идей и явятся 
бокъ, характеры задуманы широко, эпоха, | новыя покол$н1я, которыя ихъ осуществятъ; 
изображаемая имъ въ его романахъ, освфщена ' поэтому крайне отрицательное отношене къ 
всегда яркимъ, оригинальнымъ свфтомъ, хотя ' существующему общественному порядку не 
иногда односторонне и пристрастно. Вредитъ являлось выраженшемъ общшаго пессимизма 
его романамъ чрезмрная наклонность вста-'! автора. Въ роман «Все вперелъ> (1872) зву- 
влять въ уста героевъ собственныя мн$н!я чить еще боле примирительная нота; ПТ. го- 
автора, иногда не связанныя съ нитью романа, товъ былъ видфть въ созданной полятикою 
и вообще излишняя длиннота, и обстоятельность Бисмарка Германской нииор!и еслн че пол- 
рзчей. Въ романахъ послёдняго пер!ода герои ное осуществлен!е своихъ прожнихъь ядса- 
слишкомъ явно повторяютъ героевъ иервыхъ ловъ, то по крайней мфр% н%®котсрое прибли- 
романовъ; они бл дн$е и однотоннфе, такъ что жене къ нимъ. Этотъ романъ позволялъ ожи- 
злодфи являются ужъ слишкомъ злодфями, &| дать полнаго перехода Ш. изъ прогрессист- 
герои и въ особенности героини добродфтель-: скаго лагеря въ лагерь нац!оналъ-либераль- 
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ный. Но этого не случилось ходъ событй 
быстро разочаровалъ Ш., и, вЗрный своимъ 
юношескимъ мечтамтъ о равенств$ и свободз 
человф чества, онъ не могъ за единство Гер- 
ман!и, осуществленное кровью п жел$зомъ, 
уступить свободу и равенство. Это ясно ска- 
залось въ одномъ изъ послфднихь романовъ 
П].-«Новомъ Фараон$». Нфмецкое общество 
конца 1870-хъ гг. изображено здЪфсь чуть-ли 
не еще болфе мрачными красками, чфмЪъ въ 
прежнихъ романахь. Изъ героевъ револющи 
184$ г. одни прельстились осуществленмемъ 
одной части ихъ идеаловъ п отказались оть 
лучшей ихъ части (нащоналъ-либералы). Оста- 
лись, правда, и люди, вЪрные идеаламъ моло- 
дости, но за то ихъ представитель въ роман — 
средь новыхъ поколёнй докучный гость, п 
лишнй, и чужой. При изображени главнаго 
тероя стает” пра @1е4», Лео, Ш. отчасти 
влдохновлялся образомъ Лассаля. И по уму, п 
по нравственной сил, и по энерми, Лео ц$- 
1010 головою выше всфхъ окружающихъ, такъ 
что даже враги иринуждены преклоняться пе- 
редъ нимъ—но для осуществленя своихъ вы- 
сокихъ общественпыхъ стремлен!й онъ сбли- 
жается съ королемъ и придворной камарильей 
п запутывастся въ собственныхъ сфтяхъ; всЪ 
его планы рушатся, п онъ гибнеть на нел$пой 
дуэли. Передъ смертью онъ встр$чается со 
старымъ своимъ учителемъ Туски, идеалистомъ 
1848 г., отказавшимся отъ Лео во время его 
успфховъ, но пошедшимъ ему на встр$чу, 
когда отъ него всВ отвернулись, и пригла- 
шающимъ его вмыфетф узхать въ Америку: 
«Неужели ты еще надфешься—говорить Ту- 
ски—съ этими претор!анскими когортами за- 
воевать свободу?» Главная ошибка Лео со- 


стоитъ въ томъ, что, желая облагодфтельство-' 


вать народную массу, онъ въ то же время пре- 
зпраетъ эту массу п считаетъ ее неспособной 
къ создан1ю чего нибудь лучшаго безъ помощи 
великаго человЪка. «Масса п-теперь еще та- 
кова,—говоритъ онъ.—какой она всегда была 
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ствують ни одному изъ возможныхъ для нихъ 
положен1й, и ни однимъ изъ положен не 
„удовлетворяются; отсюда страшное противо- 
рфче, пожирающее ихъ жизнь и закрывало- 
щее имъ дДоступь къ наслаждению». Этоту 
типъ самъ Ш. производить отъ Фауста п пред- 
ставителей его называеть «ЕамзиШ роза! > 
(одинъ изъ новфЙшихъь романовъ Ш. такъ и 
называется «Еадлзиз»). Этоть типъ; род- 
ственный съ русскими Онфгинымъ, Печори- 
нымъ, Бельтовымъ, Рудинымъ, Ш. изобра- 
жаетъ въ различныхь разновидностяхъ, на, 
различномъ общественномъ фон$; къ нему 
принадлежать всф главные герои «Пробле- 
матическихъь натуръ». Найдя т$ же черты 
въ Лассалф. Ш. надфлилъ ими своего Лео. 
По большей части у Ш. это люди съ аристо- 
‹ратической натурой и съ демократическимя 
0фжденями—и въ этомъ источникъ ихъ ду- 
шевной драмы; онп по-фаустовоки томятся 
жаждой тонкаго наслажденя и обладаютт 
громадными духовными силами, которымъ не 
находятъь прим$нен!я къ жизни; т$ изъ нихъ 
пому посчастливилось жить въ 1848 г., съ 
увлеченемъ, какъ Рудинъ, бросаются на бар- 
ДЕ Ш. находить, однако, что подобныл 
печальныя положен!я завпсять не оть вфч- 


ча свойствъ человфческой природы, а отн 


печальнаго положен1я общества. «Въ свобод- 


‚номъ государств могутъ быть больныя особи, 


но цфлое всегда остается здоровымъ; въ го- 
сударств5  полицейскомъ, наоборотъ, 3здо- 
ровьемъ пользуются только нфкоторые отдЗль- 
ные люди, а цфлое—больной организмъ, про- 
изводяций въ тяжелое время почти одн1, 
только «проблематпичесвяя натуры». Въ Роса 
Ш. обратилъ на себя впервые вниман!е ши- 
рокихъ слоевъ общества романомъ «Одинъ въ 
пол не воинъ>, который у насъ гораздо по- 
пулярнфе всфхъ остальныхъ романовь Ш. 
‘Почти вс романы Ш. переведены на рус- 
СК Яя3. ПО многу разъ: появились даже два 
‚ «Собраня Сочиненй> Ш., одно въ 8 т. (СПб., 


и всегда будетъ. Она хочетъ и должна быть | 1895), другое въ 30 т. (СПб., редакщя С. Тру- 
‚руководима, она не рождаетъ сама руководя-! бачова, 1898).`Почти всё переводы неудовле- 


щей ею идеи»; создане идеп есть дфло вели- 
каг товфка, вождя, какимъ хочеть быть 
еФ Кто политическим противникомъ и 
`иотиннымъ героем». романа (не въ смыслф 
завязки и пнтриги, а въ смысл выразителя 
сокровенныхъ идей автора) является’ това- 
рищъ п другъ его дтства Вальтеръ, челов къ 
честный, благородный п умный, по средний 


въ сравненш съ титаномъ Лео; за, тб онъ пре-. 


‚красно понимаетъ то, чего не хочетъ понять 
ео — что «одинъ въ пол не воинъ»; онъ 


творительны.-=Внига Г. о теори и техник$ 
романа изложена П. 0. Морозовымъ въ стать$: 
«Шпильгагенъ и его теорля романа» («Вфетн. 
Европы», 1883, 4). — Изъ публицистическихь 
трудовъ Ш. выдается газетная статья, пере- 
веденная ВЪ форм брошюры: «Открытое 
письмо къ графу Льву Толстому» (СПб., 1896), 
очень ррокая по тону. въ которой Ш. упре- 
' каеть Голстого за пропаганду отказа отъ ис- 
полнен!я вопнской повинности. Въ этомтъ 
письм$ Ш. гораздо снисходительне относится 


прежде всего`н больше всего демократъ не! къ сощалъ-демокрали, чфмъ въ свопхъ ро- 


только по пдеямъ, какъ Лео, но и по чув- 
ствамъ. Въ романф вЪфрно схвачены н$кото- 
рыя черты личнаго характера Лассаля, но по- 
слфдюИ на самомъ дфлЪ прекрасно понималъ, 
что именно масса является п творцомъ, п 
носительницей извфстнаго сощальнаго идеала 
(«идея четвертаго сослов1я2).— Почти черезъ 
всф произведешя Ш. проходить одинъ излюб- 
ленный имъ типъ — тинъ «проблематической 
натуры». Эпиграфомъ къ роману съ такимъ 
заглав1емъ поставлены слова Гёте: «Есть.про- 
блематическая натуры, которыя не соотвзт- 


манахъ, и рекомендуеть нхъ способъ борьбы 
противъ милитаризма—способъ борьбы парла- 
ментарной. См. Д. 0. (К. Арсеньевъ) «Совре- 
менный романъ въ его представителях. Фр. 
'Шпильгагенъ» («Вфетн. Евр.», 1879, 7); Каг- 
р@ез, «Ег. Зр.» (Лиц., 1889). В. В ве. 
ИИИ нии ль мл ни (Антонъ фонъ эр1е]талп, 
1138 — 1818) — авструйсый государственный 
ДЪятель. помощникъ вице-канцлера Фил. Ко- 
бенцля; вм$стЪ съ нимъ онъ держался по- 
‚литики соглашеня и дружбы съ Прусаей и 
на рейхенбахскомъ конгресс (поль-августь, 


1190 г.), вызст$ съ императорскимъ посломь 
въ БерлинЪ, принцемъ Рейсомъ, предета- 
вляя авотрйсюи дворъ, проводилъ эту по- 
литику; велфдств1е этого маститый канцлеръ 
Кауницъ, врагъь Прусои, подалъ въ отставку. 
Когда въ -польскихъ дЪлахъ Австря была 
обойдена Росяей и Прусмей и второй раз- 
дфль пронзошелъь безъ нея, Кобенцль и Ш. 
должны были подать въ отставку и были за- 
мфнены Тугутомъ (1798). Въ 1801 г. Ш. не 
надолго былъ назначенъ вице-президентомъ 
чешско-австр!йск. надворной канцеляр!и. См. 
УМог2расв, «Оез{егг. 6102т. Гех1соп» (ХХХУТ 
150—153 стр.); А. у. Агпей, ‹@таЁ РВ. Со- 
Ъеп2] ип@ зете Метотеп» («Оезцегг. Сезев.- 
Атему», ГХУЦ, 1—188 стр., 1885). 

НИИ ин св. вь зна в (Эжень-Поль-Пьеръ эр!]- 
шал) —_ Французенй военный врачъ (род. въ 
1833 г.). Напечаталъ: «Ел 9$ 5623 аае$ 5ит 
]ез гезуЦаз Че ]а сыгагое сопзегуайсе 
сотрагбз А сецх 4ез гёзесИопз её дез ашрл- 
121013 Ч9апз 1ез Ъ]еззигез 4е$ 0$ её 4ез агИ- 
о а\о15.... репдап 1а смегге 4е Сишёе е 
дез Е1э45-011$» (П., 1868); «Агзепа] 4е 18 
ситагае сощетшрогаше» (18172). 

ШИНниаильжана (Лковъ-Рейнгольдъ эр1е]- 
шапп) — иЪм. врачъ и химикъ (1722—1183). 
Въ 1155 г. назначенъ профессоромъ на меди- 
цинскомъ факультет$ страсбургекаго универ- 
ситета, въ 1159 г.-профессоромъ по химии, 
фармакогноз1н и ботаникф на томъ же фа- 
культет$. Напечаталъ: «[шз&айопез свеписае 
ргаеесйотри$  аса4ет1с1$  ассоштодаае» 
(Страеб., 1763, 66; франц. перев., П., 1770; 
нЪм. перев., Дрездент, 1183); «шзйии0опез 
шаег1ае шед1сае» (Страсб., 1774, 84). По- 
слЪдн!и трудъ пзданъ былъ въ нфмецк. пере- 
водЪ въ 1785 г., подъ заглащемъ «Ашециие 
иг Кеппи!5$ бег Аггпеш!е] хат Стефгаасье 
дег Уогезипсеп» (Страсб.). Рядъ небольшихъ 
химико-физ1ологическихъь работь Ш. о мо- 
лок, мочф, желчи, анализахъ различныхъ 
мшнеральныхъ водъ и т. п. напечатанъ подъ 
загл. «Кеше ргакф. шед. и. свет1зсве эспг- 
1еп» (Лпц., 1186). 

ИИИнивл ии (Оршасеа о]егасеа Г.) — 
однолфтнее травянистое растене изъ сем. 
маревыхъ (Спепороасеае), разводимое по 
огородамъ, какъ овощь (родомъ, вфроятно, изъ 
Пераи). Стебель простой или вфтвистый до 80 
стм. высотой, листья треугольно-копьевидные 
или продолговато-яйцевидные, острые, цфльно- 
крайн1е пли зубчатые. Цвфтки двудомные; 
мужеюме цвфтки собраны прерывчатыми ко- 
лосъями въ пазухф листьевь ип на верхушкВ 
стебля; женсюе цвфтки собраны пучками въ 
пазухф листьевъ. Въ мужскомъ цвфткф около- 
цвфтникъ 4—5 раздфльный; тычинокъ 4—5. Въ 
женскомъ цвфткф околоцвфтникъ почти шаро- 
видный, 2—4 зубчатый; пестикъ съ 4—5 рыль- 
цами, завязь съ вертикальнымъ с$менемъ; при 
плодахъ околоцвЪтникъ разрастается и твер- 
дфеть. Разводять дв разновидности ШС: 
116г17]$ (околоцвЗтникъ при илодахъ округ- 
ый, съ травянистыми зубцами) и $р!10$а, (око- 
лоцвзтникъ почти трехгранный, сь колючими 
зубцами). Лучшимъ сортомъ Ш. считается 
латуколистный, затфмъ такъ назыв. лфнивый 
(медленно растущ). 


ШиальманЪъ — Шпиндлерь 


однако. долго держашеся, даже на нестволя- 
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Ш. (сельскогхоз.). — Изъ многихь садовыхъ 
видоизм$невй (круглолистный обыкновенный 
и англ Искай, остролистныц, кудряволистный п 
пр.) лучшими сортами считалотся лхатуко (или 
салзто) образный и лтнивый пли медленио рас- 
туцшай. Первый изъ названныхъ сортовъ легко 
стволится, почему замфняется вторымъ, пред- 
ставляющимъ собою 2-лЪтнее растенте, не даю- 
щее въ первый годъ посз ва стеблей. 'Гакъ какъ, 


щемъ растени листья дфлаются кр$икими и 
негоднымип въ качеств овоща, то пос$вы Ш. 
пезависимо отъ сорта повторяютъ чрезъ двЪ 
недфли до половины августа. Ш. требуеть 
сильно удобренной (кор. навозомъ) и хорошо ` 
обработанной почвы и влажное, защищенное 
отъ солнечнаго припека и вфтра м$стополо- 
жене {на сухомъ стволится и даетъ мало 
листа). Первый посфвъ производятся въ пар- 
никф, остальные въ открытомъ грунтЪ на от- 
ДЪльныхъ грядкахъ или между другими ово- 
щами (капустою, огурцами, морковью п лу- 
комъ). СФють въ-разбросъ; всходы, достигшие 
надлежащаго роста, прорфживають при сборЪ 
для употреблен!я. С$мена снимать съ расте- 
нШ, выросшихъ на разстояни 4—6 вершк. 
другъ оть друга; у нихъ въ молодомъ состоя- 
ни обрывалтся листья. У потребляется Ш.глав- 
нымъ образомъ на соуса, но онъ ндеть также 
въ супы, сушится и маринуется какъ щавель. 


ЖИтиналерл (Тоганнъ орш@]ег) — н$м. 
врачъ (1171—1840). Съ 1807 г. быль профес- 
соромъ энциклопеди, методологи и истори 
медицины Въ вюрцбургскомь университет$, 
въ 1812.г. получилъь тамъ’ каеедру патологи. 
Его труды: «Оерег Еп2бп@итсеп дез Алее$ 
114 10ге Вевап по» (Вюрцбургъ, 1807); «АП- 
‚сетете №$501021е ипа ТЬегаре аз \155еп- 
| свай »› (Франкф. на МайнЪ, 1810); «Оефег 
аз Ришар @ез Мепзспептазпейзтиз» (Ню- 
ренбергъ, 1811). 

ИИИаиилнтиерь (осифъ Бернардовичъ)— 
‚ физико-географъ, род. въ 1348 г. Среднее 
 образоваюте получилъ въ слуцкой гимназит, а 
|5 1867 г. поступилъ юнкеромъ во флотъ. По 
' производств$ въ офицеры находился въ трех- 
лфтнемъ заграничномъ плаван!и, а съ 1812 по 
1814 г. слушалъ куреъ въ Николаевской мор- 
ской академш. По окончан!и курса гидротра- 
фическаго отдфла академ!и, былъ откоманди- 
рованъ морскимъ министерствомъ для занятий 
въ главной физической обсерваторш, гдЪ ему 
было поручено зав$ дыван!е отдфломъ издан!л 
ежедневнаго метеорологическаго бюллетеня п 
предсказаний погоды. Въ этому же времени 
относится первая научная работа Ш.: «Пути 
штормовъ въ Европф», явившаяся въ то же 
время одной изъ первыхъ по этому вопросу 
вообще. Затфмъ Ш. напечаталъ въ «Морскомъ 
Сборник$> и въ издашяхъ главной физиче- 
ской обсерватор1и рядъ изслЗдованй, касаю- 
щихся морской метеорологи, напр.: «О пу- 
тяхъ тайфуновъ въ Китайском и Японскомъ 
моряхЪ>: «О зависимости силы вЪтра отъ ве- 
личины и направленя градента на берегахъ 
Балтйскаго моря»; «О распред$ленш вфтровт, 
на берегахъ Чернаго и Азовскаго морей» и 
' др. Въ 1881 и 1882 гг. Ш. былъ прикоманди- 
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рованъ къ техническому комитету для про- 
изводства опытовъ надъ миноносками и ре- 
зультаты его изслЗдован1й по этому вопросу 
были напечатаны въ «Морскомъ Сборникз>. 
Съ 1882 по 1884 г. Ш. находился въ главной 
физической обсерваторли, а въ 1884 г. посту- 
пилъ въ главное гидрографическое управле- 
н1е морского министерства для завздыван1я 
метеорологической частью, и одновременно 
началъь преподаване физической географ1и 
въ морскомъ кадетскомъ корпус, а съ 1888 г. 
началъ читать лекши по тому же предмету 
въ Николаевской морской академ!и. Съ этого 
же 1888 г. научная дфятельность Ш. напразв- 
ляется къ другой отрасли физической геогра- 
ф1и— океанографти, и съ 1890 г. подъ его руко- 
водствомъ снаряжается цфлый рядъ экспеди- 
щЙ для изолфдован1я морей и озеръ; такъ, въ 
1890 и 1891 гг. были произведены, по иниц]а- 
тив Имп. рус. геогр. общ. и при содЪйствш 
морского министерства, океанографпческая из- 
сл$дован!я Чернаго и Азовскаго морей, дав- 
я весьма важныя свЪдЪея объ этихъ бас- 
сейнахъ; затфмъ въ 1894 г. подъ общимъ руко- 
водствомъ Ш. было изслёдовано Мраморное 
море, лЪтомъ 1895 г. Чудское озеро и, нако- 
нецъ, въ 1897 г. Карабугазсюй заливъ Касщй- 
скаго моря. О результалахъ каждой изъ этихъ 
экспедищй были напечатаны Ш. сначала, крат- 
юкя свЪдфыя, а затфмъ были изданы полные 
отчеты. Подробный отчетъ объ изслфдовани 
Чернаго и Азовскаго морей напечатанъ въ 
приложени къ ХХ выпуску «Записокъ по 
гидрограф!и», подъ затлав1емъ «Матер!алы по 
тгидролог!и Чернаго и Азовскаго морей, со- 
бранные въ экспедищяхъ 1890 и 1891 гг.». 
Отчетъ по изслЗдован!ю Мраморнаго моря по- 
мЪфщенъ отдфльной книжкой въ «Запискахъ Имп. 
русск. геогр. общ», а отчеть по изелЗдован!ю 

арабугазскаго залива— въ отдВльномЪъ издан]и 
м-ва, земл. и`гос. им., подъ загланемъ «Труды 
Карабугазской экспедиц!и». Съ 1891 г. при отд$- 
лен!и физической географ!и началъ издавать- 
ся журналь «Метеорологичесяй Взстнпкъ», 
посвященный вопросамъ по метеорологи, гид- 
роломи и земному магнитизму, и съ перваго 
года издан1я Ш. состоять однимъ изъ его ре- 
дакторовъ. Занимая должность завфдующаго 
метеороло!ей въ главномъ гидрографиче- 
скомъ управлеми, Ш. содЪйствовалъ расши- 
рен!ю сти метеорологическихъ и гидрологи- 
ческихъ станщй по берегамъ русскихъ морей 
и, благодаря его инищатив$, при управленш 
была въ 1896 г. организована особая метео- 
рологическая часть, въ которой сосредоточн- 
лось завфдыван!е и обработка метеорологиче- 
скихъ и гидрологическихъ наблюден!й на стан- 
щяхъ морского вфдомства и на судахъ воен- 
наго флота. Въ настоящее время подъ редак- 
щей Ш. вышли. 4 выпуска «Сборника гидро- 
метеорологическихь наблюден!Й» и атласы 
взтровъ Чернаго и Японскаго морей. Въ 1831 г. 
по иницативз Ш. и подъ его редакщей на. 
чалось при гидрографическомъ управлен!и из- 
дане журнала «Записокь по гидрограф!и», 
выходящихъ несрочными выпусками отъ 1 до 
8-хъ въ годъ. Почти съ самаго начала изда- 
в!я нашего энциклопедическаго словаря Ш. 
состоялъ въ числ его соотрудниковъ и перу 
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его принадлежить нфсколько статей по океза- 
нографии. изъ которыхъ наибол%е значитель- 
ны Средиземное и Черное моря. Въ настоя- 
щее время Ш. занятъ составлен1емъ и изда- 
н1емъ обширнаго курса по гидрологи, часть 
котораго уже появилась въ печати подъ за- 
главемъ «Лекци по физической географ!и». 

НИНаввендлеръ (Карлъ Эр ]ег)—н$мец- 
ый романистъ (1796—1855). Сынъ органиста 
при страсбургскомъ соборф, Ш. школьное 
образоване получилъ въ Страсбург; пробо- 
валъ свои силы на сценическомъ поприщф, 
затВмъ посвятилъ себя литературной дфятель- 
ности. Первый его большой романъ —«Еисеп 
уоп Кгопзет» (1824). Репутацио талантли- 
ваго романиста Ш. составилъ себф историче- 
скимъ романомъ изъ временъ императора Ру- 
дольфа П: «Оег Вазаг4» (1826). Романы Ш. 
отличаясь интересной фабулой и колорит- 
ностью, въ свое время имфли обширный кругъ 
читателей, называвшихъ Ш. н$мецкимъ Валь- 
теромъ Скоттомъ. Художественная и исто- 
рико-культурная цфнность произведен!й Ш. 
незначительна. Поощряемый усп®хомъ пер- 
ваго историческаго романа, Ш. обнаружилъ 
необычайную плодовитость. Собране его ро- 
мановъ составляеть 102 тома въ 1-мъ изд. 
«б&ши све УегКе» (Штутг., 1831—54 и 9-е 
изд. 1854 —56; избранныя сочин. изданы въ 
14 тт., 1875 —77). Лучшими считались «Оег 
Ладе» (перепечатана въ «Унив. библ.» Ре- 
клама: культурно-историчесяе очерки ХУ в.), 
«ег Леза» и «Оег шуаНе». 

ИИ хлеръ (Фриць или Фридрихъ 
оршег)—н$м. композиторъ и шанистъ, род. 
въ 1816 г. Написаль болзе 300 сочиненй 
для фортешано; нёкоторыя изъ нихъ пользу- 
ются . популярностью. 

ШИИ нии ль — минералъ кубической си- 
стемы. Образуетъ прекрасные кристаллы (ок- 
таэдры, ромбическе додекаэдры), которые 
рфдко бываютъ соединены въ друзы, обыкно- 
венно это одиночные вросшпе или нароспие 
на породу кристаллы. Часто встр%Ъчалотся двой- 
ники, гдф двойниковой плоскостью является 
грань октаэдра. Размфромъ кристаллы обык- 
новенно не велики, но иногда встрЪфчаются 
болфе фута длиной, вЪсомъ около пуда (Южн. 
Уралъ, ав. Америка). 'Тверд. — 8. Удфльн. 
вЪсъ 3,5—41. Очень рёдко Ш. водянопро- 
зрачна, обыкновенны же кристаллы быва- 
ють опрашены въ различные цвЪта: бурый, 
черный, розовый, красный, син. Блоскъ 
стеклянный. НФкоторыя разновидности Ш. 
считаются драгоцфнными камнями, носящими 
въ продаж очень разнообразныя названия, 
смотря по цвфту и прозрачности. По хи- 
мическому составу — алюминатъь магнезш 
М2 (А! О,),, при чемъ часть магн1я замфщается 
часто желВзомъ или ‘рЪже цинкомъ, а часть 
алюмин!я— жел$зомъ или р%же хромомъ. Среди 
очень разнообразныхъ разновидностей Ш. 
различаютъ: а) блалородиую Ш.— прозрачные 
кристаллы Ш., окрашенные въ красивые 
цвфта (если густой- красный — то называютъ 
рубиновая Ш., если розовый—рубинь—ба4э). 
Главныя' мфсторожденя благородной П1.— 
острова Цейлонъ, Борнео, Индия. 5) Обых- 
новенная Ш., плеонасть или цейлотить — Ш. 


ШпарРонъ-— [Шииръ 


съ большимъ содержанемъ жел$за, темнобу- 
раго, чернаго или темнозеленаго цвЗта. Ветр$- 
чается часто, иногда въ очень большихъ крп- 


сталлахъ. Въ Росаи много плеонаста на, 


УралЪ, въ Шишимскихь и Назямскихь го- 


рахъ. с) Хромовая Ш. — пикотит»ь, чернаго | 
цвфта, часть алюмин1я замфщена хромомъ. ‚ 
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сочинен!, изъ которыхь самое капитальнее— 
«Репкеп пп’ У/гкПейкей». Съ 1878 г. Ш. 
жилъ въ Швейцар!и. Умеръ въ 1890 г. съ му- 
жествомъ ни спокойстемъ, достойнымъ истин- 
наго философа. «Не знаю, отчего люди такъ 
боятся смерти,— говориль онъ за нфсколько 
дней до смерти, — отрадно умереть, исполнивъ 


4) Ганить — цинковая Ш., гдВ магнй зам$-, свой долгъ въ этомъ м!р$». 


щенъ желЪзомъ п цинкомъ. В. В. 


Философское учензе Ш. Философская система, 


ШИИания рфивть — то же, Что и таранъ. См.| Ш. изложена въ полномъ видф въ книг% 


Судостроен!е, Корабль. 

ЖИИники о или СЪ (Африканъ Алексан- 
дровичъ) — зам$чательный руссюЙ философъ. 
Род. 15 ноября 1837 г. близъ Елисавет- 
града, Херсонской губ. Его отець былъ ши- 
роко образованнымъ врачемъ, выпустившимъ 
въ свфть оригинальное сочинен!е: «О досто- 
вфрности въ медицинВ» (тотчасъь же конфи- 
скованное цензурой). Мать его (славяно-гре- 
ческаго происхожден1я) была воспитательни- 
цей сына въ раннемъ его дфтотв$ ш своею 
мягкостью и гуманностью оказала на него 
самое благотворное вл1ян!е. Можно сказать, 
наперекоръ теор!и Шопенгауэра, что Ш. уна- 
слфдовалъ умственныя дарован!я отъ отца, а 
характеръ—отъ матери. Уже въ раннемъ д$т- 
ств мальчикъ обнаружилъь недюжинныя спо- 
собности. Восьми лЪть онъ былъ отданъ въ 
пансонъ въ Одессв, а затёмъ въ одессый 
Ришельевскй лицей. ЗдЪсь вокор% (лВтъ съ 
13) обнаружилась необыкновенная религ1оз- 
ность мальчика, которой раньше въ немъ не 
замЪчали. Онъ сталъ строго исполнять цер- 
ковные обряды и выражалъ, къ ужасу ма- 
тери, нам$рене поступить въ монахи. Мать 
перевела его въ пансонъ, подготовлявший 
кь юнкерской школЪ. Здесь онъ посте- 
пенно освободился отъ стремлевй къ ми- 
стикВ ин аскетизму. Въ 1854 г. Шпиръ быль 
тгардемариномъ и Участвоваль въ защитв 
Севастополя, но, по настояню Корнилова, 
былъ, за молодостью лЪтъ, съ нзоколькими 
товарищами, отправленъ обратно въ Нико- 
лаевъ («Имъ не воевать, а учиться нужно», 
сказалъь Корниловъ). По смерти матери Ш.., 
ВЪ 1856 г., вышелъ въ отставку, поселился въ 
деревнВ и сталъ изучать философ!ю. За два 
года до 19 февраля Ш. освободиль своихъ 
крестьянъ, снабдилъ пхъ отличной землей (по 
6 десятинъ на ревизскую душу), далъ имъ де- 
негь и матер!алу на постройку избъ и 3 года, 
плалиль за нихь денежныя повинности. Въ 
1862 г. Ш. предпринялъ заграничное путеше- 
стве. Въ ГейдельбергВ онъ слушалъ лекщи 
Гельмгольца и изучалъ ботанику у Гофмей- 
стера. Въ 18671 г. Ш. поселился въ Лейпциг$, 
ГВ и вышелъ его первый трудъ, перерабо- 
танный и переизданный въ 1869 г.: «Поиски 
достовфрнаго въ области познаня дфйстви- 
тельнаго». Какъ Соловьевсый «Кризисъ за- 
падной философ!и» (18715), эта книга была 
направлена противъ матер1ализма п позити- 
визма и въ эпоху господства этихъ направле- 
Н1Й пришлась «не ко двору»; на нее не обра 
тили надлежащаго вниман!я. Въ 1812 г. . 
переселился въ Штуттгарть. Съ слдующаго 
года начинають появляться работы Ш. наи- 
боле зрфлыя и самостоятельныя, вошедпия 
впослфдетви въ составъ полнаго собраня его 


«Репкеп ип@ УикИськец». На русскомъ яз. 
есть популярный очеркъ его философии, сдз- 
ланный имъ самимъ. Во внфшнемъ и воЪ 
перем$ны объяснимы, какъ движен!я нзкото- 
рыхъь въ своей сущности неизмВнныхъ ча- 
стицъ. Такъ учить естествознан!е, но оно без- 
сильно вывести изъ законовъ движен!я чело- 
вфческое сознан!е, психическую жизнь. Въ 
самой психической жизни есть н%что, невы- 
водимое изъ законовъ природы. эЭто—различе 
въ человзкВ природнаго и моральнаго; оно 
заключается въ антитез$ тою, что есть, тому, 
что должно быть, область физическая касается 
того, что есть, область моральная — того, что 
должно быть. Эта антитеза, очевидна уже изъ 
того факта, что человЗкъ судить. Конечно, 
челов$къ нерздко ошибается въ своихъ суж- 
ден1яхъ, но самыя ложныя сужденя указыва- 
ють на существован1е истинныхъ и на суще- 
ствоване нормъ для различеня первыхъ п 
послфднихъ. Существуютъ нормы для познан1я 
—иошеская, по которымъ мы различаемъ ложь 
и заблуждене оть яестины, какъ н$фчто не 
долженствующее существовать, и нормы для 
поведен1я— моральныя, осуждающия зло и не- 
справедливость, какъ не долженствующая су- 
ществовать. Наивысшею нормою въ области 
познан!я служить законь тожества. Вся 
природа представляетъ собою аномалаю, си- 
стематически орзанизованный обманъ, пбо ВЪ 
ней ни одинъ объектъ не тожественъ абсо- 
лютно самому себф, но являетъ иллюзорную 
множественность и изм$няемость. Только то, 
что абсолютно просто, несложно, составляеть 
нормальную природу вещей. «Все сложное пу- 
сто и тлзнно», говорилъ совершенно справед- 
ливо уже Будда. Однако, несомнзнно, что 
внъшей м!ръ систематически вводить насъ 
въ обманъ своею тфлесностью, какъ ч$мъ-то 
существующимъ самостоятельно, въ томъ видф, 
въ какомъ онъ намъ представляется. Точно 
также въ природВ н$тъ нравственности: идеи 
добра и зла суть нзчто столь же апр1орное, какъ 
антитеза истины и лжи, ибо она составляютъ 
основу нашихъ моральныхъ сужден!й. Отсюда, 
слздуетъ, что существуеть нЪфчто безусловно 
доброе и истинное, составляющее нормальную 
природу вешей или Бога. Система Ш., изоби- 
лующая глубокими и оригинальными мыслями, 
носить несомнЪнное вл!яте элеатской фило- 
софи п гербартанства (учеше о законахъ 
мышлен!я, какъ нормахъ, взглядъ на идеаль- 
ность измёневй ип т. д.). Къ особенно важ- 
нымъ сторонамъ учен!я Ш. слЪдуетъ отнести 
новую двоякую формулировку закона проти- 
ворфч!я: утвержден1е и отрицан!е одного и 
того же не могутъ быть вфрны въ одно и то 
же время (принципъь прямого противорзч1я) 
и два различныхъ утвержден!я объ одномъ и 
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томъ же н въ одномъь и томь же отношенш 
(какъ А — шаръ и А —кубъ) не могуть быть 
истинны въ одно и то же время (принципъ 
косвеннаго противор$ч1я). Это — важное раз- 
граничен!е, изъ новыхъ логиковъ отчетливо 
выраженное лишь у Шуберта-Зольдерна (въ 
его «Сгип М асеп ешег Еткепи\и13(Веоте», 
1884). Другое замЪчательное открыте Ш. за- 
ключается въ указанш на то, что распростра- 
нен1е закона сохранеил энерии на живые ор- 
запизмы логически необходимо приводить къ 
отрицанио объективныхь признаковь одушевлен- 
ности; другими словами, признан1е механп- 
ческой предопред$ленности всЗхъ движен!й 
человфка даетъ право разсматривать (съ ме- 
тодологической точки зр$н!я) вс3 его поступки, 
какъ протекающие въ силу физ1ологическпихъ 
процессовъ, безъь участия сознашя. Фр. А. 

анге одинъ изь первыхъ провозгласилъ рас- 
пространене закона сохраненя энергши на 
живые организмы, & Ш. первый сдфлалъ от- 
сюда выводъ относительно объективныхъ при- 
знаковъ одушевленности, а именно, что этотъ 
фактъ открываетъь поле сомнзн1ямъ въ реаль- 
ности чужого сознамя помимо нашего соб- 
‚ ственнаго, хотя самъ Ш. п не разд$лялъ этихъ 
сомнфн!й. На эту заслугу Ш. указалъь Лаасъ 
въ книг»: «Капрз Апа]оглееп 4ег ЕтРайгипо», 
гдЪ онъ ссылается на «Етрше ппа Р\ь1Позо- 
рше» Ш. Ш. является предшественникомъ 
идей Рихарда Авенар!уса; Шуберта-Золь- 
дерна и Александра Введенскаго по этому 
вопросу. 

Сочиненя Ш.: «Оепкеп ип@ УикИськен» 
(Штуттг., 3-е изд.; прекрасный франц. пере- 
водъ проф. лилльскаго университета Реп)оп, 
«Репзбе её гба 6», 1896, въ «Тгахамх её шб- 
тогез 4ез Раса 65 де Ге»); «МогаШа 
ипа Ве] 2101, Весй ип@ Опгес› (3-е изд.); 
«Риозорызеве Е $зауз»; «Еогзейипе пась ег 
Сезтз5нец ег Егкеппи153 дег УПгкПенкец»; 
«У1ег Огип@гасеп»; «Церег Ве110п»; «Хов.- 
Со. Е1сЩе пась зетеп Вме{еп»; «Егбге- 
гит ешег рЬПозорызейеп Сгиап@ет$1с И»; 
«Цеег 4еа таз ипа Рез$11115111$>; «Апдеп- 
поет 21 ешеп я14егзргисЬ]озеп ОПепКеп»; 
«‹оШи ип4 Ео]хеп ег шодегпеп Се!3ез$1гб- 
1152; «Е$40153е5$ @4е опозорше ст дие» 
(русский переводъ г-жи Бракеръ, съ обстоя- 
тельной б1ографлей Ш.: «Очерки критической 
философ1и», 1901); «МоцуеЛе; Е54и153ез 4е 
ра1озорШе сгИ1дие»; къ этой книг печатав- 
шейся первоначально въ «Веуие 4е М@а- 
рпузаце её 4е Могае» (1898) приложена 610- 
граф1я Ш., составленная его дочерью. О Ш. пи- 
сали: ррз, въ «РЬПозорВ. Мопайзвейе» (т. 
ХГУ); Ег. 04 въ «Дейзейг. #. РиПозорШе ип 
РЬ10$. Кг!» (1885) и въ «РИ!оз. Мопаз- 
пейе› (1891); Эрихег, «Оагз4еПапс иппа Кг!ик 
ег Мога]риозорше Зр!г’з» (1896); Нашализ, 
«А. орг, ет РЫ1озорй дег Меце»; Тпеодог 
[.е$5118, книга о личности и философи Ш. 
(печатается); Вепоиег въ «Га сгИаиае рЬ]- 
]0озор ие» (1878, 1889); Реп]оп, «Е з9и1$$е 
4’ипе гёогте еп рЬ0озорШе» (1895); Мах 
„Мег, «Мтееешй Сешмхгу» (1895). 

И. Латитино. 

ЖИИии ия ри ( Александръ)—переводчикъ. На- 
печаталъ: «Начальныя основан1я опытныя фи- 
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зики> (соч. Гог. Майера, СПб., 1810); «О при- 
виванш коровьей оспы, опытами и точными 
пропсшеств1ями утвержденное средство въ 
пользу страждущаго челов$чества» (съ нфы.., 
М., 1801); «Краткое сочинене о простудныхь 
горячкахъ, простомъ и кровавомъ поносЪ, 
болФзняхъ, между солдатами наипаче свирЪи- 
ствующихъ» (соч. Густава Орреуса, СПб.,1808). 

НИКинесь (Адольфъ 5р!ез$)— основатель 
новфйшей школьной гимнастики (1810—1853). 
Былъ учителемъь гимнастики въ Базель и 
Дармштадтв. Его труды: «О!е Гейге де! 
Тагокап$%» (Базель, 1840—46; 2-ое изд., 1867 
—85); «Себапкеп Ифег 41е Ешог@пиие 4ез 
Тагимезет$ ш даз бап2е ег Уо\зегаениио» 
(Базель, 1842); «Тагирасв г эсвщеп» (2-0е 
изд. 1880—89) и др. . 

ЯШИ ана сль (Христ1анъ-Генрихь 5р1езз) — 
нфмецк! писатель (1755—1799). Сперва быль 
актеромь въ бродячей трупп, затёмъ напи- 
салъ рядъ комедШ и драмъ, собранныхъ въ 
его «ГромгаИзеве \УегКке» (1793), п рома- 
новъ приключен!, изъ которыхъ болфе из- 
въетный: «В1оотармеп @ег Зеф`зиибгаег» 
(1785); «Оег аЦе Оефега]1 а. №Мгоепа5» (1792); 
«Раз Рефегиёписнеп» (1791); «Оле Гбмепги- 
{ег» (179495); «ОЭег Маазеет- и. Несве]- 
КгАтег» (1782); «Пе 2мбИ зе а епае Тапг- 
{гомепт» (17194—96); «В!остарШепт дег Уайт- 
зшшееп» (1795—96); «Ве1зеп ип Афещетег 
(ез НАЙегз Веппо у. Езепбагое» (1795—96); 
«уакоь у. Виспепешт» (1796—98); «КЛеше 
Ег2&апоеп м. беземещеп» (1797); «Оег Ма- 
гепиаги» (1797); «Оле Веговезег» (1198); 
«Напз Не!пз» (1799); «аеве!ти1ззе 4ег аеп 
ЕсурИег> (1799); «Оле ВЩИег шЦ дем со14е- 
пеп Ноги» (1799). 

НИИ ии нии" га лини (Спитгамъ)—мысъ въ Фин- 
скомъ заливЪ, сЪв.-зап. оконечность Эестлянд- 
скаго берега, который отсюда поворачиваеть 
на югъ и тянется къ Рижскому заливу. Ш. 
лфеисть и примЪтенъ съ моря. 

ИИИнина кита (Генрихъ-Гельмернхъ-Люодвигь,) 
—н%м. врачъ (1799—1860). Съ 1825 г. быль 
профессором по медицин? въ Росток$. Напеч: 
«Сошшеш. р|уз101.-раё о]. шщамопез, аНес- 
Чопез её шогЬо$ Ш огбап1$то её оесопотла {е- 
шшагат» (Геттинг., 1818; 1822); «Мотае 40с- 
"шае раёВо]о51сае ааооге Вгоп35г1$ ш Егапсо- 
Са/Ша» (1№., 1822); «Цефег Ше Еззепиа Ш аег 
Е1еБег» (1., 1823); «Ое запа1ш1$ Чет е п 
репо гезИшеп@а» (Ростокъ, 1825); «О!е 

есвепб типе эл Ра41о]. ппа О1аспозИсК» 
(1836); «Бе сощас10, ргаезегиш спо]егае отеп- 
4а]13» (Ростокъ, 1832); «Ме аа зсне Спо]ега 
ш Сгоззвегто 0. Мес ень.-Зсвмеги па .. 
1832» (1., 1833); «Уоп 4ег Ехралз1оп 4ез В№- 
4е5» (1 1835); Ргакизсеве Вейг&се 2аг зег1сВ{- 
заг Пете Рзуспоозе» (1Ъ., 1855). 

ИИИнини ига (Карлъ-[оганнъ-Филиппъ эра) 
—авторъ и5мецкихъ духовныхъ пЗсенъ (1801— 
1859). Быль пасторомъ и проповёдникомъ. 
Духовные его стихи проникнуты искреннимъ 
Г религознымъ чувствомъ и отличаются благо- 
звучностью и совершенствомь формы; изда- 
‚ны въ двухъ сборникахъ, подъ заглавемь: 
‚ «Рзайег ип Наге» (1833 и 1844; 50-00 
издан!е обоихъ сборниковъ вм$стф, Бременъ, 
1884 новое издан!е Гота. 1890, также въ 
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«Универсальной библ1отекз» Реклама). Посл$ | НИМ херяъ-Форбахль — два, селен!я 
его смерти появились его «Масвее]аззепе | въ нёмецкой Лотаринги, получивийя извЪет- 
61$ сте Тледег» (5 изл., Бременъ, 1883). | ность въ франко-германскую войну. 6 авг. 
Б1ографлю Ш. написали Мёпке] (1861) и| 1870 г. расположенный на позиши между 
Медег (1892). названными селенями 2-й франц. корпусъ 
Живи тг (Эммануилъ-Филиппъ ЭрМа)— | ген. Фроссара былъ атакованъ войсками 1-й 
писатель о музык, профессоръ истори му-| герман. арм, предводимой ген. Штейнме- 
зыки въ Берлин$, род. въ 1841 г. Пр!обрфль | цомъ. До 6 часа вечера сражене шло съ пе- 
извфстность благодаря блестяще написанной | рем$ннымъ успфхомъ, но зат$мъ, по прибы- 
имъ б1ограф!и Гоганна-Себастьяна Баха (Лпц., | тш къ н%мцамъ сильныхъ подкрЪплен!й и 
1819). | Н. С. | когда центръ франц. позицш былъ прорвань 
ИНИтисттга (Фридрихь эр а)—протестант-| и самому тылу ея стала угрожать опасность, 
скй богословъ (род. въ 1859 г., сынъ Карла Ш.); | Фроссаръ приказалъ начать отступлеше. Про- 
состоитъь профессоромтъ и проповздникомъ въ|тивъ его 28 тыс. непрлятель имфлъ къ концу 
страсб гскомЪ иверситет*. Напечаталъ: | боя около 70 тыс. чел. Потери французовъ 
«Оег Вие{ае$ Лаз АЙ1сапиз ап Аг! 4е$» | простирались до 51/, тыс.; у нёмцевъ выбыло 
(Галле, 1877); «Оег 2меце Ве! дез Регаз | изъ строя около 5 тыс. чел. 
014 ег ВпеЁ 4ез Ладаз» (1885); «Оле ОЁеп-| Шаиибергень — обширный полярный 
фагиис 4ез Товаппез» (1889); «Пе Арозе]- | архипелагъь, расположенный между 176526’ — 
сезсп1с Ще, Шге ОпеПеп ип 4егеп сезсшен- | 80°50’с. ш. и 10°—32° в. д. оть Гр. Состоитъ 
Испег \Уег (1891); «Гог безссЫе ипа Г- | изъ 6-ти большихъ о-вовъ: Зап. Ш., земля Эджь, 
1егамг дез Отови$епиий» (1898—96), сбор-| Земля Принца Карла, о-въ Баренца, СВверо- 
никъ. пропов$дей (1891) и др. - восточная Земля п 0-ва Короля Карла [-го 
ИИ ина тли рль (Г4\15-Гупотепз$ Еге1-| (изъ н$еоколькихъ острововъ); сюда же при- 
Вегг уоп ОрШег)— н$мецюЙ историкъ и госу- | числяется большое число острововъ боле 
дарственный дфятель (1752—1810). Происходя | мелкихъ, `лежащихъь большею частью вблизи 
изъ духовной семьи, съ дфтотва готовился къ | большихъ, наиболЪе удаленный — это Б$лый 
духовной дфятельности, но уже въ гимназии | о-въ на восточной окраинЪ архипелага; общее 
увлекся исторей. Университетское образова- | пространство, занимаемое о-вами=приблизи- 
не получиль въ ТюбингенЪ. Окончивъ курсъ, | тельно 64200 кв. км. Группа о-вовъ Ш. цфли- 
онъ совершилъь путешеств1е по Германи и, | комъ расположена на западной окраин$ того 
между прочимъ, посфтиль Лессинга. По воз-| подводнаго плато, которое, начиная отсюда, 
вращен!и онъ выпустилъ книгу: «С@езошещЩе | тянется непрерывною полосою между бере- 
4ез сапоп1зсвеп Весв4$ №13 ааЁ @е 7ецеп | гами Европы и Азш съ южной стороны и 
дез Га]зсвеп 1910г» (1777). Въ 1118 г. онъ| архипелагами Земли Франца Тосифа, Новой 
быль приглашенъ профессоромъ въ Геттин-| Земли, Ново-Сибирскими 0-вамп и Землею 
генъ, гдз читаль лекши по истори церкви. ! Врангеля до С$веро-америк. полярнаго архипе- 
Большую извфетность пр1обрфлъ его «@гипд- | лага. Это подводное плато, пм$ющее на во- 
15$ Чег безошоще @ег сиизМевеп К1т-, сток глубины менфе 100 саж. (6 фт), между 
сре». Духъ этой книги быль строго проте-, Новою Землею и Ш. доходить до 150 —200 
стантсюй. Посл этого Ш. рфшилъ оконча- | саж., а м$стами и до 300 саж. на западной 
тельно оставить занятя теолоПей и посвя-! окраинЪ, гдв оно быстро обрывается на гра- 
тилъ себя политической истори. КромЪ того, | ниц съ обширнымъ и самымъ глубокимъ (до 
онъ писалъ критическля статьи по разнымъ | сихъ поръ извфетнымьъ) бассейномъ СФв. Ле- 
литературнымъ вопросамъ. Важнфйпия его со-' довитаго ок., обнимающимъ все пространство 
чинен!я: двф спещальныя истори Вюртем-| между Норвешей, Гренланей п Ш. Однако, 
берга (1783) и Ганновера (1786); «ЕщЕ 
ег Сеземеще ег Езгорйзевеп Заажеп» 
(17983—4); «безсеще ег айт1зсвепй Веуо!- 
Ноп 4ез Лапгез 1760». Кромф того, ему при- 
надлежить цфлый рядъ болфе мелкихъ изсл$- 
дован!й, которыя были изданы частью въ 
«Соттещайопеп ег @б\Ипеоег безе! Вай 
ег У!1ззепзспайепт», частью—въ издававшем- 
ся имъ вм от съ Мейнеромъ въ 1192—594 гг. | Изъ числа перечисленныхъ выше о-вовъ наи- 
«Н!зюгзсвег Мавба”ли». Послзднимъ круп- | больший—Зап. Ш. (39250 кв. км. по Реклю); 
нымъ трудомъ Ш. быль «Сгиап9г!5$ ег Епго- | онъ имфеть форму треугольника, обращеннаго 


недавн1я работы показали, что найденный 
Нансеномъ другой глубомй полярный бас- 
сейнъ (болфе 2000 с. = 3658 метр.), лежащий 
къ С оть Ш., отдфляется оть вышеупомяну- 
таго подводнымъ порогомъ съ глубиною въ 
400 с. (130 м.). Такимъ образомъ архипелагь 
Ш. стоить на зап. крало континентальнаго усту- 
па, окружающаго здфсь берега, Стараго Св$та. 


ра1зспеп обадепсезссЩе». Въ 1197 г. Ш.| вершиною къ Ю, которая выфстВ съ тёмъ 
поступиль на службу къ вюртембергскому | есть п намбол$е южная точка архипелага — 
герцогу и былъ назначенъ министромъ и ку-| Южный мысъ (76°26’ с. ш.). Берега всфхъ 
раторомъ тюбингенскаго унив. Сочинен1я Ш. | о-вовъ архипелага чрезвычайно изр$заны глу- 
изданы въ 15 т., въ 1827—1837 гг. бокими ф1ордами, въ особенности это спра- 

ЖИ интер  (Францъ-Эрнсть - Ген-| ведливо для западн. береговъ о-ва Западн. 
ихъ эрИ2пег)—нЪм. филологь (1787—1841). | Ш., гдЪ, начиная съ Ю, существуеть рядь 

го труды: «О`бзегуаЙопез ст 1сае ш АроПопи | большихъ ф!ордовъ: Горн-Зундь, длиною въ 
Влойи Агоопаайса е Мопи О10пуз1аса»(1810); | 11 км., вънего впадаеть большой ледникъ; Бе.л- 
«Ое уегзи @таесогит Вего!1со, шахте Ноте- | 39/ндь, раздфляюнийся далфе на 2 вфтви, сфв.—- 
г1с0 (1815); издаше текста Илады, съ крити- | бухта Вань МЗЙена, южную — Ванъ-Карлепа, 
ческими комментарями (1832—36). это второй по величин® ф!ордъ Зап. Ш.; самый 
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же большой есть .4#йс5-флордь, лежаший с$в. Онъ 
имЪетъ ифеколько развЪтвлен!й и отличается 
шириною, доходящею оть 29—45 км., южный 
входъ Въ него ограничивается мысомъ Ста- 
ростина, по имени помора, проведшаго здесь 
рядъ зимъ. Здфеь, бухта Адвентъ наилучшая 
якорная стоянка на всемъ архипелаг$. Дал$е 
къ С идетъ длинный (около 101 км.), узюй п 
мелкй флордъ Принца Карла Форелэндъ, 
отдёляюций о-въ этого имени отъ Зап. Ц.; въ 
него, какъ и въ Айсъ-ф1ордъ. впадають лед- 
ники. При выход$ къ С лежить бухта Креста, 
въ которую съ Зап. Ш. спускается нфсколько 
ледниковъ. На самой сЗв.-зап. оконечности 
того же о-ва лежитъ бухта Магдалины, также 
отличная якорная стоянка, длиною въ 11 км., 
шириною—отъ 7 до 3 км. Вдоль с$в. окраи- 
ны этого 0-ва расположено н%®сколько мел- 
кихъ 0-вовЪ; изъ нихъ упомянемъ Датекй 
0-въ (откуда поднялся на шарф несчастный 
- Андрэ) съ удобною для стоянки судовъ бух- 
тою, потомъ о-ва Амстердамъ и Гаклюйть, 
наиболЪе выдавшаяся къ С3 точка архипе- 
лага. Между о-вами Датскимъ и Амстердамъ ип 
берегамп Зап. Ш. лежитл, бухта Смееренбургъ, 
тоже отличная для стоянки судовъ; когда ки- 
тобойный промыселъ въ водахъ Ш. быль 
сильно‘ развитъ, то туть было голландцами 
устроено цфлое поселене «С$верная Бата- 
В я», ГДВ лЛФтомъ собиралось до 18000 про- 
мышленниковъ; тутъ же, на о-вахъ Норвеж- 


ШпицвЕРГЕНЪ 


нфть. Противоположные берега залива, принад- 
лежащие о-вамъ Баренца и Землф Еджь, почти 
лишены ледниковъ, берега вездф крутые, 
у подножля которыхъ простирается узкая волно- 
прибойная низменная полоса, покрытая расти- 
тельностью. Около южной оконечности Земли 
Еджъ расположенъ архипелагъ Тысячи 0-вовъ, 
а далЪе на ЮВ лежитъ о-въ Гопъ (Надежды). 
У юго-западной оконечности Зем. Еджъ внутрь 
ея вдаются зал.: пронес Дискоуесъ, и Кейл- 
гау, около мыса Тюленьяго на 3 находится 
хорошая стоянка, но для мелкосидящихь су- 
довъ. Съ 1юго-вост. стороны 3. Еджъ спуска- 
ются болыше ледники, вообще эти берега еще 
мало извфстны. СЗв.-вост. сторону 3. Еджъ 
омываетъ проливъ Ольги, шириною до 90 км., 
онъ отдляеть ее отъ о-вовъ Короля Карла, кото- 
рые только недавно, экспедищей Наторста, 
были, паконецъ, нанесены на карты, какъ сл$- 
дуетъ, первыя же указан1я на нихъбыли сд$ланы 
еще въ 1630 г.; всВхъ о-вовъ-—три. Къ С3 оть 
нихъ лежить о-въ Сфверо-восточная Земля, 
восточные берега которой мало извфстны; 
вдоль ея береговъ расположено нфсколько 
маленькихъь 0-вовъ, на одномъ изъ мысовъ 
СЗверо - восточный Земли (Шоль Пойнтъ), 
очень низменномъ, былъ найденъ въ 1861 г. 
ор$хъ, растуций на Антильскихъ о-вахъ, и не- 
однократно находили предметы, употребляе- 
мые при рыбной ловл$ у Лофоденскихъ о-вовъ; 
и то, и другое, очевидно, принесено вЪтвыо 


скихъ, находится наиболфе извфстное м%сто, | Гольфстрема. Далфе къ С лежитъ въ нЪкото- 
ГД гаги высиживаютъ потомство. Изъ числа ромъудален!ин архипелагь Семи о-вовъ, каждый 
сЪверн. ф1ордовъ упомянемъ о бухт$ Лифде, | небольшого разм$ра. Прямо къ В оть мыса 


одномъ изъ красивфйшихъ ф!ордовъ, съ бере- 
гами, сложенными изъ разноцвЪфтныхъ слан- 


‚ Лей-Смитъ (сверо-восточная оконечность С%- 
‚ веро-восточной Земли) лежить о-вь Бфлый, 


цевъ: зеленыхъ, красныхъ, синихъ. Затфмъ | осмотрённый въ 1898 г. Наторстомъ; онъ ока- 


бухта Уайлдъ, самая большая на, этомъ берегу, 
длиною 74 км. шириною отъ 8—11 км. На 
крайнемъ СВ лежить мысь Ферлегенъ-Гукъ, 
наиболЪе сзверная точка Западнаго Ш. (80°4 
с. ш.), за которымъ къ В начинается прол. 
Гинлопенъ, отдфляющ!Й Западный ПШ]. отъ 
С$веро-Восточной Земли; общее направлене 
пролива съ С3 на ЮВ, кь Ю онъ расши- 
ряется; берега, его вездВ высоки, около 500— 
100 м.; почти у с$вернаго входа онъ вдается 
внутрь Западнаго Ш. и образуетъ бухту Трёй- 
ренбергъ, мЪсто погребеня промышленни- 
ковъ во времена процв$тан1я китобойнаго про- 


зался покрытымъ сплошною шапкою ледника. 

Орозрадфая архипелала и ледниковый покровъ. 
Хотя во всей подробности внутренность даже 
наибол$е обслфдованнаго о-ва Зап. Ш. еще 
далеко недостаточно подробно извфстна, но и 
теперь уже можно сказать, что весь архипе- 
лагъ обладаетъ.довольно расчлененнымъ рель- 
ефомъ, при чемъ отдфльныя точки достигають 
довольно значительной высоты. На Зап. Ш. 
можно. подмфтить нфеколько обширныхъ по- 
нижен!й, которыя раздфляють горныя части 
0-ва на три больштя группы; первое тянется 
оть Айсъ-ф1орда къ зал. Уайлдъ и образуетъ 


мысла, а дал$е къ Ю—бухту Ломмъ. Южн. | изъ сфверо-западной части о-ва нчто совер- 


часть пролива занята многими мелкими о-вами 
оканчивающимися на, Ю, у береговъ Зап. Ш. 


3 


0-вомъ Вильгельма. Еще немного южн%е на-' 


ходится мысъ Вейпрехтаи Пайера—вос. око- 
нечность Зап. Ш. Отсюда берегъ уклоняется 
къ ЮЗ и вмЪстВ съ о-вомъ Баренца обра- 
зуеть бухты: Уникорнъ и Гелизундъ, соеди- 
ненныя проливомъ шириною мене 1 км.; здЪсь 
случается, приливо-отливныя течен!я достига- 
ютъ до 10—15 км. въ часъ. Черезъ Гелизундъ 
можно пройти въ Стуръ-ф1ордъ, широюй за- 
ливъ, отдфляюний Зап. Ш. оть другихъ, 
болфе восточныхъ о-вовъ.. Заливъ не имфеть 
0-вовъ и соединяется плоливомъ Тименъ, по 
южную сторону о-ва Баренца съ океаномъ на 
СВ. Вдоль всего берега Вал. Ш. многочислен- 
ные ледники впадають въ море и вносять въ 


| 


шенно обособленное; второе подобное же по- 
нижен!е идетъ опять-таки оть Айсъ-ф!орда 
(отъ другой его части) прямо на В къ бухт% 
Агардть (Стуръ-ф!ордъ) и даетъ удобное сооб- 
щен!е между зап. и вост. берегами о-ва. Третье 
понижен!е соединяетъ бухту Ванъ-Кёйленъ 
(Бель-зундъ) съ бухтою Тюленьей (Стуръ- 
ф1ордъ). Возвышенныя части о-ва представ- 
ляютъ горную страну, наивыспия точки кото- 
рой не достигаютъ 2000 м., высочайния суть: 
горы Хиденусъ (между Уайдлъ-ф1ордомъ и 
пр. Гинлопенъ), гдф отдфльные пики доходять 
до 1500—1600 м., а пикъ Ньютона—1750 м.., 
зат$мъ пикъ Горнъ-зунда (около Форда того 
же имени на Ю)—1400 м., пикъ Линдстрёмъ 
около Айсъ-ф!орда—1200 м., н5сколько пи- 
ковъ около вершины зал. Мйенъ (Бель-зундъ) 


него массу льдовъ, хорошихъ стоянокъ тутъ! въ 1200—1300 м. Остальныя возвышенности 
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вс меньше 1000 м., изъ нихъ наивысшая 
гора Сванбергъ въ средней части о-ва между 
Айсъ-фтордомъ и Стуръ-ф!ордомъ — 970 м., 
другя же пики не поднимаются выше 400— 
500. м. На другихъ о-вахъ тоже, повидимому, 
точекъ выше 400 м. н$тъ, наивысшая Экстремъ 
Гукъ (СЪверо-зап. 3.)—410 м. Восхождене на 
мног!я горы затруднено большими камени- 
стыми осыплми. Внутренность о-вовъ покрыта 
обширными ледниками, однако, сплошного 
ледяного покрыва не существуетъ, но отд$ль- 
ные ледники достигаютъ большихъ разм$ровъ; 
такъ, напр., ледникъ въ Горнъ-зундз втекаетъ 
въ море полосою въ 20 км. ширины, а дру- 
гой—дДаже въ 28 км. Наибольшого развития 
ледяной покровъ достигаетъ въ средной части 
Зап. Ш. между Айсъ-ф!ордомъ, Миджь-зун- 
домъ и прол. Гинхопенъ, гдз изъ-подъь лед- 
ника подымаются мпогочисленные ‹«нуна- 
таки> *). Уклонъ ледниковъ на архипелаги, 
въ виду вообще малой высоты его даже вы- 
сочайшихъ точекъ, не великъ и м$фстами они 
почти что горизонтальны, почему они не такъ 
нспешрены трещинами, какъ, напр., альтий- 
све, но за то во многихъ м%отахъ тутъ вотр$- 
чаются скоплен!я воды на поверхности. Тол- 
щина ледниковъ довольно значительная, хотя, 
конечно, не доходитъ до толщины гренланд- 
скихъ; папр., ледникъ Горнъ-зунда имЗетъ тол- 
щину у уровня моря до 120 м., образуя тутъ 
почти вертикальную стфну, и друме ледники 
доходять до 60—90 м. толщины. Однако, ле- 
дяныя горы, образующаяся изъ обломковъ этихъ 
ледниковъ, все-таки далеко не достигаютъ раз- 
мфровъ ледяныхъ горъ, встрфчающихся около 
Гренланд1и. Ледники Ш. обладаютъ море- 
нами и, что особенно ннтересно (наблюден!я 
шведскаго геолога-глацалиста бар. де-Гера), 
это — выступан1е или подняте матер!аловъ 
придонной морены до поверхности ледниковъ. 
На о-хъ Баренца п Зап. Еджь также имфются 
больше ледники, но они, какъ и сами о-ва, 
мало еще изслздованы. Повидимому, наиболь- 
шей величины ледяной покровъ достигаетъ 
на СЗверо-восточной Землё, которая, какъ ка- 
жется, покрыта сплошнымъ ледникомъ, дости- 
гающимъ на окраинахъ м$стами до 100 км. 
протяжен1я. Этотъ материковый ледъ по на- 
блюден1ямъ Норденшельда достигаетъ внутри 
о-ва До высоты въ 600—700 м. и является 
изр8заннымъ каналами, большею частью па- 
раллельными другъ другу и лежащими въ раз- 
стоян!и около 100 м.; ширина ихъ изм$няется 
отъ 10—32 м., а глубина не превосходить 13 м. 
Ледники Ш., такъ же какъ и ледники другихъ 
странъ, испытывають н$которыя колебания, то 
они наростаютъ, то уменьшаются, но по этому 
вопросу собрано данныхъь еще очепь мало; 
международная ледниковая коммисоля зани- 
мается, между прочимъ, н этимъ вопросомъ, 
но пока данныхъ собрано мало для того, что- 
бы высказать опредфленное мн$зн!е. 

Геолойя архипелола. О-ва архипелага сло- 
жены изъ весьма разноозхразныхъ породъ; 
тамъ встрфчаются и породы кристалличестля, 
и осадочныя, и вулканическаго происхожде- 
н1я; Гранитъ встр$чается во многихъ мфстахъ 
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по с3в. берегу, также и гнейсы; южною грани- 
цею гранита служить губа Магдалины. Кри- 
сталлическе сланцы преимущественно встр%- 
чаются по вост. берегу губы Уайдлъ. На С по- 
верхъ гнейсовъ залегають осадочныя породы, 
но, за отсутстемъ органическихъ остатковъ, 
еще не удалось опредзлить ихъ возрасть; 
это все известняки желтоватаго цв$та, съ едва 
замфтною слоистостью. По мнёню Наторста 
они принадлежать къ силлур!Йской эпох и 
одного возраста со сланцами горъ Норвеши. 
Мног!я возвышенности Ш. сложены изъ из- 
вестняковъ неизв$стнаго возраста. По бере- 
гамъ Бель-зунда и Горнъ-зунда очень развиты 
пермске каменноугольные пласты, достигаю- 
ще до 500—600 м. мощности. ВстрЗчаются 
трасовыя и юрсюмя отложен!я; послЪдн!Й изъ 
двухъ ярусовъ, при чемъ нижн!Й съ весьма 
нарушеннымъ напластоватемъ. Изъ третич- 
ныхь отложен! встр%®чаются эоценовыя и 
м1оценовыя; послфдн1я до 450 м. мощности 
въ Бель-зундф. Повидимому, въ предшество- 
вавиия геологическ!я эпохи на Ш. былъ сла- 
бо развить ледниковый покровъ. 

Течензя и льды около березювь Ш. ГяавнЪ йшими 
течен1ями здЪсьявляются—в$тви Гольстрема и 
полярное. Теплыя воды с3в.-вост. вЁтви Гольф- 
стрема, подходя къ параллели (Св. Европы, 
раздфляются на ДВВ части, одна огибаетъ 

орвегю и уходитъ на В а другая подни- 
мается прямо на С вдоль зап. береговъ Ш. и, 
волфдетв!е своей большей солености, посте- 
пенно становится подводной, опускаясь подъ 
холодныя, но мало соленыя полярныя воды къ 
С отъ Ш. Другая часть той же взтви Гольфстре- 
ма идетъ къ Ю оть архипелага п, повидимому, 
также за, мерид!аномъ зап. берега Земли Еджъ 
ДФлается подводнымъ. Подобиая же подвод- 
ная вЪтвь, какъ кажется, проходить п въ 
Стуръ-ф!ордъ. Въ С оть архипелага прохо- 
дитъ холодное течене, направляющееся оть 
В на Зидалфе идущее на Ю вдоль вост. бе- 
рега Гренланд!и. Восточные берега архипе- 
лага омываются тоже холоднымъ теченемъ, 
отпрыскомъ вышеупомянутаго теченя Ледо- 
витаго океана. Кром того, мВстами суще- 
ствують очень сильныя приливо-отливныя те- 
чен1я, напр. у Тысячи о-вовъ къ Ю оть Земли 
Еджа часовая скорость течен1я доходить до 
6—8 миль. Об системы течен!й—теплыхъ и 
холодныхъ—приносять на берега архипелага 
много плавучаго л$са, такъ назыв. «‹плавни- 
ку», который имЪетъь двоякое происхождене. 

олярныя течен!я приносятъ древесныя по- 
роды Сибири къ Св. берегамъ о-вовъ; а 

ольфстремъ—л$съ изъ Норвеги, разные 
предметы рыболовныхъ снастей рыбаковъ у 

афотенскихь 0-вовъ и даже растеня съ 
Антильскихь о-вовъ. Въ сущности говоря, 
архипелаги Земли Франца-осифа и Ш., на- 
ходясь на окраинз континентальнаго уступа 
материка Европы и Аз!и, служатъь какъ бы 
естественною преградою распространению по- 
лярныхъ льдовъ прямо на къ берегамъ 
Св. Европы. Вышеупомянутое расположене 
течен1й въ значительной степени обусловли- 
ваеть и расположеше льдовъ. Къ началу 
весны въ этой части Ледовитаго океана 
окраина льдовъ занимаеть линю отъь о-ва 
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Янъ-Майена на СВ до Гринвичекаго мерид1а- 
на, который она перес$каетъ около 329 с. ш.., 


потомъ заворачиваеть болфе къ С, образуя | 


какъ бы заливъ къ 3 оть Ш., а потомъ 
проходить къ Ю оть Ш. кь МедвЪжьему о-ву 
н далзе на В къ Новой Земл%. Изгибъ гра- 
ницы льдовъ къ С у Ш. есть посл детв1е 
впяня вфтви Гольфстрема; въ плохую весну 
этотъ изгибъ не доходить до о-вовъ, а въ хо- 
рошую онъ простирается гораздо дальше 
тожной оконечности архипелага. Тогда проле- 
гаеть между берегами Ш. п окраниною льдовъ 
каналь до 50—150 миль шириною, на С 
онъ доходить 79°—80° с. ш. При благопраят- 
ныхЪ условяхъ въ конц лфта все сзв. по- 
бережье бываеть свободно оть плавучаго 
полярнаго льда, и не далЗе какъ въ 1898 г. 
шведский путешественникъ Наторстъ обогнулъ 
архипелагь съ В на 3. Почти каждое лЪто 
сЁв. берега бываютъ свободны для плаван!я; 
случается, что въ сентябр$ и октябрз даже 
вовсе туть не встр$чается льдовъ, а бываеть 
и обратно; напр., въ 1901 г.; подъ вляштемъ 
продолжительныхъ сфв. вфтровъ, сфв. берега 
были совершенно затерты льдами. Воообще 
же зап. берега освобождаются ежегодно отъ 
Льдовъ, & вост. очень часто бываютъ затерты 
льдами. Главная масса льдовъ состоить изъ 
полярнаго «пака», т. е. старыхъ, многолётнихъ 
ледяныхъ подей Лёдовитаго океана, изломан- 
ныхь и изборожденныхъ грядами торосовъ, 
образовавшихся въ течене ихъ пути поперекъ 
Сзв. Ледовитаго океана. Среди пака встр?- 
чаются и ледяныя горы, обломки ледниковъ 
Ш.; самые болыше образуются въ БельзундЪ 
и бухт Ванъ-Еёйлена, а также изъ ледни- 
ковъ СЪверо-восточной Земли; но эти ледя- 
ныя горы далеко не достигаютъ размровъ 
ихъ собратьевъ у береговъ Гренланд!и. Обыч- 
но около Ш. ледяныя горы не бывалютъ бо- 
лъе 1 кв. вер. и не выше 5—8 саж. надъ ур. 
моря; онф замЗчательны обил1емь обломковъ 
разныхъ породъ, въ нихъ включенныхъ, благо- 
даря обил1ю моренъ; кромВ того, частью онЪ 
бываютъ покрыты своемь ила, дфлающаго 
ихъ совершенно черными. 

Климать. Западъ Ш. гораздо болЪе мягюй, 
нежели по его широтё можно было бы ожи- 
даль благодаря Гольфстрему. Вотъ результаты 
двухъ наблюдевй въ течен1е цфлаго года; 
однимъ мы обязаны Норденшельду (зал. Мос- 
селъ, 79953'’с. ш. 1694’ в. д. отъ Гринича), 
1872—13 г.), а другой рядъ наблюдевй по- 
лученъ на международной полярной станщи 
на мыс Торсденъ (18°28'’с. ш. и 15949 в. д. 
оть Гринича, 1882 — 83), устроенной шве- 
дами). 


Мзеацы. Мосселъ зал. Тореденъ м. 
Январь. . — 9°. —16°.0 
Февраль...  —22°1 — 89.5 
Марть . —117°.6 —165.7 
Апрфль...  —189.1 — 65.9 
Май .... — 803 — 50.1 
Гонь.... 19.1 1°.8 
Гюль .. 40.5 40.4 
Августь 20.9 49.6 
Сентябрь... —— 350.9 — 19.4 
Октябрь. .  —1901 — 39.5 
Ноябрь... — 8°1 — 85.6 
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, М$еяцы. Мосселъ зал. Торсденъ м. 

| Декабрь — 145.4 —18°.5 
Годъ.... -— 89.9 — 65.2 
Наиб. 150.8 135.6 
Наим. —389.2 —355.5 *) 


Какъ видно, зимою ходъ температуры не 
такъ правиленъ, какъ л$томъ. Въ зал. Мос- 
селъ облачность наименьшая въ декабръ— 
51°], наибольшая въ сентябрё—87°/‚. средняя 
гедовая—14°/‹. Колебан!е давленя атмосферы 
доходило до 61.1 мм. (185,6—123,9); давле- 
не паровъ зимою держалось около 1.4 мм.., 
а л5томъ—3,9 мм.; относительная влажность 
въ среднемъ—90°/, наименьшая въ ПоН— 
19°. Господствуюние в%тры были восточ- 
ный п южный. На мысф Торсденъ темпера- 
тура въ общемъ была такова же; облач- 
ность наиб. сентябрь—84°/, декабрь—515/., 
средняя годовая—70°/,. Осадковъ выпало ‚за 
тодъ только 19 стм. По Ганну, для 79° с. ш. 
соотвфтствуеть слЗдуюцщий годовой ходъ тем- 
пературы, вычисленный пмъ изъ имфющихся 
данныхъ: 


Январь ...— 140.1 Автгусть... 9217 
Февраль . —165.4 Сентябрь . . — 20.9 
Мартъ. ...— 115.0 Октябрь. .— 80.0 
Апрзль ...—130.3 Ноябрь ...— 105.8 
Май. ....— 65.0 Декабрь. ..— 120.2 
юнь .... 19.5 Годь. . — 10.6 
Поль ... 40.8 


Годовая амплитуда—215.8, почти такая же, 
какъ и въ ВФнЪ. Наибол$е высоюя наблю- 
давипяся температуры были 140.4 (въ 1815 г., 
Скоресби, въ Юл) и 16°.0 въ Полф 1861 г. 
(одною шведскою экспедищею). Погода вооб- 
ще неустойчивая, л$томъ довольно часто слу- 
чается тихая погода. Солнце на Ш. бываетъ 
надъ горизонтомъ въ течен1е около 4 м%с., и 
полярная ночь иметь такую же продолжитель- 
ность. Снфгъ падаетъ здЪсь во всф м%еяцы 
года, штили быстро см$няются штормами. небо 
изъ яснаго длается пасмурнымъ. Случаюнциеся 
туть туманы бываютъ необыкновенно густы и 
влажны. Граница вфчнаго снфга лежить туту 
довольно высоко благодаря большей годовой 
амплитуд$ температуры, даже на высотЪ 
600 м. еще нфтъ вфчнаго снфга. Въ общемъ 
климать Ш. чрезвычайно здоровъ; туть без- 
наказанно неоднократно случалось путеше- 
ственникамъ принимать неожиданныя холод- 
ныя ванны, послф которыхъ платье высыхало 
неснятое. Такое отсутстте забол$ваемости 
объясняется необыкновенной чистотою воз- 
духа и полнымъ отсутстйемъ бол$знетвор- 
ныхъ микроорганизмовъ въ атмосфер?. 

Флора и фауна. Благодаря вмян!ю Гольф- 
стрема, флора Ш. очень разнообразна по 
сравнению съ другими полярными странами, 
лежащими подъ тою же широтого; здЪсь встр$- 
чается до 125 видовъ растенй, которые съ 
наступленемъ краткаго лфта быстро расцв$- 
таютъ п зеленфютъ; есть даже древесныя по- 
роды, правда, не подымаюцляся выше н$сколь- 
кихь футовъ, да и то вь закрытыхъ м%стахъ. 
Среди м$стной фауны встрЪчается 4 млеко- 


°) Наблюдешя русской экспедищи въ посл8дн!е годы 
еще не опубликованы. 
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питающихЪ, 22 вида птицъ, почти безъ исклю- 
чен!я перелетныхъ, 10 видовъ рыбъ во внут- 
реннихъ водахъ архипелага, нЪоколько ви- 
довъ моллюсковъ и до 23 видовъ насЪкомыхъ. 
Короткое л$то— лучшее здЪсь время для дикихъ 
оленей; они успфвають сбросить свой зимн!й 
мЪхъ на промежутокъ восьми педёль и бы- 
стро отъ$далотся за это время, пользуясь бо- 
гато развивающейся растительностью долинъ. 
Вообще картины природы на Ю архипелага 
и на его С совершенно различны. Тогда какъ 
С покрыть льдами, на Ю встрЪчаются обшир- 
ныя равнины, свободныя отъ нихъ, гд% лВтомъ 
пасутся стада дикихъ оленей. 

Исторля изсльдовеиинй Ш. Открыть архипе- 
лагь былъ случайно, въ поискахъ морского 
пути на дальний Востокъ, предпринятыхъ гол- 
ландцами въ ХУ] в. Во главЪ одной изъ та- 
кихъ экспедищй, посланной гор. Амстерда- 
момъ, были поставлены Корнелй Рипъ и зна- 
менитый впослфдетв:й Вильгельмъ Баренцъ. 
Въ 1596 г. они открыли зап. Ш., посл$ чего 
Рипъ осмотр%лъ его берега до 79550’ с. шир. 
Открыте Ш. прошло почти незамЪтно; только 
черезъ 10 лть на него обратили вниман!е 
`Посл$ плаван1я англ. изелфдователя Генри 
Гудзона, который въ 1607 г. обсл$довалъ сЁв.- 
зап. берега Ш. до 81° с. ш. и видфль о-ва 
еще дал$е, до 82° с. ш. (вЪроятно, Семь о-вовъ). 
Онъ первый указалъ на возможность здЪсь 
богатой добычи для китобоевъ и другихъ про- 
мышленниковъ. Открытя Гудзона впервые 
были нанесены на голландскую карту, издан- 
ную Гонемъ въ Амстердам для описан!я 
плаван!й Баренца. Въ промежутокъ времени 
съ 1669 по 17178 г. одна Голландя получила 
на свой пай 180 милл. руб. выручки съ кито- 
ваго промысла у Ш. Около 14000 голланд- 
скихь моряковъ за это время добыли около 
57600 китовъ. Это поле промысловой дЗятель- 
ности досталось голландцамъ пе безъ борьбы; 
англичане пытались его вырвать у нихъ, ложно 
утверждая, что Ш. быль открыть еще Вил- 
лоуби въ 1555 г. Въ 1618 г. произошло столк- 
новен!е между промысловымъ флотомъ гол- 
ландцевт и англ1Искими судами, окончившее- 
ся пораженемъ послфднихъ. ‘Тогда англп- 
чане пошли на компромиссъ, по которому с$в. 
часть водъ Ш. была предоставлена голланд- 
цамъ, а южная — англячанамъ, французамъ, 
ганзейскимъ городамъ и др. Число однихъ 
толландскихъ судовъ доходило до 260 еже- 
годно, а людей на нихъ — до 18000 чел. (въ 
течене наиболЪе оживленнаго пер!ода про- 
мысла, въ 1620—3835 гг.). Случалось, что кито- 
бои затруднялись вывезти свою добычу, такъ 
она была обильна. Все это способствовало 
лфтней колонизаци края; на зап. п офв.-зап. 
берегахъь архипелага л$томъ появлялись цф- 


лыя поселен!я, жители которыхъ были заняты | 


добыван!емъ китоваго жира, усовъ и т. п.; 
здфсь-же велась обширная торговля, а порою 
случались побоища между промышленниками 
разныхь нащй. Самое замфчательное поселе- 
н]е было голландское на о-вкЪ Амстердамъ 
(одинъ изъ самыхъ с$веро-западныхъ), назы- 
вавшееся «Смееренбургъ»; здфсь, всего въ 
10° отъ полюса, господствовало относительное 
довольство, ветрЪчались трактиры и лавки, 
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гДд$ можно было достать все необходимое. 
Судя по нфкоторымъ даннымъ, тутъь бывали 
даже жепщины. Были сдЪланы попытки зи- 
мовать на Ш. еще въ 1680—8381 г., потомъ въ 
1633—34 г., оба раза благополучно, но по- 
слЪдуюция попытки окончились гибелью зи- 
мовавшихт и бол%е не повторялись. Процвф- 
тан1е Смееренбурга продолжалось, пока, кито- 
вый промыселъ происходилъ у самыхъ бере- 
говъ архипелага, но когда киты, упорно пре- 
слЪдуемые, удалились оть берсговъ, то и иро- 
мышленники должны были двинуться за ними 
въ открытый океанъ (съ 1640 г.). Значеме 
Смееренбурга стало падать; уже въ 1671 г. 
туть никого не было, только развалины сви- 
дфтельствовали о быломъ оживлен!и. За время 
своего пребыван1я на Ш. китобои посФтили 
мног1я мфста на зап., софверномъ п отчасти 
сфверо-восточн. сторонахъ архипелага. Пуль 
ВЪ 1610 г. обсл$довалъ и назвалъ Бель-зундь, 
Айсъ-фтордъ, бухту Уайлдъ п прол. Ганлопенъ. 
Въ 1617 г. Эджь открыль о-ва Кор. Карла 
пли, какъ назыв. ихъ англичане—о-ва, Уичи; 
Въ 1864 г. Норденшельдъ удостовзрилъь ихъ 
существоване. Первое обстоятельное описа- 
не Ш. было дано въ 1671 г. Фред. Марте- 
номъ. Первая обстоятельная карта Ш. соста- 
влена и издана Ванъ-Вёйленомт въ кони$ 
ХУП в. Въ 1107 г. голландоюи капитанъ 
Корнеллусъ Джиль (часто произносять Джил- 
лпсъ) обошелъ съ С Семь о0-вовъ въ разстоян!и! 
60 мпль отъ нихъ по открытому морю, повер- 
нулъ къ В и вь 80° с. ш., километрахъь въ 
50 оть С} веро-западной Земли, увидалъ 0-въ, 
названный его именемъ. Этого острова затЪмъ 
никто болЗе не видалъ и его существование 
подвергалось сомнфню, & положен!е относи- 
лось ДалЪе къ В до 1898 г., когда его опре- 
ДЪлилъь Наторстъ; это несомнфнно тоть же 
островъ, который извфестенъ намъ подъ име- 
немъ о-ва БФлаго. Въ 1165 и 1166 гг. было 
предпринято русскими плавлте къ берегамъ 
Груманта подъ командою папитана 1 ранга 
Вас. Чичагова съ тремя судами; назначене 
плаван1я было отыскан!е морского пути въ 
Остиндио поперекь Ледовитаго океана, со- 
гласно проекту Ломоносова. Экспедищя Чи- 
чагова дважды (въ 1765 п 1166 гг.) пыталась 
пройти этимъ путемъ, но оба раза была оста- 
новлена льдами подъ 80° с. ш. Руссюе же 
промышленники и ранфе, и позже продол- 
жали посфщать Груманть; одинъ изъ нихъ, 
Старостинъ, провелъ даже 15 лЪтъ безвызздно 
на Ш. и 11 разъ сверхь того зимовалъ тамъ 
(Т 1826). Съ 1830 г. русеке промышленники 
совершенно прекратили пофздки на Ш. Въ 
начал ХХ в. англИеюй китобой Скоребси 
совершилъ 17 плавай къ Ш. и собралъ 
массу данныхъ о немъ. Онъ дошелъ до 81518' 
с. ш. Сёвернфе нежели кто-либо до него, и 
оставилъ обстоятельное описан1е архипелага. 
Въ 1818 г. ангийская экопедишя Бухана и 
Франклина работала на с$верныхъ берегахъ 
архипелага, наблюдая, между прочимъ, силу 


‘тяжести на Латскомъ о-в. Въ 1823 г. англи- 
‘чане Клаверингь и Сэбайнъ тамъ же повто- 


рили эти наблюден1я. Всф эти плаваюя на- 
глядно показали, что на судахъ далеко къ С 
не пройти у Ш.; поэтому въ 1827 г. Парри 
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рёшилъ попробовать выполнить эту задачу на | ми; это разстроило экспедиц!ю къ полюсу; сд?- 
саняхъ по льду, при чемъ Ш. служиль бази-| лано было много только для изолфдованя 
сомъ. Судно его, оставленное въ зал. Трёйрен- | окружающаго пространства. Весною Норден- 


бергъ, т$мъ временемъ обслздовало с$верные 
берега Ш. и сняло часть пролива Гинлопенъ 
(пейт. Форстеръ). Въ томъ же году датчанинъ 

ейлгау изучалъ геологическое строен1е юж- 
ныхь береговъ Ш. Въ 1838 г. франц. кор- 
веть «КеспегсВе», подъ командою Фабра, съ 
цзлою чаучною коммисс1ей посфтплъь запад- 
ные берега Ш., былъ въ Бель-зундВ, а на 
другой годъ-—въ зал. Магдалины (79°36' с. ш.). 
Собранные матер!алы дали очень обстоятель- 
ное фауно-географическое описан1е этой ча- 
сти архипелага; особенно важны труды Мар- 
тена по ледникамъ Ш. Для изученя архипе- 
лага въ естественно-историческомъ отношен]и 
никто не сдфлалъ столько, какъ шведы, кото- 
рыми снаряжено, въ течен1е 50 лфтъ, около 
десяти экспедищй. Многя изъ нихъ были ру- 
ководимы геологомъ Торелемъ, который на- 
чаль свой работы ва Ш. въ 1858 г. вмЪетЪ 
съ Норденшельдомъ; они посфтили зап. берега, 
отъ Горнъ-зунда до о-ва Амстердама; Нор- 
деншельдъ ходилъ на лыжахъ далеко во внутрь 
острова. Въ 1861 г. Торель изучалъ сфв.-вост. 
окраины архипелага и собралъ первыя дан- 
ныя о возможности производства здфсь гра- 
дуснаго изм$реня между Южнымъь мысомъ 
и с$в. берегами. Высадившись въ зал. Трёй- 
ренбергъ, онъ на шлюпкф прошелъ черезъ 
прол. Гинлопенъ и посфтилъ сфв. берега С%- 
веро-восточной Земли, Семь о-вовъь и мысъ 
Платенъ; дальше на В ему не удалось пройти. 
Въ 1863 г. льды замфчательно далеко отошли 
оть архипелага, благодаря чему норвежекюй 
промышленникъ Карлсенъ обошель вокругъ 
Ш. съ В на 3: это былъ первый рег1р!аз ар- 
хипелага. Въ 1864 г. Норденшельдъ снова по- 
сфтиль Ш., но льды въ этомъ году очень по- 
двинулись къ Ю п удалось посфтить только 
Бель и Горнъ-зунды, Айсъ-ф1ордъ, Стурдъ- 
ф1ордъ и Земли Эджъ и Баренца. Норден- 
шельду удалось доказать впервые, что Эджъ 
существуетъ; онъ составилъ карту этой части 
Ш., основанную на 80 астрон. точкахъ. Въ 
1868 г. Норденшельдъ достигъ къ С оть Ш. 
81542° с. ш.; въ томъ же году германская по- 
лярная экспедищя Кольдевея на обратномъ 
пути прошла къ С отъ Западнаго и че- 
резъ прол. Гинлопенъ вернулась домой. Въ 
1870 г. Гёйглинъ и Вальдбургъ-Цейль посф- 
тили Стуръ-ф1ордъ, при чемъ съ вершины 
одной горы на Зап. Эджь Гёйглинъ увидфль 
вдали о-ва Короля Карла. Плаваня Ламона 
къ Ш., сдёланныя имъ въ 1858, 1859, 1869 и 
1871 гг. съ цфлями спортивными, для охоты, 
доставили матер!аль по зоологи о-вовъ. Въ 
1871 г. англичанинъ Лей Смить совершилъ 
плаван!е вокругъ сзв. береговъ Ш. Онъ про- 
шелъ черезъ прол. Гинлопенъ, открылъ о0-въ 
Вильяма на южномтъ конц и убфдилея, что 
С$веро-восточная Земля тянется гораздо да- 
лфе къ В, нежели это предполагали раньше. 
Въ 1813 г. Норденшельдъ снова предпринялъ 
нутешеств!е съ цфлью попытаться достигнуть 
полюса, двигаясь по льду на оленяхъ. Исход- 
нымъ пунктомъ служиль Ш., именно бухта 
Мосселъ. Суда экспедищи были затерты льда- 


\ 


о рЕЯЖИЕОИЛАЕВЕЕИЕЮ ООАИИЕОЕИЕЕЕ ЕЖЕ ЖИ ОирипиииияяявичпипяяяяяяиявапЖп ЖЖ ЖЖ спиЖапипа прижимая оживает жиижжиианижиивжиижжицв живи важно азов жива 


шельдъ прошелъ по льду до Семин о-вовъ и, не 
имя возможности двигаться къ С, повернулъ 
къ В п обслёдовалъ сфверные и с%в.-вост. 
берега СЗв.-вост. Земли: они оказались сплошь 
покрытыми материковымъ льдомъ, до 2000 фт. 
толщины. Ледникъ здфсь состоить вверху изъ 
плотно спрессованнаго снфга, съ совершенно 
полированною поверхностью, очень затрудняю- 
щею движене. Сперва предполагали пройти 
поперекъ о-ва до м. Моона, но трудности пути 
заставили уклониться къ ЮЗ и выйти на бухту 
Валенбергъ посл 15-дневнаго путешеств!я по 
льду. Норденшельдъ вернулся къ мФсту зи- 
мовки съ богатыми результатами по изучен1ю 
сЪв.-вост. части архипелага. Весною того же 
года (1872) Лей Смитъ вторично посфтилъ Ш.., 
доставилъ провантъ Норденшельду, опять по- 
бывалъ у св. береговъ, посфтилъ Семь о-вовъ, 
прол. Гинлопенъ и южные берега С$в.-вост. 
Земли. Въ томъ же году, благодаря сзв. вз- 
трамъ, пригвавшимъ льды къ с$в. берегу и 
освободившимъ оть нихъ южные берега, нор- 
вежскимъ промышленникамъ Альтману, [оган- 
несену и Нильсену удалось посфтить о-ва Ко- 
роля Карла, такъ названные въ честь швед- 
скаго короля. Въ 1882 г. одна изъ станщшй 
международной полярной экспедищи, выпав- 
шая на долю Швещи, была устроена на Торс- 
денф въ Айсъ-ф1орд$; результаты ея метеоро- 
логическихъ наблюден!й, подъ руководствомъ 
Экгольма, помфщены выше. Въ географиче- 
скомъ отношении экспедищя обсл$довала с$- 
верное развзтвленше Айсъ-ф1орда, зал. Дик- 
сона п собрала богатыя коллекщи. Въ томъ 
же году шведсме геологи Де-Гееръ и На- 
торсть изелЗдовали Зап Ш. и попутно от- 
крыли бухту Сассенъ, вост. развзтвленше 
Айсъ-ф1орда. Эти же м%ста были посфщены 
немного позже французскими учеными Рабо 
и Коксомъ, для изслфдоваюя ледниковъ. Въ 
1883 г. норвежеюй промышленникъ Серев- 
зенъ увидать издали, оть м. Платенъ (С$в.- 
вост. Земля), о-въ БЪфлый; въ 1884 г. промы- 
шленникъ Андреезенъ посфтилъ о-ва Короля 
Карла. Въ 1889 г. плавалъ туть же Арнезенъ 
съ д-мъ Кукенталемъ и они окончательно уб3- 
дилисъ, что этихъ о-вовъ три. Въ 1887 г. про- 
мышленникъ Гоганнесенъ, идя вдоль вост. бе- 
реговъ Ш., дошелъ до о-ва БФлаго, который 
и надо принять за Землю Джиллиса. Въ 1890 г. 
Густавъ, Норденшельдъь изъ Горнъ-зунда и 
бухть Адвентъ и Угольной совершилъ рядъ 
позздокъ внутрь о-ва. Въ 1891 и 1892 гг. Рабо 
снова посфтиль Ш.; въ первый разъ онъ из- 
слЪдовалъ вост. берега, вторично ему не уда- 
лось тамъ высадиться и онъ работалъ въ бухт® 
Сассень п посфтиль внутренность Ш. Въ 
1896 г. сэръ М. Конвэй совершиль замЗча- 
тельное путешеств1е поперекъ Ш. оть бухты 
Адвентъ (Айсъ-ф!ордъ) до бухты Ванъ-М!енъ 
(Бель-зундъ), оттуда къ бухтВ Сассенъ, оть 
посл$дней къ бухт Агардтъ на вост. берегу 
острова и обратно и, наконецъ, вдоль южнаго 
берега бухты Сассенъ. Результатомъ путеше- 
стыя явилось обстоятельное изсл$доване лед- 
никовъ п вообще физико-географическихь 
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услов!Й внутри этой части Зап. Ш. Въ 1897 г. 
тотъ-же Конвэй изслЗдовалъ сЪв.-вост. часть 
Айсъ-ф!орда. Въ томъ же году англичанинъ 
Пайкъ прошелъ черезъ Стуръ-ф!ордъ къ о-вамъ 
Короля Карла и, войдя чрезъ прол. Гинлопенъ 
въ океанъ, почти обогнулъ С$в.-вост. Землю. 
Въ 1898 г. принцъ Монаксюй изслёдовалъ 
океанъ вдоль зап. береговь Ш. и посфтиль 
его берега; въ томъ же году Наторсть на 
«Ащагс!с» совершилъ очень интересное пла- 
ван1е вокругъ всего архипелага. Сперва по- 
пытка пройти вост. берегами не, удалась, тогда 
занялись изслёдованями въ Бель-зунд$ и позже 
снова пошли къ о-вамъ Кор. Карла, которые 
и были впервые обстоятельно сняты. Отсюда, 
поднялись До о-ва БФлаго, также посфщен- 
наго въ двухъ мЗстахъ и оказавшагося покры- 
тымъ сплошнымъ ледникомъ, круто обрываю- 
щимся къ морю; пройдя до 81514’ с. ш., не 
рёшились идти далфе на С, за позднимъ вре- 
менемъ года, и обогнули архипелагъь съ 3. 
Въ томъ же году нфмецкая экспедищя Лер- 
нера на «Не!е0]ап4» также совершила удач- 
ное плаван!е вокругъ всего архипелага, идя 
съ 3 на В; дойдя до прол. Гинлопенъ, она вы- 
шла имъ къ Зап. Эджъ и, найдя совершенно 
открытое море (конецъ 1юля), снова. поднялась 
КЪ С. посфтила о-ва Кор. Карла, обошла съ В 
0-вЪ Сфв.-вост. Землю. достигла 81589’ с. ш. 
и вторично прошла черезъ пр. Генлопенъ къ 
Ю. Въ томъ же году американск!й геодезистъ 
Горъ посфтилъ Даток1й о-въ, для опредфлен!я 
тамъ силы тяжести. Наконецъ, тогда же нача- 
лись работы по русско-шведскому градусному 
измфрен!ю на [Ш.: была произведена оконча- 
тельная рекогносцировка п установлены мно- 
ме сигналы. Эти работы продолжались не- 
прерывно въ течен!е 1899, 1900 и 1901 гг., 
а шведами — и въ 1902 г. Русскими была 
устроена въ Горнъ-зунд$ магнито-метеороло- 
гическая обсерватор1я, работавшая Рею зиму 
1899—1900 г. том 1899 г. принцъ Монак- 
сый снова производилъь океанографическля 
изслфдован!я въ водахъ Зап. Ш.; тогда же 
состоялось пробное плаванйе русскаго ледо- 
кола «Ермакъ», съ адмираломъ Макаровымъ. 
Въ настоящее время плаване по Ш. настолько 
облегчено, что въ зал. Адвентъ было устроено 
нфчто въ родЪ гостиницы и лфтомъ туда прп- 
ходилЪ съ туристами пароходъ изъ Норвеми 
нЪеколько лфтъ подъ рядъ. 
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Ю. Шокальскаи. 

НИИ Фе ргль — старинный дворянсюй 
родъ, происходящй изъ лифляндекаго дво- 
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рянства и записанный въ [ ч. род. кн. Клев- 
ской губ. Гербъ внесенъ въ У ч. Общаго Гер- 
бовника. 

ЖИ рутеныьх— длинные гибке прутья 
(образцовые Ш. въ 1831 г. имЁли около 
вершка въ даметрз и около сажени длины). 

. какъ и на Западз, откуда они были заим- 
ствованы, появились въ Рос4и въ качеств® 
спещально военнаго наказан1я, отличавшагося 
отъ другихъ тфмъ, что исполнялось оно мно- 
гими лицами, обыкновенно товарищами осуж 
деннаго. Самое наказанме Ш: состояло въ 
томъ, что исполнители наказан!я (рота, ба- 
тальонъ, полкъ) выстраивались въ двф ше- 
ренги, образуя такимъ образомъ шереножную 
улицу; по этой улицз проводили осужденнаго 
столько разъ, сколько было назначено въ при- 
говорз. Каждый изъ участвовавшихъ въ на- 
казани получаль Ш., которымъ и наносилъ 
ударъ осужденному, когда тотъ проходилъ 
мимо. Шо своду военныхъ постановлен!й 
1839 г., осужденный долженъ былъ пройти по 
улицф за унтеръ-офицеромъ, держась за при- 
кладъ ружья, штыкъь котораго былъ напра- 
вленъ противъ него, что мфшало произвольно 
ускорить быстроту хода и избфгнуть ударовъ. 
При экзекущи должны были находиться док- 
торъ п фельдшеръ для помощи наказанному 
и пр!остановки наказан1я въ случа опасности 
его для жизни преступника. Наказанме Ш. 
было очень жестокимъ п представляло боль- 
шую опасность для жизни и здоровья осуж- 
деннаго; смерть во время и посл наказан]я 
не была р8ёдкимъ исключенемъ. НЁкоторыми 
назначен1е 3000 Ш. считалось равнымъ смерт- 
ной казни. Наказане Ш. иногда продолжалось 
ни ВЪ ТОМЪ случа, если осужденный не могъ 
самъ идти—его, по свидзтельству Ровинскаго, 
клали на дровни и возили по ‹улицф» до тЪхъ 
поръ, пока не кончалось наказае или не на- 
ступала смерть. Ш. появились въ Росси въ 
царствован1е Петра Великаго; есть свЪ дня 
объ употреблении ПГ. въ армш, относяшяся 
КЪ 1101—1105 г. Введены они были въ си- 
стему наказанйя воинскимъ уставомъ 1716 г. 
Распространен!е Ш., какъ наказан1я для воен- 
ныхъ, объясняется подражанемъ Западу и не- 
обходимостью замфнить для военныхъ Кнутъ. 
наказан!е которымъ при Петр% [ стало призна- 
ваться позорнымъ, почему и наказанные имъ 
не могли оставаться въ рядахъ армш. На Ш. 
было перенесено и назван!е, употреблявшееся 
для кнута: «жестокое наказаше». Въ ХУШ 
стол. Ш. оставались исключительно военнымъ 
наказатемъ, въ ХГХ стол. онп примфнялись 
п въ гражданскомъ быту—для наказан1я уча- 
ствовавшихь въ крестьянскихъ волнен1яхъ 
п вообще по приговорамъ военныхъь судовъ, 
когда въ нихъ передавались 060б0 важныя 
преступлен!я, и, наконецъ, по уставу о ссыль- 
ныхъ. Отмфна, Ш. состоялась въ 1863 г. Число 
ударовъ при наказанми Ш. назначалось раз- 
личными способами. При Петрф ] или просто 
говорилосьо наказан!и Ш., или устанавливалось 
прогнале черезъ полкъ или батальонъ опре- 
дфленное число разъ (шахптат—12). Впо- 
слфдетв1и было установлено, что полкъ озна- 
чаетъ 1000 человфкъ, батальонъ—500 и выс- 
пий предфль наказаня Ш. установленъ въ 
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12000 ударовъ. Въ царствоваше Николая 1 
обычный шахииш наказаня составляли 6000 
ударовъ; въ исключительныхь случаяхъ назна- 
Чалось 12000 ударовъ, напр. за карантинныя 
преступления. Млиппит наказаня, какъ можно 
думать, равнялся 250—500 ударамъ. Литера- 
туру см. Т$лесныя наказан1я. А. Тимофеев. 

ШИИкикиия —нЪмедкая порода сторожевыхъ 
собакъ, н%когда, распространенная и въ Рос- 
си подъ назватемъ шавокь. У чистопород- 
ныхъ Ш. коротыЙ корпусъ, невысокя, но 
крфпкя ноги, острая морда, стояч1я треуголь- 
ныя уши, пушистый, свитый кольцомъ хвость, 
длинная прямая шерсть, образующая на шез 


Шиаиць — ШплейзовданЕе 


средствъ нападен!я и защиты и т. п. Отсюда 
поощрен!е Ш., поскольку оно касается чужпхъ 
армий, и суровое пресл$дован1е его, когда 
оно касается своей. ЧЪмъ боле государства 
отдаляются отъ практическаго осуществленя 
идеи разоружен!я, тЬмъ бол$е растетъ спросъ 
на шпоновь въ мирное время. Постоянно 
обнаруживаются новыя формы Ш. Законо- 
дательныя опредзлен1я состава дфяюшя от- 
стаютъ отъ жизни. Параллельно идетъ измф- 
нен!е уголовныхъ постановлений, съ усиле- 
нНемъ отвфтственности за выдачу военныхь 
секретовъ невраждебнымъ державамъ. ДФло 
Дрейфуса во Франщи п д$ло Гримма у насъ съ 


густую муфту. Масть сЗрая или бфлал, или, особенной релъефностью выяснили, какую 
черная. Различаются три разновидности: б045- | сложную организащю получило 1., въ ка- 
зе Ш.—до 40 стм. высоты, карликовые— | кихъ разнообразныхъ формахъ оно выражается 
взсомъ до 4 кгр. и шелковистые — происхо-!и какъ глубоко проникла даже въ ряды са- 
дящ1е оть скрещиваня карликоваго Ш. съ! михъ арй эта порожденная милитаризмомъ 
мальтскою собачкою (ХХХ, 634, выноска). | язва. —Французсмй Собе репа предусматри- 
Ш.—крайне веселое животное, вфчно въ дви-, валъ только два случая Ш. въ мирное время: 
жениь хорош! сторожь, отличается большою | выдачу тайны переговоровь и предпр1ятй 
понятливостью, примфняется въ военномъ | и доставлен1е плановъ укрфпленй, арсена- 
дЪл%. См. «Характеристика породистыхъ со-‘ловъ, портовъ или рейдовъ. Крайняя непол- 
бакъ» (СПб., 1884); Крихлеръ, «Породы с0-. нота этихъ ‘опредфлен!й вызвала издан!е въ 
бакъ» (СПб., 1895). С. Б. 11886 г. спещальнаго закона, давшаго подроб- 

ИИ нивинить (5р1е2)—климатическая станщя | ную регламентацию дфяня. Къ 1898 г. и она 
на берегу Тунскаго озера, въ Швейцар!и, въ | оказалась недостаточной, почему въ палаты 
Бернскомъ кантонф. Хорошо защищенъ отъ|былъ внесенъ новый законопроектъ. допуска- 
сзверныхъ п сЪверо-восточныхъ взтровъ. Бо- | ющЙ, между прочимъ, смертную казнь. Ана- 
татая растительность. Прекрасные виды на. логичныя предположеня включены и въ про- 
озеро и горы. Рекомендуется для лфтняго, ектъь Соде де лазИсе шИиаге, внесенный въ 
пребывания страдающимъ катаррамн дыха-! палату депутатовъ въ 1901 г. Въ Германи 
тельныхь путей и ревматизмомъ, а также! измфнеше закона о Ш. посл$довало въ 1898 г. 
нуждающимся въ отдыхф. А. |Въ Итали въ 1896 г. представленъ на разсмо- 

НИ вхоюнство (юридич.) вообше — выдача | трЪн1е` сената проектъ, особенность котораго 
военныхъ тайнь пли сообщен1е свфдЬнШ о | заключается въ подробномъ перечислен!и во- 
нихъ иностранному правительству. Различаютъ | енныхъ секретовъ, подлежащихъ хранен!0 въ 
Ш. въ военное время и въ мирное. Ш. въ! тайнф отъ иностранныхъь правительствъ. Въ 
военное время со стороны собственныхъ под-! Росси уложене о наказ. изд. 1885 г. пред- 
данныхь государства входить въ общее поня- ' усматривало лишь сообщен невраждебнымъ 
те военной измфны (ХИ, 855). Подъ Ш. не-, державамъ плановъ крфпостей, гаваней, пор- 
пр!ятельскимъ разумЪется тайное проникнове-, товъ, арсеналовъ и опубликован1е ихъ безъ 
ме въ ра1онъ расположен1я враждебной армш ' дозволеня правительства, о Ш. въ тЪеномъ 
съ цфлью собиран!я св$дъшй. Не удовлетворяя ‚, смыслЪ, т.е. въ смыслЪ дфятельности, напра- 
признакамъ открытато врага, непр1ятельск!й вленной на развёдываше и собираше воен- 
шп1онъ лишается покровительства законовъ' ныхъ секретовъ, не упоминалось. Этоть про- 


войны и, въ случа$ захвата, не считается во- 
епноплённымъ, а подлежить суду и наказа- 
но за совершенныя имъ дфйств1я. На Брюс- 


бзлъ пополненъ закономъ 1892 г., вошедшимъ 
въ существенныхъ частяхъ въ уголовное уло- 
жене 1903 г. (ст. 111, 112 и 113). Нака- 


сельской конференщи 1874 г. предлагалось | зан!е за Ш. повышено со ссылки на посе- 
подвергать непр!ятельскихъ шшоновЪ смерт- | лен!е до каторжныхъ работъь. Въ отношенши 
ной казни безъ суда, но предложен!е это! военнослужащихъь 11 февраля 1908 г. Высо- 
принято не было. На той же конференщи |! чайше утвержденъ особый законъ, устано- 
установлены признаки [.: собиране свЪдф-, вивш!Й усиленную отвЪтственность за всф 
НЙ о враждебной армии и скрытность дфйств1й. | случаи Ш. въ мирное время и, въ частности, 
Непрем$ннымь условемъ наказуемости не-| назначиви!й смертную казнь за сообщене 
пр!ятельскихь шшоновъ. считается захватъ' правительству или агенту иностранной дер- 
во время совершеня ими преступнаго дДЁй-’жавы- или опубликован1е ввфренныхъ по 
ствя и вообще до возвращешя ихъ къ своей ‚ службЪ или полученныхъ по служебному по- 
арм. Въ послфднее время особенный инте- | ложен!о плана, рисупка или свфдфюя, если 
ресъ возбудилъ вопросъ о Ш. въмирное вре-, виновный не могъ не видфть, что дЪяюе его 
мя. Одинаково опасный для всфхъ призракъ: «должно было или могло имфть особо вредныя 
европейской войны заставляеть государства‘ для внЪшней безопасности Росеи посл$д- 
зорко сл$дить за военнымп предположен!ями ств1я».—См. С. Абрамовичъ-БарановскЙ, «Ш. 
сос$дей и за состоянемъ ихъ вооружепныхт въ мирное время по современнымъ законода- 
СИЛЪ И ВЪ 10 же время тщательно оберегать | тольствамъ» («Право», 1902, №№ 16 и17). 
тайну своихъ предположен1й, скрывать планы | ИШвлейзование — работа на шилейз- 
обороны, техническя усовершенствованя офенз—см. Шплейзофенъ. 


. ШалейзоФЕВЪ — ШиорА 


ШИнлейзо‹$кенл — пламенная печь СЪ 
дутьемъ, примфняемая при раффинировани 
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варенныи, 3 кожевенныхь, винокуренный, 
чугуннолитейный, паровая мельница, 48 вЪтр. 


металловъ-—чаще всего черной м$ди. Цфль! мельницы. Ш.—одинъ изъ важифйшихъ хлЪб- 


этого раффинирован!я— освободить металлъь 
отъ его прим$сей—сЗры, постороннихъ метал- 
лОвЪ п Т. Д. ПОМОЩЬЮ ОКислительной сильной 
плавки. Ш. представляетъ собой отражатель- 
ную печь съ фурмами въ боковыхъ ст$нахъ. 
Прим%си металла, расплавленнаго на поду 
печи, окисляются дутьемъ и уходятъ въ шлакъ; 
сфра же, мышьякь и сурьма улетучивалются; 
раффинированный металлъ спускаютъ изъ 
печи. При раффинирован!и м%$ди ее изъ Ш. 
спускають въ шплейсгерды, герды, устроенные 
рядомъ съ подомъ Ш., но вн печи, и тамъ 
розетируютъ ее. А. Митинский. А. 

ИНН логоснсках горный проходу 
(Брсеп)—въ Швейцарскихъ Альнахъ, въ кан- 
тон раубюнден$. Гропа, ведущая чрезъ го- 
ры съ С сь верховьевъ Рейна на Ю къ италь- 
янскимъ озерамъ, была извЪфстна еще во вре- 
мена римлянъ. Въ 1818—9722 гг. на сред- 
ства австрАйскаго правительства здфсь была 
сооружена почтовая дорога длиною 40 км. 
оть селемя Шилюгенъ, расположеннаго на 
р. Задый Рейнъь у сфвернаго подножя Ш. 
перевала до итальянскаго города ЁЕКлавенна, 
гд$ въ настоящее время дорога примыкаетъ 
къ итальянскимъ желфзнымъ дорогамъ. У 
Шилюгена дорога, перейдя чрезъ Рейнъ, всту- 
паеть въ дикую долину ручья Гейзернъ, за- 
тёмъ крутыми извилинами поднимается на 
перевалъ. Оть Шшлюгена (на выс. 1450 м.) 
до перевала (2117 м.) всего 12 км. Недалеко 
олъ перевала на высот 2035 м. имфется 
большая каменная галлерея и горный до- 
микъ, гдъ путешественники могутъ укрыться 
оть непогоды. Ш. перевалъ, иначе назы- 
ваемый Кольмо дель Орсо, представляетъ об- 
наженную сфдлообразную гору, окаймленную 
справа снфжной пирамидой Ницъ-Тамбо (3276 
м.) и сл$ва дикимъ Суретагорномь (3095 м.), 
ни образуеть водоразд$лъь между бассейномъ 
Рейна и Адды. 2 им. ниже дорога переходить 
чрезъ итальянскую границу, гдз имфется го- 
стиница дель Монте-Сплюга; отсюда, пройдя 
чрезъ ущелье Кардинель, дорога спускается, 
извиваясь у лфвой стфны долины къ Пья- 
ноццо. Три каменныя галлерен защищають 
на этомъ протяжении дорогу отъ обваловъ ла- 
винъ. Волфдъ за Пьяноццо дорога пересз- 
каеть бурный горный потокъ Мадезимо, впа- 
даошай съ 200 м. высоты великол$пнымъ водо- 
падомъ въ р. Лиро. Спустившись крутыми из- 
вилинами къ окруженной зеленымъ лугомъ 
Камподольчино (1083 м.), дорога вступаетъ 
въ узкую и загражденную скалами долину 
Лиро (Валле-Санъ-Джакомо); у селешя Галли- 
ваддя!о начинастся роскошпая южная расти- 
тельность и дорога, пройдя чрезъь каштаповые 
лВса, сады и виноградники, достигаеть ЕКа- 
венны (на высот$ 317 м.), въ 28 км. оть пе- 
ревала. 

НИНиюла— мот. Клевской губ., Звенигород- 
скаго у., въ 32 в. оть у. г., при р. ШполкЪ 
и одноименной ст. жел. дор. 7690 жителей; 2 
иравосл. церкви, 2 народн. училища, церк.- 
приход. шк.. 2 больницы, заводы, сахарный 
(сь годов. производ. до 275 тыс. пуд.), мыло- 


ныхъ рынковъ Клевской губ., съ милллонными 
оборотами. Близъ мот. паходится въ дДвухъ 
группахъ 7 кургановъ; изъ нихъ 3 изслдова- 
ны (найдены золотые и костяные предметы 
новоскиеской эпохи). 

ИИИнютьх— см. Типографское дфло (ХХХ, 
209).. 

АНИ кора металлическаи приборъ, имВю- 
ий видъ дужки со стеблемь, идущимъ отъ 
ея середины, п колесикомъ (репейкомъ), вста- 
вленнымъ въ развЪтвлен!е стебля; Ш. прикр$п- 
ляется къ сапогу ремнемъ или винтами на 
каблук$ илп н%сколько выше, иметь назна- 
чен!е помогать управленю лошадью и нака- 
зывать ее. Ш. были изв$стны уже въ древ- 
ности восточнымъ народамъ пи имфли почти 
такой-же видъ, какъ и теперь. Въ средше 
вфка Ш. получають большое значенше п д$- 
лаются признакомъ благородства и власти. 
Посвящаемому въ рыцари прежде всего на- 
дъвали Ш., вассалы, принимая присягу сни- 
мали ихъ. Рыцари имзли Ш. золотыя или 30- 
лоченныя, ихъ оруженосцы—серебряныя ит. д. 
Форма Ш. была весьма разнообразна, вели- 
чина также. При введен латнаго вооруже- 
ня, когда стали и коней покрывать бронями, 
Ш. достйгли величины не менфе фута, съ 
репейкомъ, лучи котораго достигали дюйма и 
больше; при меньшей длин нельзя было бы 
достать бока лошади, скрытые подъ досп$ха- 
ми. Ш. сохранились до настоящаго времени 
въ кавалерляхъ пу офицеровъ и нижнихъ чи- 
новъ всфхъ родовъ и впдовъ службы, кото- 
рымъ полагается быть верхомъ, за исключе- 
н1емъ казаковъ, которые замфняють Ш. на- 
гайкой. КромЪ того, Ш. присвоиваются фор- 
менному обмундирован!ю н$которыхъ придвор- 
ныхъ чиновъ (шталмейстеры, егермейстеры, 
камеръ-пажи) п друг. родамъ службъ (поли- 
цейской и т. под.). Въ Росаи въ строю по- 
лагаются Ш. привязныя, въ прочихъ случаяхт, 
по желаншю привязныя или прибивныя. Ш. ни 
въ настоящее время разнообразны и по ве- 
личин%, и по ихъ острости; самыя маленыйя 
Ш. употребляются жокеями и спортемэнами, 
но репейки у нихъ всегда острые, самыя боль- 
ия, напоминаюния рыцарекя,—въ германской 
тяжелой кавалер. У восточныхъ народовъ 
собственно Ш. н%ть, ихъ замЪняетъь остре 
на задней части стремени, которымъ они и 
шпорять лошадей; у арабовъ это остр1е; имЗеть 
впдъ серпа и не только колетъ, но можеть 
даже разр$зать кожу лошади по желан!ю всад- 
ника. См. ф.-Винклеръ, «Орулие»; Бранден- 
бургъ, «Историчестй каталогъ с.-петерб. ар- 
тиллер!йскаго музея»; Кандаковъ, «Указатель 
Имп. Эрмитажа» (отд. средн. вЗковъ). 

ЖИИнора— особый придатокъ, находящйся 
на ног и на крыл н%которыхъ птицъ. Ш. 
состоить изъ рогового образовашя, напоми- 
нающаго коготь, п, кромЪ того, часто костной 
основы, прирастающей къ костямъ крыла или 
ноги. Шпорная кость отнюдь не можетъ быть 
сравниваема съ рудиментарными пальцами. 

а крылф Ш. ветр$ёчаются у сирййскаго 
дрозда (Мега 91а Уюор\еги$), а также у 
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О1аписш! аз, Рогга, Гомуапе!а$, Меваров лаз, 
у многихъ \утиныхъ (шпорцевыхь гусей), ка- 
мышницы (СаШиа]а сЪогориз), секретарей 
(Сурозегапиз) и др. У шпорцекрылыхъ (Ра- 
]атеде!4ае) имзются на крыльяхь дв Ш.: 
верхняя и нижняя. Первая, имзющаяся и у 
другихъ птиць, сидитъ на сгиб крыла при 
основани шетасагр а вторая—на дисталь- 
номъ конц его. У Ра]ашедеа верхняя Ш. до- 
стигаеть 4 стм., очень остра и является 
опаснымъ орудемъ. У Свалпа—она меньше. 
Ножная Ш. сидить на цфвк%. Самцы многихъ 
куриныхъ вооружены такой Ш. Между фаза- 
нами н%зть ея у аргуса. У самокъ Ш. или 
н®тъ, или он зачаточны, или же развиваются 
въ старости, когда самки дфлаются безплод- 
ными, или посл кастращи. Шпорникъ (Ро- 
1ур1ес4гоп) и ЦВас115 имЗють 2 и даже 3 Ш. 
на каждой ногз. Въ вид аномал!и иногда п 
у домашнихъь курь развивается до 5 Ш. на 
ног$. `Зачатки Ш. молодыхъ куръ, пересажен- 
ные на ногу пфтуховъ, достигаютъ такой же 
величины, какъ Ш. пзтуховъ, а Ш. этихъ 
послфднихъ, будучи въ молодомъ состоями 
пересажены на ногу курицы, достигалюотъ толь- 
ко черезъь 3—4 года такой величины, какой 
у самца въ одинъ. Ш. ножныя такимъ обра- 
зомъ являются вторично-половымъ признакомъ 
и выработались путемъ полового подбора. У 
шпорцекрылыхъ крыловыя Ш. играютъ боль- 
шую роль при ихъ борьбЪ со змЪями, мелкими 
хищниками и др. и свойственны обоимъ по- 
ламъ. В. М. Ш. 

ШИторертъ (Патрицусъ Эрогег)—католи- 
ческай богословъ (т 1714). Первая часть его 
главнаго труда напечатана въ Зальцбург$ въ 
1685 г., подъ загл. «Трео]ос1а тога!1$ зарег 
деса1озит>; вторая часть вышла еще раньше 
(въ 1681 г.) подъ загл. «ТВео!ос1а тога11$ за- 
сгатепца]13». Трудъ этоть выдержалъ рядъ 
издан!й (послзднее въ 1155 г.). 

ИИ торец (са]саг) — полый, болзе или 
мене длинный выростъ чашечки (см.) или 
вънчика (см.) цвфтка. Обычно Ш. содержитъ 
медовыя железки и имЪетъ значене для опы- 
лен!я; медъ, скопиви!йся въ Ш., доступенъ 
лишь для твхъ насфкомыхъ, которыя имфють 
длинный хоботокъ. Въ большинств$ случаевъ— 
направленъ внизЪ. 

ИНИнюориа вость— см. Шпора. 

Иворниюкиы (Ро|уресгоп)—родъ кури- 
ныхъ птиц, близкй къ павлинамъ, къ кото- 
рому относятъ 5 видовъ, живущихъ въ густыхъ 
лЪсахъ юго-восточной Аз1и. По общей форм$ 
тТфла напоминають павлиновъ, а по образу 
жизни обыкновенныхъь куръ. Большую часть 
времени проводять на землЪ, скрываясь въ 
густыхъ кустарникахъ. Хвость довольно длин- 
ный, кровлеобразный, изъ 16 шпрокихъ перь- 
евъ. Въ отлич1е отъ павлиновъ верхн!я крою- 
шия перья хвоста доходятъ лишь до половины 
его. Концы этихъ, какъ и рулевыхъ перьевъ 
снабжены крупными глазчатыми пятнами. 
Ц$вки самцевъ вооружены 2—6 шпорами, за 
которыя Ш. и получили свое назван!е. Образъ 
жизни на вол мало извЪстенъ. Боле извзст- 
ный видъ — чинкись или зеркальный павлинъ 
(Р. Ысасагамит) пм$еть на каждой цЪвкз по 
2 шпоры. Голова п верхняя часть шен с%ро- 
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вато-бураго цвзта. Коричневая спина съ мел- 
кими желтыми пятнами. Кроющая перья крыль- 
евъ и хвоста, а также маховыя и рулевыя— 
каждое съ однимъ блестящимъ зеленовато- 
голубымъ глазчатымъ пятномъ. Длина самца 
60 стм., изъ которыхъ 25 приходится на хвость. 
У самки хвостъ короче. . В. 

Ино ртшикть (Дерышши Г.)—родъ ра- 
стен!й изъ семейства лютиковыхъ (ВКапипсл- 
]асеае), изъ группы ОерЬшеае, куда отно- 
сится и аконить. ЦвЪты неправильные. Ча- 
шелистиковъ 5, окрашенныхъ чаще всего въ 
син!й цвЪтъ; задюй чашелистикъ снабженъ 
узкимъ шпорцемъ. Лепестковъ большею ча 
стью 4, изъ нихъ два заднихъ снабжены медо- 
отдфляющими шпорцами, заключенными въ 
шпорцз задняго чашелистика, кром3 того, еще 
два боковыхъ лепестка. У подрода Сопзо!4а 
боковыхъ лепестковъ н5тъ, а оба задн!е сро- 
щены въ одинъ. Тычпнокъ много. Цлодниковъ 
3, р%8ёдко 5, у подрода СопзоЙаа одинъ. 
Плодъ—-м$шечекъ (листовка). МноголЪтн!я или 
однол$Тн1я травы съ дланевидно раздвлен- 
ными листьями. Къ подроду СопзоЙ@4а отно- 
сятся: 0. Сопзо!аа Г. (рогатые васильки, 
живокость посзвная, см.), въ Рос@ш часто въ 
посфвахъ, 0. А]ас1з Г. и О. омещае Сау 
(сокирки, кавалерйсюмя шпоры), произраста- 
ющзя дико въ Росая въ Крыму и на Кавказз, 
нер$дко разводятся въ садахъ; всф эти виды 
однолфтн!я травы.—)0. Э1арю!заст!а Г., одно- 
лтнее растен1е Средиземноморской области, 
содержить въ сфменахъ, употреблявшихся въ 
медицинВ, два ядовитыхъ алкалоида, стафи- 
загринъ и дельфининъ. Изъ многолфтнихъ ви- 
довъ мноме разводятся въ садахъ изъ-за, 
цвфтовъ и красивой листвы. Въ Европ. Росси 
распространенъ 0. е] маш ТГ. (царь-зелье), 
въ южной Росаи—). вурмаат У Ша., много 
видовъ на Кавказз и въ Туркестан%. Изъ 
желтыхъ цвфтовъ О. Га Айсв. её Нетз]. (са- 
рычепъ) приготовляется въ Туркестан® нели- 
нючая краска, употребляемая для окрашива- 
ня шерсти и шелка; желтый цвфтъ въ те- 
кинскихъ коврахъ обязанъ именно этой краск$. 

В. Тр. 

ПШИпворцекрыльтя Или \%лорцевые ку- 
ем (Раэшедеае)—см. Паламедеа. 

ИНИнюр ль — нижн|Й конець мачты или 
стеньги. См. Парусность. 

ВЕИню р (Лудвигь оройг) — известный 
скрипачъ и композиторъ (1784 — 1859). Уже 
12-ти лёть онъ выступилъ въ концертЪ, сы- 
гравъ свое сочинене. Въ 1802 г. узхалт, въ 
Росею, гдз пробылъ полтора года. Концер- 
тировалъ въ Германи одинъ и съ женой, ар- 
фисткой Доротеей Шейдлеръ. Въ Венецш 
игралъ вмЪстф съ Паганини свою концертную 
скрипичную симфон!ю. Пользовался большимъ 
успЪхомъ въ ЛондонЪ. Былъ директоромъ те- 
атра во Франкфурт». Какъ капельмейстеръ, 
обладалъ большимъ знамемъ дФла и умфль 
вдохновлять оркестръ. Какъ основатель скрн- 
пичной школы, Ш. имфетъ большое значене; 
онЪ образовалъ много извВстныхъ скрипачей. 
Его скрипичная школа: «У1опзове ш 9ге! 
АБЛе!ипеепт» (ВЪна, 1831) пользуется боль- 
шимъ авторитетомъ у скрипачей всЪхъ странъ. 
Ш. написалъ восемь оперъ, изъ которыхъ 0с0- 
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бенно извЗстны «]еззопда», считающаяся луч- 


«Рал$>. залзмъ четыре оратор1и, мессы, 
гимны, кантаты, десять симфон1й, концертныя 
увертюры и массу сочинен!й, какъ для скрипки, 
такъ и для другихъ инструментовъ. Ш., какъ 
оперный композиторъ, причисляется къ школ 
романтиковъ. Н. С. 

ЖИНнирес (Зргее.—р$ка въ Прусои, выте- 
каеть на высот} 499 м. въ Саксонской Верх- 
ней Лузащи, ниже г. Бауцена р$ка несколько 
разъ дФлится на отдфльные рукава, потомъ 
течетъ двумя рукавами (Большая и Малая Ш.) 
до вступлеюмя въ Прусскую Силез!ю; здфсь у 
селення Шпреевицъ оба рукава соединяются 
и залЪмъ рЪка вступаеть въ провинщю Бран- 
денбургъ. Пройдя мимо гор. Шпрембергъ 
и Котбусъ, рфка вступаеть въ болотистую 
мВстность, такъ назыв. Верхн1й Шпреевальдъ, 
гдЪ она распадается на множество рукавовъ; 
въ половодье вся эта м$отность, отчасти бо- 
лотистая, отчасти покрытая л$сами, пашнями, 
лугами п селен1ями, заливается водой. Около 
г. Люббена всф рукава вновь соединяются и 
р. Ш. ветупаеть вь Нижн!Ш Шпреевальдъ, 
гдф вновь` распадается на множество рука- 
вовъ; отсюда протекаеть чрезъ озеро Науен- 
дорфское пли Прамское, затфмъ Швилохское 
и Мюггельское. Пройдя черезъ Берлинъ, Ш. 
впадаеть въ р. Гавель при Шпандау. Длина 
течен1я 365 км.; бассейнъ обнимаетъ 9410 
кв. км. Ш. принимаеть 7 болзе значитель- 
ныхь притоковъ. Начиная оть города Кепе- 
ника, р%ка канализована и по ней могуть хо- 
дить внизъ по течен!ю суда до 500 тоннъ вм - 
стимости; Ш. соединяется двумя каналами съ 

. Одеръ, каналомъ съ ея притокомъ р. Даме; 

ерлино-Шпандау-судоходный каналъ, Шпрее- 
каналъ и Ландверсюй каналъ-—всВ ведутъь къ 
рфкз Ш. 

НИИ рембергъ (Зргешего) — городъ въ 
прусской провинщи Бранденбургъ, нар. Шпрее; 
состоить изъ старинной части на островЪ р. 
Шпрее ин новой части, на, л$вомъ берегу. Жи- 
телей 11122. Остатки старинныхъ укрЪплен!й. 
Старинный герцогск1й дворецъ. Фабрики су- 
конныя (4000 рабочихъ, съ годовымъ произ- 
водетвомъ на 20 милл. марокъ), шляпныя, та- 
бачныя, сигарныя и толевыя; маслобойные и 
машинностроительные заводы; фабричное сто- 
лярное производство. Въ окрестностяхъь копи 
бураго угля и брикетные заводы. 

НИИиренгель (Карлъ 5ргепае]) — агро- 
номъ (1187—1859). Сельскохозяйственное обра- 
зован!е получилъ въ институт8 Тэера въ Целле 
и МеглинЪ, занимался Зат$мъ практически 
сельскимъ хозяйствомъ съ 1808 г. въ Саксон!и 
п Силезш. Въ 1821—24 гг. изучалъ въ геттпн- 
генскомъ университет$ естественныя науки; 
въ 1831г. занялъ каеедру сельскаго хозяйства 
въ Каролинум$ въ Брауншвейг$. Въ 1839 г., 
одфлавшись секретаремъ померанскаго эко- 
номическаго общества, основалъь въ Реген- 
вальд% высшее сельскохозяйственное училище 
и заводъ сельскохозяйственныхъь орудй. Ш. 
оставиль цфиныя работы по ученю объ удо- 
брен1яхъ, агрономической хими и почвов$- 
дню. ГлавнЪйпИе труды: «Свепие г Галд- 
уе» (Геттинг., 1881—32)}; «Ме ТГефге уоп 
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| Водеп» (Лпц., 1844); «Ге Гейге уоп Ойпаег» 
шею и очень популярная въ Германи, и | (1845); «Пе 1, 


евге уоп деп Отагтасйииеен» 
(1845); «ЕгГТайгипоеп пп беее 4ег аеете]- 
пеп пп зресчеПеп РЁаптепкаиг» (1847—59). 
Съ 1840 г. онъ издаваль курналь «‹АПеетете 
]апа\1зспай еще Мопадзевг И». 

ИИИзренгель (Курть Зргепее])—врачъ и 
естествоиспытатель (1166—1833); съ 1189 г. 
занималъ въ галльскомъ университетВ одну 
изъ медицинскихъ каеедръ, съ 1797 г. — ка- 
ведру ботаники. Ш. напеч.: «УегзисЬ ешег 
ргастайзсВеп СезсЬ1сМе 4ег Агтпекипае» 
(Галле, 1792—1808; 3-е изд., 1821—28; 4-е изд. 
1-го тома обр. Розенбаумомъ, 1846); «НапаБасв 
4. Рао]ое» (1797, 14-е изд., 1815); «Налд- 
фись 9. БешюйК» (1801); «шзиииопез ше- 
Ч1сае» (1809—16; 2-е изд., 1519); «Нзюна ге! 
пеграг1ае» (1807—8); «Сезсысще 4ег Воа- 
ПК> (1817—18); «Меце Еп\Ческипсеп 11 сап- 
2еп ОшГапбе 4ег РЙаптепкипае» (1819-22). 
Его «Оризсша асадеписа», съ б1ографлей, из- 
Далъ Розенбаумъ (1846). 

ИИиренгель (Христ!анъ-Конрадъ Эргеп- 
5е])—ботаникъ (1750—1816), въ 1780—94 гг. 
ректоръь большой школы въ Шпандау. Его 
трудъ о строении и объ оплодотворении ра- 
стен: «Оаз е Ческе Сефети15$ пл Вал ап. 
ш ег ВейосЬбие 4ег Вштеп» (Б., 1798; 
нов. изд. Кнута, Лпц., 1894 и издане факси- 
миле перваго, Б., 1894), представляетъ одно 
изъ раннихъ, но весьма, зам чательныхъ изсл*- 
дован!Й въ области анатом!и и физ!олог!и ра- 
стен1й; его выводы, опережавше представлен1я 
ученыхь того времени, были по достоинству 
оцфнены лишь много лфть спустя (между про- 
чимъ, Дарвиномъ). 

ШИнренгеръ (Алоизь Эргепсег) — из- 
вфстный оренталисть, род. въ 1813 г. въ Ти- 
рол$; въ вфнекомъ унив., вмфетВ съ медици- 
ной и естественными науками, особенно 
усердно изучалъ восточные языки. Въ 1843 г. 
Ш. позхалъ въ Калькутту. ЗдЪеь онъ служилъ 
сначала какъ медикъ, а въ 1845 г. назначенъ 
былъ начальникомъ высшей школы въ Дели. 
Онъ распорядился переводомъ н%которыхъ 
сочинен!й по истори и естеств. истори съ 
англ. на индостансюй языкъ и съ усп®хомъ 
ввелъ въ школу индост. лекци по матема- 
тпкф и естеств. наукамъ; издалъ для школь- 
наго употреблен!я «Натаза», «ЗеесИотз гот 
ага! ал \отгз> (литограф., Дели, 1845) и «Н!- 
зфюгу оГ Марши4 о{ Свазпа» Отиса (литограф., 
Дели, 1847). Въ 1848 г. Ш. былъ отправленъ 
ассистентомъ-резлдентомъ въ Лукновъ, чтобы 
составить каталогь тамошней королев. би- 
бл1отеки, первый томъ котораго появился въ 
КалькуттЪ въ 1854 году. Въ 1850 г. вер- 
нулся въ Калькутту и быль тамъ экзамена- 
торомъ при коллеги форта Впльямъ, правп- 
тельственнымъ переводчикомъ, начальником 
магометанскихь школъ и секретаремъ аз1ал- 
скаго бенгальскаго общ. Въ 1859 г. выслужиль 
пеню и отправился въ Бернъ, гдф приняль 
каеедру восточ. языковъ. Собранныя имъ ру- 
кописи на арабск., персид. и индост. языкахъ 
и литографичесве снимки (каталогъ, Гиссенъ, 
1857) онъ продалъ королевевской библлотек® 
въ Берлин$. Другя его научныя работы: из- 
даня Ибнъ Гаджара Исаба, подъ заглав!емъ: 
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«В10оэтары ся] О1сйопагу о регзопз мпо Кпем 
Моваштед» (Калькутта, 1856); «О!сИопагу о# 
{Ще десьшса] фегтз оЁ {пе зс1епсез о \1е Ма- 
запап$>» (Калькутта, 1854); ‹З0у4$ Цайп оп 
{Ве ехехеЙс зсепсез оЁ \Ше Фогап» (Кальк., 


1854—56); «Гоп оЁ е Ага алз> (Калькутта, 


1856) и Тизуз «18% о? Зепуа Боок$» (Кальк., 
1854). Вс эти сочинен!я находятся въ «В]- 
ЪПотеса пса». Далфе онъ напечаталъ англ. 
переводъ Мазуди «Меадомз о 5014» (1 т., 
Лонд., 1841) и «[е оЁ Мовашшей> (т. Г, Ал- 
лагабадъ, 1851); пздалъ Абдуръ-Раццака, «Тесв- 
п1са] 1егтз оЁ Ще Би{Гее» (Кальк., 1844) и 
«Гулистанъ» Сади (Кальк., 1591). На нЁмецк. 
язык$ имъ написаны: ХОаз Гефеп ип 91е 
Товге дез Моваттей» (3 т., Б., 1861—65); 
«Роз ип@ Ве!зегошеп 4ез Огетз> (Лпц., 
1864); «Пе аЦе СбеостарШе АгаЪ1епз$» (Бернъ, 
1815); «ВаруУотеп, баз гесЬз4е Гапд ш ег 
Уогле\> (Гейдельб., 1386). 

ННирехерл (Фортунать Бргесрег уоп 
Вегпес*)— швейцарский историкъ (1585—1647). 
Его главный трудъ: «Н1юпа шофииш @% Ъе]- 
1югаш роз\геш!$ №156е апо!$ м Впаеца ехс1- 
{фмогаш © сезогаш» (1629; друг. изд., съ 
измЪн. заглавемъ, въ 1690 г.) является тёмъ 
болфе важнымъ источникомъ по исторш Швей- 
царш, что въ немъ Ш. оплсываеть современ- 
ныя ему событя. Сочинен!е это было неодно- 
кратно издаваемо и на нфмецкомъ язык» 
(1701 —1703). Другой важный исторпческй 
трудь Ш.-—«РаЙаз ВЪейса, агтёа е 105ма» 
(Базель, 1617); на нзмецкомъ язык$ онъ на- 
печатанъ подъ заглав1емъ: «Ввейзеве Сгоп1- 
са, обег Везсрге Фит Врейзспег Кг1еа5- пп 
Веспеп{5-Заспеп» (Спиг.. 1672). 

ИИ зи разанигс р (Антонъ Оргтаег)— исто- 
рикъ и исторпкь яскусствъ (1825—1891). Съ 
1848 г. былъ профессоромъ новой петор!н въ 
пражскомъ университет; въ журналистикЪ 
выступалъ защитникомъ равноправности на- 
родностей Австр!йской импер!и и новой кон- 
ститущи импер!и на федеративныхъ началахъ; 
былъ сторонникомъ выхода Австри изъ гер- 
манскаго союза. Во время министерства Швар- 
ценберга-Туна Ш. былъ лишенъ каеедры и 
его газета «0 п10п> была запрещена. Съ 1852 г. 
Ш. началъ читать лекщи въ боннскомъ унив. 
по истори искусетвъ, въ 1860 г. получилъ 
тамъ же профессуру. Въ 1873 г. занялъ ту 
же каеедру въ лейпцигокомъ унив. Глав- 
нфйпне трулы Ш.: «@езсысме Оезеггосв$ 
3е Чеш \Уепег Етедет» (Лпц., 1868—65); 
«К. СЪ. Дай пали» (1870—72); ‹Рагз Иа хШ 
Тайгв.» (1856); «безсысме дез ВеуошИопз- 
ецаЦег$» (1849); «ОсзфеггесЬ пась 4ег Ве- 
У 10п> (1850); «Оезегге1еь, Ргепззеп ип@ 
Пещзсал@» (1851). Высоко цфнятся его ра- 
боты по истори покусствъ: ‹ КапзИизюг. Вше- 
{е» (Прага, 1852—57); «О1е Вацкип$ 4ез 
спг1$И. МеаЦег$» (Боннъ, 1854); «@езсН. 
Чег Б\аеп@сп Кбпце ш ХХ Уайгвапдег» 
(Лпц., 1858); «ВИаег айз деш пепоги Киа:1${- 
зезссе»> (2-е изд.. Боннъ, 1886); «Нап9- 
Бисп дег Кипеезсо(е» (1895—96); «Ва+Е- 
[ае] ип Мисте!апсе]о» (3-е изд., 1895); «А]- 
огесьь Ойгег» (Берл., 1892); радъ статей по 
иконографии въ «АБпап9]ипееп 4. Кбп. з&сВ$. 
СбезеПзсвай 94. У\155епзснайеп» (1879—89). 
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См. автоб1ограф1ю его: «Амз шешеп Гефеп» 
(1892). 

ШИНак ринге рть (Роберть Эргшеег) — нф- 
мецкй писатель (1816—85). Написалъ’ много 
для дфтекаго чтен!я (подъ псевд. А. Штейн), 
также рядъ романовъ и культурно-историче- 
скихъ очерковъ: «Вег!т$ 5\газзеп Кпереп 
ип К!$ па Тавге 1848» (1850); «ВегПп 
га УецзЗа4» (1868); «ВегИпег Ргозрекие 
ип Риузогпошеп» (1870); «баг! ра14!> (1861); 
<\УМе!шагз К!аз$1зеве 51\&Йеп» (1867); «Пе 
К]а5515еве 51&Меп уоп Лепа ип@ Птепаяа» 
(1869); «@таЙйи ГлеМепал» (1871); «ОЭеумет 
уп Нойшоли» (1874); «ЭшИВ»> (1374); «Аппа 
АшаПа уоп \Метаг п. Шге роейзсве Тае]- 
гипде» (1875); «Вапег и. Зерийзе!ег» 
(1877); «Еззауз 7х Кик па РЬозорые 
и1@ 20г Соее-ЫМЦегашг» (1885); «Оаз Ус 
у4ерф ал Чег Эмгт Бе 105» (1885); «СЪа- 
гакегьЧег пп Зсепешеп» (1886). 

ЖИМ ии ринник`ь —завозенный съ кормы верпъ 
или канатъ, привязанный къ рыму станового 
якоря, на которомъ судно стонтъ, и вытянутый 
съ кормы. Ш. заводять для того, чтобы при 
всфхъ перемф$нахъ вфтра судно оставалось 
повороченнымъ однимъ бортомъ кь кр$фиости, 
форту или другому желаемому предмету. 

ИИ риигль (5ргш5)—н$меце! скрипачь 
и компознторъ первой половины ХХ в. Изъ 
его сочинений бол$е известны фавтаз!я, квар- 
теты и увертюра. ) 

ЖИИии рана ов — тонЕИ шесть, упираю- 
Ш]Йся однимъ Концомъ ВЪ НИЖНЮЮ Часть 
мачты, & другимъ въ верхн!Й уголъ четырех- 
угольнаго косого паруса, растягивая посл дн!й 
по д1агонали. Таюме паруса употребляются на, 
шлюпкахъ и мелкихъ рыбачьихъ судахъ. 

ИНН роль (Сиреа зргаМлз, см. Рыбы, 
табл. \, фиг. 1) или килзка-—рыба изъ рода 
сельдь (Сареа): см. Килька и Сельдь. 

ИН рушсорь зопъ-Месртщуь (Карлъ 
эргипег у. Мег2) — выдающ/йся нфм. карто- 
графъ и географъ 0808 —1) воспитывался 
въ кадетскомъ корпус въ Мюнхен$. Про- 
изведенный въ 1825 г.` въ лейтенанты, онъ 
находилъ довольно времени для занят!й об- 
ширными подготовительными работами для 
задуманныхь имъ историко-географическихь 
сочинен!й. Первымъ плодомъ его изелфдова- 
НЙ были статьи въ «МИБеЙапоеп 4с$ №1$0- 
г15свеп Уогешз {г ОБеггапКеп», затмъ ра- 
бота, «Ваусгпз бапе» (Бамб., 1831), направ- 
ленная противъ фонъ-Ланга, и «байКаге 4ез 
Нег2оаит$ ОзЫгапкеп» (Бамб., 1835). Глам- 
ный трудъ Ш. — большой «Н1зюг.-сеоотари. 
Напда\]а5$» въ трехъ частяхъ (118 листовъ, 
Гота, 1831—52; 2 изд., 1853). Пособемъ для 
изучен!я древней истор!и является его «АЧаз 
апиЧии$» (3-е изд. вновь обраб. фонъ-Менке, 
Гота, 1865), для сродней же ин новой истори 
— «Напда аз Ё@г 91е СеземсмМе дез МЩе]- 
а1ст$ пп@ ег пепеги Дей» (90 лист., Гота, 
1871—1718), «Н!З\ог.-веосг. Эсва]а аз Чез @е- 
зашпиазез Оезегге!св» (Гота, 1860), атласъ 
Герман!и (Гота, 1866), «Н!$\ог!со-сеозтарь. 
эеншаИаз» (Гота, 1873), «НЗюог!со-сеосгари. 
Напд-а]аз» (Лондонъ, Гота, Нью - Торкт.. 
1861). Кром того, 11. издалъ Иастерски об- 
работанный «Н1$40ог. АМаз уоп Вауеги» (1 
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лист., Гота, 1838). ВмЪетв съ Генле онъ из- 
далъ нфоколько руководствъ для путешеств!я 
по Майну и Нижне-Франконскимъ горамъ, 
отличающихся добросовЪстнымъ знакомствомъ , 
съ источниками и хорошимъ изложен1емъ. 
тов значительныя работы, начатыя вмЪстВ съ 

енле: «Тарееп 2аг безе е 4ег Чо! Вел | 
ЗНазеп>» (Гота, 1846—48) и «УМищешьЬ. 110$- 
3©В16$5ег» (Штутгартъ, 1847), были прерваны 
вслфдстне неблагопр!ятныхъ услов!й. Полу- 
чая уже раньше неоднократно научныя пору- 
чен!я отъ тогдашняго кронпринца Максими- 
лана, Ш. съ вступден!емъ послЪфдняго на пре- 
столь персведенъ былъ въ 1851 г. въ гене- 
ральный штабъ, гдЪ дослужился до чина ге- 
нералъ-лейтенанта. Король Макспмиманъ П 
назначилъ его въ 1855 г. флигель-адъютан- 
томъ; въ этомъ положении онъ пользовался 
особымъ довфр!емъ короля. Въ 1864 г. Люд- 
вигъ П назначиль его генералъ-адъютантомъ. 
Изъ позднфйшихь картографическихь ра- 
боть Ш. замфчательны: сдфланная по пору- 
ченпо короля Макспмилана П «Н1зюг. Кайо 
уоп Ейгора, Уезазеп ип@ МогамМтКа» (въ 
9 глав. и 6 меньш. табл.); <«Н1зюг.-сеосг. 
эена]аа3> (29 таб., Гота, 1856); «Н1зюг.-пеоэг. 
енШаМаз уоп ОешзсШап@» (12 табл., 2 изд., 
Гота, 1866); «Н1$юг!оо - веобгарв. эевим- 
143 дез безати{{аа4лез ОезеггосВ» (13 таб., 
Гота, 1860) ‘и <«Н1$\юг!со - сеосгарь. Нап@а- 
155» (26 таб., Гота, 1861). Изъ историческихъ 
сочиненй Ш. выдаются «Ге!адеп 2аг Чбе- 
эсв1сЩе хоп Вауегп» (2 изд., Бамб., 1853); мо- 
нограф1я «РЁатогаЁ Варегё 9Чег СахаПег» 
(Мюнх., 1854) и «Пе Уала9ег 94е$ Бауг. 
МаНопатизеит$» (Мюнх., 1868 — текстъ къ 
фотографиямъ Тос. Альберта, вновь изданы 
подъ заглавемъ «СпагаКегЬ ег алз 4ег 
рауг. дозоШе ие», Мюнх., 1878). Ш. написалъ 
три историчесмя драмы: «СгаР Агсоз Не]- 
деп{04», «Оег 1е1241е Вгадегкатр? пп Надзе 
М/Ше1]3Ъасп> и «Пе У ее 4ез С@ШеК$», а 
также авторъ «ЛТатлфеп ештез сге!зеп @е]- 
Шпеп» (Боннъ, 1876) п «Ацз 4дег Марре 4ез 
2г615сп а феШтеп» (Мюнх., 1882). 

ШИИии риочи ть — всякая снасть, которой 
оба конца втфснены въ парусъ, или какой 
нибудь другой предметъ такелажа; служить для 
того, чтобы разложить натяжене на двЪ точки. 

ЖИНаула — форма намотки нити, преиму- 
щественно для прим$нен!я ея въ качествЪ 
утка при ткачествЪ. См. Початокъ (ХХ, 
167) ин Ткацкое производство (ХХХ Ш, 354). 

НИЙ ниу ци 2 — выемка (треугольнаго с$че- 
н1я) въ штевняхь пли килЪ, куда уппрается 
листь или доска обшивки, носящья отсюда 
назван!е шпунтоваго пояса. Линя Ш. пли 
шпунтовая лин]я всегда наносится на теоре- 
тичесый чертежъ деревяннаго судна, такъ 
какъ это необходимо для постройки судовъ пзъ 
этого матертала. 

ИИ ро ява (санскр. Стахака— слушатель, 
оть корня сги==слушать)—у древнихъ инд- 
скихъ буддистовъ это назван!е получали учс- 
ники Будды, которые, «слушая» его учен!е 
и исполняя четыре великмя буддйеюя запо- 
ВЪдн, достигли звашя архатовъ или буддй- 
окихъ святыхъ. Изъ учениковъ Будды восемь- 
десять называются Мага-Ш., т. е. велике 
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Ш. У джайнистовь имя Ш. носять м!рянс, 
въ отлич!е отъ духовнаго сослов!я Яти (Та} 
или аскетовъ. С. Б—ч. 
ШШИрава (санскр. Сгёхапа) — древнее 
инд!Йское назван!е луннаго мфсяца, отвф- 
чающаго приблизительно нашему 1юлю. Въ 
вед!йскую эпоху въ течене этого м$сяца 
совершалась церемоня Ш. или Ш.-карманъ 
(санскр. Сгахала-Кагшап), имфвшая цфлью 
умилостивлен!е змЪй. Начиная съ м$сяца Ш. 
до Аграхаяни (конецъ ноября или начало де- 
кабря) запрещалось, въ виду опасности со 
стороны змЪЙ; спать на землЪ Для предот- 
вращен!я этой опасности былп установлены 
указанныя церемон!и (разведен!е огней, при- 
несенше жертвы миенческому коню Шветф, 
прогоняющему змЪй своей ногой, принесене 
змЪямъ каши, сдобренной масломъ, выставле- 
н!е новаго сосуда для воды съ приглашен!емъ 
змЪй омыться въ немъ, обходъ вокругъ дома 
съ политемъ воды и др.). См. У/пщегиих, 
«Оег ЗаграраН, ет а] ип@15свег ЭсВ]апоепка»> 
въ «МиеНапееп ег ап /горо|. @е5е]1$сВ.» 
(ВЗна, 18, стр., 25 сл. п 250 сл.); Опал, 
«Зегреп{-М/огзр ш Ша» («Фопги. оЁ {Ве 
Воуз Аза. Зосеу», 1891, стр. 361 сл.). 
С. Б—чь. 
ШИрахдха  (санскр.  Сга@ава = довз- 
р1е, вБрность, вЪра): 1) древнее пнд!йское 
олицетворен!е вЪры, прославлению котораго 
посвященъ цфлый небольшой гимнъ Ригведы 
(кн. Х, 151). Поередетвомь Ш. возжигается 
огонь и предлагается хи (топленое масло), 
а также достигается богатство. Въ Брахма- 
нахъ. Ш. является дочерью солица или Прад- 
жапати (см.). Въ позднёйшихъ произведеняхъ 
инд!йской литературы, въ эпос ин пуранахъ 
разрабатываются  дальнфЙшия  родственныя 
связи Ш. 2) (санекр. СтаЯдва) — погробаль- 
ная церемон!я или тризна, въ составъ кото- 
рой входять жертвы прародителямъ человз- 
чества или предкамъ даннаго лица. Такъ 
какъ обряды въ честь предковъ и прароди- 
телей совершаются пе только по случаю чьей 
нибудь смерти, но п въ виду ТЪхъ или др: 
гихЪ радостныхь событй, то не всякая Ш. 
пмБотъ характерь погребальнаго или траур 
наго обряда. Напбол$е торжественными Ш. 
считалотся совершаемыя въ честь недавно 
умершихъ родственниковъ, въ опредфленные 
дни Луннаго мфсяца и по случаю радост- 
ныхъ событШ. Ежедневныя шраддха состоя- 
ли въ приносенш предкамъ варенаго риса 
или молока, корней, плодовъ, наконецъ, од- 
ной воды. Современные индусы довольству- 
ются ежедневнымъ наливан!емъ воды въ 0со- 
бый сосудъ для питья предкамъ. Необходи- 
мой принадлежностью обряда Ш. уже въ ве- 
Д!Йскую эпоху являются особыя клецки изъ 
тъста или хл5бныхъ зеренъ, пазываемыя иида 
(см.) и аналогичныя нашамъ поминальнымъ 
блинамъ. Въ законахъ Ману находимъ по- 
дробное описан1е м$фесячной Ш., съ которой, 
въ общемъ, была схожа и похоронная. 0б- 
рядъ месячной Ш. совершался въ день но- 
волуня, въ усдиненпомъ м}ВстВ, которое мож- 
но было считать пр!ятнымъ для духовъ. Со- 
вершавний обрядъ брахманъ умалостивлялъ 
трехъ вед1йскихъ боговъ—Агни. Сому и Яму— 
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возлянемъ хи или топленаго масла на 
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| школу талантливыхъ работниковъ. Современ- 


жертвенный огонь. Затёмъ умилостивлялись | ное развите ассир!олои въ Герман!н ц ин- 


предки лица, заказывавшаго богослужен!е. Во 
время угощетя брахмановъ читались отрыв- 
ки изъ шастръ. Посл угощеня хозяинъ 
приглашалъ къ трапезВ родственниковъ сво- 
его отца, а потомъ родню матери. Поводами 
къ исключен!ю изъ числа участниковъ Ш. по 
законамъ Ману служили невфжество, отсут- 
стве знакомства съ ведами, нарушене за- 
кона, правила прилич1я или обычая, свид$- 
тельствовавшее о пренебрежении къ установле- 
нямъ религознымъ, государственнымъ или 
общественнымъ (напр., не допускался къ Ш. 
младший братъ, женивш!йся раньше старшаго), 
осквернеше, приверженность тому или дру- 
гому еретическому образу мыслей, физпческй 
недостатокъ (слЪпота, гнилые зубы и т. д.), 
бол$знь, низкое ремесло п т. д. 

Литература. С\ал(, «ОЦерег Тиепуегейгапс 
Ъе! еш1сеп ег шдосегт. Уб!Кег» (Амстерд., 
1888) и «АШизспег Авпепка М» (Лейденъ, 
1893); Доппег, «РшдарИгуа)йа» (Берл., 1870); 
Талтал, «Могбмагу Отгпз» («Ргосеей!та5 о? {Не 
Ашег!сап Огеща Зомеу», 1891, ХСУШ); 
Ва). Га МиИга, «Еапега] сегетот!ез оЁ \е 
апоет Нш@из» («Топги. 0# {Ве Аз124. Зосеу 
о? Вепва]», 39, стр. 241); М. Миег, «Оеъег 
Тиепеа мис ипа ОрЁегоег&асве 111 Уеда» 
(«енаовии ег Деп5свеп Могаепт&п 1 свет 

езе11$с па», т. ТХ, 1855); Во{®, «О!е Тобеп- 
реза иие па а1Ип9. АЦегиит» (тамъ же, т. УГ, 
стр. 467 сл.); Везпал4, «Ге згАа4Ва уб91дас» 
въ «Веуце 4е Гизе дез ге е10п5», т. 95, 
стр” 61 сл.); НШергап@, «Вцам-ШМ\егаюг. 
Уед15спе ОрЁ{ег ипа Галфег» въ Бюлеровскомъ 
«@гип@г!5з ег 1190-аг15ев. Рь1о10е» (т. Ш, 
вып. 2, Страсбургъ, 1897, $ 57; здфсь указана 
и остальная литература вопроса). С. Б—ч. 

ИИралерть (Августь Зепгайег, собственно 
те!) — н$мецкй писатель (1815—1878). 
Кром$ многочисленныхъ переводовъ, написалъ 
много имфвшихъ усп$хъ романовъ, повъстей 
и дфтекихь книгъ. Романы его хорошо вос- 
производять манеру Дома (первый ИЗЪ НИХЪ: 
«Оаз Тезатет 4@$ Обтеп Нап! оп» даже 
вышелъ какъ пер. съ французскаго подъ име- 
немъ Дюма). 

НИИрлдерть (Вильгельмъ эспга4ег, род. въ 
1817 г.)—нЪм. педаготъ. Въ 1848—49 гг. былъ 
членомъ франкфуртскаго парламента. Состо- 
ялъ директоромъ гимназ1и, потомъ курато- 
ромъ галльскаго университета. Главные его 
труды: «Еглепнипе$- ипа Ощегисщ$ейге г 
СЧутшпазеп ип@ Веа]зспШеп» (5 изд., Б., 1893); 
«01е Уег{!аззипо ег Вбпеги Эсвщеп» (3 изд., 
1889); «ее Еп\мсКшис 49ез Чет 5спеп 
Ус! к&атзр (Б., 1880); «безсв1еве 4ег Ег!9- 
гс$-Ошуегз1 84 2а НаПЛе» (Галле, 1894). 

ШИрядертъ (Ефеграг4 Зсгадег)—н$мецк. 
ассир1ологь и богословъ. Род. въ 1836 г. въ 
Брауншвейг, занимался въ Геттингенз у 
Эвальда и здфсь получиль академическую 
прем!ю за напечатанную въ 1860 г. работу: «Ое 
Ппсцае Ае!ор!1сае сиш сопайз осо сот- 
рагафае 1190]е ишуегза». Всё дальнфйш!я его 


тересъ въ лей къ культурамь Передней Аз!и 
ведутъ свое начало отъь Ш. Вьъ 1862 г. Ш. 
былъ приглашенъ въ Цюрихъ, гдЪ скоро по- 
лучилъь ординатуру по богослов!ю. Въ 1815 г.’ 
перешелъь въ Берлинъ на каведру, востоко- 
вфдЪн!я и избранъ въ академики. Въ берлин- 
скомъ университет онъ до посл$дняго вре- 
мени читалъ ассир1ологю п исторпо древняго 
Востока. Труды: «За еп 2аг КиШк и. Е!- 
К15гипе 49. ЫБИзевеп Отоеземеще» (1863); 
«Пе Аззуг1зс!-ВаБу1от5све КеШизевг ет» 
(1872); «Пе КеШизсЬгЩепт и. 4. айе Тез&- 
шепф» (1872; книга, сдзлавшаяся настольной: 
недавно вышла 3-мъ изданемъ, совершенно 
переработанная Винклеромъ и Циммерномъ); 
«О. НоПеп{авг @ег Т54аг» (1874); «Ке!т- 
св Щеп па  СбоземеовРтзоВийи» (1878; 
книга, написанная для доказательства науч- 
ности ассир!олойи и противъ нападокъ Гут- 
шмида); «Гаг Ргасе пась 4. Огзргопе 4ег 
БаЪу!. КаЦиг» (1884). Подъ его главной ре- 
дакщей выходить «КешизевиАИеве В!По- 
\Тек» (собране клинописныхъ текстовъ съ 
паралл. нёмецкимъ переводомъ); имъ сдфланъ 
переводъ найденной въ Шамалз (см.) плиты 
Ассаргаддона и помфщено много сталей въ 
разныхъ пертодическихъь издан1яхъ. 

ИНИрадеръ (Нешгс\-Адорь)—н%мецкй 
ботаникъ, род. въ 1167 г. близъ Гильдесгей- 
ма, былъ профессоромъ ботаники въ Геттин- 
генЪ, умеръ въ 1886 г. Изъ его сочинен! 
наибол$е извфстны: «ор1сПесат йогае зег- 
шап!сае» (1794); «Зегит  Напоуегапит> 
(1195—98); «Моуа вепега р]ащагитш» (1797, 
съ 6 табл.); «Допгпа| г {йе Ваш» (1199— 
1819); «Е1ога сегталса» (1806, съ 6 табл.); 
«Ноги @ое\псепз15» (1809, съ 16 табл.); 
«МопостарЬ1а сепег!$ Уегразс!» (1818—1828. 
2 ч., съ 8 табл.) и др. 

ШИрадеръ (Отто Эспгадег)—языковЪ$дъ и 
историкъ, род. въ 1855 г.; профессоръ 1ен- 
скаго университета. Занимался главнымъ об- 
разомъ приложешемъ сравнительнаго языко- 
знан!я къ выяснено первобытной исторш 
индогерманскихъ народовъ; таковы его труды: 
«Эргасвуеге1сало ип Отвезсысще» (Тена, 
1883, и 2-е изд., 1893); «Пе аеЦезе ИеЦе1- 
по дез шдосегтаи1зсвеп УоЩЖез» (Б., 1878); 
«Перег 4еп Чедапкеп ешег КаНагоезсомеоще 
ег шдосегталей ал{ зргасвя1ззепзсва снег 
Сгип асе» (Тена, 1887). Методами языкозна- 
ня Ш. пользуется для изел$дован!й въ обла- 
сти истор1и торговли ВЪ с0ч.: «пе И$сН- 
Ызог1зспе Еогзспипсеп 7аг Напде]зсезсеще 
уп У’аагепкип4е» (Тена, 1886); «ТШег ппа 
РЙаптепсеосгтарме п Тлевё 4ег ЭЗргасЬог- 
эснипа» (1883). Вмфст$ съ Энглеромъ онъ пе- 
реработаль трудъ Гена: «КаНлгрЙалтеп ип@ 

аазИеге ш Шгеп Оефоггалс аз Аз1еп пас} 
Сг1еспешапа ип ЦаЛеп, зоуйе ш 42$ иБг!юе 
Еягора» (6-е изд., Б., 1894). 

ШИрадеръ (Юлусь Зепгадег, 1815—1900) 
—н$мецк!й живописець, началъ свое образо- 
ван1е въ берлинской академ1и худ., продол- 


работы посвящены или Ветхому Зав$ту, или' жаль его въ дюссельдорфской академши и 


ассир1ологи, которую онъ впервые поставилъь 


пользовался въ ней руководствомъ Шадова. 


на прочное основане въ Германи, создавъ! Получивъ уже нзкоторую пизвфстность свопми 
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портретами и картиною: «Попытка на отра- 
влен1е императора Фридриха Ц» (1843), онъ 
отправился, съ цЗлью усовершенствованя 
своего въ искусств%, въ путешестве, посз- 
тиль БельМю и Франц и провелъ два года 
въ Рим. Возвратившись оттуда въ Берлинъ, 
писалъь преимущественно историческо`- быто- 
выя картины въ романтическомъ дух$ бель- 
т1Ицевъ Галле и Бьефа. Съ 1853 г. былъ чле- 
номъ совзта берлинской академии и въ 1856— 
92 тг. преподавалъ живопись въ ея классахъ. 
Важнфйпия изъ произведен! этого художника, 
отличающихся вообще энергичною характе- 
ристикою изображенныхъь фигуръ и силою 
пр!ятныхъ красокъ — «Сдача Калё англ. ко- 
ролю Эдуарду Ш» (1841; нах. въ берл. нащон. 
галлерез), «Фридрихъ Велик - посл$ битвы 
при Коллин» (1849; въ лейпц. музез), «По- 
слзднее прощане Карла Т Стюарта съ его 
семействомъ» (1855, пучшая изъ вс№хъ кар- 
тинъ художника; въ берл. нащон. галл.), «Ес- 
вирь предъ Артаксерксомъ> (1856; тамъ же), 
«Леди Макбетъ въ сумасшеств!и» (1860; тамъ 
же), «Шекспиръ передъ мировымъ судьей, 
какъ браконьеръ» (въ штуттг. музез), «Коро- 
лева Елизавета, подписывающая смертный 
приговоръ Мар!и Стюарть», «Прощаве Оль- 
дернбарнвельдта», «Присяга Берлина и Кель- 
на въ 1415 г.› (въ берл. нац1он. галл.) и «По- 
клонен1е волхвовъ» (въ эльбингской городской 
прк.). Изъ портретовъ, написанныхь Ш., въ 
особенности извЪстны портреты А. Гумбольдта, 
Л. Ранке (въ берл. нац. галл.), Корнел1уса и 
гр. Мольтке. 

ИНИрлмек: ль (Иванъ Федоровичъ, ум. въ 
1884 г.) — писатель. Былъ директоромъ 5-ой 
тимназ!и въ СПб., при которой учредилъ «0б- 
щество вспомоществован1я нуждающимся уче- 
никамъ». Труды Ш.: «Чешская грамматика» 
(СПб., 1868); «Этамоломя греческаго языка, 
для гимназ!й, составленная на основани срав- 
нительнаго языкознаня» (СПб., 1872); «Гоме- 
ровская этимологя для гимназ!Й» (1., 1814); 
«Подробный словарь къ запискамъ К. Юшя 
Цезаря о Галльской войн» (1., 1882). 

ИИИраммть (Карлъ Эспгашт) — нёмецый 
писатель и общественный дзятель (1810— 
1888). Обвиненный въ причастности къ дфя- 
тельности тайныхъ студенческихъь обществъ, 
былъ заключенъ на 61/, лфтъ въ крЗпость, гд% 
содержался одновременно съ Фр. Рейтеромъ. 
Въ 1848 г. быль депутатомъ крайней лЪвой 
берлинскаго натщональнаго собран1я, бфжалъ 
посл$ побфды реакщи въ Швейцарю, зат мъ 
въ Америку, гдЪ былъ пасторомъ свобод- 
ныхь религозныхъ общинъ и журналистомъ. 
Написалъ: «Раи]аз$> (1842); «Негталп» (1842); 
«Мачегзов\чаеп» (1849); «ВискЬНске 1$ 
ВагэспешеБеп» (1875); «ХУП Лейег а1з Ал- 
Вапс 27а аПеп КотшшегзБйсвеги» (1880) и др. 

Шрамъ (Карлъ Эсогат)—н$фмецюый пи- 
сатель, род. въ 1828 г. въ еврейской семь, 
сотрудникъ Сафира, затзмъ Гуцкова въ его 
«Ощегра{итееп аш В&озНевеп Нега» н дру: 
гихъ берлинскихъ и вфнекихь изданй. Ш. 
писалъ романы, въ которыхъ старался под- 
няТЬ художественный вкусъ газетныхъ чита- 
телей, но затфмъ, найдя цзиный манускриптъ 
политическаго завфщаня [осифа П, посвя- 
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тиль себя историческимъ работамъ. Нали- 
салъ: «Оег Адшпияхгайфог» (1851); ‘«Эспап! 
Ъеп Наззап» (1855); «аеп Озеп» (1859—60); 
«ВПаег а. 4. Уо\кзеЪей» (1862); «Оаз ве- 
оШепе Тле@» (1863); «Уеггиеп» (1861); 
«Оещзсте ш Опеаги» (1860); «ег КатрЁ 
ит деп Маштеп» (1870); «Ка1зег- Тозерь - Во- 
шапе» (1894) и др. 

ШИИ аниса (Эдуардъ Зейгалка) — нфмец- 
вй писатель (род. въ 1850 г.); талантливый 
лирикъ и историкъ культуры. Изъ произведе- 
НЙ его болЪе извЪстны: «Ер№е ип@ зете 
РЬПозорШе», «Оег пепе ОешокгИ», «Паб 
Вией уош В!еге». 

ННИриитл (Францъ-Паула фонъ Эефтгалк, 
1741—1835) — известный н%№мецкюй естество- 
испытатель; учился въ училищахь 1езуитовъ 
въ Эденбург®, РаабЪ, ВЪнз философ!п. ма- 
тематик и естественнымъ наукамъ, въ 
11719 г. назначенъ преподавателемъ при учи- 
лиш% въ Линцъ, въ 1774 г. сталъ священни- 
комъ, въ 1776 г. получилъ степень доктора 
богослов!я п назначень профессоромъ мате- 
матики и физикп при лицеф въ Амбергъ, 
зат мъ—профессоромъ риторики въ Бурггау- 
зенъ, въ 11784 г. профессоромъ земледзл1я въ 
Ингольштатъ, гдф одновременно преподавалъ 
зоолог1ю, ботанику, лфсоводство и горную 
науку. Въ 1809 г., посл перевода въ Ландс- 
гуть вышель въ отставку и въ качеств% ака- 
демика зав$дывалъ ботаническимъ садомъ въ 
Мюнхенф. Многочисленныя работы Ш. каса- 
ются ботаники, земледф я, энтомологии и мн. 
др. Онъ напечаталъ, между прочимъ: «Ве!- 
{тёсе гаг Ммагоезс Ще» (Аугобургъ, 1776); 
«ЕпИщега\ю шзесфогиш Азыта ш@1сепогат» 
(1781); «Мадиги. Вмеёе пБег Оезфегге1св ес.» 
(вмзот$ съ Моллемъ; Зальцбурръ, 1185); «Вау- 
г1;спе Ве!зе» (М., 1786); ‹Уег2е1с1п1$ ег В15- 
вег ми 8по1сВ Ъекапщеп Епаеме1демйгтег» 
(Мюнх., 1188); «Выг!зспе Е]ога» (2 т., 1789); 
«АЪВап]отсеп етег Риузжсезе5 свай уоп 
МафитгГогзопеги е{с.»(Мтнх., 1792); «МасвгисЩепт 
уоп еп Везерепве{еп ипа ЗебгШеп Бегайт- 
{ег беергеп» (Нюрнб., 1797); «Еаппа Во!са 
ес.» (Нюрнб., 1198); «@гип@г1:$ ег а]. Ма- 
фигое$с все пп 2001021е» (Эрланг., 1801); 
«№ иг. Вме{е ес.» (тамъ же, 1802); «Е 10- 
га Мопасетз15»> (Мюнх., 1811—18, 4т. съ 400 
раекр. табл.); «ОеБег Фе \№езе, те $1св 
Ач Шетсвеп Бег Шгеп Вемесипсепт Бе- 
пертеп» (1№., 1811); «Р]алмае гагогез пои 
асадет1с1 Мопасепз1з Чезстрфае еб 1с01120$ 
Шозгаае» (1№., 1819); «Откипдеп @ег Уог- 
ме» (1., 1827). 

А рапесль — фамилля англ!йскаго офи- 
цера, изобрзвшаго въ 1808 г. снарядъ, кото- 
рому и дано имя изобр®тателя. Ш.-снарядъ, все 
болЗе совершенствуясь, занимаеть выдаю- 
щееся положенше среди средствъ уничтожен!я 
людей, и только въ посл$днее время ее на- 
чинають нзоколько замфнять бризантные сна- 

ЯДЫ. 

р ШИраписльные ровикы (запасные 
окопы) — представляють простёйшее сред- 
ство обезпеченя отъ продольнаго огня за- 
щитниковъ полевого укр$плен!я, или стр%л- 
коваго окопа, на время ихъ бездЪйствля. Обык- 
новенно располагають Ш. ровикъ перпенди- 
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кулярно кь вфроятнзйшему направлен!ю не- 
пр!ятельскихъ выстр$ловъ и примыкають его 
однимъ концомъ къ внутреннему рву того 
участка окопа, или укрфпленя, людей кото- 
раго желають укрыть оть шрапнели (отсюда 
и назвае «Ш. ровикъ>), осколковъ артилле- 
райскихъ снарядовъ н ружейныхь пуль про- 
тивника. Пока не надо дЪйствовать огнемъ 


по непрИятелю, людп остаются въ Ш. ровикф, 


брустверъ котораго укрываеть ихъ оть фрон- 
тальнаго поражения, а по тревог$—выбЪгаютъ 
и становятся вдоль лин огня. Достоинство 
Ш. ровпковъ заключается въ быстротВ и ско- 
рости ихъ постройки; они не ст$еняють, по- 
добно траверсамъ, управлен!я войсками во 
время стр$льбы и не отнимають м$ста отъ 
лини огня. —^П, А. Ц. 
НИНраулольчт (Зсйгалдо]рь)— два н$- 
мецкихъ художника: 1) Тозаниь Ш. (1808— 
719)—историчестай живописецъ; получивъ обра- 
зоване въ мюнхенской академш художествъ 
подъ руководствомъ Шлоттгауера, участвовалъ 
въ исполнении фресокъ Корнел1уса въ мюн- 
хенской глиптотекз, потомъ помогалъ Г. Гессу 
въ его работахъ по украшен!ю живоппсью та- 
мошнихЪъ придворной капеллы Всфхъ Святыхъ 
и базилики, и въ 1846—53 гг. украсилъ шпей- 
ерскай соборъ фресками собственнаго сочине- 
ня, составляющими главныя и лучиия произ- 
веден!я его кисти (новозав$тныя сцены отъ 
«Явленя Христа на пропов$дь» до «Соше- 
ствя Св. Духа на апостоловъ», эпизоды изъ 
жит!й Богородицы и св. Бернарда де-Клерво, 
«Уб1ен!е св. Стефана каменьями», «Посвя- 
щен!е первыхъ христанскихъ д1акониссъ па- 
пою Стефаномъ» и «Плфнен!е папы Стефана 
въ римскихь катакомбахъ>). ВажнЪЙп!я пзъ 
картинъ Ш., писанныхъ масляными красками: 
«Руеь и Ноеминь», «Христосъ, исцфляющий 
больныхъ> и «Чудесный ловъ рыбы ап. Пе- 
тромъ>, находятся въ мюнхенской новой пи- 
накотекф, «Рождество Христово»—въ тамош- 
немъ Максимил1анеум$. Благородная простота, 
композищи и искренность выраженнаго въ 
ней религ!ознаго чувства составляють глав- 
ныя достоинства всЪхъ произведен! этого 
художника, напомннающихь собою работы 
старннныхь итальянскихъ мастеровъ, особен- 
но Фра-Беато-Анджелико. 2) Клаудбусь Ш. 
(1843—91)—историческй и жанровый живо- 
писецъ, сынъ п ученикъ предыдущаго, помо- 
гавший ему въ его работахъ по шпейерскому 
собору, вначал$ писалъ религ1озные сюжеты, 
а потомъ сталь изображать бытовыя сцены. 
Съ 1883 г. п до конца своей жизни былъ 
пректоромъ штуттгартскаго худож. училища. 
зъ его картинъ, исполненныхъ н$фоколько 
сухо, но тщательно, въ манерЪ старинныхъ 
нфмецкихь живописцевъ, и не лишенныхъ 
поэтичности, особенно извзстны: «ДФвушка, за, 
фортепьяно», «Фаусть на пасхальномъ гу- 
лянь$», «Квартеть на террас$, въ Венец!и> 
и «Оо]се Гаг шее». Онъ много рисовалъ ил- 
люстрайй для гравирован!я на деревё и за- 
нимался Декоративною живописью. 
ИИНрлута (санскр. Сгаша) == пмВющиН от- 
ношене къ шрути (см. ниже). Эпитеть Ш. 
прилагается къ нфкоторымъ инд1йскимъ сут- 
рамъ или руководствамъ, сборникамъ пра- 
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вилЪ разнаго рода. Ш.-сутры (иначе Кальпа- 
сутры) изглагаютъ особенности древнеянд!й- 
скаго ритуала. С. Б—ч». 
ЖИНь-Феръ (Дан!илъ - Готлибъ - Морицъ 
эспгерег)—врачъ (1808—61), извфстенъ сво- 
ими работами о физическомъ воспитан!н и вра- 
чебной гимнастикЪ. Напеч.: «Оаз Висв 4ег 
Сезипаве! > (Лпц., 1839; 2-ое пзд., 1861); «К1- 
пезайгК обег Ч1е хушпазизсве Нейшеоде» 
(Лпц., 1852); «О1е раптёзуе ЭспёгРапа 4ег 
эшпезоггапе» (Липц., 1859); «АегИсве Ил- 
шеогоушпазИК> (1855; 26-ое изд., Грефе, 1896); 
«Ка!раёе о4дег Еглевипе 2г оопбиней» 
(1838; 2-ое изд., перераб. Непп?’омъ подь 
загл. «аз Висй 4ег Еглерипс», 1882); «Пеег 
Ус\КзегалеВипз> (1860); «аз РапвушпазИКоп 
оЧег даз сапе Гагпзубет ап ешеш е1п71- 
сеп @егё» (1863; 2-ое изд., 1875). 
ШНресберъ (Гогоннъ-Христанъ эсргефег) 
— извфстный н%Ъмецюй  естествоиспытатель 
(1739—1810), изучаль въ Галле медицину и 
естественныя науки, затфмъ слушалъ лекщи 
Линнея въ Упсалф, гдф п получиль степень. 
доктора медицины; въ 1761 г. поступилъ вра- 
чемъ при педагогическомъ училиш® въ Бю- 
цовз, гдф одновременно читалъ лекщи въ унп- 
верситет$. Въ 1764 г. приглашенъ въ Лейп- 
цигъ секретаремъ экономическаго общества, 
ВЪ 1110 г. въ Эрлангенъ 3-мъ профессоромъ 
фармакогнозш и лекторомъ естествознанля, 
эконом! ит. д. Въ 1173 г. назначенъ дирек- 
торомъ ботаническаго сада, въ 1776 г. директо- 
ромъ естественно-петорическаго музея, въ 1798. 
г. занялъ первую каеедру фармакологии п быль 
избранъ президентомъ академши СагоЙпа- 
Георо!Ч та. Знамя Ш. были необыкновенно 
обширныя; онъ преподавалъ ботанику, физ!о- 
лог!ю, д1этетику, камеральную науку, земле- 
д%$л1е и технологю. Изъ многочисленных 
научныхъ трудовъ Ш. назовемъ слё дующие: 
«ВезспгеФипа ег Сгёзег пеБ5& Шгеп АБЬ!- 
ипоеп пась Ч9ег М№маг» (3 т., 1769—1810); 
«Ое РВазсо оБзегуа опез» (1770); «Зри Пес 
Еогае Тлрясае» (1771); «Мадагоезоее 4ег 
ЗапвеШеге» (Эрлангенъ, 1775—1824, 11 т.; 
продолж. Вагнеромъ, 1826—45, Лиц.) п мн. др. 
Ш. вновь обработалъ 8-е издан!е «С@епега, 
р]а{агит» и «АтоепИадез аса4ет1сае» Лин- 
нея. Н. НВ. А. 
ШИН редертъ (Вильгельмъ эейгбаег) — н*- 
мецк. писатель (1808—1718). Въ молодости, живя 
въ Лейпциг$, былъ праятелемъ Р. Вагнера я 
Брокгауза и во время безпорядковъ 1880 г. 
смфлою р$чью къ толп отетоялъь книжное 
дфло послёдняго. Основавъь «Наппоуегзсве$ 
Ус $]аф» (1840), онъ въ течеше многихъ 
л%ть руководиль имъ. Сочувств!е къ присое- 
динен!ю Ганновера лишило его популярно- 
сти на родинф и онъ вынужденъ быль пе- 
реселиться въ Лейпцигъ, гдф добываль скуд- 
ныя средства къ жизни юмористическими сти- 
хотворен!ями на д1алектЪ. ОтдФльно вышли: 
«осп\шесе! ГеБепз]00р ип Еппе» (1867); «Ом 
У/Уе\Иоореп 1\56реп еп Зсву шие! пп деп 
Назеп» (1868); «Налазпискееп» (1869); «Тап 
Рек 4е погай {све Зраззтакег» (1869); «На- 
д4е!ап@ пп У’метгкат{» (1872); «Натогезкет 
у. \УШе|т п. Агпо]4 Зепгбаег» (1875—90); 
«Ое р1а19145с1е Зргискуубгдегзспайя» (1874); 
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«Эиаетцеп пп4 1.4120 ег> (1874); «Райашщзсье 
1.еедег пп Обпфез» (1877); «Вешесве Еге]- 
пецзкатр/е и. еше ТосЩег НашБигез» (1818). 
Сынъ его Арнольдь Ш. (1849 —95) получиль 
извъетность благодаря «Мепез 014епьлгеег 
Освзеп!е4> (1883, 25 издан!й); написалъ еще: 
«Натог!5Изсвег Ва4екег» (1875); «Оег пепе 
Сег$&&скег» (1875); «Нишогезкеп у. \УИвеша 
и. Агпо]а Эебтгбдег» (1875—90); «Оег Гйопег 
и. зе Зови и.: Еш ш Сбедапкеп Уевеп се- 
аПеБепег ВебепзеМтгт» (1876); «Оез Кбиаз 
@тепаеге» (1883). 

ИНИредеръ (Иванъ Николаевичъ)—скуль- 
пторъ, род. въ 1835 г., воспитывалея въ па- 
жскомъ Его Вел. корпус$, откуда былъ выпу- 
щенъ корнетомъ въ л.-гварди уланскай полкъ; 
по окончанши крымской кампан1и вышелъ въ 
отставку съ цфлью посвятить себя всецфло 
скульптурЪ, которою занимался предъ тфмъ 
лобительски, пользуясь совзтами профессора 
бар. П. К. Клодта, п поступилъь въ ученики 
имп. академ!и худ., подъ руководство Н. С. 
Пименова. Еще посфщая классы академи. 
вылфпилъь въ одну зиму десять статуй для 
сочиненнаго М. Мик$ёшинымъ новгородскаго 
памятника тысячелт!я Росаи. Отправившись 
ВЪ 1864 г. въ чулие края для осмотра, музеевъ, 
онъ нежданно узхалъ въ Америку, четыре 
года работаль въ Южной Америк и затфмъ 
возвратился въ СПб. Вокорф послВ того, въ 
1869 г., академия, за представленный ей бюстъ 
А. И. КирЪевской, присудила ему звае ака- 
демика. Большинство произведенныхъ съ того 
времени работьъ Ш. относится къ монумен- 
тальной скульптур. Имъ исполнены модель 
памятника Екатерины П, находящагося въ 
Царскомъ Сел, и памятники адмирала Кру- 
зенштерна и принца П. Г. Ольденбургскаго 
въ С.-Петербург®, адмирала Белингогаузена 
въ Иронштадт$, Петра елигаго въ Петро- 
заводск», имп. Александра П, тамъ же, и 
гр. А. А. Бобринскаго, въ Юевф, а также 
довольно большое число портретныхъ бю- 
стовъ, между прочимъ, бюсть ген.-адъютанта 
Кауфмана для ташкентскаго военнаго собра- 
ня и двфнадцать бюстовъ севастопольскихъ 
героевъ—для московскаго историческаго му- 
зея. . С— в. 
ИВИредеръ (Карлъ Эсгб4ег) — н5фмецкй 
композиторъ (1824—1850). ИзвЪетность доста- 
вили ему оперы «ОУе УаригозпасеЩ> и «Р]- 
тагго», поставленныя въ Берлин. Вром$ 
того, Ш. писаль пфени, романсы, полонезы 
и помзстиль нФфоколько статей въ «]опгиа] 
г Маз». Гальярда (1844). 

ИНИредгръ (Карлъ Зе`гоедег)—в1олон- 
челисть и композиторъ, родился въ 1848 Г. 
Въ 1869 г., составивъ квартеть вм$стВ со 
своими братьями, Германомъ, Францемъ и 
Альвиномъ (вслфдств1е чего квартеть по- 
лучиль имя Ш.), предпрнинялъ концертное 
путешеств!е по главнымъ городамъ Германи. 

зъ сочиненй Ш. особенно извфстны его 
этюды, школы для в1олончели, принятыя въ 
лейпцигской консерваторш, концерты и пр. 


ШИ редлеръ (Карль Зсвгбаег)-—выдающ} ся 
нфмецюЙ гинекологь п акушеуръ (1838—8717), 
съ 1868 г. заняль кзеедру акушерства, въ эрлан- 
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генскомъ университет и назначенъ тамъ же 
директоромъ родовсломогательнаго института. 
Ш. былъ чрезвычайно искусный операторъ, 
ввелъ много разныхъ усовершенствован въ 
оперативной техникЗ. Благодаря его трудамъ 
овар!отом1я получила широкое примфненше въ 
германскихъ клиникахъ. ГлавнЪйне печат- 
ные труды: «ГергЬисЬ дег бери Ше> (1870; 
12 изд. обраб. Ольсгаузеномъ, 1892; переве- 
дено на русск яз.); «Кгапквецеп 4ег ме!- 
Пепеп СезсШесщогеале» (11-е изд., перев. 
на, русс. яз., 1898); «Оег зсоп\апсеге ипа Кге1<- 
сепде Чегаз. Вецг&се таг Апмопе пп@ 
Рьуз101021е ег бери {Кил@е» (Боннъ, 1886). 
О научныхъ заслугахъ Ш. см. Нойпеег, «@е- 
48свтлззгеде ап{ Каг! Эе`гбаег» (Лпц., 1887); 
ГоШет, «Гог Епшпегипе ал Ка] Бевгбодег» 
(Штуттг., 1887). 

ШИрбдеръ (Леопольдь ф. эсогбаег)—из- 
въетный санскритистъ, род. въ 1851 г. Былъ до- 
центомъ въ Дерпт®. Когда произошло пре- 
образован1е дерптскаго унив. въ юрьевсюй, 
Ш., продолжавийй числиться доцентомъ, не 
смотря на пр1обр$тенную уже почетную из- 
въстность, вышелъ въ отставку, уфхалъ за 
границу изанялъ каеедру санскрита въ Иннс- 
брукз, а въ 1898 г. перешель на ту же ка- 
еедру въ В№н$. Научные труды Ш.: обшир- 
ная студенческая работа «Оефег Ше ГогтеЦе 
Ощегзспе Чиа ег Ведете!е пла Сгесш- 
зсвеп ипа Гаеп15свеп шй Безоп@егег Ве- 
гискУсвИсаио ег Мотшасотшро$Ца» (Лиц, 
1874), доставившая молодому автору первую 
извфетность въ западной научной литературз; 
прекрасное издан1е одной изъ редакций Яджуръ- 
веды, такъ назыв. «Майгауа-башь а» (Лиц., 
1881 — 86), создавшее ему репутащю пре- 
праснаго сянокритиста; интересная монография 
«Ру авогах ип бе Гпдег> (тамъ же, 1884); 
рядъ живыхь и интересныхъ лекщй, имВю- 
щихъ въ виду широюе слои образованныхъ 
читателей, но цфнныхъ и для спещалиста, 
и разнообразно иллюстрированныхь многочи- 
сленными цитатами изъ литературныхъ памят- 
никовъ Инд!и (часто въ собственныхъ поэти- 
ческихъ переводахъ)—«ш@етз Гцегамг ип 
Кат ш Ызюнзевег Ещи1сКип» (Ллпц., 
18871); цфнные этюды по сравнительной миео- 
логи и фольклоруя «биесьзсве @бИег пиб 
Негоеп, еше Ощегзисвиие Шгез агзргипе|- 
свеп У!езепз ши НИЁе 4ег уего]е1спепаеп Му- 
ро]ое» (вып. 1. Афродита, Эросъ, Гефесть, 
Берл., 1887) п «Оле НосЬ;ецзяеюгаяеве 4ег 
Епеп ип е1ш1сег апдегег Йпп13с}-иот15спеп 
УбКегзсВа еп ш Уегое1сВапе шЁ депеп ег 
шаобегт. УбЖег» (тамъ же, 1888). Популяр- 
но написанныя сочиненя Ш.—«0Ое]1, даз т- 
а1зсве Вош ип зете Сатразпа» (Митава, 
1891); «Виа9ь1зтиз ппа Светит» (Ревель, 
1393); «Цефег @1е Еш1екшие 4ег [п4о1ос1е 
ш Егора оп Шге Велевипсеп 7аг асе. 
Уб1Кегкипде» («МИтеПипоеп ег Ашщго- 

0]. Сезе]]5свай т УПеп», ХХУ, 1895) пдр. 

ъ посл$днее время Ш. снова занялся изда- 
вемъ индШскихъ текстовъ: «/ме! пецегуог- 
репе Напазсиг!Шеп 4ег К. К. НоыЪИомек т 
У еп шк Егазтещеп дез КАМака»(«517и105- 
фег1сЩе» вЪнской акад. наукъ, 1896, № ХГ; 
«ТиБшеег Ката-Напазойе пп@ ге Ве- 
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дениюе гаш Тацигуа-АгапуаКа» (‹5И2лат8з- 
ъег.» вЪнской акд. наукъ истор.-филолог. отд., 
1898, т. 137); «Катакаю. О1е ЗашВ Ца 4ег 
Капа-СакЬ8. Ег%ез Висв» (Лиц., 1900). Ш. 
пробовалъ также свои силы и въпоэз1и: «Кб- 
п1е Зипбага» (трагед1я, Дерпть, 1881); «бе- 
@1сШе» (Б., 1889); «Оага» (трагедля, Митава, 
1891); «Оег Тешрег пп@ 9аз Кма 4ег Вегбе» 
(тич. поэма, тамъ же, 1892); «Мапео еп. 
ашт]апе 1915стег Медег пп Зргисве» 
(Штуттгартъ, 1892) п др. 
‚ ШИредеръ (Рахарлъ Зоогбдег) — н‹фмец- 
юй юристъ, род. въ 1838 г.; проф. герман- 
скаго права въ Боннф. Вюрцбург, Страс- 
бург6 и Геттингенз. Главные его ялруды: 
«Сезсысще @е5 ефе!свеп Сщеггес5 Ш 
ешзсШап@» (Штеттинъ, 1868—1711); «Ое 
Егапкеп пп@ Шг Весь» (1881); «Пе детузсве 
Казегзасе» (Гейд., 1893); «Герграесн @ег 
детзсве ВесызсезсЬ1сЩе» 41889; 2-е изд., 
1894; весьма цфнный курсъ истори герман- 
скаго права). Обработалъ 5, 6 п Тт. собра- 
ня древнихъ германскихъ судебныхъ рзше- 
н1Й, начатаго Яковомъ Гриммомъ, подъ загл. 
< Ме1${Итег>; ему же принадлежитъ обработ- 
ка издаваемаго баденской исторической ком- 
мисс1ей сборника «ОеггВетизсве За {тесще> 
(Гейд., 1395 п сл.). ВыфетЪ съ Лершемъ Ш. 
издалъь жОгкап4деп таг дезссще 4ез дет- 
1зспеп Вес з» (Боннъ, 1814). 

ШИредеръ (Рихардь Ивановнчъ)—заслу- 
женный садоводъ (1822—1903), изучалъ садо- 
водство и ботанику въ Копенгаген, въ конц 
1840-хъ годовъ переселился въ Росеаю, былъ 
главнымъ садовникомъ въ лфеномъ и меже- 
вомъ институтахъ въ Петербург, а съ 1862 г. 
занималъ ту же должность въ Петровской ака- 
дем!и (впосл$детв!и московскомъ сельско-хо- 
зяйственномъ институтЪ). Его капитальный 
трудъ: «Огородъ, питомникъ и плодовый садъ», 
одно изъ лучших сочинен!й по названному 
вопросу, а также и другя работы—«Живая 
изгородь п лфеныя опушки», «Хм$ль и его 
разведене въ Рос@н п за границей», «Пло- 
доводство>» и т. д.— выдержали рядъ пздан!й. 

ЖИИрелерть (Соф!я Эспгоедег) — выдаю- 
щаяся нёмецкая актриса (1781—1868). Дочь 
актера Бюргера, Ш. уже дв$надцати лфтъ отъ 
роду съ успхомъ выступила въ Петербург 
въ опер «Оаз ге КёрреНеп». 14-ти лЬтъ 
она вышла замужъ за директора театра, въ 
Ревелф, Штольмерса. Въ 1198 г. была при- 
глашена въ вфнок!й придворный театръ, гд% 
имфла крупный усп$хъ въ роляхъ шоеппе. 
Чрезъ два года, она оставила ВЪну, развелась 
съ мужемъ, перехала въ Гамбургъ и пере- 
шла на трагическя роли, въ которыхъ обна- 
ружила блестянйя дарован1я. Въ 1804 г. вто- 

ично вышла замужъ за, пзвца Фридриха Ш. 

ъ 1815 г. была вновь приглашена въ вфн- 
сюй придворный театръ; одно время играла 
въ Мюнхен$. Обладала сильнымъ и красивымъ 
голосомъ, выразительной мимикой и страст- 
нымъ драматическимъ темпераментомъ. Счи- 


тается выдающейся актрисой той школы, ко- 


торая, въ противов$съ грубо-реалистическому 
направлено школы Иффланда, стремилась 
въ изображени великихъ страстей давать 
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впечатл8 ня, приподнимающАя зрителя надъ 
пошлою дфйствительностью. Ея лучиия роли: 
Федра, Медея, Лэди Макбетъ, Меропа, Сапфо, 
Гоганна Монфоконъ и Изабелла въ «Мессин- 
ской невЪст%>. Ср. РВ. Зе №114, «ЗорЫе Эсвгое- 
ег» (ВЗна, 1810). 

ИИредеръ (Фридрихъ-Людвнгь Эсгбдег, 


| 1444—1816)—знаменитый нёмецк! актеръ, те- 


атральный директоръ и драматургъ, род. въ 
Шверин%, гдф уже въ то время, не въ прп- 
мфръ другимъ городамъ Германи, существо- 
вала хорошая герцогская драматическая труп- 
па. Мать Ш., тоже актриса, посл смерти 
своего перваго мужа, отправилась искать 
счастья въ Росспо, гдф вторично вышла за- 
мужь за, извзстнаго театральнаго антрепренера, 
Аккермана. Въ Петербург Ш. въ первый разъ 
появился на сцен трехлфтнимъ младенцемъ, 
въ пролог, сочиненномъ его матерью, въ 
аллегорической роли невинности. Мальчикъ 
былъ такъ миль и такъ очаровательно ска- 
залъ порученную ему фразу, что имп. Ели- 
завета Петровна потребовала его къ себЗ, 
посадила себЪ на колфна, цфловала и потомъ 
оказала покровительство всей трупи$. При- 
нужденные вернуться въ Герман!ю, родители 
Ш. поместили его въ училище, въ Венигс- 
берг$, и онъ тамъ едва не погпбъ, оставлен- 
ный одннокимъ во время занят!я города, рус- 
скимп войсками, въ семилётнюю войну. Съ 
пятнадцатилфтняго возраста Ш. вотупилъ въ 
труппу своего вотчима, участвуя сначала по 
преимуществу въ балет$, а потомъ п въ дра- 
мф. Эта актерская дфятельность началась въ 
Швейцар!н, но главнымъ образомъ развилась 
въ ГамбургВ, куда со своей труппой пере- 
%халъь Аккерманъ п основалъ тамъ драмати- 
ческий театръ. Въ 1171 г., посл смерти сво- 
его вотчима, Аккермана, Ш. взялъ его теал- 
ральное дЪло на себя п велъ его до 1811 г., 
когда, утомленный годами и работой, покинулъ 
театръ. Ш. былъ горячимъ сторонникомъ но- 
ваго театральнаго направленя, пропов$дуе- 
маго Лессингомъ, и много потрудился надъ 
освобожденемъ нёмецкой сцены оть рабскаго 
подражан1я французскому ложно-классическо- 
му театру. Онъ одинъ изъ первыхъ старался 
ввести въ нфмецюй репертуаръ произведен!я 
Шекспира и другихъ англ!йскихъ писателей, 
взамфнъ французскихъ пъесъ Расина, Корнеля 
и др. Роли Гамлета, Лира, Макбета, Фаль- 
стафа Шредеръ игралъ самъ и такъ просла- 
вился этимъ исполнешемъ, что объфздиль 
мног!е изъ первостепенныхъ городовъ Герма- 
ни, всюду съ одинаковымъ успфхомъ по- 
являясь въ этихь излюбленныхь имъ роляхъ. 
Драмы Лессинга, Гёте и Шиллера встрфтили 
въ Ш. заботливаго п старательнаго сцени- 
ческаго исполнителя. Лессингу, жившему въ 
большой нуждз вольфенбюттельскимъ библ!о- 
текаремъ. послЪ появлен1я его драмы «Эми- 
ля Галотти» Ш. предложилъь по 100 дука- 
товъ за каждую новую пьесу, присланную ему 
въ рукописи, тотчасъ по написани. Шил- 
лера Ш. приглашалъ на жалованье спещаль- 
нымъ драматургомъ гамбургскаго тезтра. Ни 
то, ни другое, однако, не состоялось; Лессингъ 
вскор$ умеръ, а Шиллеръ принялъ каеедру 


ШрРЕДЕРЪ 


истор!и въ 1енскомъ университет. Ш. и самъ 


писалъ пьесы, большею частью заимствуя ихъ' 4ез Шггепгес $» (1891); «Паз Весвф щ аег 
у англйскихь писателей п пмЁя въ виду’ 


дать актерамъ своей труппы хоропия и раз-‹ 


нообразныя роли, которыя помогали бы раз- 
витю ихъ дарован!й. Гакимъ образомъ Ш. 
основалъ одинъ изъ первыхъ серьезныхъ те- 
атровъ Германи, гдЪ театральное дло сто- 
яло тогда еще на довольно низкомъ уровнф. 
Заботы Ш. не ограничивались репертуа- 
ромъ и сценическимъ псполненемъ: онъ ста- 
рался поднять корпоращю актеровъ, которые 
вЪ то время не пользовались уваженемъ въ 
обществ. Для этого Ш. п самъ являль при- 
мЪръ строгой высоконравственной жизни, и 
того же требовалъ отъ своихъ подчиненныхъ. 
При такомъ ведени дёла Ш. приходилось 
встр$чать много непраятностей и со стороны 
актерской разнузданности, п со стороны вла- 
стей, особенно когда, въ начал ХХ стол. 
Гамбургь былъ присоединенъ къ Наполеонов- 
ской импер1и и тамъ было введено француз- 
ское управлеше. Французская драматическая 
цензура доходила до пресл$дован!й по-истин® 
возмутительныхъ. Все, что мало-мальски воз- 
буждало германсый патротизмъ или граж- 
данскую самостоятельность, изгонялось со сце- 
ны безпощадно. Въ своемъ рвен!и француз- 
ске цензора запрещали даже представле- 
шя драмы Шиллера «Мар1я Стюартъ», толь- 
ко потому, что дЪйств!е пьесы происходить 
въ Англи, подвергшейся въ то время 0со- 
бенной опалё Наполеона. Не смотря на 
вс$ трудности своего положен!я, Ш. пользо- 
вался такимъ усп$хомъ, какъ актеръ, и такъ 
тщательно умзлъ блюсти достоинство и ин- 
тересы своего театра, что жилъ безбздно, 
могъ пртобрЗсти хорошее состоян!е и купить 
себф име, гд8 и умеръ 72 л$ть. Гамбуржцы 
перевезли его ›прахь въсвой городъ и тамъ его 
похоронили. Ш. быль женатъь на петербург- 
ской уроженкВ, г-жЁ Гарть, которая тоже 
прославилась какъ выдающаяся драматиче- 
ская актриса (Т 1829 г.). Прекрасная богра- 
ф1я Ш., въ двухъ томахъ, написана Мейромъ: 
«Епейгев-Га@м1е 3., ВеЦгая гиг Капае 4ез 
Мепзсвеп пп КипзШег» (Гамбургъ, 1819, 
2 изд., 1822). Другая книга о Ш.: «Еиедг!с\- 
Гадяс 8. Еш пе ег па Г.ефепзЪ114> (Лиц., 
1864). Викторъ Крылов. 
ШИрелеръ (Эдвардъь Эепгбдег) — герма- 
нисть (род. въ 1858 г.), проф. нёмецкаго яз. 
и литературы въ марбургскомъ унив. Ему при- 
надлежить рядъ работъ о древней и средне- 
вфковой н$змецкой литератур$ — о средне- 
верхненфмецкой поэм «Оаз Апесепое» 
(Страсбургъ, 1881), о латинскомъ драматург 
Я. Шепперз (<]акоЪ Зсвбгрег у. ОБогипапа 
ип@ зеше 4ещзсВе Зупопуп», Марбургъ, 
1889). Издалъ древне-нзмецыя произведения: 
«1150145 5019епез 5р!е]>› (Страсбургъ, 1882); 
«Пец{5спе Калзегсргомк 4ез ВЕН (ВЪ 
«Оешзсве СогошКеп», Ганноверъ, 1892) и 
а а{Чещузеве ЕВ Иегшагеп» (Берлинъ, 
ЖИредерть (Эдуардъ-Августь эсогб4ег)— 
нфмецюй юристъ и экономистъ, род. въ 1852 г. 
Главнфйцие его труды: «О1е роНИзеве ОекКо- 
попце» (3-е изд., Лпц., 1897); «Оле Вест шт 
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[ггепуезеп» (Цюрихъ, 1890); «ЛХаг Вегт 


зезс1с степ Огапипе» (Б., 1893); <Паз 
Весвё ег Усова» (Б., 1896); «Е1зсЪеге!- 
у! 15 пай $евге 4ег падигИспеп Вшпепзе- 
уаёззег» (Дрезденъ, 1889). 

ИШИредеръ (Эрнсть Эейгб4ег) — герман- 
СсЫЙ математикъ (1841—1902). Прослушавъ 
куреъ наукъ въ гейдельбергскомъ и кенигс- 
бергскомъ унив., получилъ въ 1862 г. ОтЪ 
гейдельбергскаго унив. степень доктора фп- 
лософш. Въ этомъ же году появилась (въ 
«Гецзсвг Ш Раг Мамешайк опа РьузК>) его 
первая статья: «Оефег 41е У1@еске уоп се- 
Ьгосвепег .ЗеЦеп2а}!, одег 41е Ведепите 4ег 
Зфеги-Ро!усопе ш ег беотеше» (УП). Съ 
1874 г. профессоръ въ дармштадтскомъ поли- 
техникум и съ 1816 г. профессоръ математики 
въ высшей технической школ въ Карлсруэ. 
Главнымъ предметомъ изслфдоваий Ш. была, 
математическая лозика или, по данному имъ 
сампмъ назван!ю, лоическое исчислене. Въ 
занятлмъ этимъ предметомъ и къ составлено 
своего перваго посвященнаго ему сочинен!я 
«Оег Орегайопзкге!з 4ез ГозлкКа Ка» (на 
русскомъ языкЪ см. въ «Опытахъ малемали- 
ческаго изложен!я логики», В. В. Бобынина, 
вып. П, М., 1894) онъ былъ приведенъ перво- 
начально изученемъ сочинен1я Буля «Ап 1- 
уе а410п оЁ Те 1а\5 оЁ {попе (Л., 1854). 
Въ своемъ сочинени Ш. является продолжа- 
телемъ работъ Буля и Роберта Грассманна, 
съум$вшимъ внести въ изложен!е предмета 
существенныя п важныя усовершенствован1я 
и упрощен!я. Тому же предмету посвящены 
были: «Мое ИЪег еп Орегайопзкте!з 4ез 
ГокКа > («Маета{зсле Аппеп», Х, 
1877), «УсПезипоеп Бег Фе А]сефга Чег 
То (ехаве Тс)» (Лиц. 1890—1891); 
«А]сефга ипа Гос1к ег Ве]аМуе, ег Уог- 
]езипсеп ИБег Че А]аефга ег Тьоск агщег 
Вала» (Лпц., 1895). Другимъ математическимъ 
наукамъ Ш. посвятиль слЗдуюцщйя свои сочи- 
нен1я: «У1ег сот тафог1;спе Ргоеще» («Де- 
зсьг Гаг Мапешайк ипа РВуз1К»›, ХУ, 1810; 
ХУТ, 1871); «Еш аа @е Ешвейзагсеш 
БехисПевез Твеогеш ег РипсИопещевге» 
(тамъ же, ХХЦИ, 1877); «ВезИшшипе 4ез ш- 


1 
ВиИ&гек Уегтез дез Гместа]5 | (и), аи» 


о 
(тамъ же, ХХУ, 1880); «Оефег @е Ежеп- 
эсвайеп ег ВтошсоеНаещеп, месъе 
1 ег АлЙбзипе 4ег 1г1пот15сБеп СЛесВипе 
азаттепь&псеп» (тамъ же); «ОеБег ипепд- 
Пс у1е@е А]согИ\теп 7аг АлИбзиие 4ег 
О1е1свипоеп» («МаТетайзсве Аппа]еп», Ш, 
1870); «Цефег Цеге ЕапсИопеп» (тамъ же, 
ПУ, 1870); «Таеш ег ешдепи= ишкеБтЪагеп 
Еипсйопеп 2меег Уаг1афе ал еп епасЪ- 
еп Иаепсееен» (тамъ же, ХХХ, 1887); 
«Черег еше есещиштИсве ВезИшшипе ешег 
Еапсйоп @лгсв 1отша]е АтТогдегипсеп» (Сге]- 
1е’$ «Лопгпа]», ХС, 1881); «ЦеБег 41е Апхаь] 
ег Заза Иопеп, месВе ш еше сесеепе 
Га] уоп СуКей 2егаЙеп» (Норре’$ «Аг- 
сыу #. Малв. за. Рвуз.», ХУ, 1882); «Оерег 
уе! Оейшиопеп @ег Епайсвкей попа & 
Сащог’зспе Эёше» («Абпат@]апсеп ег Тео- 
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014.-Саго]. АКадетле @аег Майиогзевег», 
ХХ[. 1898); «Пе зе Ъ5&паее Пейп!!0оп 
ег Маспискенеп 0, 1, 2, 3 ипа Ше ехрИсце 
Се! 7ав 1 кецзЪей тете» (тамъ же). От- 
дФльными изданямн вышло нфсколько учеб- 
НИКОВЪ. В. В. Б—нь. 
Ш редеръ —фирма известной фортешан- 
ный фабрики въ Петербург, основанной 
Тоганномъ - Фридрихомъ Ш., дфдомъ нынфш- 
нихъ владзвльцевъ, въ 1818г. Сынъ его Карлъ 
(ум. въ 1889) первый ввелъ въ Росои амери- 
канскую конструкщю и перекрестную систему 
въ роялахь. На фабрик Ш. работалотъ бо-' 
лфе 300 чел.; установлены новыя автоматиче- 
сыя машины. Фабрика выпустила свыше 95| 
тысячъ инструментовъ. Рояли Ш. отличаются 
полнымъ, пфвучимъ тономъ, прятнымъ и лег- 
кимъ туше; ихъ одобряли Листъ, Рубинштейнъ, 
Гофманъ, д’Альберъ. Н. С. 
ИЕредеръ - Деврёенъ (Вильгельмина 
Эсвгое4ет - Реугет{) —знаменитая н$мецкая 
оперная пфвица (1804—1860), дочь извЪстной 
актрисы Ш. Пяти лфть оть роду Ш. высту- 
пила въ кордебалет въ ГамбургВ, шестнад- 
пати лЪть съ усп$хомъ дебютировала въ ВЪнЪ 
какъ драматическая актриса, но скоро пере-, 
шла на оперную сцену. Красота голоса, вы- 
разительность ифнйя, игра, полная благород- 
ства, сразу поставили ее въ ряду первыхъ н%- 
мецкихь пфвиць. Въ особенности большое 
впечатлфн!е Ш. производила въ парти Лео- 
норы въ «Фидел!о», Бетховена. Въ 1893 г. 
она вышла замужь за актера Девр!ена, но. 
скоро развелась съ нимъ. Ш. пфла на сценахъ 
Берлина, Парижа, Лондона, Копенгагена, по-! 
сЗтила и Петербургъ. Н. С. 
Шредеръ-Направникъ (Ольга Эду-! 
ардовна)—русская пфвица-контральто (1846— | 
1902). Воспитывалась въ театральномъ учи- | 
лиш$. Дебютировала на Мар!инской сцен% | 
въ 1864 г. въ ролн Вани въ оперф «Жизнь 
за Царя». Красивый, звучный голосъ, въ связи 
съ счастливой сценической внфшностью, далъ! 
Ш. большой усп%хь: она была приглашена | 
на сцену русской оперы п въ продолжен!е н%- 
сколькихъ лФфть пфла первыя контральтовыя | 
парти. Посл пяти-шести сезоновъ Ш. пере- 
шла на вторыя роли. Въ сезонъ 1884—85 г. 
покинула сцену. Кромз роли Вани. Ш. вы- 


ШрЕдЕРЪ— ШрЕйЕРЗИТЪ 


Ш. составиль себЪф громкую извзстность пре- 
имущественно юмористическими жанровыми 
картинами и гравюрами, но пользовался ува- 
женемъ также за своя акварели, литографии, 
рисунки для политипажей, красивые орнамен- 
ты п арабески, изображен1я цвфтовъ и т. п. 
Мног!я изъ его произведен!й получили огром- 
ную популярность, благодаря издан!ю ихъ въ 
снимкахъ всякаго рода. Особенно замБчатель- 
ны его картины: «Умпрающий аббатъ» (1831), 
«Проба вина» (1832; наход. въ берл. нацщ!он. 
галл.), «Кожевникъ въ печали» (1832; сатира 
на сантиментальное направлен!е живописцевъ 
дюссельдорфской школы), «Гостиничная жизнь 
на РейнЪ» (1833; въ берл. нащон. галл.), н$- 
сколько картинъ и 80 гравюръ на сюжеты изъ 
Сервантесовскаго «Донъ-Кихота», эпизоды изъ 
похождений ШЩекспировскаго «Фальстафа» и 


` разсказовъ Мюльхгаузена, иллюстращи къ «На- 


роднымъ сказкамъ> Музеуса, къ стихотворе- 
нямъ Уланда и пр., изданная вм$ст% съ Дет- 
мольдомъ тетрадь карнкатуръ на парламент- 
ское филистерство («Р1етреег», 1848), ком- 
позици въ ВИД фризов «Освящене дере- 
венской церкви на Рейн$»> (напие. на цинко- 
вой доскЪ), «ГТр!умфальное шеств!е царя-вина» 
(1852), «Рейнвейнъ», «Майтранкъ», «Пуншъ» 
и «Шампанское» (акварели, 1852), «Четыре 
времени года» (акварели, 1854; въ музез 

арлеруэ) и н$к. др. Не лишены интереса на- 
писанныя ПГ. сочинен!я: «Рисован1е, какъ 


‚ средство эстетическаго, преимущественно жен- 


скаго образован1я» (Франифурть на Майн», 
1851) и «Школа акварели» (Бременъ, 1871). 

ИБресертъ (Карлъ-Юл!Й эсвгбег)—н%мец- 
кй писатель, сынъ Тоб!аса Ш. (см.). Род. въ 
1825 г., былъ профессоромъ н%мецкой лите- 
ратуры въ ВФн$ и написалъ: «безе Ве 4ег 
Чео6сЪеп ТлЦегааг»> (1853); «@е@1сЩе»> (1856); 
«Пеп1зспе \Уе!шпасв(зр1е]е ш Опеагп» (1858); 
«Рез1р!е] 2иг ЭсьШегеаег» (1859); «Пе 
О1епиитееп Нешг!еВз у. Мовеш»/ &А]рваг4 
Тод ш егпещег беза (1874); «Пе деп{зсве 
Ос Митя дез ХХ .. (1815); «@оетез Ра- 
(<> (1881); «@боеще п. @е ТлеБе» (1884); 
< Уегзись епег ПагзеЛипе дещзсвег Мипа- 
аеп» (1864); «Ощегиез Фтасеп» (1873); 
«О!е Оешспеп ш ОезеггесВ» (1879) и мн. др. 

ЕИреерть (Тоб!асъ-Готфридъ Эсбгбег) — 


ступала въ партяхъ Ратмира въ «РусланЪ», | нёмецк И писатель (1791—1850). Кром дра- 
Нанси въ «Март», Изяслава въ «Рогн}дЪ>. | мы «|.еБеп пп@ ТЬмеп Ещегюев Ток у», 
Ш. была замужемъ, за изв$стнымъ капельмей-, возстановившей противъ себя австрИйскихъ 
стеромъ 9. Ф. Направникомъ. Н. 0. |клерикаловъ, ряда учебниковъ по истори и 

ШНредтертъ (Адольфъ ЭопгбЩег, 1805— | истори литературы, написалъ: «ВиеЁе иБег 
15)—н$мецк!й живолисецъ и граверъ, учился | 41е Напр\епепя&п4е 4ег АезтейК»> (1888; 


сперва гравпрован!о у Бухгорна, въ Берлинф, 
но съ 1827 г. сталъ заниматься также и жи- 
вописью, и въ 1829 г. отправился въ Дюссель- 
дорфь, гдф работалъ подъ руководствомъ В. 

адова и оставался до 1848 г. Посл того 
онъ жилъ во ФранкфуртВ на МайнЪз, возвра- 
тился оттуда въ Дюссельдорфъ и, наконецъ, 
поступивъ въ 1854 г. профессоромъ въ поли- 
техничесвй институтъ въ Карлсруэ, поселился 
въ этомъ городф. Профессорскую должность 
оНЪ сложилъ съ себя только за три года до 
своей смерти. ТонюйЙ наблюдатель людей и 
нравовъ, остроумный сатирикъ, отличный ри- 
совальщикъ и изобр$тательный композпторъ, 


въ 1898 г.—25-е изд.). 

НЕИре (Фердинандъ Эевгеу) — изобр%та- 
тель новой системы стенограф/и. Род. въ 1850 
г. Система Ш., представляющая соединен!е 
и переработку началъ системъ Габельсбер- 
гера, Штольце и Фаульмана, получила весьма 
широкое распространене въ Германи (свы- 
ше 500 ферейновъ, имфющихъ свой спещаль- 
ный органъ: «О]1е У/ас»>). Ш. составилъ н?- 
сколько учебниковъ стенографшт, переведен- 
ныхъ на французокй, англйскй, голландсый 
и датеюй языки. См. Стенография. 

ИИИрсиберзаттъ пли рабдитъ—мпнералъ, 
встрёчающ!йЙся въ метеоритахъ (ХТХ, 169), 
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или Въ ВИДВ довольно ясно образованныхъ 
присталловъ тетрагональной системы, иногда, 
значительной величины, или ВЪ Видф иголъ, 
табличекъ, зеренъ и т. п. Очень ясная спай- 
ность по двумъ (перпендикулярнымъ) напра- 
влешямъ (по гранямь призмы?), другая ме- 
нЪе ясная (параллельно базису?). ЦвФтъ оло- 
вянно-бЪлый илн стальной, на воздух скоро 
пр!обр®таетъь пеструю побЪжалость. По хими- 
ческому составу—фосфорониккелевое жел3зо, 
вфроятио, состава (Ке, №5 Со).,Р. Находять 
его во вс$хъ желфзныхъ метеоритахъ, иногда 
и въ каменныхт.. В. В. 

ЧИИренберь (Алоизъ Вильгельмъ эсвге]- 
Бег)—н»мецмй писатель (1761—1841); былъ 
профессоромъ эстетики и юридическихь на- 
укъ въ Гейдельберг®, затВмъ баденскимъ исто- 
р1ографомъ. Кром многочисленныхь исто- 
рическихъ работъ, написалъ очень много сти- 
хотворен!й и разсказовъ («Роейзеве \егке», 
1817; «Моуе!еп»>, 1839 и др.). 

Шрейберъ (Нешгсь Зобтгефег, 1798 
—+)—нзмецюй историкъ, священникъ. Быль 
профессоромъ морали въ фрейбургскомъ уни- 
верситет$. За свою книгу: «СейгБиев ег Мо- 
га] \№ео]ос1е» (Фрейбургъ, 1831—34), гд онъ 
возставалъь противъ безбрач1я католическаго 
духовенства, въ 1886 г. былъ отстраненъ оть 
лекщй на богословскомъ факультет, но полу- 
чилъ каеедру истори. Друге его труды: «А1- 
сешеше Ве1е1оп$ерге пась Уегпиий, ппё 0#- 
{епрайгипе» (Фрейбургъ, 1830); «Оег Вип9- 
свав 72а Гереп ш Вге]зеал ип Чег агше 
Копгаа 2а ВИ» (1824; 3 изд., 1840); «Оепк- 
ша]е дег дещ4зстеп ВалКипз& 4ез МШе!аегз 
ат Офеггнет» (тамъ же; 2 изд., 1829); «Та- 
эсвепфасв Фйг СезсьсЩе опа АЦемАат Ш 
Бес Шап@» (тамь же, 1839 —40); «Пе 
Еееп ш Ейгора» (1842). 

ИИИренберь (Христань Бсвгефег) — 
нфмецкй поэть и музыкантъ, род. въ 1181 г. 
Изь его поэмъ болфе извфетна: «Нагтоша 
обег аз Весь 4ег Тбие. Еш шазюсаИзеве 
Себ1с >» (Лпц., 1803), изъ музыкальныхь со- 
чинен!й—пфени (въ двухъ сборникахъ), пьесы 
для арфы и баллады. 

ИНИреверъь (Адольфъ Зефгеуег, 1828 — 
1899) — н‹ьмецый живописецъь животныхъ и 
ландшафтистъ, ученикъ сперва Штеделевскаго 
института во ФранкфуртЪ на МайнЪ, а потомъ 
дюссельдорфской и мюнхенской акд. худо- 
жествъ; по окончании въ нихъ своего образо- 
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лахская почта», «Нападен1е артиллеристовъ 
въ Крыму» и «Кавалер ская алтака въ бо- 
родинской битв$». 

ИНрейерь (Фридрихъ-Отто Зсргеуег)— 
нфмецый писатель, родился въ 1831 г. Сь 
1876 г. драматургъ гамбургекаго городского 
театра. Написалъ: «5е пить $166 9аз Ге- 
Беп» (1865); «Еоееп ешег Уеги1етез-Ап- 
2е10е» (1865); «Миг сё Ветэеп» (1867); 
«Пе ГеБезргоБе» (1867); «Еше веоЦеке 


зее]е» (1867); «Рагзег МёсШе» (1868); 
«ГлеБезаБещенег ешпез Ве\шбгеп» (1869); 
«Тгаите 4ез Сскз» (1871); «а Гапае 


ег СаШег> (1872); «КПрр и. Карр» (1872); 
«Раз Тиашугай» (1870); «0. \. За@розь 
(1872); «ш еп У’осеп 4ез 1.еЪепз$» (1872); 
«Кеш Егепла, кеш Кеша» (1875); «№ещ 
2и Намзе» (1876); «Оле Оашеп у. Огойой» 
(1875); «ПЛе Зершие1$ег» (1877); «Па Вапп 
ег эсви4» (1878); «НатБогеег МезиКеп» 
(1888); «НашЬоге ап 4ег А!Зег» (1883); 
«УШа Егеде]згав» (1884); «Ве1сье Агищь» 
1884); «НашБигеег авгеп» (1887); «Но{е] 

о1арик> (1888); «Оег @епешаБит4> (1889); 
«Оег @езе]]3свайзаЪет4з» (1890); «Оге! Епее! 
1 Налдзе» (1391) п др. 

ИНИренсрь (Ой Осиповичъ, 1835 — 
1887)—писалель. По окончан!и курса въ пер- 
вомь московскомъ кадотскомъ корпус, слу- 
Жжплъ въ артиллерш; былъ предс$дателемъ 
цензурнаго комитета въ Варшав$. Главные 
его труды: «Военное дзло въ Литв%» («Воен- 


ный Сборникъ>, 1861, кн. 12); «Значеше 
для Польши новой крестьянской реформы» 
(«Голосъ», 1864, №№ 161 и 162). Помъстилъ 


въ различныхъ газетахъ рядъ «корреспонден- 
цЙ съ поля битвы» во время франко-прусской 
ВОЙНЫ. 

НиИрешнерть (Олив1я Зепгетег, по мужу 
Краунрайтъ)—англо-африканская ппсательни- 
ца, дочь лютеранскаго пастора (н$мца) въ Кап- 
штадтв, гдф и родилась въ серединВ 1850-хъ 
тг. Въ серединф 1870-хъь гг. поселилась въ 
Лондон$, гдф занялась изучен1емъ медицины. 
Въ 1888 г. напечатала, подъ псевдонимомъ 
Ва]рь гоп, свой первый романъ: «ТЬе з4огу 
0 ап АЁлсал Гагт», вЪрно и тонко рисующй 
первобытно-патр!архальную жизнь южно-аф- 
риканскихъ поселенцевъ, какъ англичанъ, такъ 
и (преимущественно) голландцевъ (буровъ). 
Въ то время въ лондонскомъ обществВ вовсе 
не было еще ненависти къ бурамъ, и романъ 


ван1я, провелъ нфсколько времени въ Париж$ | былъ принятъ съ большимъ сочувстиемъ. Г. 
и затЪмъ жилъ во ФранкфуртВ, откуда пред- | бросила медицину, рёшила посвятить себя 
принимал путешествия въ Бенгр!ю, Румын!ю, исключительно литератур и вернулась въ 

урцю, Южную Росею, Спрю и Египетъ. Капланд!ю, гдф скоро вышла замужъь. Мелюе 
ПослЪ пофздки своей въ 1868 г. вь Алжиръ ея разсказы, появлявшеся въ журналахъ, со- 
онъ поселился вь Париж, но въ посл$дн!е | браны въ сборникахъ: «Те @геатз» (1891; 
тоды своей жизни по временамъ у$зжалъ от-!7 изд., 1895) п «Огеам Ше ап@ геэ ИРе» 
туда въ Кронбергъ, на Таунф. Многочислен- | (1893). Въ 1897г. появился разсказъ, особен- 
ныя картины ПЕ, въ которыхъ важную роль | но упрочивший ея литературную славу: «Ггоо- 
нграютъ лошади и всадники, отличаются бле- | рег Реег Наше ог Мазпопайап4>. И въ 
стящимъ колоритомъ, энергичною передачею англАйской, ни во французской печати Ш. та- 
движен!й и драматизмомъ, но часто испол-| лантливо и убфжденно отстапвала дЪфло сво- 
ноны слишкомъ эскизно. ИзвЪетн®йшя между ! боды южноафриканскихъь поселенцевъ и на- 
ними: «Сражен!е при Ваггейзен$»>, «Коморн-! падкп на хищническую политику С. Родса и 
ская битва», «Битва при Темесвар$», «Табунъ Чэмберлена. Сюда относятся ея труды: «ТВе 
казацкихъ лошадей, застигнутый снзжною ме- | ро! са] зНаайоп» (1896); «Ап Епг113В Зош- 
телью», «Арабсмй дозорный пикетъ», «Ва-' АВ1са’з у1ем 0 Ще зимайоп» (1899) и 
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«Га рзусво]о1е еф 1а Гогшамоп @ез роегз 
а{г1са11$2, ВЪ «Неупе 4е5 Веуиез» (1900, 
сент.). См. «Опа готал71ега 4е1 Ъоег!» въ 
«Мпота Апю]01а»> (1899, 12); В. В. Лесевичъ, 
«Оливя Ш. и ея произведен1я» («Русская 
Мысль», 1901, 8). В. В— во. 

ШИИрентеруь (Эсргешег, В. П.) — братъ 
Олини Ш., южно-африкансюй полптическ1й 
дфятель, род. въ 1851 г. въ Капштадть; тамъ 
же быль адвокатомъ. Въ 1890 г. Сесиль Родсь, 
ставъ во глав кабпнета, назначилъ его ге- 
неральнымъ атторнеемъ (прокуроромъ); Ш., 
какъ и Родсъ, быль сторонникомъ плана об- 

азован1я союза государствь Южной Африки. 
скор, однако, демократь Ш. разошелся съ 
Родсомъ и сталь во глав$ парти африканской 
независимости. Въ 1898 г., когда эта партя 
ВЪ капскомъ парламент свергла министер- 
ство Сприггса, Ш. самъ сформировалъ кабч- 
нетъ. Его положен!е было чрезвычайно труд- 
но вслфдотве разногласля съ губернаторомъ 
Мильнеромъ, желавшимъ войны съ бурами. 
Когда война началась, Ш. еще держался н$- 
которое время во власти. но лётомъ 1900 г. 
вышелъ въ отставку. . В®. 

ШИИрейюогель ([осифъ 5сйгеууосе]) — 
н&мецк!Й писатель (1768—1832). Сблизившись 
въ [енф съ Шиллеромъ, писалъ рецензи въ 
«депаег ШИегадигтеЦите»; основалъ въ ВЪнЪ 
«Зопщасз а», который велъь подъ псевдо- 
нимомъ Твошаз \Уезф съ 1807 по 1818 г. Его 
«Сезатте!{е ЗсвтШИепт» (1824, 4 т.), кромЪ 
обработокъ испанскихъ классическихъ траге- 
8, заключаютъ его «ВИ4ег апз дет ]леБеп>. 

ЖИИрежклъ (10г.-Мат!асъ эсргеск)—историкъ 
церкви (1733 — 1808), проф. въ Лейпциг и 
Виттенбергв. Изъ его сочиненй зам чатель- 
ны: «О1е \Мецеезсв1сЩе г Кшдег»> (6 т., 
Лиц., 1179—84 п сл.), ист. компенди, меж- 
ду ними «Н!опма ге!е1от1$ е есс]ез1ае 
свг1$Мапае» (7 изд. Маргейнеке, Б., 18399), 
‹АПсетеште В1остарШе» (8 т., Б., 1161—91) 
и <«ГефепзЬезслтеипсеп Ъегавицег Мёппег» 
(2 т., Лпц., 17189—91). Для «АЙветете Се- 
3зс11©е» Гутриса и Грайса Ш. обработаль 
итал., франц., нидерл. и англ. истор!ю (1170— 
76). Главное его сочинене — «Спг1$ све 
КАгсовепоезс1сЩе» (35 тт., Лиц., 1168—1808; 
т. 114, 2 изд. Тцширнера, 1772—1825); къ 
ней примыкаетъ «Кагсвепсезс все зе 4ег 
Веогта оп» (10 тт., Лпц., 1804—12); съ 9-го 
тома продолжаль ее Тцширнеръ. Нринадлежа 
къ такъ наз. супранатуралистической школф, 
Ш. въ своемъ громадномъ сочинен!и не толь- 
ко съ изумительнымъ усердемъ старался со- 
брать п добросов$стно обработать весь мате- 
ралъ, но п объективно изслфдовать ходъ 
истор!и; онъ занимаеть выдающееся мото въ 
церковной псторографи. Ср. Т2зопег, 
«Пефег 5.’5 Гефеп, Спагаюег ип Зови епт» 
(Лиц. 1812); Валг, «Ероспеп ег Сезсс- 
зспге!ип8» (Тюбинг., 1852). 

ИИИреми<ль (Христофоръ эсргешр?) — 
свободомысляций протестантекй богословъ, 
род. въ 1860 г. Быль пасторомъ въ Вюртем- 
берг$. Въ 1891 г., послф долгихъ размышле- 
ий и сомн8н!й, пришель къ убфжден!ю, что 
религмозная совфсть не позволяеть ему про- 
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мальнаго исповЪдан1я в$ры и сталъ предъяв- 
лять иныя требован!я. Это повлекло къ уда- 
лен!ю его отъ пасторской должности. Ш. на- 
печаталъ: «ПО1е сЬг1$ све Уейапзевалиате пп 
Кап зИсвег С1алфе» (Геттингенъ, 1841); 
«АЖеп 2а шешег ЕпЙаззапте адз еп У и- 
{етфего15свей Клтепепет${з (Геттинг. 1899); 
«Е/пе Егасе ап Ч1е еуапсе!1зспе Гапдезюатсье 
М/УнмештьЬего$» (Геттинг., 1892) и др. 

Ире ельтль — баронсюй родъ, веду- 
шЯ начало оть скараборгскаго губернатора 
Гаральда Ш., возведеннаго въ баронское до- 
стоинство грамотою шведскаго короля Карла 
ХТ въ 1696 г. Алась-Фредерикь Карловичь 
Ш. быль принять въ русское подданство, съ 
титулом барона, въ 1865 г. Родъ записанъ 
ВЪ \ ч. родословной книги Симбирской губ. 

Шрешгель: 1) Спг50ап Сопгад (род. 
ВЪ 1150 г., умеръ въ 1816 г.), пзвфстень сво- 
имъ сочиненемъ «Ваз епесКе Сефве!ти1$ 
(ег №жиг па Ваа папа ш 4ег Вес иия 
ег Вашеп» (1798, съ 25 табл). 2) Сим 
эргепее], выдающея н%$мецкй ботаникъ. 
родился въ 1166 г. въ Больдеков® близъ Ан- 
клама, былъ профессоромъ медицины и бота- 
ники въ Галле, гдф и умеръ въ 1838 г. Изъ 
ботаническихъ соч. нанболЪе извфстны сл$дую- 
ия: «АпеЦипе 2аг Кеппи!$$ дег бем&сЬзе» 
(1811—18, Зт., съ 25 табл.); «Нота ге 
пегаг!ае» (1807—08, 2 т.); «Уоп дет Вале 
ип дег №аог дег Сезуйсвзе» (1812, съ 14 
табл.); «зремез итшфе!Мегагит п1пи$ соет!- 
фагот» (1818, съ 7 табл.); «Сезсв. аег Ваа- 
ПК» (1811—18, 2 части, съ 8 табл.); «Меце 
Еп4Ческипееп 11 сап7теп ОшЁапс дег Рйаптеп- 
Кип@е» (1820—22, 3 т., съ 6 табл.) п друг. 

ВИрек:ь (Карлъ, баронъ Зейгепк) — ба- 
варскй государственный дфятель (1806—84), 
сынъ Себастана Ш., бывшаго въ 1840-хъ 
годахъ министромъ юстищи въ Бавар!и. Въ 
1846 г. назначенъ на мфсто отца министромъ 
юстищи и культовъ, но уже въ 1847 годт 
долженъ быль выйти въ отставку вмЪст% 
со всёмъ министерствомъ Абеля, —всл®дств1е 
столкновен1я съ любовницей короля, Лолой 
Монтецъ. Онъ быль назначенъ президентомъ 
провинщи Оберпфальцъ, но черезъ н®сколько 
недзль потерялъ и это м%сто. Въ 1848—49 гг. 
быль членомъ франкфуртскаго парламента. 
Въ 1859 г. назначенъ баварскимъ министромъ- 
президентомъ, съ портфелемъ иностранныхъ 
дФлъ, и сохранилъ этотъ пость до 1864 г.; по- 
литика его была рзшительно антипрусскою. 
Съ 1866 г. онъ быль членомъ, а съ 1872 г.— 
президентомъ верхней палаты ‘баварскаго 
ландтага, въ 1810—1711 гг. быль посланнпкомъ 
У: . В в. 

ИНИрениксь (Леопольдъ Ивановичъ, 1830— 
1894)—зоологъ; по окончан!н курса въ дерпт- 
скомъ университетВ въ 1850 г., со степенью 
магистра, философ!я, быль отправленъ (съ 1858 
—1857 г.) кь восточнымъ берегамь Сибири 
для собиран1я естественно-нсториёескихъ кол- 
локшй по ботаник$ и золог!и. Вь 1861 г. былъ 
назначенъ адъюнктомъ Императорской акаде- 
эпи наукъ, въ 1863 г. экстраординарнымъ, а 
въ 1888 г. ордпнарнымъ академикомъ. 
оставилъ многочисленные труды, главнымъ об- 
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граф1и. Главнфйпя сочинения его: «Оерег Фе 
Тиспза {еп 4ез Могдепз ип@ Шге яеосга- 
рзсве Уегрге{ип5» (магистерская диссерт.); 
«Везеп пп@ ГЕогзспапсепй пп Ашаг-Гапае 
1854—1856»; «Вецгаее гаг Кеппи5$ дез Влз- 
зенеп Ве1снез ип4 4ег апстеп2еп4деп Г8п- 
4ег Азеп$>» (сборникъ) и др. Ш. особенно 
подробно описаль быть п нравы сибирскихъ 
самоздовъ. 

Шретеръ (Антонъ ЭсигбЦег у. Кг1&еШ, 
1802—1873) — химикъ; высшее образование 
получиль въ вЪнокомъ унив., съ 1834 г. про- 
фессоръ въ Грац, съ 1843 г. занялъ каеедру 
прикладной, а съ 1845 г. общеи хизйи въ 
вЪнскомъ политехникумЪ. Съ 1868 г. дирек- 
торъ монетнаго двора въ ВЪн$. Ему принад- 
лежить открыт!е аморфнаго фосфора. Напе- 
чаталъ: «Оефег ешеп пепеп а110\гор1зсвеп 
Гозаю@ вез Ррозрпогз» (В., 1848); «Пе С\е- 
ше пав Шгеп сесепу&гисеп 7азалб» (В., 
1841—49) и др. 

ШИретер» (Викторь Александровичъ, 
1889—1901) — архитекторъ; получивъ перво- 
начальное образовате въ училищ при спб. 
лютеранской церквп св. Петра, прошель 
курсъ Императорской акд. художествъ и быль 
выпущенъ изъ нея съ звашемъ некласснаго 
художника; затфмъ отправился въ Берлинъ 
и поступиль въ студенты тамошней строн- 
тельной акд. При окончанш въ ней курса, 
онъ получилъь рздкую для иностранцевъ на- 
граду — золотую медаль. По возвращени 
своемъ въ СПб., быль вскорф приглашенъ 
въ преподаватели строительнаго училища, 
впослфдстви  преобразованнаго въ инсти- 
туть гражданскихъ инженеровъ, въ 1862 г. 
за представленныя акд. художествъ работы 
свои удостоенъ званя художника У-го 
класса и въ 1864 г., за составленный по за- 
данной программ проектъ здан1я думы для 
столичнаго города, признанъ академикомъ. Съ 
этого времени онъ занялъ видное м%сто сре- 
ди петербургскихъь архитекторовъ не только 
какъ теоретнкъ, но п какъ практикъ. КромЪ 
постройки многихъ частныхъ домовъ, въ кото- 

ыхъ онъ первый въ Росси сталь облицовывать 
фасады, безъь штукатурки, обожженнымъ въ 
сильномъ огнф кирпичемъ и естественнымъ 
камнемъ, имъ проявлена обширная дфятель- 
ность по разнымъ другимъ строительнымъ 
предпрятямъ. Онъ принималъ большое участ е 
въ сооружен!и дворца вел. князя Владим!ра 
Александровича, сочинилъ проекты театровъ 
въ Клев%, Иркутск, Нижнемъ-Новгород% и 
Тифлисв и православной церкви въ ЁВпссин- 
ген, проектировалъ гранд1озное театральное 
здан1е, предполагвашееся къ возведеню въ 
СПб. на Марсовомъ пол. перестроилъ Ма- 
ринскЙ театръ, соорудилъ вокзалъ въ Одессф 
и т. д. Оставаясь почти до конца своей жиз- 
ни профессоромъ института гражданскихъ ин- 
женеровъ, онъ исполнялъ доупя немаловажныя 
должности, а именно состоялъь старшимъ ар- 
хитекторомъ департамента уд ловъ, главнымЪъ 
архитекторомъ дирекцш Императорскихъ теалт- 
ровъ, помощникомъ инспектора стройтельнаго 
отдфла при Кабинетв Его Величества. былъ 
членомъ разныхь коммиссй и принималъь 
ДЪятельное участе въ учрежден!и и трудахъ 
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спб. общества архитекторовъ и н$которое 
время редактироваль его литературный ор. 
ганъ, журналъ «ЗодчЙ». Любимый стиль . 
былъ нЪмецюй ренессансъ. 

ШИрстеръ (Генрихъ-Эдуардь Эспгбег, 
1829—1892) — германсый математикъ. Уни- 
верситетсклй курсъ прошелъь въ кенигсбер!- 
скомъ унив., оть котораго получилъ въ 1854 г. 
степень доктора философ!и за диссертащю 
«Ое Чао три шодиаг 0$» (1854). Въ 
1858 г. Ш. сдфлался профессоромъ матема- 
тики въ бреславльскомь унив. Напечаталъ: 
«ЧеБег 4. Ег2епот15е кКгашшег ртоесияЕ 
зспег дер 4е» («Стгее’з Топгиз», ЦТУ, 1857): 
«Цефег 4. Ваашеигуеп агег К]аззе ип@ 
Чг1ег Огапипа» (тамъь же’ ГУГ 1859); 
«ОеЪег 4. Мойшагесвипсеп 4. е1рё. Еапс- 
Нопеп» (т. же, ГУШ, 1861); <7лг у. За 9 - 
свет СопзтгасИоп 4ез гезиёгеп 17-есК$» 
(тамъ же, Г.ХХУ, 1813); <«Газаттетаепае 
гес1рг. Се 4е ш Ефепе ппё Валш» (тамъ 
же, ГХХУП, 1874); «Ощегзасвапе 2азаю- 
шеша]еп4ег геслргокег бе !4е ш дег ЕБепе 
ила ш Вааше» (тамъ же); «Оефег еш ет- 
Таслез НурегЬо]014 уоп Безоп4егег Аг{> (тамъ 
же, ГХХХУ, 1818); «Оефег регзресйх1зсн 
Песепде Огееске» («Малета1$сйе Аппа- 
]еп», 1, 1810); «Чеег епте Безоп4еге Сигуе 
3 Огапиис ипб еше еш{Гасте Ег2епсипезаг 
ег а] сететеп Сигуе 3 Огапипе» (тамъ же, 
У, 1872); «Чефег Сигуеп агШег Огдпапе» 
(т. же, УТ. 1873); «Оег ЕецегЬасв’5све 3242 уоп 
деп Вегивгапозкге!зеп дез ефепеп Огееск$> 
(тамъ же, УЦ, 1874); «лаг СопяугасИоп етез 
Зач1апрагтоп1$ свеп 5уз4етз» (тамъ же, Х, 
1816); «Цефег сукИзей-ргодлесиуе РипКачаад- 
гире] ш 2ме! со теагеп Вёатеп» (тамъ же, 
ХХ, 1882); «Меьсне Ежепзсвайепт дег сл- 
Ызснеп Рагаье| (Валшсигуе 3 Ог@пипе) 
(тамь же, ХХУ 1880) «Раз Серзсв’зсье 
зесизеск> (т. же, ХХУИ ‚ 1887) и др. Отдль- 
но изданы: «Оефег @1е ЕпьмсКеапс дег Ро- 
1е12еп 4. еШр\. Тгапзсепдещея $ ппа @е 
Тве|апе Фезег Капс опеп» (Бреславль, 1855); 
«Тасоь 5\ешег’$ УогШезипсеп @Ъег зушТен- 
зсре беотшейе. 2ег Тье!. Ге Тьеоме 4ег 
Кесе]5спи1Ще, сезИ2 алЁ рго]декых1зене Е1- 
сепзспа( епт» (Лпц., 1867; 2-е изд., 1816); 
«ТГреоге её? ОЪБегЯ&свеп 2меНег Огдпипо 
14 ег Ваатсоагуей Чг1\ег Огдпипе а1з Ег- 
20511556 ргоекиизевег Сер!4е. Мась Тасоь 
ЗЦетег’з Ришаер1еп ааЁ зущейзсвепй Уезе 
а6се!е {це > (Лпц., 1880); «Оле ТНеоге 4ег 
ерепеп Сигуеп Чг1Цег Огдпап. АлЁ зуше- 
и $с-сеошейзспепй УУезе аъсееце{» (1888); 
«@гип92(те ешег геш сеотефгзсвеп ТЬеоше 
бег Вапшсигуе 4ег Огдпапо егзцег Зрес1ез°. 
(1890). Ср. В. 5гш, «Нешисв ЭЗейгбег» 
(«уапгозрег1с бег Пещзсвеп Матетайикег 
Уеге! 11122, П, 1893). В. В. Бобынинъ. 

ЮШИретертъ (оганнъ-[еронимъ Эсйгбег)— 
астрономъ (1745—1816); юрндическое обра- 
зован!е получилъ въ геттингенскомъ универ- 
сптетЗ. Заантересовавшись астрономей, онъ 
устроиль въ ЛиленталЪ около Бремена, соб- 
ственную обсерватор!ю и оборудовалъ ее съ 
помощью Бесселя и Гардинга хорошими для 
того времени инструментами. Въ 1813 г. об- 
серватор1я его была сожжена французами. 
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Ш. удалось сдфлать много точныхъ наблюде- 
н1й надъ луной и планетами; результаты сво- 
ихь наблюден! имъ были опубликованы въ 
нижеслфдующихъ трудахъ: «Вегасе та еп 
пепезеп азхгопош. Епескапсеп» (Берл., 
1788, Геттингенъ, 1198—1800) «Зе]епоо- 
рог. Егавтеще» (Лиленталь, 1791, и Готтин- 
генъ, 1802); ‹Арюго9Цо2тарызсве Егастегне 
2аг сепапеги Кепп(т!5з Чег Уепиз» (Геттин- 
тенъ, 1796), «КгопостарызсВе Егастенще 2аг 
Кепп(!3$ 4ез Зайлаги» (1., 1808), «Негтогга- 
рызеве Егастеще 2аг Кеппии5$ дез МегКог> 
(1№., 1816) п ‹Агеостары све ВеИгёсе 2аг се- 
палеги Кеппи!$$ пп Веицеапе 4ез Р1а- 
пефеп Маг» (Лпц., 1881). 

НИИротеруъ (Тоганнъ-Самупль ЗсртОег)— 
н%мецкЙ пасторъ п естествоиспытатель, род. 
ВЪ 1135 г., ум. въ 1808 г., изучалъь въ Шенз 
богослов1е и естественныя науки, въ 17156 г. 
назначенъ ректоромъ училища въ Дорнбург%, 
ВЪ 1168 т. пасторомъ въ ТангельштетЪ, за- 
тЪмъ соборнымъ священникомъ въ Веймар, 
ГД ВЪ Т0 же время зав$дывалъ естествоисто- 
рическимъ кабинетомъ, п, наконецъ, суперъ-пн- 
тендентомъ въ Бутштетв. Научныя изслЗдо- 
ваншя Ш. касались преимущественно конх!о- 
лог1и` п палеонтологи. ГлавнфЙшия его работы 
слЗдующ!я: ‹Уегзись ешег зу$1ещай. АБВала1. 
(Бег @1е ЕгасопевуНеп ею.> (Б., 1111); «Ш- 
{8 010215сВе5 Веа]- ипа УегЬа]-Гех1Коп ес.» 
(Б., 11712; Франкф.., 1179—85, 8 частей); «Уо!]- 
ап@ее Ешенита ш @1е Кети !58 п. @с- 
зоШеще ег 5ете опа Уегзошогипееп» 
(Альтенбургъ, 1174—84, 4 части); «]опгпа 
фиг ТГлебвабег 4ез 54ешгесйз ца. дег Сопсву- 
110]021е» (Веймаръ, 1774—1780, 6 тт.); «Ар- 
Вап@]ет. аБег уегзее4. Сбесепз(п4е 4ег Ма- 
фигоезсв.» (Галле, 1776—1771, 3 части); «О!е 
@езсшеще @4ег ЕтаззсопсвуЙет ес.» (Галле, 
11779); «Допгпа| г Фе Гцегаюмг опа Кепщ- 
113$ ег М№магоезссЩе, зоп4ег!. Чег Соп- 
спуПеп пп 4ег Зюете» (Веймаръ, 1182); 
«ЕШен. ш 91 Сопсву!епкелпи!5$ паев ТАп- 
6» (Галле, 1183—86, 3 т.); «Черег Чеп Вал 
(ег Зее- п. ешшюег ап4дегп ал$1апа. Ега- опа 
Е1153-бевпескеп>» (Франкф., 1783); «Мепе Г/- 
фегамиг п. Вейгёсе 2. К№епп115$ 94. Ммаг- 
сезсп. ес.» (Лпц., 1184—81) и мн. др. 

ШИНретеръ ([озефъ Эсбгбег) — н-мецый 
ботаникъ (18381—94), былъ военнымъ врачемъ 
и профессоромъ бреславльскаго универсатета, 
ТДВ читалъ лекции по микологи (наукЗ о гри- 
бахъ). Его многочисленныя работы, напеча- 
танныя большею частью въ журнал «Недм!- 
ба», посвящены морфологи и систематик® 
грибовъ. ОтдЪлъ «Грибы» написанъ имъ так- 
же въ Совп, «Сгурогатепйога, уоп ЗсШезеп», 
ни Епфег пп@ РгапИ, «РйапхепГал еп». 

ИИ рекерль (Леопольдъ эсвгбЦцег у. Кг1- 
54е!1)—извЪстный в$нсый дларингологъ и те- 
рапевть, сынъ Антона Ш., род. въ 18871 г., 
медицинское образоване получилъ въ ВЪн%, 
ВЪ 1863—069 гг. быль ассистентомъ професе. 
Шкоды, съ 1867 г. приватъ-доценть вЪнскаго 
унив., въ 1815 г. занялъ тамъ каеедлру горло- 
выхЪ и грудныхъ болЪзней. Въ 1871—81 гг. 
былъ старшимъ врачемъ въ госпитал$ Ва 901{- 
ЗИНипо, а съ 1881 г. въ «АПеешешеп Кгап- 
кепрац$». Ш.— выдающийся дагностъ и искус- 
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ный операторъ въ болЗзняхь гортани и автор 
нфоколькихъ крупныхъ, проливающихъ новый 
свЪть на болЁзни грудныхъ органовъ и горла, 
работъ. Главнфйшие труды Ш.: «Вейгасе 7 
]агупао5кор!5свеп Сшгигае» (въ «Мед1211- 
слеп ТайгЬйснеги», 1868—69); «Оебег @е 
Тетрогаитуегь &1155е Бе! 4ег Кгопрбзеп 
Риептоше» (В., 1899); «Пе Нег2кгапквейеп» 
(въ учебник спец. патол. и хпрурии Цимес- 
на); «Уоезиптяеп бег 41е Кгапквецеп 4е5 
Ков! Кор{ез» (2 изд., 1893); «Церег КгапкВе!- 
{еп Чег Гайгойге» (1896). Ш. соредакторъ 
журналовъ: «УПепег Ки5еЛеп Уосвеп- 
зевгИ\», «ДейзевгИ гг К]иизеве Мет», 
«Мопадззеви Гаг Обгепе!килае ипд Ке!]- 
Кор{Кгалквецеп» (Б.). 

ИНИрстеръ (Христофоръ-Готлибъ эсйгое- 
фег) — органистъ, композиторъ и писатель о 
музыкЪ (1699—1782). Въ 1124 г. Ш. открылъ 
въ [енз тооретическе и практические курсы 
музыки. Онъ писаль сочинен!я для церкви. 
много произведен!й на разные торжественные 
случаи, много кантать, серенадъ, увертюръ и 
пр. Изъ музыкально-литературныхь трудовъ, 
по большей части полсмическаго характера, 
болЪе извфстны: «П1е М№о\имеп кей ег Ма- 
Шетайк Беу стиоаНевег Еегпапе ег по- 
зсаНзопеп СотрозШоп> и «Оег шазса зовет 
[ш\егуаИеп Ап7а5] пп@ 512» (1712). Ш. счи- 
тается преобразователемъ механизма форте- 
шано. Онъ ввель молоточки, замвнивШе 
штнфтики въ клавесин, и тёмъ далъ инстру- 
менту болфе красивую звучность. По этому 
поводу Ш. написалъ статью: «ОшзйлаНеве 
Везсигефипе ешез пепегапдепеп С]амегт- 
5гишеп( 5». Въ ММ г. Ш. сдфлалъ модель 
новаго фортешано, которою впослфдетви во 
многомъ воспользовался Зильберманъ (см. 
Фортешано, Флигель). Ш. считается также 
нзобрзтателемъ способа придавать органу 
нюансы #0г46 и р!апо. Н. С. 

БИИрстгерь (ВесЬ$етегг -Егедг1ев- 
Георо!4 уоп ЭсвгоеЦег)—пруссюй министръ 
(1743—1815). 14 л$тъ отъ роду поступилъ въ 
драгуны и принималь участе въ семил$т- 
ней войнз. ШослЪ заключеня мира занялся 
свонмъ образован!емъ въ Кенигсберг. Бы- 
стро подвнгаясь по служб$, онъ въ 1191 г. 
быль уже назначенъ оберъ-президентомъ Вос- 
точной и Западной Прусеш, гдз обладалъ 
большими ‘им$шями. Онъ занялся изученемъ 
политической экономи подъ руководствомъ 
Крауза, который первый распространилъ въ 
Германи учене Адама Смита. Въ 1195 г. 
Ш. сдвлалея министромъ провинщй Старой 
Пруссш и Новой Восточной Прусаи и пере- 
Ъхалъ въ Берлинъ. На этомъ посту онъ энер- 
гично работалъ. Особенно важны его труды 
по организан школъ. Ш. принадлежалъ къ 
чпелу тЪхъ прусскихъ государственныхт, дЪяте- 
лей, которые еще ‘до 1енской катастрофы 
предвид$ли пеобходимость реформъ. Въ 1806 г. 
онъ представиль Фридриху-Вильгельму Ш 
проскть о н$которыхъ административныхъ 
преобразован!яхъ, осуществленю которыхъ, 
однако, пом шала вспыхнувшая всокор$ война 
съ Франщей. Послф Тильзитокаго мира 
Штейнъ нашелъ въ Ш. самаго ревностнаго 
и способнаго помощника въ своихъ рефор- 
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махъ. Особенно важно было его участ1е въ 
освобождении крестьянъ. Онъ участвовалъ и 
въ составленши городового положен!я 1808 г. 
Въ томъ же году Ш. оставилъь свой постъ. 
Въ 1810 г. былъ назначенъ членомъ государ- 
ственнаго совЪта. 

Ябреттеръ (Егап7-Регдтал@ ЗойгбИег, 
1786—11780)—австрИйскй историкъ и государ- 
ствовЪдЪ, проф. государств. права въ в$н- 
скомъ упив. Напеч.: «Абрап@]апсеп амз дет 
б5еггеасНн. Зажгесще» (Взна, 1762—1106); 
«Сгип4г!35 40$ бзфюггосЬ5евеп 5{аззгес1{5» 
(Въна, 1775); «СоЦесйо 415зефайопит 51$0- 
пат реги гот. сегт. ШаятапИит» (15., 
1776); «Осз{егге!ср15све безссЩе» (тамъ же, 
1719—80). По смерти Ш. издано сочинене 
его: «ОеБег 41е дещзсвеп Р{а7огаЁеп» (1784). 

ШИИцрия (санскр. (/11—великолЪе, красота, 
блескъ, счасте, богатство, велич!е): 1) въ 
индйской миеологи (уже въ Шатапатха- 
брахман$) олицетворен!е красоты или счастья; 
2) въ позднфйшей миеолог!и супруга бога 
Вишну (св$тлос, солнечное божество), прекрас- 
ная и юная Лакшми. Въ нзкоторыхъ пуранахъ 
(Вишну, Гаруда, Линга и Падма) Ш.-Лакшмыи 
является дочерью божественнаго мудреца Бхргу 
сына Маричи, возникшаго изъ ума Вишну. 
Какъ Шакти (см.) бога, Вишну, Ш. неразлучна 
отъ Вишну: «онъ—солнце, а она—сян1е; онъ— 
мфсяцъ, а она—его свЪть; Говинда (Ббишву}— 
океанъ, а Камала (Шри)—приливъ и отливъ, ‚ 
онъ— день, а она— ночь: все мужеское—Вишну, 
все женственное—Ш.>. 

НИЙ дрин-га риа (санскр. Сг!-ВагзВа) — имя 
многихъ индскихъ царей и нфкоторыхъ пи- 
сателей. Изъ нихь выдаются: 1) философъ- 
скептикъ, авторъ эпической поэмы (хавья) 
Ноаииадаяя (М№Мэазвадуа) или Найшадхача- 
фитамъ, живШЙ въ ХИ в. иоР. Хр. (см. ВИВ- 
1ег, въ «опгпа] о? \1е Бошбоу Згапен оГ Ме 
Воум Аза. Зост@у>, т. Х, ©:р. с5). Поэма 
его издана нзсколько разъ. въ 1856—5655 иг. ! 
(Калькутта), 1815—176 (съ санскр. коммеята-, 
ремъ Малинатхи Сури, тамъ же), 1894 г. - 


критич. прим чан!ями, Бомбей, 1894; лучшее 
издан!е). 2} Кашмирскй царь, имфвпий про- 
звище Ш.-дева (санскр. 9еуа$ = бог) и отнс- 
сенный Вильсономъ тоже къ ХИ в., но въ | 
дЪйствительности (какъ это доказалъ На во | 
введен!и къ своему издано УазауадацА, 1859, 
«ВЬПо\Шеса ш@са») живший въ УП в. по 
Р. Хр. Ему принадлоежитъ цфнная драма, «Рат- 
навали» (санскр. ВмпахаЙ = нить перловъ, | 
ожерелье; изд.—Калькутта, 1877; Бомбей, 1882, 
2-е пересмотр. изд. 1890; съ комм. 1895; нЪм. 
переводъ: «В тауа одег Че Ретепзевпиг» 
Фритце, Хемницъ, 1878; англ. переводъ Виль- 
сона въ его «Трезмге оЁ Ше Н!ш4из>). Кромз 
того, ему приписываютъ драмы: ‹Нагананда» 
(«радость змЪ п»; изд. Калькутта, 1878, и Пуна, 
1898, съ предисл. п примЪч., авгл. переводъ 
Пальмера Бойда. Лондонъ, 1872), «Прядар- 
шика? («Прятьая для взора»; изд. Калькутта, 
` 1873, и Бомбей, 1584, съ прпм.), упомянутое 
выше вмЪстз съ другими драмамп Джибан. 
Видьясагары, Калькутта, 1873, и др. произве- 


ден!я. С. Б-—чь. 
ИНИрикушть каменюыи—сы. Попут- 
ЧИКЪ. 


|15, 17 п пр.) не примфняются въ 


863 


ИИ ра иьи пипотрафске.—Полное собра- 
н1о типографскихъ буквъ или литеръ, служа- 
щихъ для воспроизведен1я письменныхъ зна- 
ковъ какого-либо языка, назыв. Ш. Помимо 
пропненыхь и строчныхъ буквъ, въ составъ 

. входять еще хкапительныя буквы, знаки 
препинан!я. цифры, дефисъ или знакъ пере- 
носа (-), параграфъ (8), звЁздочка (*—знакъ 
выноски пли примфчан!я), скобки () [|], ну- 
меръ (№) и «мертвый знакъ» (7, крестнкъ, 
замвняющ!й слово ‹умеръ>). Вообще Ш. мо- 
жетъ быть столько, сколько существуетъ само- 
стоятельныхъ алфавитовъ (нзмеций, француз- 
скй, руссюй и пр.). Различалтся также Ш. 
по рисунку или начертан!ю очка буквы, по 
велпчинВ кегля, по величинф очка, по форм} 
очка. Въ прежнее время каждому Ш., соста- 
вленному изъ однообразныхъь по начертан1ю 
или рисунку буквъ, присванвалось особое на- 
зване (египетский, древний, итальянсвй ип пр.). 
Теперь, въ впду громаднаго разнообраз1я Ш., 
они опредфляются просто цифрамп, при чемь 
указываются лишь величина кегля и нумеръ 
по каталогу словолитни. Величина кегля опре- 
дФляется числомъ пунктовъ. Самые употреби- 
тельные текстовые Ш., по величин$ кегля,— 
6, 7, 8, 10, 11, 12. Шрифты на кегель 4 и 5 
употребляются очень р%дко. ВсВ печатные 
Ш. на кегель свыше 11 пунктовъ (т. е. 13, 

осси и 
Германи. Во Франщши иногда пользуются 
шрифтами на кегель 71/, (Ре\{-Теже), 13 
(51.-АпхизИпт), 15 (Сгоз-Вотат) п 21 (Сгоз- 
Рагаспоп). Въ Росаи и Германи р%дко при- 
мфняется также и Ш. на кегель 18. Н%кото- 
рымъ Ш. присвоены особыя названия. 


Ш. на 4 пункта — дамантъ. 


>» » 0 пунктовъ перлъ. 

› » 6 » нонпарейль. 

›» » 1 › МИНЬОНЪ. 

› » 8 > петитъ. 

›» › 9 у боргесъ. 

» › 10 > корпусъ. 

х» & 11 ы цицеро. 

›» э 12 » гробе-цицеро. 

» › 14 » миттель. 

»› » 16 > терщя. 

» » 20 > тексть. 

› » 94 » двойное цицеро. 
»› » 98 » двойной млттель. 
› » 86 > мелкй канонъ. 

» › 40 > крупный канонъ. 


Названя: «даманть», «перлъ», «нонпарейль» 
ц из. дочти не употребляются за границей. 
Назван!е «‹цицеро» произошло отъ того, что Ш. 
на, кегель 11 впервые были отпечатаны сочи- 
нен!я Цицерона; шрифтомъ на кегель 10 быль 
отпечатанъ «Согриз» Юстин!ана (отсюда на- 
зван!е Ш. скорпусъ»). Многме Ш. названы 
по именамъ знаменитыхъ рфзчиковъ пунсо- 
новъ и типографовъ. Таковы: э7ленз, эмззе- 
виръ, сабонь, чарамондь. —- По величин очка 
Ш. бывають: крупные, средне и мелюе 
(приблизительно до 9 пунктовъ). Но форм 
очка различаются Ш. обыкновенные, плот- 
ные, жирные, узке, курсивные, косые, ши- 
роже и пр. Буквы обыкнов. 1. нфсколько 
шире однояменнныхъ буквъ плотнаго Ш. Въ 
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жирныхь Ш. ширина вертикальныхь штри- 
ховъ очка значительно превосходить ши ину | 
горизонтальныхъ штриховъ. Курсивомъ [ИЗО 
брётенъ въ Венеши Альдомъ Манущемъ) 
назыв. шрифть, котораго литеры похожи на 
рукописныя, или вообще отличаются по ри- 
сунку оть остальныхъ буквъ текста. Достоин- 
ство Ш. заключается главнымъ образомъ въ 
красотВ очертан!й, въ соблюден!и пропорщи 
буквЪъ, въ «выдержкВ лини» п въ крЬпости 
металла, изъ котораго отлиты литеры. Ср. 
П. Коломнинъ, «Кратмя свфдЪя по типо- 
графскому дфлу? (СПб., 1899). 

Шромбергъ—баронскй родъ, происхо- 
дяпий оть древней дворянской фамили Кур- 
лянд1и и утвержденный окончательно въ этомъ 
звани въ 1852 г. Родъ внесенъ въ и 
курляндскаго дворянства съ 1620 г. и запи- 
санъ въ У ч. род. кн. Витебской и _Новго- | 
родской губ. В. Рф в. \! 

ЧИН рючвининя р (Згорзшге)—графство въ 
западной Англи. Пространство—3478 кв. км., 
жителей 240 тыс. Судоходной р. Севернъ граф- 
ство длится на двЪ части: сфверную, рав- 
нинную, воздфланную подъ пашни, и южную, | 
холмистую, боле пригодную для скотоводства. 
Въ южной части проходять горныя цфпи Лонгъ 
Миндъ (617 м.) и Кли Гильсъ (550 м.). Въ 
центр% графства гора Врекинъ (3877 м.). 32%/ 
пахатныхъ земель, 52,5°/, луговъ и пастбищъь 
и 5,6%/, подъ лфсомъ. Въ 1890 г. считалось 
32683 лошади, 166660 головъ крупнаго ро- 
татаго скота, 479880 овець. 74025 свиней. 
Лобываются каменный уголь (ок. 100—800 т. 
тоннъ) п свинецъ (ок. 1600 тоннъ); выдзлы- 
вается жел$за около 40 тыс. тоннъ ежегодно. 
Гончарное производство. Главный городъ — 
Шрусбери. 

ИИБротовское лБчене—см. Д1эта. 

ШПрусберы (ЭвгемзЬагу) — главный го- 
родъ англ1йскаго графства Шропширъ, на 
судоходной р. Севернъ. Остатки старинныхъ 
стВнъ и норманскаго замка, нЪеколько ста- 
ринныхъ церквей, ратуша, музей древностей, 
гостиный дворъ Г в. Жителей 27 тыс. 
Производства шерстепоядильное, льняноткац- 
кое и ковровое. 

ИШИрусберм (Лжонъ)—см. Тальботь. 

ШИруеберы (Чарльзь’ Тальботь, графъ, 
затзмъ герцогъ Эвгежзригу)—англ!йскай госу- 
дарственный дфятель, род. въ 1660 г., ум. ВЪ 
1718 г. Одаренный счастливой внфшностью, 
онъ обладалъ благороднымъ, привфтливымъ 
характеромъ. Такое соединене внфшнихь и 
внутреннихъ достоинствъ доставило ему про- 
звище «Короля сердецъ» (Ме Кто оЁ Всаг(5). 
Въ молодые годы онъ сильно интересовался 
богословскими спорами и сталъ пылкимъ сто- 
ронникомъ англиканской‘ церкви. Не смотря 
на то, что онъ держался вдали отъ двора, [а- 
ковъ П назначилъ его камергеромъ и полков- 
никомъ, но Ш. скоро отказался отъ этихъ 
должностей, вслЪдств!е своихъ религозныхъ 
убъжден!й, и не замедлилъ съ жаромъ пристать 
къ парти принца Оранскаго. Когда Виль- 
гельмъ Ш вступилъ на престолъ, онъ сдЪлалъ 
Ш. госуд. секретаремъ; отъ этой должности 
Ш., по бол$зни, скоро отказался и провелъ 
н%сколько лфть вдали оть двора; наконецъ, | 
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уступая настояню короля и не смотря на 
свое нерасположен!е къ политической дФя- 
тельности, Ш. снова исполнялъ обязанности 
госуд. секретаря (1694—99). Въ 1694 г. онъ 
получилъ титулъ герцога. Зат$мъ Ш. провель 
нфеколько лфть въ РимВ и когда вернулся 
обратно въ Англю, королева Анна не за- 
медлила осыпать его новыми милостями: въ 
1710 г. онъ быль назначенъ лордомъ-камер- 
тгеромъ, затЗмъ посломъ во Францио (1712), 
намфетникомъ Ирланд!и (1713) и оберъ-канц- 
леромъ короны. Этп должности Ш. занималъ 
и при Георг$ 1. Ср «Те Риуме апа О121- 
па] Соггзеропдепсе о? Спа]ез Та]Бо{» (1821). 
ИИЙрута (оть санскр. сги слушать: сгай= 
слушан!е) — техническаЙ термннъ въ инд!й- 
ской литературз для всхъ тВхъ сочинений, 
которыя считаются сообщенными путемъ бо- 
жественнаго откровен!я. Первоначально это 
имя носили только мантры п брахманы, но 
позже оно было распространено и на упани- 
шады. Термину Ш. противополагается смртии, 
т. е. предане, традищя. Различене. между 
этими двумя источниками литературныхъ па- 
мятниковъ (Ш. и смрти) проведено черезь 
всю инйскую литературу туземными авто- 
ритетамн и было выработано брахманами еще 
до возникновен!я буддизма. С. БЫ—чь. 
НИИтабель (Антонъ 52561) — баденскй 
политический дфятель (1806—80). Быль адво- 
катомъ, потомъ прокуроромъ и членомъ суда 
въ Маннгейм$. Его научныя работы, пренму- 
щественно по гражданскому праву и процессу 
Бадена (гдф господствовалъ тогда Соде маро- 
]60п),` открыли ему дорогу къ профессур$. Въ 
1841 г. онъ получилъ каеедру въ Фрейбург$. 
Въ 1843 г. появилась очень цфнная его ра- 
бота: ‹Уоггёсе (Бег 4аз гап260з1$спе ппа Бз- 
д1зепе СлуПгесь шзфезопдеге ПБег 4е5зет 
Ее ше» (Фрейбургъ). Въ 1845 г. онъ быль 
назначенъ предсфдателемъ фрейбургскаго суда, 
оставаясь профессоромъ. Въ Х т. «ОЪегВо1- 
сего 1еЪе ТапгЬйсвег» (1847) появилась его 
статья по вопросу объ адвокатской этикЪ: 
< УГайгвей па Газе па С!УПрго7е$3». Въ 1юн% 
1849 г. Ш. сдфлалея министромъ юстищи. 
Время было очень трудное; револющя въ Ба- 
денз была еще въ полномъ разгар$; правитель- 
ство признавало только военно-полицейсве 
способъ борьбы съ нею, и Ш., представитель 
ум$реннаго либерализма, принужденъ быль 
принимать мфры, которымъ не сочувствовалъ. 
Въ 1851 г. онъ быль назначенъ преде$дате- 
лемъ верховнаго суда въ Карлеруэ. Съ 1858 г. 
былъ членомъ, а па временамъ вице-президен- 
томъ верхней палаты баденскаго ландтага, 
примыкая къ оппозищи противъ реакц1он- 
наго правительства. Въ 1860 г. Ш. получиль 
портфель юстищи и иностранныхъ дфлЪ, а въ 
сл$дующемь году—и пость министра-прези- 
дента. Главное его дБло—реформа баденскаго 
судоустройства ип судопроизводства. Съ 1867 
по 1868 г. вновь былъ министромъ юстищи. 
Написалъ еще: «Уоцт&се Ирег деп Бйгсег- 
Повеп Рго2ез$» (Гейдельб., 1845); «аа ио- 
пеп 4ез Ё’ап760$1зс Вен уПгесз» (Маннг., 
18171, 2 изд., 1888) и др. В. В—вь. 
ИИтабсъ-капитамт (въ пзхотЪ, артил- 
лери и инженерныхъ войскахъ) и штабе 
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ротмистръ (въ кавалери) _оберъ-офицерокие 
чины, соотвфтотвующие [Х классу (въ гвар- 
ди—УТ-му). Наименован1я эти существують 
въ нашей арм!и сь царствован!я имп. Павла. 

ШИтабъ главный Ро Имп. Величе- 
ства—см. Военное министерство (УТ, 848). 

ШИтабъ-докторъ — прежнее назване 
высшихь военныхъ модицинскихъ должностей. 

ШЕтабъ - лекарь — прежнее назван!е 
старшихь (полковыхъ) врачей (цирк. главн. 
штаба, 1860, № 14). 

Штаб морской — см. Министерство 
морское (ХХ, 361). 

ИИктабъ-оицерья—такъ назыв. офи- 
церсюе чпны отъ малора (до упразднения этого 
чина) до полковника включительно. Назван!е 
это происходить отъ того, что въ прежнее 
время только эти чины входили въ составъ 
войсковыхъ штабовъ. Внёшнее отлич1е Ш.- 
офицеровъ-—эполеты съ кистямп и погоны съ 
двумя продольными полосками. 

ЧИИтабь— управлен!я войсковыя и воен- 
ныя: см. Управлен!е военное (ХХХТУ, 851), 
Полевое управлеше (ХХГУ, 264), Главный 
има (УП, 788) и Генеральный штабъ (УТ, 
336). 

ЖИтаговьй огонь — фонарь (б$лый 
огонь), поднимаемый на стоянкз на фока- 
штагз или форъ стеньга-штаг$. 

ИИИтагь— снасть стоячаго такелажа, под- 
держивающая мачту съ передней стороны, 
напр. фока-Ш., бизань-Ш. и т. д., идущие 
оть топа соотвфтствующихь мачтъь къ буш- 
приту или къ палуб% у стоящей впереди мачты. 

ШИНтаде (З1а4е)-—городъ въ прусской про- 
винщи Ганноверъ, на судоходной р. Швинге, 
къ 5 км. оть впаденя ея въ Эльбу. 10 тыс. 
жителей. Чугуннолитейные, машиностроитель- 
ные, кораблестроительные, лфсопильные, ко- 
жевенные п кирпичные заводы, табачныя и 
сигарныя фабрики. Пристань на р. Швинге 
доступна для крупныхъ судовъ; ежедневное 
пароходное сообщен!е съ Гамбургомъ. Городъ 
сь начала ХШ в. находился во владфи ар- 
хепископства Бременъ. По Вестфальскому 
миру Ш. достался Швещи и сдёланъ глав- 
нымъ городомъ княжества Бременъ. Въ 1676 г. 
Ш. былъ завоеванъ ганноверцами, въ 1112 г.— 
датчанами; въ 1119 г. вм$отф съ епископ- 
ствомъ Бременъ перешелъ къ Ганноверу. Въ 
1814 г. возстановлены кр$постныя сооруже- 
ня. 18 1юня 1866 г. Ш. безъ боя былъ занять 
ирусскими войсками. По переходв къ Прус- 
си кр$пость упразднена. 

ШИИтаде (Бернгардъ З\а4е) — протестант- 
скай богословъ (род. въ 1848 г.), профессоръ 
гиссенскаго унив., одинъ изъ наиболЪе та- 
лантливыхъ представителей строго-научнаго 
и критическаго направлен!я въ изучен!и вет- 
хозавзтной истори. Крупнзйший его трудъ— 
«@езссЩе 4ез Уо1Жез 1згае]» (1887—88; 2-й 
томъ написанъ имъ вм$фстз съ О. Гольцма- 
цомъ). Друйя соч. Ш.: «ОеБег 41е мИеза- 
шепсИеп УогзеПапоеп уош ХазалЯ пась 
Чет То4е» (Лпц., 1877); «ГебтЬясв 4ег Не- 
ог зснеп @гашшайк» (1879); «Нег&1зспез 
У бнегрась 7ащ АЦеп Тезатет» (вмЪстЪ 
съ К. Зигфридомъ, Лпц., 1892—93); «Церег 
41е Тасе 4ег еуапя. Кисме Пес ]апа$» 
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(1883). Ш. редакторъ-издатель (съ 1886 г.) 
извзстнаго журнала «Дейзенг Шаг аЩеза- 
шешйсье \\!155епзевай». 

ИШИтадтгагенъ (Артуръ За \асеп) — 
германск!Й политическй дфятель, еврейскаго 
происхождения. Род. въ 18517 г.; былъ адвока- 
томъ въ Берлин%, но въ 1892 г. исключенъ 
изъ ‘адвокатскаго сослов1я за р$чь, въ кото- 
рой онъ требуя отмзны военныхъ судовъ, под- 
вергъ рёзкой критик образъ дЪйств!Й мно- 
гихъ судей и н$ёкоторыхъ товарищей по со- 
слов!ю. Съ т$хь поръ онъ занимается прен- 
мущественно литературнымъ трудомъ и поли- 
тической дфятельностью. Съ 1889 г. состоитъ 
членомъ берлинской думы, съ 1890 г. — чле- 
номъ рейхстага. Въ дум и въ рейхотагВ онъ 
принадлежитьъ къ сощалъ- демократической 
парти, занимая м%сто на крайнемъ лЪвомъ 
ея крыл. Будучи однимъ изъ лучшихъ юри- 
стовъ парти, а также однимъ изъ лучшихъ 
въ Германш знатоковъ рабочаго п сощальнаго 
законодательства, онъ особенно охотно высту- 
паетъ въ прен1яхъ по вопросамъ уголовнаго 
и гражданскаго права и процесса и сощаль- 
наго законодательства. ИмЪя способность го- 
ворить много, онъ является однимъ изъ глав- 
ныхъ дфятелей въ моменты обструкщи. Между 
его работами выдфляется «аз Агрецеггес вв» 
(Б.. 1903). В. В—в. 

ИИИтадтлонль или Ииадтлоо—м3осто сра- 
кен!я бавг. 1623 г. Когда герц. Христанъ Бра- 
уншвейгскй покинулъ службу нижнесаксон- 
скаго округа и двинулся съ 22000 солдатъ и 15 
пушками въ восточную Фрисландю къ Манс- 
фельду, Тилли пошелъ за нимъ съ 30 тыс. 
войскомъ п 4 авг. пр ШтейнфуртВ наткнулся 
на его форпосты. Гогда герцогь задумалъ-— 
занять бол$е защищенную позищю при Ш. 
за р%чкой Боркель, въ вестфальскомъ округЪ 
Ахаусъ, а для предварительнаго обезпеченя 
ея послалъ туда Книпхаузена съ 2 полками; 
Тилли напалъ на этоть отрядъ п прежде, ч$мъ 
герцогь могъ помочь ему, Книпхаузенъ былъ 
разбить въ часовой битвЪ на-голову и бЪжаль 
съ 3000 всадниками черезъ голландскую 
границу. 

ШИтакельбергъ— два старинныхь ба- 
ронскихъ рода, ведущихь свое происхождение: 
первый—оть ген.-майора Карла-Адама фонъ- 
., возведеннаго въ баронское достоинство 
королевства Шведскаго Карломь ХПИ въ 
1714 г., и второй — оть ген.-фельдмаршала 
шведскихъ войскъ Беренда-Оттона фоиз-Ш.., 
возведеннаго въ баронское достоинство гра- 
мотою королевы Ульрики-Элеоноры въ 1127 г. 
Оба рода внесены въ матрикулы лифлянд- 
скаго дворянства. 

ШИтассльбергь—графсюй родь, веду- 
й свое происхожден!е оть камергера Высо- 
тайшаго двора Рейнгольда-ТГоанна, фонъ- ПП. 
возведеннаго въ графское достоинство Рим- 
ской импер1и императоромъ [осифомъ П въ 
1186 г. Со смертью послздняго представителя, 
Эдуарда-Рейнгольда Оттоновича Ш.., графский 
родъ Ш. пресёкся, и графоюмй титулъ Высо- 
чайшимъ повелфн1емъ 1874 г. дарованъ мужу 
дочери Эдуарда Рейнгольда, Ады, барону 
Эвальду Константиновичу Утернь- Штерн- 
бер. Р. Р—в». 
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ШИтакельбергъь (0тго-Магнусъ, графъ 
фонъ)—руссюй посланникъ при испанскомъ 
и польскомъ дворахъ (1736—1800). Въ 1772 
г. вмфотв съ прусскимъ посломъ представилъ 
варшавскому правительству объявлен!е о раз- 
ДЪлЛЪ, зат мъ руководилъ переговорами о немъ, 
добился утвержден!я относившагося къ нему 
договора и помогь королю противъ оппозищи, 
главз которой стояли Браницюй и Чарто- 
рыйскй; онъ навлекъ на себя ненависть по- 
ляковъ и поставилъ короля въ полную зависи- 
мость отъ Росаи. Впослдетви Ш. очень мно- 
то содфйствовалъь сближеню Росси съ Гер- 
манской имперей, за что Тосифъ ЦП пожало- 
валъ его имперскимъ графствомъ (1775 г.). 
Разошедшись съ Потемкинымъ, который на- 
ходилъ, что въ Варшав$ онъ принесъ Росси 
мало пользы, Ш. былъ отозванъ изъ Польши 
въ 1190 г., служилъь по разнымъ дипломатиче- 
©кимъ поручен1ямъ, а при вотуплен!и на пре- 
столь Павла Г подалъ въ отставку. См. С. М. 
Соловьевъ, «Падеше Польши». _ 

ИШИтаксльбергкъ (Эрнесть-Густавъ, 
графъ, 1814 — 1870) — генералъ - лейтенанть, 
писатель. Служа на Кавказ, Ш. занимался 
этнографическимъ его описан1емъ, изданнымъ 
въ вид% текста къ изданю князя Гагарина 
«Садсазе» (1857). Находясь въ Алжирф, со- 
ставиль замфчалельную записку о француз- 
ской армш, посл$ чего былъ назначенъ воен- 
нымъ агентомъ въ Париж, затфмт въ ВЪн$. 
Во время крымской войны Ш. находился въ 
СевастополВ, а по заключен мира посланъ 
съ дипломатическою мисмей въ Туринъ. Въ 
1861—62 гг. состояль при мадридскомъ дворф, 
откуда возвращенъ въ Турпинъ; съ 1864 г. со- 
стоялъ посломъ въ ВЪНЗ, а съ 1868 г. въ Па- 
рижф. Ему принадлежитъ сборникъ француз- 
скихъ стихотворен!1й: «ЭПуе. Егавтеш @п 
}0игпа] 4’ип уоуавеиг. 1841—49» (П., 1810). 

КИИтасеншинейдерь (Андрей Ивано- 
вичъ)— знаменитый въ свое время петербург- 
скЙ архитекторъ, внукъ кожевннка, выпи- 
саннаго въ Россо Имп. Павломъ [ изъ Браун- 
швейга, род. на мельниц своего отца, близъ 
Гатчины, 92 февр. 1802 г. н тринадцати л$тъ 
оть роду поступилъь своекоштнымъ воспи- 
танникомъ въ имп. академю худ. Не выка- 
завъ при прохождени въ ней курса особенно 
блестящихъ успЪховъ, онъ тотчасъ же по его 
окончанш, въ 1821 г., получиль м$ото чер- 
тежника въ комитет строен1й и гидравличе- 
скихъ работъ, изъ котораго, четыре года спу- 
стя, перешель на службу архитекторомъ-ри- 
совальщикомЪ въ коммисаю по сооружен!ю 
Исаакевскаго собора. Строитель этого храма, 
Монферанъ, обратилъ свое внимате на спо- 
собности и трудолюб!е молодого художника и 
поручаль ему мнойя серьезныя работы и, 
между прочимъ, далъ возможность отличиться 
изготовлешемъ общихъ п детальныхъ рисун- 
ковъ для устройства катафалковъ и траурнаго 
убранства Петропавловскаго собора при по- 
гребеняхъ имп. Александра Т и императрицъ 
Елизаветы АлексЪевны п Мари @еодоровны. 
Въ 1831 г. Ш. покинулъ службу въ вышеупо- 
мянутой коммисс]и для того, чтобы свободн$е 
заняться частными постройками, преимуще- 
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ственно же пострейкою барскаго дома для 
гр. А. Х. Бенкендорфа въ его им ни Фалль, 
въ окрестностяхъь Ревеля. Довольный своимъ 
архитекторомъ, графъ рекомендоваль его пи- 
ператору, и съ этого времени счастье начало 
все болфе пн боле улыбаться Ш. Онъ быстре 
пр1обрзль благоволен!е Николая Т, сталь пе- 
лучать отъ него одно за другимъ важныя по- 
рученя ин вскор$ сдзлался привилегирован- 
нымъ строителемъ царекихъ и великокняже- 
скихъ дворцовъ. Начавъ придворную службу 
въ зваши архитектора при дворЪ вел. кн. 
Михаила Павловича, онъ подъ конецъ своей 
жизни былъ главнымъ архитекторомь депар- 
тамента удзловъ, архитекторомъ Собственнаго 
Его Величества дворца и завфдующинмъ по- 
стройками по загороднымъ дворцамъ госуда- 
рыни императрицы. Въ 1834 г., за, составлен- 
ный Ш. по заданной программ$ проектъ «не- 
большого императорекаго дворца», академля 
присудила ему зваве академика. Въ 18831— 
38 тг. онъ сдзлалъ позздку для своего усовер- 
шенствован1я въ чуже края съ пособемъ 
отъ правительства и посфтилъ Итал1ю, Фран- 
цю и Англю. Въ 1844 г. академя возвела 
его въ зван1е профессора безъ исполнен1я съ 
его стороны программной задачи, какъ худож- 
ника, уже имЗющаго громкую известность, а 
ВЪ 1854 г. онъ былъ назначенъ въ акад. штал- 
нымЪ ‘профессоромъ-преподавателемъ. Въ по- 
слдн!е годы жизни здоровье Ш., истошенное 
постоянными усиленными трудами, значи- 
тельно слабфло; для его поправленя, онъ, вес- 
ною 1865 г., по сов$ту врачей, отправился на 
кумысное лёчен!е въ Оренбургскую губерн!о. 

роведенное тамъ л$то, казалось, принесло 
ему пользу, но на возвратномъ пути въ Пе- 
тербургъ онъ почувствоваль себя снова худо 
и умеръ въ Москвз 8 августа того же года. 
Многочисленныя произведеня Ш. очень раз- 
нообразны въ отношен!и стилей, которые онъ, 
однако, не соблюдалъ въ полной строгости, 
внося въ нихъ, съ цзлью достижен!я пущей 
роскоши, произвольныя изм$невя и при- 
бавки. Главное и самое лучшее изъ его со- 
зданий— Мариной дворець (нынфшнее зда- 
не Государственнаго совфта). Кром» него, 
въ СПб. имъ сооружены Дворцы вел. кн. Ни- 
колая Николаевича Старшаго (теперь Ксен1ев- 
сю институтъ) и вел. кн. Михаила Николае- 
вича, дЪтекая больница, часовня на Николаев- 
скомъ мосту, нзкоторыл изъ здан придвор- 
наго вфдомства и нзсколько частныхъ домовъ, 
ВЪ томъ числё домъ княг. Б$лосельской (пе- 
редфланный впослВдств!и во дворецъ вел. кн. 

ерг1я Александровича). Особенно богаты его 
постройками Петергофъ и его ближайшя 
окрестности. Здесь ему принадлежать: сель- 
скй домикъ у Запаснаго пруда, павильоны 
на Царицыномъ и Ольгинскомъ островкахъ и 
на Самсоновскомъ канал, павильонъ и цер- 
ковь на Бабигон®, дачный дворецъ Мари 
Николаевны въ СергевкЪ, Собственная о 
Величества дача и пр., дворцы на Михайлов- 
ской и Знаменской дачахъ, павильонъ Вепе!а 
на этой посл$ дней и проч. Въ Царскомъ СелЪ 
сооруженьъ Ш. памятникъ вел. княг. Але- 
ксандрф Николаевиз, въ Серг!евской пустыни 
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©°лизъ Стр$льны _——церковь-усыпальница,. гр. ЕУ- 
`‘телева, въ Гостилицахъ, етергофскаго у-—— 
домт гр- ТЕротасова, въ Ор1андЪ, въ ЕКЕрыму— 
дворецъ имп. Александры ®Феодоровны и пр- 
ШИзъ прочихъ трудовъ ПЕ. заслужинваютъ быть 
упомянутыми перестройки, произведенныя въ 
3Зимнемтъ, Мраморномъ и Аничковскихъ двор- 
цахъ, внутренняя отдЪлка Стараго Эрмитажа, 
для предполагавшагося пребыван1я въ немъ 
цесаревича Николая Александровича, въ С1ТО.., 
а также нЪкоторыя передЪлки въ Оран1ен- 
сбсаумскомъ и СтрЪльнинскомтъ дворцахъ. 

`МШЫ ти мь (морск.)——то же. что 1атагъ (см-.). 

ШЕЯ =`2а.-онь (Степное) —_нЪ%м. кол. Самарской 
губ-. Мовоузенскаго у. вер. въ +4. отъ р- олги 
«вер- ©0О ниже г- Саратова). ЭЗКит. 3600; като- 
лическая прк.. школа, почтовое отд- 

ШИИт`аа-виь мили Сталь (Георгъ-Эрнстъь Эа |) 
знаменитый химикъ и врачъ (1660—Щ173-+); 
медицинское образован1е получилъ въ тен- 
сколь университет; въ 16371 г. былъ назна- 
ченъ придворнымъ врачемъю герцога Веймар- 
сжаго. въ 1694 г. профессоромъ медицины 


и 
галльскомуть унпв.; съ 17916 г- состоялъ лейбъ- 
медиком прусскаго короля. ПТ. извЪстентъ 


акт основательтеортп фФлогистона (см. ХХ УТ, 


139). господствовавшей въ химии до аб от“ 
-Лазвуазье. ТТ1римыкая къ воззрЪ ням ехера, 


{1635 —32»\`2о процессахъ горЪн1я металловъь, 
ТТ- принималъ., что вс вооб1це горточ1я тЪла.. 
аль органическ1я, такъ п металлы, претер- 
и ваюттъ подъ вл1ян1емъ огня одно и то же 
превралцен1е, обусловленное присутств1емъ въ 
чхт одной общей составной части <Флоги- 
стона». Учен1е о флогистонЪ%. какъ первая по- 
чьггка установить связь между внЪфЪшнимт об- 
-рРазомъ разнородныли явлен1ями и объяснить 
эти явлен1я па основан1и одного принципа, 
мм3Ъло громадное значен1е въ истор1п разви- 
я1я хим1и. Съ теортей флогистона, .-. впервые 
выступилъ въ 1902 г. въ прибавлен1и къ из- 
данном члтъь соч. Бехера-:- <Р»ьуз1са заЪфег- 
гапеа,».-Главный трудъ 1Ш.: «Ыхрегипеофа. обБзог- 
уУуа411опез еф ап1пзаауегзэтовез спуп11<со-рпуз:сае > 
<Б.. 1931). Въ медицинЪ ПЕ. признается осно- 
вателемъ ученя объ анимизмЪ и противни- 
ком ятромеханизма (главнымтъ образомтъ про- 
тивникомтъ учен1я Гофмана,). ЧТо ПТ. движущая 
сила всфЪхъ Физическихтъ процессовтъ въ тТБлъЪ 
челов ка——дупга; послЪдняя оказываетъь сопро- 
тивлен1е ип бол$знетворнымъ вл\1ян1ямъ. Глав- 
же Я тгедицинск1й трудъ ПТ.: <Т`Беога те@!са, 
уега,>х (Галле, 19О7Т. новое изд. ИТулана. Лиц. 
1831—3333; нЪм. переводъ ВБ. 1832—3353). НЧздан- 
ные подъ его пменемт, труды: <Оряазса ага 
<путп1<со-рвуз1<со-пзеА1сллт» (Галле, 1915); <Еа- 
Чалпепфа спвуптсае-рнагтасеаф1сае» (1721) п 
<ЕапАалоеофа Сьупаз1ае Аохпзал1са гаф1опа,1153 еф 
ехрег1тепфа,11$> (1723) составлены его учени- 
камы на основан1и его лекций. 

ШЫШжаа-нн. (<ридрихъ-_Жол1й 5ЭфаьБ1)—_герман- 
<к1Й тюристъ пи политическ1й дъЪъятель (1802— 
51). еврейскаго происхожден1я. еше въ мо- 
лодосты принявп11й лютеранство. Былъ про- 
Фессоромтъ въ ЭрлангенЪЪ. затЪмъ въ Вюрдц- 
бсургВ. а. съ 1840 г. въ Берлин. ЧТервая 
его большая работа: «ЧеБег «@аАаз аЛЪеге гб- 
0135све К1азепвгесьф> (Мюнхенъ., 1829) сразу 
обратила на него внимачн1е, какъ на глубо- 
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каго - знатока права, тонкахго дпалектика и 
превосходнаго стилиста. Елцае большую извЪст- 
ность дала ему его <РИПозорЬ1е аАаез КесЬ%$» 
(Гейдельбергъ, 183О0——39; 5-е изд... ТГюбингентъ,, 
13173)- Содержалн1е книги зуже, чЪмъ ея загла- 
ве; это почти исключительно истор1л и догма 
учен1я о государств, а не права звообинте.- 
Енига эта имЪла значент1е катжкъь наиболЪе 
крупная попытка создагь научно-философское 
обсоснован1е феодально-консервативныхз, стре- 
млен1й эпохи жтастгупившей послЪ въЪнскаго 
конгресса... Г. оригинально сочеталъ въ нсй 
отетистическ1йЙ консерватизмтъ съ еврейским, 
теократиязмомъ. Онъ отправляется отъ <«<лич- 
ности Бога, какъ принципа м1!1ра>, и выводитъ 
т3ъ нея всю сферу какъ религ1и п нравствен- 
ности. такъ ик права и политики; м1ропра- 
влен1е Боже въ челов ческомъ родЪ осу- 


нтестгвляется посредством человЪ% чески хз, 
учрежден!й. источнинкъ п основан!:е коих 
лежитъ въ волЪ Верховнаго Суцтества; дДЪВи- 


сгвуюилй въ этихъ учрежден1яхъ порядок 
есть право. Отсюда слЪдуетъ. что для сохра- 
сеня чин развитля права необходимтъ автори- 
тетъь. который стоялъ бы выпите людей п былт, 
сы посредникомъ между ними и Божествомачу,. 
'Гакой авторитеть принадлежит монарху, 
управляю1цему милост1ю Божей. «Ме только 
государство вообще. есть божеское повелЪ%нт1е, 
но государственное устройство п опредЪлен- 
чья лица. составляютля правительство, имЪ- 
ютъ божескую санкцтю >. зь божественнаго 
нполномоч1я монархической власти ПТ. не вы- 
водитъ. однако. ея совершенной знеограни- 
ченности; законъ представляетъ грань, за ко- 
торую монархъ переходить не должензт, но 
въ <предВБлахъ закона власть его должна быть 
свободной; гдЪ№ не законъ предписывает, 2 
рвотаютъ люди, тамъ долженъ повелЪвать мо- 
нархъ>». Въ вид «органа представительства, 
и содЪиствтя> ири немтъ должны сосгоять 
предсталзители сослов1й., на которыя расчле- 
няется государство; но это представительство 
не должно стБснять власты. полученной по 
божественному уполномоч1ю. Государство дол- 
ы::9 = Ка) быть нравственнымъ п религознымъ; 
сл довательно., церковь должна находиться вл, 
сгрогомъ и ТОоЧНОомМъ сОоОТВвЪВТСств1и СсъЪ ГгОСУДа„ар- 
ствомъ- ВЗсе это зданле сущшаго нч должен- 
ствуюнтаго быть выводится 11. дедуктивныма, 
нутемтъ изъ анализа «личности Бога, те =люсь 
принципа м1ра>». па кое-гдВ подтверждается 
ссылкамы на Священное ПШисан1е; но въ сушт- 
ности оно цЁликомт получено пзъ окружаю- 
тей дБйствительности. ЧЕ. только облеклъь в371, 
Форму логическихъ выводовъ политичесжке 
ныдеалы п стремлен1я тогдаптнихъ правяитихл, 
сферъ; именно эта сторона его книги. в+, 
связи сь блестящимтъ пзложен1емъ, глубиной 
юридическихъ п Философскихъ знан1й п тон- 
костгью аргументацли. содЪйствовала громкому 
успЪ ху книгны. <Аочф%фогЦц,а., п!1срф Ма.)]ог!аАаф» 
этотъ принцинтЪъ, именно таклъь ©сформулиро- 
ванный ПЕ... былъ въ высшей степени симса,- 
тиченъ и <ридриху-Вильгельму Т\. пм при- 
дворной аристокрал1ли. ТТоэтому <ВесьфзрЬо- 
зор51те>» проложила ПТ. дорогу въ берлинский 
унив. и въ аристократическ1я сферы. охотно 
простиво1я ему его еврейское происхокде- 
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не, и въ первую палату (палату господь) 
прусскато ландтага, пожизненнымъ членомъ 
которой онъ назначенъ въ 1849 г., И ВЪ 
верховный церковный совфть евангеличе- 
ской церкви, членомъ котораго онъ былъ 
съ 1852 г. Въ 1858 г., когда было учреждено 
регентство принца прусскаго и пало реакц1он- 
ное министерство Мантейффеля, Ш. долженъ 
былъ отказаться отъ послЗдней должности. Въ 
палат господъ Ш. до самой смерти былъ гла-; 
вой феодально-консервативной парти; онъ вы- | 
ступалъ съ рёчами по самымъ разнообразнымъ ! 
вопросамъ; такъ, онъ защищаль отмфну кон-' 
ститущи 1848 г., боролся противъ отдфленл 
-церкви оть государства, противъ лаицизащи 
школы, противъ допущен!я развода, отстаи- 
валъ двухпалатную систему и палату господъ 
въ частности. Посл «Философ!и права» по- 
явились Въ Свфть слёдуюция сочиненя Ш.: 
«Пе КгсЪепуег{ азии пасЪ Герге ппа Вес 
ег Ргоезащеп» (Эрлангенъ, 1840; 2-е изд., 
1862); «Паз шопагеВ1зсВе Ргш р» (Гейдель- 
бергъ, 1845; эта брошюра въ своихъ суще- 
ственныхъ чертахъ включена въ 3-еи послз- 
дуюпия издання «Философ!и права»); «Оег 
свг54Иере Эа» (Б., 1847; 2 изд., 1858); 
«О1е Веуоа оп ппа Че Копзимиопее Мо- 
пагсН1е» (Б., 1848; 2 изд., 1849); «Уаз 154 
Веуо!аНоп» (Б., 1852; 3 изд., 1853); «Оег 
Ртоезалзтиз а13 роПЫзевез Ргшяр» (Б., 
1853; 8 изд., 1854). Посл смерти Ш. вышелъ 
въ свфть сборникъ избракныхъ его р$чей: 
«З1ер7тейп раатетах1$ спе Вебеп пп аге 
Уогг&се» (Б., 1862), а также «ПО1е весеп- 
чёгИоеп Рацееп ш За па ЮгеЛе» 
(1862: 2 изд., 1868). Послднее ‘ сочинеше 
является какъ бы завершенемъ труда Ш. по 
философ1и права. Вс существуюция парти 
сводятся здЗсь къ двумъ группамъ, сообразно 
еъ ихъ отношеншемъ къ принципамъ револю- 
щи и легитимности; либерализмъ признается 
исчадемъ револющи, равно какъ и соц!а- 
лизмъ. См. анонимную книгу: «Реги1се, За- 
у1ету, 94а» (Б., 1862). В; Водовозов», 
ИШИталь (Эрнсть 5%а1]) — нзмецюй бота- 
никъ, род. въ 1848 г., ординарный профес- 
соръ ботаники и директоръ ботаническаго са- 
да въ ШенЪ; извзетенъ главнымъ образомъ 
своими трудами по б1ологи растемй («Ет- 
Яи5$ уоп В1сВбте 09 З&гКе дег Веепс\- 
{ипо ам еше Вемесипозегзовепипееп 1т 
РЙап2епге!сВ», 1880; «Котраззрйаптеп», 1888; 
«Е! пи$$ 4е5 зописеп одег зспаИсеп З4{ап9- 
ог4ез апГ @91е АпзЪ9ип& дег ГалЪ& ег», 
1883; «Ешйиз$ 4ез ТЛоШез ааЁ 4еп @ео- 
\гор1зтиз епиеег РёЁапгепогсалеп», 1884; 
«В10]081е ег Мухотусёеп», 1884; «РАаптей 
у Эслескеп», 1888; «Везет пла В1ай- 
5е512 1», 1893; «Ваще Гао] &Щег», 1896). По 
выражен1ю Ш., лабораторей должна служить 
свободная природа. Теорля Ш., доказывающая 
филогенетическое сходство между лишайни- 
ками, грибами и красными водорослями («Йлг 
Ем кеитозвезс с Ще ег ЕесЩеп», 1877), 
раздфляется далеко не всЪми ботаниками, 


. Г. 
ШИИкальбаумуъь (Готфридь З4аПапт) — 
филологь (1798—1861). Ему принадлежать 
критическое издате текста сочин. Платона, 


Шталь— ШтаммлеРъ 


(Лейпц., 1821 — 25), другое издан!е того же 
текста, съ комментаремъ, въ «ВШПотеса 
отаеса» Фасо’а и ВозРа (Гота, 1827—60. 
перепечатано въ издами \Уогаь’а и Кго- 
зсре]я), стереотипное издаме Платона (Лпц., 
1850 и 1866 — 74), комментарй къ дмалогу 
«Парменидъ> (Лиц., 1839; 2-е изд., 1848), изд. 
Геродота (Гота, 1819; 2 изд., 1825—96), ком- 
ментар!й Евстае1я къ Гомеру (1825—30), обра- 
ботка, «шзИи0опез оташта са ]а пе» (1823) 
и «Гегепыиз» УезегноРа (1830—31). 
ШИтамнмлеръ (Рудольфъ 5Зфатшег) — 
одинъ изъ самыхъ выдающихся н%®мецкихъ 
юристовъ, виднфЙпий представитель школы 
такъ назыв. «возрожденнаго естественнаго: 
права», профессоръ гражданскаго права въ 
Галле. Первыя работы Ш. посвящены част- 
нымъ вопросамъ уголовнаго и гражданскаго 
права («РагзеПапе бег 5\хатесисвеи Ве- 
дешлия 4ез МоЗ$алез ищег Вегйскяеви- 
пс дег /фие еп дез гВегеп сететеп Вес 
па ег тодегпеп безе хсерапееп», 1878; «Пе 
№Меззгааей ап ЕРогдегипзеп», 1880). Во вету- 
пительной лекции, читанной имъ въ Гиссенъ 
(«Пе Вепалаия 4ез Вбш. Вес $ ш дет 
азИзевеп За т», Фрейбургъ, 1885), онъ 
р$шительно возстаетъ противъ общенринятой 
системы юридическаго образован1я, построен- 
ной на изучен!и римскихъ пандектъ. п дока- 
зываеть необходимость перенесеня центра 
тяжести преподаван1я въ сорременное право, . 
чтобы при его изслёдован!и научиться пони- 
мать и р%шать важныя торидическя задачи 
современности и.такимъ образомъ уничтожить 
«пропасть, отдзляющую право школьное отъ. 
права жизненнаго». О направлен!и и харак- 
тер$ собственнаго университетскаго препода- 
ваня Ш. свидЪтельствуютъ выпущенные имъ 
сборники казусовъ, имзюще задачей научить 
юристовъ юридическимъ понятямъ путемъ 
ознакомлен!я съ жизненными вопросами, под- 
лежащими юридической нормировкВ («Ргас- 
Чзсве Рапдейепт-Чефипсеп иг АпЁпоег», съ 
предисл., выясняющимъ методъ автора и за- 
дачи практическихъь упражнен!1й въ универ- 
ситетахъ; «РгасИзсре ШшзЩайопеп-ОеБипсеп 
г АпЁпоег 2. акКадетзсвеп СеЪгалеЪр па 
36155450 1ат>; «ОЧефипсеп па Бигсег|. Вес»; 
«Апареп аз дет Вбш. Весщ» и др., н%- 
сколько издан). Въ брошюрЪ: «Оефег @1е 
Мешоде ег сезомсв1сВеп Весы теоге»> 
(1888) Ш. доказываетъ несостоятельность ос- 
новныхъ методическихъь пртемовъ представите- 
лей нфмецкой «исторической школы» и под- 
черкиваетъ необходимость внесен1я въ изуче- 
н!е права элемента философскаго, ‹естествен- 
но-правовой» точки зрёня. Ему отвфчали 
Гельдеръь и Баронъ. ВАнига Ш. <«Ущзевай 
ип Весь пасв ег шадегта1$ИзеБеп Се- 
5651 зал азиз» (Лпц. 1896) сразу обра- 
тила на себя всеобщее вниман1е. НЗкоторые 
критики посифшили поставить ее рядомъ съ 
«Критикой чистаго разума» Канта, духомъ ко- 
тораго дЪйствительно проникнуто сочинене 
Ш. Усматривая объекть сощальной филосо- 
фли въ познани закономюрности сощальной 
жизни людей, какь таковой, Ш. думаетъ, что- 
задачей современной сощальной философ!и 
является прежде веего установлен!е туьхь об- 
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вцить условлй познаватял, при наличности кото- | мально-юридическаго изучетя должно стоять 
рыхъ только и возможно истинное пониман!е | поняте не причины, а или. Закономёрнымъ 
сощальныхъ явлен!й. Обращаясь, съ этой точки | сощальное явлен!е считается именно тогда, 
зрзн!я, къ теории матер!алистическаго пони- | когда въ немъ наблюдается выборъ правиль- 
ман!я истори, которую авторъ, дающий въ|ныхъ средствъ къ опред$ленно обоснованной 
первой части своей книги основанное на все-, и установленной цзли. Установлен!е цзлей и 
стороннемъ ея изучени и чуждое обычныхъ | выборъ средствъ — дфло свободной личности, 
въ литератур$ ошибокъ изложен!е этой тео-| которая такимъ образомъ снова выступаеть 
ри, ставить рёшительно выше всзхъ другихъ на первый планъ въ сощально-философокомъ 
опытовъ философскаго освъщен!я сощальныхъ изучен!и, возвращая насъ отъ матер!алисти- 
явлен!Й и считаетъ единственной в$рной кон- ческой идеи необходимости къ идеалистиче- 
цепшей хода историческаго развийя человЪ- ской идеф свободы. Для изучен!я и пониманя 
ческаго общества—Ш. видить коренной ея| права, а таклге для законодательно-политиче- 
недостатокъ, съ точки зрзн1я принятаго имъ | ской дЪятельности въ области сощальныхъ 
«познавательно-критическаго метода», въ не-| явлеюй, Ш. придаетъ этому выводу ршаю- 
установленности и непродуманности основ-| щее значене. Содержан!е матер!и сощальной 
ныхЪ исходныхъ понят!й, на которыхъ она| жизни измёнчиво и не можетъ быть устано- 
покоится. Понямя экономическаго явлен!я, влено опредфленно разъ навсегда. Въ стре- 
хозяйства, способовъ производства и др. с0-| млени къ этому установлен1ю была коренная 
вершенно неясны, при чемъ чисто техни-, ошибка стараго естественнаго права. ВоВ от- 
ческое ихъ значен1е постоянно см%$шивает- | дфльныя, конкретныя цфли, которыя ставятся въ 
ся съ сощально-философскимъ. Велфдетве сощальной жизни людей, конечны и условны: 


этого остается совершенно неоцфненнымъ въ| онз выростають изъ конкретныхъ отношен!й 
своемъ вмян!и на познан!е закономЗрности! и исчезаютъ вмЁст$ съ ними. Общественный 
соцтальныхь явлен!й тоть основной фактъ, | строй не можетъ и не долженъ быть построенъ 
что эти явлен!я, какъ соцальныя, предпола-| на, этихъ видоизм$няющихся цфляхЪ. Задачей 
гаютъ уже съ самаго начала, существован!е | общественной организаци является построе- 
основного услов1я— наличности сознательнаго, | н!е такого человфческаго общежитя, которое 
цфлесообразнаго взаимодВйств!я лицъ, входя- | характеризовалось -бы постоянно сознатель- 
щихъ въ экономическая отношен!я ради удо-| нымъ выборомъ правильныхъ средствъ дости- 
влетворен1я своихъ потребностей. Посл дня | женя надлежащей цфли, т. е. создан1я лично- 
могутъ быть удовлетворяемы п въ одинокомъ | сти достойнаго положен1я въ обществ$. Отсюда 
состояи людей, но съ точки зря сощаль-| идеальное требован!е, предъявляемое къ пра- 
ной науки хозяйство, способы производства | ву въ каждомъ общежити, —требоване, чтобы 
и т. Д. разсматривалтся какъ сощальные , право было справедливымъ для всЪхъ при дан- 
факты, т. е. какъ явлен!я, происходяция въ! ныхъ условяхъ общежитя или правильнымъ 
Ц$лесообразно и сознательно организованномъ | правом». Это правильное право Ш. нп назы- 
общежитии. Наличность опред$леннымъ обра-| ваетъь новымъ естественнымъ правомъ, или 
зомъ организованнаго, т. е. реулируемало | естественнымь лравомь сь измпилющимсл содер- 
опредълениыми нормами, юридическими или | жащемь — выражене, получившее широкое 
конвенщональными (у Ш. построена цфлая | распространение п ставшее лозунгомъ новой 
теор!я тёхъ и другихъ нормъ) общежит!я — | школы правовздЪн1я. Въ отличе оть н$%кото- 
вотъ, по Ш., основной фактъ, совершенно из- | рыхъ русскихъ представителей этой школы 
мвняющй представлен!е объ отношен!и права | (напр. Новгородцева), Ш. р$зко отличаетъ 
и хозяйства въ нашемъ теоретическомъ по-| свое естественное право отъ этики или «кри- 
знан!и. Хозяйство и вс хозяйственныя явле- | тики существующихъ учрежден!й со стороны 
шя — прежде всего опредЗленнымъ обра- | нравственнаго сознан!я;. Понят1е моральности 
зомъ регулированная п цфлесообразно напра- | противополагается Ш. понятю легальности. 
вленная совмЪстная дЪятельность людей, жи-' Подъ правильнымъ или остественнымъ пра- 
вущихъ въ обществ%. Съ этой ‘точки зря | вомъ онъ разумВетъь «совокупность положе- 
право есть та неизбъжная и первоначальная | н!й, представляющихъь право теоретически 
категор1я, безъ которой немыслимо и самое | вврное при данныхъ эмпирически отношен]- 
понят!е соц1альнаго хозяйства. Входя въ даль- | яхъ». Дальнёйшему выясненю этого по- 
Нфйпий анализъ понят права п хозяйства, | нятя посвящено новое сочинене Ш.: «Пе 
Ш. харацтеризуетъь посл$днее какъ матерчю, | Гевге уоп беш г1сВсеп ВесШе» (Б., 1902), 
а первое—какъ форму сошальной жизни, ука- | не удовлетворившее его приверженцевъ. Здфсь 
зывая этимт на тёенутю п неразрывную связь | авторъ выясняеть отношен!е правильнаго 
между обоими понятями, которыя немыслимы | права ко всЁмъ такъ или иначе сходнымъ съ 
одно безъ другого, какъ отвлекаемыя нашимъ | нимъявлен1ямъ, опред$ляетъ различный смыслъ 
разумомъ стороны одного и того же явлен!я— | слова «естественный» и иллюстрируетъ свов 
сотнальной жизни людей. Достпгая такимъ пу- | пониман1е правильнаго права гораздо бол$е 
темъ монистическаго пониманя сошальныхъ | отрицательнымъ путемъ, въ общихъ и неопре- 
явлен!й, Ш. дфлаеть и дальн йпий выводъ, | дЗленныхъ указаняхъ. Краткой передач оно, 
состояший въ томъ, что поняте законом}р- | поэтому, не поддается. Друпя сочинен!я Ш., 
ности въ сощальной жизни возможно лишь по | посвященныя изсл8дован1ямъ въ области граж- 
отношен!ю къ формЪ, а не къ матер!и; а такъ | данскаго права, отличаются яснымъ предста- 
какъ существо формы состоитъ въ сознатель- | вленмемъ цфлей юридическихъ нормъ и устано- 
номъ регулирован!и поведен!я людей при хо- | влен!емъ ихъ связи съ тЪми жизненными отно- 
зяйственной дЗятельности, то во главф фор- | шен!ями, которыя он регулируютъ, хотя самъ 
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Ш. защитникъ формально-логическаго изучен1я 
права, независимаго отъ политическихь или 
нравственныхъ тенденщй. Въ этомъ отношен!и 
зам чательны: «аз ВесВё 4ег Бова]дуег- 
18/411015зе ш зетеп а]сешештеп Гепгеп» (1897) 
и рядъ сталей въ «Напарасв ег \а24$%715- 
зепзспайепт» Конрада, а также брошюры: «Ге 
Ведет дез дезсрепт БйгаегИсвеп Сезе{7- 
расвез иг деп ЕРог15свг ег КаЦлаг» (1900); 
«50с1а]е СЧебапкеп 1 БйгоегИсвеп Сезе{7- 
БасН» (1900); «П1е Ешгеде алз дет Весще 
ешез ОгШеп> (1900). Заслуживаетъ вниман]я 
н его Твеоге 9ез Апагсв1$тл$» (1894). 
ШИтамит (ТЬеойог З{ашт)—литератур- 
ный псевдонимъ графа Т. Неизепзашт 21 
Не! зепцет, н‚-мецкаго писателя (1801 — 89). 
Кром историко - культурныхь статей, онъ 
написалъ: «ЭспаМетг!:;е аз @1а0з ГеЪфеп»> 
(1832); «Ет ме Певез Нег2» (1842); «Нез- 
региз» (1844); «бе@йеме», (1845); «Ги АЪепд- 
$ тгав]» (1880—84); «Пе мипаег!сТеп Р!- 
сег» (1884); «Мазке ип@ Гуга» (1885). 
НИИтамноваюнае. — Этимъ словомъ 0бо- 
значають разнообразные пр!емы массоваго 
изготовлен!я издёл!Й изъ металла (преиму- 
шщественно листового), имфюще лишь то 
общее, что въ нихъ подъ влянемъ большого 
давлен!я металлъ «течетъ» и принимаеть 
форму спещальнаго орудя — «штампы». Въ 
старину этоть премъ употреблялся лишь для 
«печатан!я» или «чеканки» монетъ (см. ХХ, 
167); древнее оруд!е для этой цзли и монета, 
изготовленная имъ, изображены на табл. фиг. 1. 
Очевидно, что кружки металла клали между 
раздвижными половинками и ударяли по верх- 


ней молотомъ. Съ развитемъ паровыхъ ма-. 


шинъ стали употреблять штампы для проби- 
ван!я дыръ для заклепокъ въ листахъ котель- 
наго желфза (ХУГ, 429), а вь Бирмингам$, 
для выдфлки дешевыхъ бронзовыхъ издфлий 
ИЗЪ ТОНКИХЪ ЛИСТОВЪ, ИХЪ стали штамповать 
при помощи особаго копра примитивнаго 
устройства. Вогнутую «матрицу» отливали въ 
куски чугуна или бронзы и отд$лывали, чу- 
гунная «баба» могла скользить между двумя 
вертикальными  стержнями, укрфиленными 
нижними концами въ массивный кусокъ чу- 
гуна, а верхними къ потолку мастерской. Ра- 
ботникъ поднималъ эту бабу ногою, помощью 
стремени и веревки, проходящей черезъ не- 
подвижной блокъ. ВмЗсто «штемпеля», въ углу- 
блен!е матрицы отливали легкоплавк!й сплавъ 
свинца, олова, сюрьмы и цинка, прикр$фпляли 
отливку къ бабф и начинали ударять, пока 
не получался чистый отпечатокъ матрицы на 
штемпел$. Тогда уже начиналась настоящая 
работа: обыкновенно клали подъ Ш. нЪеколь- 
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ется всегда на одну и ту же высоту, криво- 
шипомъ, спускающимъ бабу въ тотъ моменть, 
когда онъ достигаетъ своего наивысшаго по- 
ложен!я, пли помощью двухъ валковъ, захва- 
тывающихъ вертикальную доску, связанную 
съ бабою, и отпускающихъ ее, когда. работ- 
никъ разведеть ихъ особымъ рычагомъ. Са- 
мые болыше устроены на подоб]е парового 
молота (ХХП, 851). Однако, ударъ оказался 
не вполнф удобнымъ средствомъ для прило- 
женя силы къ штемпелю; плавное давленше 
оказалось болЗе пригоднымъ для массоваго 
производства: гравировка Ш. менфе повреж- 
дается при работ, а листовой металль не 
такъ легко разрывается въ м$стахъ наиболь- 
| шаго растяжен!я. Поэтому даже для монет- 
‚наго чекана (ХХ, 167) старинные ударные 
‘винтовые прессы съ маховикомъ (фиг. 2) за- 
‚ мЗнены рычажными; они употребляются лишь 
' для разнообразной ручной работы ‘въ неболь- 
‚шихъ мастерскихъ. Винть А съ очень кру- 
‚тымъ ходомъ, снабженный маховикомъ В, 
‚ вращается въ гайкф М, нарЗзанной въ мас- 
' сивной чугунной станинф @, служащей также 
‘направляющей для части, въ которой укр?- 
пляется штемпель’ О. Штампа зажимается 
между винтами на основани станины. При 
массовомъ же производств$ ихъ зам няютъь 
разнаго рода механизмы съ мотылемъ и ша- 
туномъ, а въ случаяхъ, требующихъ очень 
большихъ давлен!й, пользуются гидравличе- 
скими прессами. Въ стать Котельное про- 
изводство (ХУТ 429) изображены таюмя ма- 
шины для разр$зыван!я листовъ, пробиван!я 
дыръ. и заклепыван1я, а также разсмотр$нъ 
процессъ вырфзыван1я кружка изъ листа по- 
средствомъ штемпеля и матрицы. Точно так- 
же ведутъ дло п въ случаяхъ, когда объек- 
томъ работы служить вырфзанная часть, а 
остатокъ листа образуеть обр$зки. Для швей- 
ныхъ машинъ, велосипедовъ, замковъ и мно- 
жества другихъ вещей вырфзываютъ такимъ 
‚премомъ части самой разнообразной формы 
‚И тожественныхъ разм5ровъ. Работа облег- 
 Чается посл$довательнымъ Ш. н$Феколькими 
штемпелями, укрфпленными въ одной и той 
‚же машин$. Фиг. 3—6 представляеть при- 
‚ способлене для выр$зыван!я кольцеобраз- 
‘ныхЪ шайбъ (фиг. 3) для подкладыван1я подъ 
‚гайки болтовъ. Въ подвижную часть пресса 
' вставлены два штемпеля А’ и В’ (фиг. 4), 
‘матрица (фиг. 5.`6) содержить двЪ соотвЪт- 
`ственныя дырки Ви 4; она прикрыта крыш- 
кой ПО, привинченной на подкладкахъ С,С, 
соотв®тствующихъ толщин и шприн обра- 
батываемой полосы (обозначенной пункти- 
ромъ). Противъ В и А въ крышкф сдБланы 
дырки, чтобы снимать листъ со штемпеля при 


ко пластинокъ заразъ, и когда послё нфоколь-: его движен!и вверхъ (дырка противъ А сдё- 
кихь ударовъ нижняя вполнф принимала от-! лана значительно шире, чтобы не увеличи- 
печатокъ, ее вынимали, а сверху клали но-! вать трен!я). При работЁ, сначала вдвигаютъ 


вую. Этоть премъ и въ настоящее время 
употребителенъ для такого рода издзлй, но 
подъемъ совершается помощью силы двига- 
теля: въ легкихъ копрахъ подъемный ремень 
перекинуть чрезь вращающ!Йся шкивъ, под- 
нимаюций бабу Только когда работникъ по- 
тянетъь за свободный конецъ ремня п этимъ 
увеличить трен!е. Иногда подъемъ соверша- 


| полосу до лини 65, пробиваютъ А, затмъ 
продвигаютъ дальше, коничесюй придатокъ 
Е штемпеля В’ цетрируетъ работу, входя въ 
уже пробитое отверсете, а при дальнфйшемъ 
движен!и выр$зывается полная шайба и про- 
бивается дырка для сл$дующей. Употребляя 
цъзлый рядъ посл довательныхъ штемпелей и 
соотвфтственныхъ отверстй въ «штампЗ» 
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ШтАмПОвАН!Е-— Штанге 


изготовляють очень сложныя формы съ про-| 
рёзами столь близко отстоящими одинъ отъ’ 


другого, что рать ихъ сразу было бы 
невозможно. я изготовленя  латунныхъь 
гильзъ ля ружейныхъ патроновъ (ХХ Щ, 42) 
и посуды изъ жел$зныхъ и стальныхъ ли- 
стовъ для полуды или эмальирован1я выра- 
ботаны очень тщательно системы Ш. Первый 
такой патенть былъ выданъ въ 11796 г. Ое 
Уеге, а второй, въ 1827 г., @бага\ой. На 
фиг. 7 изображенъ одинъ изъ прессовъ для 
такой работы, съ кривошипомъ и мотылемъ 
и подвижной муфтой, приводимой въ дВй- 
стве подножкою, чтобы мгновенно разобщать 
шкивъ. Если на штампу Г (фиг. 8) положить 
кружокъ @ н вдавить его штемпелемъ Р, то 
получится подоб1е глубокой цилиндрической 
чашечки, но края ея будуть въ складкахъ. 
Чтобы избфжать это, кружокъ сначала силь- 
но прижимается вспомогательнымъ кольцеоб- 
разнымъ Ш. О (если края с,с’и т остры, то 
онъ можетъ служить и для единовременнаго 
выр8зан!я кружка @ изъ листа). Прижат!е 
мзшаетъ образованю складокъ; по м$%ръ 
опускан1я штемпеля, металлъ станетъ вытя- 
тиваться, выскальзывать изъ подъ 0 и при- 
нимать форму цилиндрическаго пространства, 
остающагося свободнымъ между Р и $5. 
Фиг. 9 представляеть кружокъ съ четырвмя 
точками на краю; фиг. 10 и 11 предста- 
вляютЪъ посл$довательныя формы, принимае- 
мыя самимъ кружкомъ и деформации квадра- 
та, образуемаго точками. Для облегченя 
скольжен!я, латунь смазываютъ густымъ мыль- 
нымъ растворомъ, а м$здь, нейзильберъ и же- 
л$30 жиромъ. Сразу нельзя вытянуть очень 
глубокую чашку, обыкновенно получаютъ не- 
глубокую (фиг. 13) и повторяють опера- 
цю вытягиван1я, проходя посл$довательно 
чрезъ формы, показанныя на фиг. 12. Такимъ 
путемъ изъ кружка‘ получають довольно длин- 
ную трубу безъ спайки, которую можно вы- 
тягивать дальше какъ проволоку. Если вытя- 
гиваемый сосудъ не цилиндрическай, напри- 
м$ръ, умывальный тазъ (фиг. 14), на немъ 
обыкновенно образуются продольныя склад- 
ки, которыя выглаживаютъ потомъ пр!емами 
давильнаго мастерства (Х, 9; ХТ, 962). Этими 
же премамн п машинамп для обработки же- 
сти можно загибать края большихъ сосудовъ 
на проволоку или довольствуясь пустотВлой 
кольцеобразной кромкою. Несравненно скор$е 
достигается это вдавливатемъ штампа, снаб- 
женнаго кольцеобразнымъ расширен!емъ, какъ 
видно изъ фиг. 15, 16, 11. Прямой край 
просто согнулся бы отъ накима такимъ ору- 
демъ, но цилиндрическй край долженъ при 
этомъ растягиваться вдоль своей окружности, 
волфдств1е чего являются силы, заставляюпия 
его завиваться. Особое производство предста- 
вляетъ Ш. разныхъ небольшихъ предметовъ 
изъ накаленнаго жел$за, стали или мМЁди. 
Сначала высЪкають грубо кусокъ подходяща- 
го объема и формы, и прежде, чЁмъ онъ про- 
стынетъ, придаютъ ему окончательную фор- 
му между двумя штампами. При этомъ иногда 
ср$зывается избытокъ металла, а иногда при- 
ходится дфлать это на особой машинз. Чтобы 
приготовить штампы, ДФфлають сначала оть 
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руки экземплярь штампуемаго предмета, 
штампы грубо подготовляютъ, накаливають 
до-красна и штампують ими этоть холодный 
предиеть, пока онъ не отпечатается р3зко. 
ногда употребляется «жидюй штемпель» 
(фиг. 18), напримВръ, чтобы выдавить грави- 
ровку на поверхности сосуда или полой ручки 
для зонтика. Штампъ дфлають разъемнымъ, 
сдерживаютъ его коническимъ кольцомт, на- 
полняють жидкостью, завинчиваютъь крышку 
съ туго входящимъ поршнемъ п подвергаютъ 
удару: гидростатическое давлен!е прижимаетъ 
металль къ стёнкамъ съ такою силою, что 
гравировка отпечатывается. Для самой акку- 
ратной работы, наприм$ръ для выр$зыван1я 
частей карманныхъ часовъ, употребляютъ 
особыя «подпрессныя» штампы (фиг. 19): къ 
штамп привпнченъ особый цилиндръ на 
ножкахъ, служащий направляющимъ для ци- 
линдрическаго стержня штемпеля. — Ци- 
линдръ этоть высверленъ конусомъ п про- 
сторъ между нимъ и стержнемъ залить мяг- 
кимъ металломъ. Завинчивая крышку. можно 
вдавить этотъ металлъь и достигнуть вполнъ 
плотнаго движен!я стержня. Для изготовлен1я 
прорЗзной штампы сназала выдзлывють штем- 
пель, закаливають и полирують его, и, вста- 
вивъ въ машину, обводятъ его контуръ па 
кускВ стали, подготовленномъ для штампы 
и покрытомт слоемъ м3ди посредествомъ на- 
тиран1я мфднымъ купоросомъ, чтобы сл$дъ 
иглы былъ виднзе. Тогда внутри контура 
просверливають насквозь рядъ дырокъ, очень 
близко сходящихея. Промежутки между дыр- 
ками вырубаютъ особымъ поперечнымъ зуби- 
ломъ. Посл этого снимають внутри весь 
лише металль на фрезерной машин$ по- 
мощью напилковъ и зубилъ, оставляя, од- 
нако, небольшой запасъ. Этотъ запасъ ср%- 
зываютъ штемпелемъ въ машин$, и получа- 
ютъ вполнЪ плотное соприкосновен!е. Штам- 
пу часто не закаливають: въ такомъ случаз 
ее можно многократно нажимать по краямъ 
и вновь ср$зывать штемпелемъ, такъ что она 
прослужить дольше закаленной. Для закалки 
большихъ штампъ, ихъ надо поливать обиль- 
ной струей воды сверху на работающую по- 
верхность. Прерывая струю во-время, можно 
произвести желаемый отпускъ теплотою ниж- 
ней части штампы н достигнуть того, что эта 
часть остается мягкою п боле прочною. 
Литература. При составлен!и этой статьи 
матер!алами послужили слфдующя книги, с0- 
держания много болфе подробныхъ описаний 
и объяснен!й процессовъ работы, но не со- 
держапия почти никакихъ данныхъ для проек- 
тирован!я: Н. 5. \У!И$0оп, «Те ргас. Гоб]- 
Макег» оиладельфия, 1898); ОъегИа эмиВ, 
«Ргез5-У’огкше оЁ ше{а15» (Нью-Горкъ, 1896); 
у. Г. Глеаз, «01ез ап П1е Макше> (Прови- 
денсъ, 1897). В. Лермантовэ. 
ШИтанге (Владимръ А дольфович) — 
врачъ, род. въ 1856 г., окончиль Император- 
скую медико- хирургическую академю въ 
1879 г., профессоръ физическихъ методовъ 
л%чен!я *) въ Императорскомъ клиническомъ 


>) Каведра физическихъ методовъ л5чен!я первая 
и единственная въ Россш открыта при клиническомъ 
институт въ 1888 г. 
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институт великой княгинн Елены Павловны 
и женскихъ медпицинскихь курсовъ; предс$- 
датель спб. медицинскаго общества. Налпе- 
чаталь: монографию «О кумысз» (въ «Общей 
тераши» Цимсена, на русскомъ и нёзмецкомъ 
языкЪ, въ 1886 г.); «О роли лимфатической 
системы въ учейн о массаж» (1889); «О 
л$ченш брюшного тифа холодными ваннами» 
(на русскомъ и нфмецкомъь языкВ, газета 
«Врачъь», 1899); «О подкожныхъ впрыскивавн]яхъ 
мышьяка» (въ «Юбилейномъ сборник профес- 
сора Склифосовскаго», 1901); «О массажВ жи- 
вота» (<‹Врачъ», 1903); «Ессентуки» («Врачъ», 
1903; совмЪстная работа, съ д-рамп Орловскимъ 
и Гомолицкимъ; подробное описане Ессенту- 
ковъ, источники, санитарное состояне и л$- 
чебное дЪйств1е). 

ИНтамдларту (воен.)—см. Знамя. 

ИИ ндарть Илмнераторскй — флагъ, 
означающий личное присутств1е Государя Им- 
ператора и Государыни Императрицы 1:61 
военномъ корабл$, катерз ит. п. Ш. Его Вели- 
чества—желтый флагь съ государственнымъ 
гербомъ посерединЪ, но безъ малыхъ гер- 
бовъ на крыльяхъ. Въ обонхъ клювахъ и ла- 
пахъ орла четыре карты, съ изображенемъ 
Балт!йскаго, Бфлаго, Касшйскаго и Чернаго 
морей. МЪсто Ш. на кораблф—на гротъ- 
брамъ-стеньгВ, на катерф—на носовомъ флаг 
шток. Ш. Ея Величества отличается тфмъ, 
что изъ желтаго поля выр$фзанъ уголь для 
образован!я косицъ. См. Морской Уставъ, св. 
морск. пост., кн.. Х. — Ш. дворцовый подни- 
мается на дворц$, гдз имфеть пребываше 
Государь Императоръ: это желтый флагъ съ 
обыкновеннымь государственнымъ гербомъ. 

Штандеуеъь (Мах-Кадо{ $11955) — 
сынъ Густава Ш., выдающ!йся нЪмецюй энто- 
мологь ин б1ологъ, род. въ 1854 г., изучаль 
сначала богослов1е, зат$мъ естественныя на- 
уки въ Галле, гдЪ въ 1818 г. удостоенъ сте- 
пени доктора философ!и; затёмъ совершить 
разныя поздки въ Тироль, Венгр!ю п Итал!ю, 
въ 1885 г. пригдашенъ въ Цюрихъ въ качеств» 
консерватора энтомологическихь коллекщй 
политехникума, съ 1892 г. читаетъ лекши по 
энтомологи въ университет} п въ нолитехни- 
кум$. въ 1898 г. избранъ директоромъ энто- 
мологическаго музея, въ 1899 г. за свои за- 
слуги въ области б1оломи получилъ зван!е про- 
фессора. Со времени переселешя въ Цюрихъ 
совершилъ большое число пофздокъ съ науч- 
ной пфлью, въ особенности въ Италлю, южную 
Францю п Швейцарсыя Альпы. ПП. изв$- 
стенъ какъ хоропий знатокъ систематики че- 
шуекрылыхъ, но въ особенности прославился 
своими опытамл надъ виятемь окружающей 
температуры во время кукольной стади на 
окраску самой бабочки и надь гибридизащей. 
Опыты эти показали, что, подвергая куколку 
даннаго вида дЪфйствшю холода или тепла, 
можно вызвать искусственно такъ назыв. ‹се- 
зонный диморфизмъ>, затЪмъ «м$стныя фор- 
мы (такъ, напр., Ш. при помощи холода, изъ 
цюрихской Уапезза игиса [.. вывелъ лапланд- 
скую разновидность ро]аг!з 512т.), перем$ну 
признаковъ полового диморфизма, появлен!е 
филогенетическихъ (регрессивныхъ и прогрес- 
Ствныхъ) формъ п аберращй, появлен!е кото- 
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рыхъ Ш. объясняеть перерывомъ въ развит! 
съ послЗдующимъ дальнфйшимъ вполнз инди- 
видуальнымъ развитемъ, при этомъ оказа- 
лось, что отлич1я, пр1обр$фтенныя такимъ пу- 
темъ, передаются и потомству. Опыты надъ 
гибридизащей привели Ш. кь заключеню, 
что продукты скрещиван!я двухъ видовъ сто- 
ять ближе въ б1ологическомъ, морфологиче- 
скомъ и физологическомъ отношеняхъ къ 
болЪе древней въ филогенетическомъ отноше- 
ни форм$ обоихъ родителей, что произведен- 
ныя гибриды-самки почти исключительно без- 
плодны, самцы же въ большинств$ случаевъ 
способны къ размножению, что при тщатель- 
номъ выбор какъ видовъ, такъь и особей 
удается достигнуть плодовитости гибридовъ, и 
еще къ многимъ другимъ интереснымъ вы- 
водамъ, сложность которыхъ, однако, не позво- 
ляеть привести ихъ въ краткой отатьВ. Оныты 
Ш. производились на громадномъ числ 
(41000) особей и требовали необыкновеннаго 
терп$н1я и тщательнзйшаго знакомства съ 
б1ологей объектовъ. Можно ожидать, что, 
продолжая свои опыты; Ш. удастся выяснить 
еще цёлый рядъ непонятныхь до сихь поръ 
явлен1!й въ жизни насфкомыхъ. Изъ числа 
научныхь трудовь Ш. слёдующе наибол$е 
важные: «НапаБиси г Заши]ег ег епго- 
ра1зспеп @гоззсвшейегИиее» (Губенъ, 1892); 
«Цефег @1е НугАайоп Ъе! 4еп Гзещеп» 
(«МИИЮ. зсВ\е!7. епф. без.», 1898); «Пе Ве- 
евипзеп 7\15сВеп ЕагЬапе чп РеЪфепзее- 
уоппве!$ ре! деп ра]аеагсизсВеп Отозззовте{- 
1егИпбеп» («У1егё. }лайгззовг. пабагЕ. Се$. 00- 
г!сВз, 1894); «Черег Че Сгипае 4ег Уага оп 
ип Афеггайоп @ез ЕаЦегза@атз Ъ. 9. 
эспшейцегИпзеп» («Еп\. 745сВг.», Губенъ, 1894); 
«Напаись 4ег разагсизенер @гозззевте- 
{ег бе Гаг Еогэсвег ип Зашшег» (Тена, 1896; 
перев. на руссый яз. Шевырева,`СПб., 1901; 
ВЪ ЭэТомЪ капитальномъ трудз сообщены ре- 
зультаты опытовъ надъ вллятемъ температу- 
ры и гибридизащей); «ЕхрегиетеЦе 20010- 
213с1е эиеп шй Гер!4орфегеп» («Меце 
ОейКзсВг. а]. зс\е!7. С@е5. ес.», 1898); 
«СезатифИа 4ег №з Епде 1898 ап Гер!Чор- 
регеп уогсоепоттепеп Тешрегалаг- пп@ НуБг)- 
дайопзехрешеще» (Лпц., 1899) и мн. др. 
Н. Н. А. 
ШИташ<еръ (Фиплиппъ-Альберть К5ар- 
{ег)—богословъ, писатель и швейцарсвй по- 
литическай дфятель, родился въ 1166 г., закон- 
чилъ свое образован1е въ Геттинген$, путе- 
шествовалъ зат6мъ по Англи и Франщи; въ 
Париж, въ 1791 г., онь быль свидзтелемъ 
бурныхъ сценъ революции. Возвратившись на 
родину, Ш. сд$лался профессоромъ богословя 
и философии (1792). Ревностный кант1анець, 
Ш. усердно работалъ и много писалъ. Когда 
революц!онная волна, коснулась Швейцар!и, Ш. 
сталъ противъ того способа перед®лки суще- 
ствующаго строя, который проповздывали въ 
то время; съ негодованемъ онъ видЪлЪ и 
насильственный характеръ французскаго вм$- 
шательства въ швейцарск!я дфла. Вскор$ 
ему пришлось отправиться въ Парижь въ Ка- 
чествё секретаря коммисаи  временнаго 
правительства въ Берн, чтобы представить 
на разсмотрёне директори рядъ жалобъ. 
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особенно на дЪйстыя коммиссара Рапина 
(1798): жалобы кончились ничфмЪ, такъ какъ 
одинъ изъ директоровъ, Ревбель, прикрылъ 
Рапинё. Еще въ Париж®* Ш. получиль изв$- 
щен1е о назначен1и его министромъ искусствъ 
и наукъ и, вернувшись на родину, поселился 
въ столицф Гельветической республики Аарау; 
но рознь и борьба парт, опасность войны 
извнф, отсутств1е надежныхъ, постоянныхъь 
доходовъ дВлали почти невозможнымъ серьез- 
ную постановку дЗла просвфщен!я въ странф. 
Тфмъ не мен%е онъ положилъ основане цен- 
тральнаго университета; имъ былъ предложенъ 
рядъ м8ръ для поднят\я уровня культуры въ 
Сстранз (напр. основана народная газета), при- 
званъ и поддержанъ знаменитый Песталоцци 
при устройствз имъ учебно-воспитательнаго 
заведения въ Бургдорф® (1799 г.). Какъ въ 
школьномъ дл, такъ и въ церковныхъ поряд- 
кахъ, которыя Ш. тоже хотзль переустроить, 
Ш. не имзлъ усп%ха: даже теперь многое 
изъ задуманнаго имъ еще не можетъ быть 
исполнено. Въ 1800 г. Ш. въ качествЪ посла 
отправляется въ Парижъ и, насколько могь, 
достойно выполнилъ сво1о тяжелую задачу, по 
временамъ сопротивляясь всемогущему Бона- 
парту. Въ 1803 г. Ш., на основав!и мед1а- 
цоннаго акта, былъ облеченъ звашемъ пре- 
зидента ликвидацонной коммисои, но оста- 
вался въ этой должности недолго, скоро по- 
кинувъ политическую дфятельность совсёмъ. 
Женатый на француженкз, онъ переселился 
въ Парижъ, гдз у него въ 1807—10 гг. часто 
бывалъ молодой Гизо въ качеств учителя. 
Еще разъ выступиль Ш. на политическомъ 
поприш$ въ 1814 г., когда дёло шло’о томъ, 
чтобы охранить существоваше н$которыхъ 
кантоновъ (для Ш. особенно близкаго Ааргау) 
противъ далеко зашедшихъ вождел$ ний реак- 
цюнеровъ. Въ благодарность за это онъ былъ 
выбранъ въ большой сов$тъ Ааргау. Заботясь 
очень много въ качеств» министра Швейца- 
ри о матеральной поддержк$ ин нравствен- 
номъ возвышении церквей обоихъ испов$да- 
н1й, Ш. былъ главной опорой реформатской 
церкви и во Франщи. См. В. ГасшЬИЫ, «РВ. 
АЛЬ, эбарЁег.» (Базель, 1887). 
ШИтаргардь (5{2г5аг@): 1) городъ въ 
прусской провинщи Померан!и, на р. Ин», 
недалеко оть Штетина. 26200 жителей. Чу- 
гуннолитейные, машиностроительные, толе- 
вые, мыловаренные, лаковые и кожевенные 
заводы; сигарныя и щеточныя фабрики, шли- 
Ффовальныя и напилочныя мастерскя; муко- 
мольныя мельницы, производство обуви. 2) 
городъ въ Зап. Прусеи (Ргелзз1зев З{агсаг 1); 
8000 жителей; чугунно-литейные, м8дно-ли- 
тейные, винокуренные и уксусные заводы, 
выдфлка нюхательнаго табака, производство 
мебели и обуви; мукомольныя мельницы. 
Итарембергь (Зиагешрего, прежде 
З(атепешего)—старинный княжескй и граф- 
ск родъ въ Австрии, ведущ1й свое проис- 
хожден1е отъ Гнудаккара, построившаго въ 
1176 г. въ Верхней Австр!и замокъ Штор- 
хенбергъ. Въ 1643 г. Ш. возведены въ им- 
перское графское. въ 17165 г. въ княжеское 
достоинство. Нынфше!Й глава дома Ш., князь 
Эрнсть Ш., род. въ 1861 г., членъ верхней 
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австр. палаты. О гр. Гвидо и Эрнетв Рюди- 
гер$ см. ниже. Ср. Эсвмега!пе, «безсШсще 
4е; пгтаЦеп Наллзез ЗЗагпешьега» (Ллнцъ, 1839). 

ИЕтарембергъ (Гвидо-Бальдусъ, Гви- 
добальдъь или Гвидо, графъ УэгцешЪеге) — 
австр!йскЙ фельдмаршалъ (1657—1737). Вы- 
двинулся уже при защит Вфны (1683) про- 
тивъ турокъ; былъ тяжело раненъ при об$ихъ 
осадахъ Офена (1684 и 1686 гг.). Вь 1687 г. 
участвовалъь въ битв при МогачВ (12 авг.) 
и взялъ Клаузенбургъ. По взяти Б$лграда Ш. 
былъ назначенъ его комендантомъ, съ поруче- 
н1емъ возстановить его укрФпленя. Болышя 
услуги, оказанныя Ш. маркграфу Людвигу Ба- 
денскому въ 1689 г., были вознаграждены 
производствомъ его въ генералъ-ма1оры. Про- 
державшись затБмъ въ Ниссв до послЗдней 
крайности, къ удивлен!ю турокъ, которые по- 
зволили ему свободно отступить съ своимъ от- 
рядомь въ БЪлградъ, онъ долго оборонялъ 

ссекъ, участвовалъ зат8мъ въ битвз при Члан- 
каменз 19 авг. 1691 г., гдё быль раненъ, и въ 
нападен!и на Б$лградъ, при которомъ получилъ 
дв раны. Посл короткой службы на Рейн, 
гд8 онъ устроилъь трирскому архепископу 
дв$ кр$постн, Кобленць и Эренбрейтштейнъ, 
Ш. опять сражается подъ Б$лградомъ, посл8 
чего получаеть назначете командующаго 
войсками въ Петервардейнз; въ битвф при 
ЦензВ или Чентв (37еща) 11 сент. 1697 г. 
онъ много содфйствоваль рёшительной побзд$ 
имперцевъ. Назначенный военнымъ началь- 
никомъ пограничной области, онъ жиль въ 
Эссегг$. Съ 1700 г. возстан1е Ракочи и война 
за. испанское наслфдство вызвали его къ уси- 
ленной и трудной дфятельности. Взявъ въ 
плФнъ Вильруа и его войско (1702), онъ ру- 
ководилъ осадой Мантуи и съ особевнымъ 
отличЧ1емъ сражался въ кровавомъ бою при 
Луцаррз (15 августа 1702 г.). Когда принцъ 
Евген1й отлучился въ ВЪну, команду надъ 
войскомъ онъ передалъ Ш. Разбивъ бурбон- 
скаго генерала Альберготти, Ш. оказался вы- 
нужденнымъ совершить мучительный походъ 
въ Шемонтъь (1704, весной), при Страделл8 
и возл8 Бормиды отбросилъ врага и соеди- 
нился съ герцогомъ Викторомъ-Эммануиломъ. 
Вскор8 между нимъ и герцогомъ произошли 
недоразум$н!я, которыя положили начало н$- 
которому отчужденю между нимъ и прин- 
цемъ Евген!емъ. Послф смерти Леопольда 1 
Ш. получаеть назначеше главнокомандую- 
щимъ въ Верхнюю Венгрию (1105), береть 
Гранъ, освобождаеть Тренчинъ и захватываетъ 
мног!я другя кр$пости. Посланный въ Испа- 
ню на помощь эрцгерцогу Карлу, онъ встр$- 
тилъ здесь массу препятств1й разнаго рода; 
ТЪмъ не менфе онъ остановилъ усп$хи герц. 
Орлеанскаго, но, съ малыми силами и при 
постоянныхъ неудачахъ другихъ полководцевъ, 
многаго сдфлать не могъ; просилъ подкрёиле- 
н1Й, потомъ отозван1я изъ Испанш, ссылаясь 
на, свое нездоровье, но тщетно. Въ 11710 г., 
едва поправившись посл тяжелой болззни, 
онъ разбилъ противниковъ при Альменарз и 
при Сарагоссз. Посл поражен!я союзниковъ- 
англичанъ, не послушавшихся совфтовъ Ш.., 
посл дн!Й въ битв при Виллавич103В отбро- 
силъ Вандома и Филиппа У. но общей не- 
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удачи въ дфлахь измЪнить не могъ. Когда 
умеръ тоеифъ Г. Барлъ уёхаль въ Германю, 
оставивъ Ш. помощникомъ своей жены. По! 
отъзздВ послёдней Ш. получилъ тнтулъ вице- | 
короля (1712—14) и провель очищен!е Ката- 
лоНи на основати постановлевй Утрехт- 
скаго мира. Въ 1111 г. онъ переселился въ 
Вфну, но, всл$дстве вражды п интригъ, не 
получилъ почетной должности, которой очень 
желалъ, — президента гофкригсрата. Ср. Аг- 
пе, «Паз Гефеп 4ез КбиеИспеп Ее]@таг- 
зсва]-Стаеп Сл19о уоп ЭагвешЬего, 1657— 
1737» (ВЗна, 1853). 

НИ рембергтъ (Егп3$ ВА@еег Ога уоп 
ЗЗагретЬеге) — австр1йсюй  фельдмаршалъ 
(1638—1701). Образоваше получилъ въ 1езу- 
итской коллеги. Во время войны съ Тур- 
щей Ш. выказалъ замфчательную храбрость 
и стратегическая способности. Во время такъ 
назыв. ‹заговора магнатовъ» Ракоци хитро- 
стью овладзлъь Ш. п офицерами его полка во 
время пира, но пмъ скоро удалось вырваться 
на свободу. Въ 1860-хъ гг. Ш. участвовалъ въ 
войнз съ Франщей. Въ 1680 г. онъ былъ 
назначенъ комендантомъ В$ны. Въ 1683 г. 
особенно отличился при осадз ВЪны турками. 
Онъ былъ ранснъ въруку и, однако, оставался 
на своемъ’ посту въ течен!1е всей осады. Въ 
награду за это онъ получилъь званйе фельд- 
маршала. Посл этого онъ помогалъ Яну Со- 
бЪсскому въ его поход въ Венгр!ю, но въ 
1686 г. быль тяжело раненъ и принужденъ 
былъ отказаться отъ дальнфИшаго участ!я въ 
военныхъ ДЪйств1ЯяхЪ. 

ИНИтарклочл (Людвигь 51агк]о1)—нЪм. 
писатель (1800—1850). Былъ секретаремъ гер- 
цога Августа Ольденбургскаго, но за намекъ 
на сл$пого принца ганноверскаго въ роман 
«Агтш Са]оог> (1846) уволенъ. Друмя его 
произведения: «О]аЁ» (1817); «Такефисн шештег 

апдегипоеп пгс @е Эсв\те!2> (1818); «Пе 
Рг!п2еззшпеп» (1818); «Оег уетогпе Зовп» 
(1824); «Ег2&Шиапвеп» (1827); «Воцве её пог, 
обег 41е ЧезсысщЩе уоп У1ег Кбпшеп» (1829); 
«Не!о0]апа. Еш Зеешёгсвеп» (1832); «УЩет- 
К9>› (1832); «А]та» (1834); «Ргш2 Гео» 
(1884); «У1еглевп Тасе ш @еЫгое» (1834); 
«Бтепе» (1846). 

ШЕтаркъ (Карлъ-Бернгардъ ЭЗфагск, 1824 


ШтАрЕмБЕРГЪ— ШТАРЪ 


плоскогор1и, расположено на высотВ 586 м- 
надъ ур. моря; длина съ С на Ю 71 км., 
ширина 5 км., площадь 57,3 км. Наибольшая 
глубина 118 м. встрфчается у Розоваго острова, 
единственнаго на озер$; на остров$ найдены 
остатки свайныхь построекъ. Чрезъ озеро 
протекаеть р. Вюрмъ, притокъ р. Аммера. 
Озеро изобилуеть рыбой. Высоюме берега 
усЗяпы селен1ямп, виллами, замками и оте- 
лями для туристовъ. На Ю высятся Альпы 
(Цугшпице, Бенедиктенвандъ, Карвендельскля 
горы). Изъ замковъ наиболЪе зам чательны 
замокъ Ш. (ХУ в.), королевск1Й охотничий 
замокъ Бергъ, замки Поссенгофенъ, Лейтште- 
тенъ и Леонп. Л&чебныя учрежден!я Бадъ- 
Унтершефтларнъ и Бадъ- Потеробрувъ. По 
озеру пароходство. Ш. озеро, любимое м%сто 
для лётняго отдыха мюнхенцевъ, привлекаеть 
своимт живописнымь положенемъ много ту- 
ристовъ Ср. ЭЗеваБ, ` «Ге Ра Балцеп 1 

игт$ее> (Мюнх., 1876); Мах, «Оег Эбагифег- 
сегзее» (Мюнх., 1892). 

та вль (Адольфъ-Вильгельмъ Эфавг) — 
н$меце!й писатель (1805—1876). Трудясь надъ 
объяснетемъ сочинен!й Аристотеля, онъ на- 
печаталъ «Аг1$ю{еНа» (Галле, 1830—32), «Аг!- 
3404е]ез Ъе1 деп Вбшегп» Лпц. 1834), обра- 
ботку Аристотелевской «РоПИЕ» (тамъ же, 
1886—38), «Аг1$101е]ез ип 41е УШКипе 4ег 
Тгавб@1е> (Б., 1859) и переводъ Аристоте- 
левыхъ шитики, политики, риторики и этики 
(Штуттг., 1860—63). Рядомъ съ этимъ Ш. ин- 
тересовался п новзйшей литературой. Онъ 
издалъ рукопись Гётевской «Гры еше», кото- 
рую нашелъ въ ольденбургской библ1отекз, и 
написалъ «Спагаегзик Гитегтапиз» (Гам- 
бургъ, 1842). Въ 1845 г. предпринялъ путе-, 
шеств!е въ Италпо, описанное имъ въ яркой 
п популярной книг$: «Еш авг ш ЦаПеп» 
(Ольденбургъ, 18417—50; 4 изд., тамъ же, 1874). 
Въ Рим Ш. познакомился съ Фанни Левальдъ, 
на которой п женился, разведясь со своею 
первою женою. Поэтическе опыты Ш. въ ро- 
манЪ «О1е ВерифИКапег ш Меаре» (Берл., 
1849) и въ поэмё «Еш Эйск Геъеп» (тамъ 
же, 1869) не были удачны, п онъ обратился 
къ многочисленнымъ критическимъ очеркамъ, 
этюдамъ п самостоятельнымъ сочинешямъ по 
истори литературы и искусства: «Тогзо; Кап$, 


—19)—археологъ. Въ 1848 г. началъ читать! КипзИег опа Кипзмегке 4ег Ацеп» (Браун- 
лекции въ Ген, въ 1855 г. перешелъ въ Гей-' швейгъ, 1854—5655; 2-е изд., 1878), «Геззшо, 
дельбергъ въ зван!и ординарнаго профессора, вет Гефеп ип зеше \УегКе», популярная 
археологи и товарища директора филологи-| б1ографля и характеристика (Б., 1859; 9 изд., 
ческой семинар!и. Въ 1865 г., принявъ на себя | 1887), «Е1сЩе, еп ГефепзЪ114> (тамъ же, 1862), 
дирекцию основаннаго по его же представле- | «бое{ез ЕгапензезаЦеп» (тамъ же, 1865 — 
вю археологическаго института. Въ цёляхъ! 68; 8 изд., 1891), «КЛеште ЭебгШеп 2аг ТаЦе- 
изучен1я искусства объЗздилъь Францио, Гол- | гааг опа Клп$> (тамъ же, 1871 — 75). Изъ 
ландю и Белы\ю, Англю, Грещю и Малую, его воспоминан!й и изъ описан!й многочнслен- 
Азю. Напоч.: «Апасгеопйсагит диаезИопит ! ныхъ путешеств!й, которыя_ онъ предприни- 
г! по» (Лпц., 1846); «Агсваео]021$сле 5{и-| малъ выфстВ съ женой, составились книги: 
Ч1еп 2а ешег Веу!$1оп уоп Ми!егз НапаБасв | «Пе ргеп$$15сВе ВеуоИоп» (Ольденбургъ, 
дег Агсваео]о21е> (1852); «Сага ип@ @1е рь!-' 1850; 2 изд., 1852); «\Уе1таг ип@ Тепа» (днев- 
$зсве Киз\е» (Тена, 1852); «5 ееБеп, никъ, тамъ же, 1852; 3-е изд., 1892); «/ме! 
Кип$ ип АЦегошт ш Егапкге!св» (1355); Мопае ш Раг!$> (тамъ же, 1851); «Масп 
«Мое и. 41е №10 4еп» (Лпц., 1863); «Мась дет Тафгеп» (парижсюме этюды, тамъ же, 1852); 
огесЬ1зсвеп Ог1епф» (Гейдельб., 1814); «Напд- «НегЬзипопме ш ОъегцаЙеп»> (тамъ же, 1860; 
Бисв 4ег Атсваеооше 4ег Кипз» (1878). |3 изд., 1884); «Еш \У/ииег ш Вош» (вмЪстё 

ИНИти рифергскос озеро (З1агорегоег- съ Фанни Левальдъ, Б., 1869; 2-е пзд., 1871). 
Зее, также У/йгтзее) — озеро на баварскомъ Въ сочинен!и «Апз ег Тасепате\» (Шве- 


ШтАссФуРТЬ — ШтаАТЫ ПРОВИНШАЛЬНЫЕ 


ринъ, 1810 —77) Ш. изобразилъ свою моло- 
дость. уАестокя нападки вызвали его «ВПаег 
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а также содержан1я отъ казны, слздующаго 
каждому чину. Въ Ш. военно-сухопутные 


21$ дет АЦеглат»> (Б., 1863—66): «ТЪег!аз» | включаются также росписан1я числа лошадей 
(2-е изд., 1873); «Кеорзга» (2-е изд., 1879); | и обоза. Впервые слово Ш. встр$чается въ 


«Вот15спе Казеггаает» (2-е изд., 1880); 
«Асгррша, @1е Майег Мегоз» (2 изд., 1880), 
въ которыхь Ш. пытался подорвать сложив- 
пияся, главнымъ образомъ, на основанши Та- 
цита, историческя представленля объ этихъ 
лицахъ и реабилитировать ихъ. 

ШИтасосфуртльь (51255ЁЕаг) — городъ въ 
прусской провинции Бранденбургъ, въ округЪ 
Магдебургъ, на р. Боде, на границ съ Ан- 
гальтомъ. Жителей 19 тыс. Ш. извЪстенъ сво- 
ими богатёйшими соляными залежами (пре- 
имущественно каллевыя соли). Соляныя вар- 
ницы существуютъ здЪсь съ Х Ш в. Добыча по- 
варенной соли процв$тала въ ХУТ и ХУП вв.. 
находясь въ рукахъ м$Ъотнаго дворянства. Въ 
1196 г. владфн1е соляными копями перешло 
къ прусскому королю. Къ 1840-мъ гг. запасы 
поваренной соли въ верхнихъ пластахъ стали 
истощаться; при углублении шахть до 200 и 
глубже метровъ, встрзтились чрезвычайно 
мощные пласты соли, которые, вол$детвые вы- 
сокаго содержан1я горькихъ солей, считались 
ВЪ то времл непригодными для разработки; 
эти пласты, богатые камевыми и магнезлаль- 
ными солями, получили назван1е Афгалтза]2е 
(отбросной мусорной соли). Лишь въ конц 
1850-хъ гг. было оц$нено техническое значен!е 
штассфуртскихъ залежей и въ настоящее время 
он$ составляють неисчерпаемый источникъ бо- 
гатства для всего штассфуртскаго района. Въ 
1860-хъ годахъ началась разработка соляныхъ 
залежей во всемь штассфуртскомъ бассей- 
нф (кромЪ самого Ш. — Леопольдсгалль въ 
герц. АнгальтЪ, Дугласгалль, Нейштассфуртъ, 

мидтмансгалль и др.). Добывается такъ наз. 
корналлить, который перерабатывается на, 
хлористый калий, кизеритъ и сфрнокислую ма- 
гнез110; хлористый кал зат$мъ перерабаты- 
вается въ поташъ и каллевую селитру; выра- 
батывалются глауберовая и горькая соль, сода, 
бромъ и др. См. Калевы соли (ХТУ, 43) и 
Кал!Иныя удобрешя (ХГУ, 50). Добыто было 
въ 1895 г. 151160 т. поваренной соли, на 
сумму 810 тыс. мар., и 960 тыс. тоннъ кал1е- 
выхъ солей на 12,6 милл. мар. Рабочихъ 
3100. Химичесме заводы для переработки 
мфстныхь солей; котельное и чугуннолитейное 
производства. 

ШИклтгальтерь (За ТаЦег)—въ Гер- 
маши и Австри высшее должностное лицо, 
соотв$тствующее званю намфстника (ом. 
Въ настоящее время въ Германш зван!е 
носить лицо, стоящее во глав управлен!я 
Эльзасъ-Лотаринтей; въ Австр!и—лицо, сто- 
ящее во глав администрайи каждаго изъ 
девяти штатгальтерствъ. Въ старой Нидерланл- 
ской республик зване Ш. (З4а@воиег) но- 
силъ глава исполнительной власти (см. ст. 
Нидерланды, ХХТ, 21). Въ 1672 г. шталгаль- 
стерство сд$лалось насл$дственнымъ въ Оран- 
скомъ дом. Зваше Ш. просуществовало до 
1806 г., когда Нидерланды были переимено- 
ваны въ королевство Голланд!ю. 

ШИтать:—росписан1я или таблицы чиновъ 


царствовае Петра Т, въ 1111 и 1120 гг. 
Различаются Ш. военно-сухопутные, морске, 
гражданскаго вздомства, губерн!й, духовные 
и др. Опред$лен!е къ должностямъ не иначе 
допускается, какъ въ предфлахъ существую- 
щихъ штатовъ. Штаты утверждаются Высо- 
чайшей властью и имфютъь законодательный 
характеръ, но ‘издаются отдфльно, подъ на- 
званемъ «Сводъ Ш.> или «Книга Ш.» (1711— 
1835). Первые Ш. для войскъ вышли въ 
1111 г. «Сводъ» Ш. военно-сухопутнаго в$- 
домства впервые изданъ въ 18170 г.; до того 
времени дЪйствовалъ Сборникь Ш. Зат$мъ 
«Сводъ» вновь издантъ въ 1893 г. Въ Сводъ 
военныхъ постановлен!й Ш. не включаются. 
Такъ назыв. Ш. зубернеме изданы въ 1196 г., 
при чемь въ Ш. перечислены всё города 
импер!и; не попавийе въ списокъ города по- 
лучили назван!е заштатныхь. Въ настоящее 
время заштатный городъ-—то же, что безъ- 
уЗздный. Штатная численность войскь не со- 
впадаетъь со списочной, тёмъ менфе—съ на- 
личной. 

ИНИтатья 65 Западной Европь—см. Госу- 
дарственные чины (ТХ, 401). 

НИИтатьх провинщальные (Е4543 
ргоутоаах)—ве Францш представляли собою 
въ мин!атюрф то же, чБмъ по отношен1ю ко 
всей странф были генеральные Ш. (см. Го- 
сударственные чины). Пронсхожден!е про- 
винщальныхь Ш. гораздо мензе ясно исто- 
ричёски, чфмъ происхожден!е ген. Ш. Пови- 
димому, провинц. Ш. сформировались мало- 
по-малу и не одновременно въ различныхъ 
областяхъ: въ нфкоторыхь областяхъ, какъ въ 
Лангедокз, собраня Ш. существуютъ уже въ 
первой полов. ХТ в., т. е. задолго до созыва, 
первыхъ ген. Ш. при Филипп$ Красивомъ. 
Н$которые изсл$ дователи связываютъ происхо- 
жден!е провинц. Ш. съ феодальными курлями, 
которыя окружали герцоговъ п другихъ фео- 
дальныхъ государей; когда, начиная съ Х Ш в., 
въ эти кур!и начали получать доступъ также 
н представители третьяго сослов1я, на-ряду 
съ высшимъ духовенствомъ и феодальнымъ 
дворянствомъ, то эти собран!я, состоявийя 
изъ лиць всфхъ трехъ сослов феодальна- 
го общества, получили назвав1е «собранй 
трехъ сослов!Й»2 или «шталовъ», которые, въ 
отлич1е отъ возникшихъ въ Х[\ в. генераль- 
ныхъ Ш. королевства, стали называть про- 
виальными штатами. По другому взгляду, 
провинц. Ш. возникли въ связи съ тми же 
финансовыми вопросами, которые вызвали 
къ жизчи и ген. Ш. Защитники послздней 
гипотезы отрицаютъ существован!е собранй 
Ш. ране в., находя, что т$ собрашя ХШ 
в., Ккоторыя защитники перваго изъ двухъ при- 
веденныхь взглядовъ принимають за собран!я 
Ш., не заключаютъ въ себ всфхъ характер- 
ныхъ признаковъ посл днихъ. Равнымъ обра- 
зомъ остается невыясненнымъ. было ли время, 
когда, всъ области Франщи им$ли свои провин- 
цальные Ш. Во всякомъ случа начиная съ 


въ каждомт правительственномъ учреждении, , ХУП в., когда истор!я провинц. Ш. высту- 
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паетъ боле отчетливо, провинц. Ш. уже не 
представляютъ собою учрежден!я общаго для 
всей страны: на ряду съ областями, ииВющими 
свои Ш. 
цвлую группу областей, въ которыхъ функщи 
Ш. выполняются особымъ коллегальнымъ 
учрежден1емъ полу-бюрократическаго харак- 
тера, такъ называемыми выборными коллеия- 
ми (Еес\опз), откуда и назване областей 
этой Второ" категор!я (т. е. областей безъ 
провинц. Ш.) Рауз @’6]есйоп, т. е. ‹выборныя 
области» (первоначально члены ‹выборныхъ 
коллег1Й» дЪйствительно были выборными, но 
начиная съ ХУ] в. они превратились въ на- 
сл8дственныхъ обладателей свопхъ должностей, 
пробр$тавшихся путемъ купли-продажи). Съ 
эпохи Ришелье мног!я области, одна за другою, 
теряютъ свои Ш., переходя такимъ образомъ 
въ разрядъ «выборныхъ областей». Упраздне- 
н1е провинц. Ш. той или другой области со- 
вершалось обыкновенно безшумно, незам$тно, 
безъ всякаго торжественнаго законодательнаго 
акта: для этого былъ очень простой спо- 
собъ—Ш. просто переставали созываться ко- 
ролемъ, которому принадлежала «прерогатива» 
ихь созыва. Это постепенное сокращене учре- 
жден1я провинц. Ш. являлось въ послЪдн1я 
два столфия старой французской монархи 
симптомомъ того же процесса, что п посте- 
пенный упадокъ, и, наконецъ, исчезновене 
генеральныхь Ш., — процесса постепеннаго 
превращен1я сословной п административно - 
децентрализованной монархи въ монарх!ю 
абсолютную и бюрократически-централизован- 
ную. Провинцальные Ш., однако, пережили 
. генеральные: послздн!е фактически пре- 
кратили свое существован!е съ 1615 г., а про- 
винц. Ш. просуществовали въ отдфльныхъ 
областяхъ вплоть до великой револющи. Все 
это были области окралнныя, въ томъ числ 
три большихъ (Лангедокъ, Бретань и Бургонь) 
и до двухъ десятковъ мензе значительныхъ, 
частью совсёмъ ничтожныхь по своимъ раз- 
мф$рамъ областей. Ве области, сохранивиИя 
свои Ш. до конца стараго порядка, со- 
ставляли четыре территор!альныхъ группы, 
взаимно разобщенныхъ ‹выборными областя- 
ми». Самою значительною изъ этихъ группъ 
была южная, обнимавшая с0б0ю, кромё 
Лангедока, Провансъ, Беарнъ, графство Фуа, 
Наварру, Бигорръ, Суль, "Нобузант, Четыре- 
Долины, Бастнли и Лабуръ. Зат$мъ, по зна- 
чительности территор!альныхъ разм ровъ, сл$- 
довала группа восточная (Бургонь, Маконнэ, 
Брессъ, Бюжей, Жексъ п Домбъ); далзе—на 
запад$ одна большая область-—Бретань п на 
сВвер$ три неболышихъ области — Артуа, 
Фландр!я и Камбрези. Къ числу рауз 4’ {245 
принадлежала, наконецъ, и Корсика. Что 
касается организащи пров. Ш., то, возник- 
нувъ въ различное время, при различныхъ 
услов1яхъ и помимо какого-либо общаго за- 
конодательнаго и регламентирующаго акта, 
Ш. различныхъ областей отличались ВЪ 
своей организащи большимъ разнообраз!емъ, 
и даже тамъ, гдз можно до извзетной степе- 
ни говорить объ «общемъ правил», прихо- 
дится постоянно встр$чаться и съ ‹исключе- 
ями». Такъ, общимъ правиломъ было то, 


(такъ наз. рауз 4’61а45), мы видимъ: 
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что собрамя Ш. состояли изъ «трехъ со- 
слов!Й»: духовенства, дворянства п третьяго 
сослов!я; но въ числ$ второстепенныхъ облас- 
стей были Ш., въ которыхъ отсутствовали 
либо одно изъ привилегированныхъ сословий 
(какъ духовенство во Фландр!и), или оба при- 
вилегированныя сослов1я (какъ въ области 
Лабуръ); тзмъ не мен$е, и эти не всесослов- 
ныя собраюмя носпли также наименован!е 
штатовъ. Далзе, общимъ правиломъ было то. 
что каждое изъ сослов1й представляло собою 
особую «палату», изъ которыхъ каждая засф- 
дала отдфльно (какъ это имфло мЪсто и въ 
ген. Ш.), при чемъ внутри каждой палаты 
вопросы р%шались большинствомъ голосовъ 
всзхъ наличныхъ членовъ, & «постановлен!е 
Ш.з? опредзлялось или согласнымъ резуль- 
татомъ голосован!я во всфхъ трехъь пала- 
тахъ, пли же большинствомъ двухъ голосовъ 
(двухъ палатъ) противъ одного. Но п здесь 
опять-таки встр$ёчаются исключен!я: напр., 
въ ЛангедокВ вс сослов!я засЪдали вмВст8 и 
дла р%$фшались простымъ большинствомъ го- 
лосовъ. За исключешемъ, конечно, тфхь Ш., 
гдз духовенство отсутствовало, предс$да- 
тельство въ собрамяхъ Ш. принадлежало 
всегда старшему изъ членовъ этого сослов!я 
(старшему по чину и положено); такъ, въ 
ЛангедокВ «прирожденнымъ предсздателемъ» 
Ш. быль архмепископъ нарбоннсюй, въ Бур- 
гони — епископъ отёнеюй, въ Бретанн—епи- 
скопъ реннсмй и т. д. Вляве отдёльныхъ 
сослов!й въ провинщальн. Ш. было неоди- 
наково въ различныхъ областяхъ. Въ однзхъ 
(какъ въ Лангедок$, въ Камбрези) преоблада- 
ющую роль играло духовенство, въ другихъ 
(какъ въ Бретани, въ БеарнЪ) — дворянство, 
въ третьихъ (какъ въ Прованс®, во Фланд- 
р1и) — третье сослов!е, которое въ н$кото- 
рыхъ областяхъ было настоящимъ хозяиномъ 
мвстныхь Ш. К%мъ представлялось каждое 
сослов!е въ пров. Ш.? Представительства 
въ строгомъ смысл здЗсь не было, такъ какъ 
право быть депутатомъ того или другого сосло- 
ня Въ пров. Ш. было связано по большей 
части не съ избранемь а съ привилемей, 
связанной въ свою очередь либо съ изв$ст- 
нымъ оффицщальнымъ положенемъ, либо съ 
обладанемъ извЪстнымъ земельнымъ участ- 
комъ (<«фьефомъ»), либо съ принадлежностью 
къ извфстной фамили, либо съ извфетной 
корпоращей. «Депутатами духовенства» явля- 
лись въ провинц. Ш. ‘обладатели мЪстныхъ 
архепископскихъь и епископскихъ каеедръ, 
аббаты п пр1оры монастырей, делегаты со- 
борныхъ капитуловъ. За иеключешемъ этихъ 
делегатовъ, вс остальные являлись «прирож- 
денными депутатами» духовенства въ мЪст- 
ныхь пров. Ш., совершенно независимо отъ 
чьего-бы то ни было выбора; приходское ду- 
ховенство, т. е. огромное большинство сосло- 
вя, не им$ло никакого участ1я— ни активнаго, 
ни пассивнаго — въ пров. Ш. Такнимъ обра- 
зомъ, за исключенемъ делегатовъ капитуловъ, 
остальные «депутаты духовенства» въ пров. 
Ш. никого въ сущности не представляли, кро- 
м себя самнхъ. Приблизительно въ такомъ 
же положен!и находилось и «представитель- 
ство» дворянства. Такъ. въ Лангедок$ дво- 
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рянстно «представлено» было въ м%отныхъ 
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‚вительства въ мЪетныхъ Ш. Исключене 
Ш. двадцатью тремя дворянами-собственни-, 


составляли лишь н%Ъсколько маленькихь обла- 


ами двадцати трехъ «благородныхъ фье-! стей съ почти исключительно деревенскимъ 


фовъ» (одного графства, одного виконтства 
и 21 баронн!и), при чемъ право депутатотва 


было связано не съ лицомъ ип даже не съ! Четырехъ- 


фамитей, а съ данной землей («фьефомъз). 
Каждый изъ этихъ 23 привилегированныхъ 
дворянъ имфль право послать вмЪсто себя 
въ собраше штатовъ любого дворянина въ 
качеств своего замфстителя. Въ нёкото- 
рыхь изъ южныхъ областей право дворян- 
скаго представительства въ пров. Ш. было 
д0 такой степени т3сно связано съ землей, 
что, напримфръ, въ области Фуа оно обусло- 
вливалось исключительно обладатемъ од- 
НИМЪ ИЗЪ 50 «благородныхъ фьефовъ», неза- 
висимо отъ происхожден1я собственника: любой 
горожанинъ или разбогат$ви!Й крестьянннъ, 
пр!обрётя одинъ изъ «фьефовъ>», получалъ 
право представлять дворянство въ собран!яхъ 
мфетныхЪ Ш. Зато были области, гдф право 
голоса въ собрамяхъь Ш. принадлежало по- 
головно всёмъ достигшимъ совершеннол}11я 
дворянамъ. Такъ было въ Бретани, Бургони. 
Беарн$. Благодаря этому, въ собрашяхъ Ш. 
Бретани имВло право участвовать до тысячи 
дворянъ, среди которыхъ былс пемало со- 
вершенно захудалыхъ, жившихъ крестьян- 
скимъ или чернорабочимъ трудомъ. Въ ХУП 
— ХУШ вфкахъ были, приняты мёры къ 
ограниченно этого права: требовались по 
меньшей м$р$ столфтняя давность дворян- 
скаго зван1я, обладан!е извЪстной земельной 
собственностью въ предфлахъ области п, на- 
конецъ, ежегодный доходъ не менфе тысячи 
ливровъ. Въ силу подобныхъ же ограничен!й, 
введенныхъ въ Бургони въ ХУП в., отъь уча- 
стя въ м5отныхь Ш. были устранены почти 
все мелкое дворянство п дворяне-новички 
(получившие дворянское достоинство въ силу 
королевскаго пожалован!я, или въ силу обла- 
дан1я извфстною должностью), такъ что фак- 
тически право это сд$лалось привилеей не- 
значительнаго меньшинства. Участ!е третьяго 
сослов1я въ пров. Ш. носитъ тоть же харак- 
теръ неравномФрности и отсутствыя начала 
представительства; за н5ёсколькими единичны- 
ми исключенями, оно было привилегей бо- 
лфе пли менфе незначительнаго меныпинства. 
Правомъ этимъ, за исключен1емъ нёоколькихъ 
маленькихъ областей съ мало развитой город- 
ской жизныо, располагали исключительно го- 
рода, но и послёдн1е далеко неравном рно. 

ыли извфстные привилегированные города 
(обыкновенно болфе старые), посылавше од- 
ного или боле депутатовъ, но наряду съ ними 
было много городовъ (иногда большинство), ко- 
торые такого права не имфли. Въ ЛангедокЪ 
изъ двухъ съ половиною тысячъ васеленныхъ 
мЪсть, только сто сорокъ имБли право посылать 
представителей въ м$стные Ш., при чемъ каж- 
дая городская община пользовалась этимъ пра- 
вомъ лишь разъ въ пять лфтъ. Въ Бургони 
привилегированные города раздфлялись на 
три группы, съ различною степенью участя 
въ пров. Ш. Въ Бретани, гдВ насчитывалось 
болфе двухъ тысячъ населенныхъ м$сть, толь- 
ко сорокъ два города имФли право предста- 


населенемъ, выдёлявшихся своимъ демокра- 
тическимъ устройствомъ. 'Такъ, въ области 
 Долинъ (въ Пиренеяхъ) м%Ёстные 

Ш. состояли изъ безсословнаго (фактиче- 
ски крестьянскаго) представительства каж- 
дой изъ четырехь долинъ, изъ которыхъ 
каждая имЗла свои особыя собран1я, гдЁ вы- 
бирались, между прочимъ, и депутаты въ 
пров. Ш. Эти Ш. собирались разъ въ годъ 
п въ одно засфдане кончали вс дзла, то- 
есть вотировали налоги п утверждали статьи 
асходовъ: другихъ дфлъ у нихъ и не было. 
ъ этой области совсфмъ не было городовъ; 
среди депутатовъь бывало немало лицъ не 
ум$вшихъ ни читать, ни писать. Но за не- 
многими исключенями этого рода, предста- 
вительство въ третьемъ сослов!и было въ об- 
щемъ также привилег1ею меньшинства, какъ 
п представительство обоихъ привилегирован- 
ныхъь сослов1й. Депутатами отъ городовъ были 
обыкновенно мэры или консулы (городске 
головы), которые первоначально были выбор- 
ными; но въ семнадцатомъ п восемнадцатомъ. 
столЗтяхъ въ большинствз городовъ эти 
должности занимались либо въ силу купли- 
продажи (и вытекавшей изъ нея наслЗд- 
ственности), либо въ силу королевскаго на- 
значення, такъ что и съ этой стороны начало. 
представительства потерифло существенное 
ограничен!е. Право созыва провинц!альныхъ 
т принадлежало, прямо или косвенно (черезт, 
м$отнаго интенданта), королевской власти. 
Этимъ правомъ посл$дняя неоднократно поль- 
зовалась для того, чтобы либо временно пр!- 
остановить функцонироване Ш. въ той или 
другой области, либо фактически прекратить 
ихъ существован!е, либо, наконецъ, разсро- 
чить ихъ созывъ на болЗе продолжительные 
промежутки времени; такъ, бургонске Ш. со- 
зывались въ ХУШ в. лишь черезъ три года, 
бретанске— только черезъ два, хотя первона- 
чально они созывались ежегодно, какъ и Ш. 
прочихъ областей; послЗднее осталось общимъ 
правиломъ (съ отм$ченными исключен!ями) и 
въ послёднюю пору стараго порядка. Что 
касается вЪфдомства провинщальныхь Ш., то. 
оно сводилось главнымъ образомъ къ финан- 
самъ. Въ принцип имъ принадлежало право 
вотировать налоги; первоначально, въ эпоху 
«сословной монарх!и», оно заключалось въ 
прав созлашаться или ие солащаться на 
установлев!е т%хъ или другихъ временных 
или постоянныхъ сборовъ въ пользу королев- 
ской казпы, но съ постепеннымъ превраще- 
н1емъ «традищонной монархи» въ «монарх!ю 
абсолютную>, право это, такъ сказать, вывЪтри- 
лось: оть него сохранилась лишь наружная 
оболочка. Правда, Ш. по-прежнему продолжали 


‚вотировать каждый разъ «доброхотный даръ> 


въ пользу королевской казны, но доброхот- 
ность эта была простой фикщей, потому что 
фактически Ш. не могли отказать королю въ 
«дар%». Оть былого права соглашаться или не 
соглашаться сохранилось до конца лишь пра- 
во рядипься и выторговывать болфе или ме- 
нфе значительныя уступки съ запрошенной 
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правительствомъ суммы; такъ, правительство 
запрашиваеть однажды у Ш. Артуа 600000 
ливровъ; Ш. предлагають сначала половину; 
правительство спускаетъь немного, Ш. немно- 
го накидывають; въ концф концовъ сходятся 
на цифрз 400000 ливр., которая и вотируется 
какъ «дДоброхотный даръ». Т%мъ не менЗе, 
и въ томъ ур$занномъ вид®, въ какомъ со- 
хр нилось подъ конецъ первоначальное право 
. въ финансовомъ вопрос, оно составляло 
значительное преимущество этихъ областей 
сравнительно съ «выборными областями», въ 
двухъ отношен!яхъь: 1) сумма «доброхот- 
наго дара» была все-таки значительно мень- 
ше той, которую бы пришлось платить насе- 
леню провинцш въ королевскую казну, въ 
случа приравнен!я области въ податномъ от- 
ношен!и къ областямъ безь Ш.; 9) раскладка 
податей и ихъ взимане въ областяхъ со 
Ш. были вполнф независимы оть чиновни- 
ковъ королевскаго фиска, которые наводили 
настоящий ужасъ на податное населен!е «вы- 
борныхъь областей». Передъ самой револющей 
имфла мзсто попытка, возродить это учрежде- 
н1е подъ названемъ провиниальныхь собраний 
(АззешЬ]6ез ргоушеае$), учрежденныхь въ 
1481 г. въ тфхь областяхъ, которыя не имЗли 
Ш.; въ слёдующемъ году были возстановлены 
въ н$которыхъ областяхь ихъ древе Ш.., 
хотя и съ существенными измзнен1ями; но 
эта попытка, оть которой ожидали многаго, 
не усп$ла дать сколько-нибудь замфтныхъ пло- 
довъ, такъ какъ объявленный въ конц% 1788 
г. созывъ генеральныхь Ш., а зат$мъ д$я- 
тельность этихъ Ш., преобразовавшихся въ 
нац!ональное собраше, поставили ребромъ 
вопросъ о коренномъ пересмотр всего «ста- 
раго порядка»; вмВстВ съ тфмъ вс учрежде- 
ня послфдняго одно за другимъ быстро схо- 
дятъ со сцены,—въ томъ числ п оставшиеся 
провинщальные Ш., и старые, и преобразо- 
ванные, вм$ст$ со своимъ новымъ изданемъ 
въ видф провинцальныхъ собранйй. 
Литература. Бегуап, «В6Йех1отз зиг 1а 
Тогта оп 4ез Ефайз ргоутеалх» (1789); «Тез 
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Еаз ае Вопгоосте» (1884); « апие] ди Вошт- 
511010п ой Весаей абгёсе 4е5 {1гез ди] зег- 
уеп{ & ргопуег 1ез ргуПесез 4е 1а ргоушсе» 
(Лижонъ, 1790); А. Твошаз, «Опе ргоушсе 
501$ [001$ ХГУ, зИааймоп роНИдие её аат1- 
п]1$гайуе 4е 1а Вопгсоспе ае 1661 & 1115» 
(П., 1844); Ое Вочёмег ае К6гоголпеп, «Ве- 
спегснез зиг 1ез Ефайёз ае Вгоаспе» (П., 1815); 
Стаг]ез 4е Смап, «Га Втфаспе 30$ [001$ 
ХУЬ (Ванвъ, 1896); Пе Сагпёб, «Ге Е{ёа4з 4е 
Вгеаспе» (Ц., 1868); Сагоп, «Г’Аашли1хгай оп 
дез Езз ае Вгеасте ае 1498 & 1790» (П., 
1872); Непг! Э6е, «лез Езз ае Вгеаспе ал 
ХУТГ зе» (1895); Пприу, «Гез Емз 4е 
Вгеасте еп 1776» (Пар. п Реннъ, 1895); 
О’Наясойгь, «Гез Езмз Че Вгеасте $015 
Райсеп тгесшпе» (Реннъ, 1892); Маеб, «Га 
дегиёге фепие дез Е фаз де Вгааспе» (Нантъ, 
1886); Росаие, «Ггоррозоп аах Е\фаф$ 4е 
Вгеасте» (Ваннъ, 1892); Димейх, «[ез Е фа 
рагисоегз дп Сатфгез15» (Камбре, 1885); 
Сопае{, «Тез Ефмз ап Сошшшаез» (Сент- 
Годанъ, 1881); 05зе СрехаПег, «Ге Еа4$ 
да ПапрыЫше» (Гренобль, 1869); Ме]ап, «Н1- 
зюте аез Е аз де Пе (Р]алдге)> (Лилль, 
1861); Вочззеу, «Га Егапеве-Соп{6 5018 [091$ 
ХУЬ (Безансонъ, 1891); Сегс, «Ел юге 4ез 
Е аз её 4ез 1ег46з раЪПиез еп Егапсве- 
Сотё6» (Гепз-]е-Залшег, 1881); Меушег, «Гез 
Е {аз Че Егапсве-Сотр{6 еп 1688 4е 17188» 
(Безансонъ, 1885); Азхге, «Адшиитайоп @4е$ 
Еф аз ае Т.апоцедос ататё 1789» («Вес. ае 
]`Асаа. 4е 165151. ае Тошочзе», 1859—1862); 
Соте 4’Апитайсиез, «Мётошге зпг 1а, сопзм- 
Ноп 4ез Ефафз ае Гапочедос» (Впварэ, 1188); 
В уез, «Е мае зиг 1ез ага Нопз Впапслёгез 
дез Ефаёз ргоушааах @е еп рагйсаПег 4ез 
Е з5з ае Гапсиедос аа ХУШ 5.» (П., 1885); 
Тгоцуб, «Еззай зиг 1е5 Е{а4$ де Гапетедос» 
(П., 1818); Сопве, «Гез Е\фаё$ Чи МеБопхал» 
(Тулуза, 1880); СоуШе, «Гез Ефафз Че М№ог- 
шап 1е» (П., 1895); Везлгераге, «Гез сав1егз 
дез Ефмз Че Могтат е»; Сог1011$, «Тгае 5пг 
ра4т11$гайоп Ча сопфё6 Че Ргоуепсе» (9, 
1186—1788); Ап@1а%, «Сез Еёаёз 4е Залиопсе» 
(НПоръ, 1870); Еасе, «ез Еёаёз @е 1а у!1сот- 
46 4е Тагеппе» (Тюлль, 1894); ГехрегЬ «Мо- 
се змг ]е5$ Ефайз ап У1уага1$> (Турнонъ, 18983); 
Вафеам, «Га Ргоушее 501$ Гапсеп гбепие» 


еп ратисаПег» (П.. 1859); ЕПоп, «Н1зюте 4ез (Пар., 1894); ТосчаеуШе, «Г’Апоеп тгёецие 
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е% 1а Вбуоа оп» (П., 1856; первое издан!е, 
быхо нсколько позднзйшихъ). Изъ всофхъ на- 
званныхь сочинен!й только послфднее пере- 
ведено по-русски; въ немъ есть въ конц$ ма- 
ленькй очеркъ, посвященный провинщаль- 
чымъ Ш. п въ частности — лангдокскимъ. 
П. Ардашев. 
ШИтатьх проходекаго духовен- 
ства. — Волфдотве замкнутости духовнаго 
сослов1я, труднаго выхода изъ него въ преж- 
нее время, вФкового развития духовныхъ по- 
колЪн1й въ одномъ и томъ же направлении, 
вфковой передачи однихъ и тВхъ же воззрз- 
н!й, привычекъ, насл®дотвенныхъь занятй п 
настросв!я духа при церквахъ явилось чрез- 
вычайное скопленше лишнихъ людей п, какъ 
слфдств!е этого излишка, все болфе и бол$е 
растущая нищета. Противъ этого скоплен!я 
лишнихЪ людей и государство, и церковь вы- 
нуждены были бороться. Первыя м$ры были 
предприняты митрополитомъ Ф@еодослемъ въ 
ХТ в. затфмъ Стоглавымъ соборомъ и въ 
ХУП в. правительствомъ. Одною изъ мёръ 
явились приходсюе Ш. или Ш. приходскаго 
духовенства, введенные указомъ Петра Вел. 
1129 г. По епархямъ въ каеедральномъ соборЪ 
назначено быть: 1 протопопу, 2 ключарямъ, 5 по- 
памъ, 1 протодакону, 4 д1аконамъ, 2 псалом- 
щикамъ и 2 пономарямъ; въ прочихъ с0бо- 
рахъ —1 протопопу, 2 попамъ, 2 даконамъ, 
> дьячкамъ ‘и 2 пономарямъ. Въ приходскихъ 
церквахъ соотвфтственно числу приходскихъ 
при каждой церкви дворовъ положено на- 
значать одного священника на 100—150 дво- 
ровъ, двухъ на 200—250 дворовъ п трехъ— 
на 300 и боле дворовъ ДЖаконовъ не дол- 
жно быть болфе 2. Причетниковъ положено 
имЪть по пропорши—на каждаго священника 
по` два человфка, т. е. дьячка и пономаря. 
Эти штаты безъ всякихъ измфненй дЪйство- 
вали до ‘времени Екатерины П.. когда были 
введены новые штаты. Указомъ 1778 г. по- 
ложено было: 1) при церквахъ, при которыхъ 
считалось не болЪе 150 дворовъ прихода, быть 
только одному священнику; 2) въ приходахъ, 
заключающихь въ себЪ до 200 дворовъ, вто- 
рого священника ставить въ тфхъ случаяхъ, 
если издревле было два священника и если 
одному нельзя было управиться съ требамп, НО | 
«ст крайнимъ разсмотрфн1емъ, если таковая 
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щенника, а при церквахъ, гдё въ приходъ 
числится не бол%е 400 (100 дворовъ), причть 
состоялъ изъ священника и двухъ причетни- 
ковъ. Закономъ 1869 г., выработаннымъ учре- 
жденнымъ въ 1861 г. и упраздненнымъ въ 
1885 г. главнымъ присутствемъ по дфламъ 
православнаго духовенства, нормальный со- 
ставъ причта каждой самостоятельной приход- 
ской церкви опред$ленъ быль такимъ обра- 
зомъ: одинъ священникъ въ звани настоя- 
теля и одинъ причетникъ въ зван!и псалом- 
щика. При тфхь церквахъ, гдф по многочи- 
сленности приходскаго населетя или по зна- 
чительному числу прилегающихъ деревень и 
отдаленности ихъ оть церкви удовлетворене 
всфхъ духовныхъ потребностей прихожанъ для 
одного настоятеля было бы затруднительно, 
могуть быть назначаемы въ помощь ему 
младш!е священники со званемъ помощни- 
ковъ настоятеля и въ такомъ случа опредф- 
ляется къ церкви второй штатный псалом- 
щикъ. Затфмъ закономъ было дозволено опре- 
дфлять къ церквамъ нештатныхъ д1аконовъ, 
сверхштатныхъь псаломщиковъ, какъ скоро 
прихожане назначать оть себя достаточныя 
средства для обезпечен1я содержания д1акона. 

озволено также въ помощь штатнымъ пса- 
ломщикамъ содержать при церкви вольно- 
наемныхъ цперковниковъ, сколько позволять 
м$фстныя средства, съ тмъ, что таке вольно- 
наемные церковнпки къ духовному зван!ю не 
причисляются. Съ упраздневемъ присутств!я 
былъ отмфненъ и законъ 1869 г. о нормаль- 
номъ составф Ш. Нын%, согласно Высочайше 
утвержденному 16 февраля 1885 г. опред$- 
леню св. синода, Ш. опредфляются такимъ 
образомъ: во вс$хъ епаржмяхъ, исключая за- 
падныхъ и закавказскихъ, церковные причты 
въ приходахъ, имфющихь болфе 700 душъ 
мужского пола, состоять изъ священника и 
псаломщика, а въ приходахъ, им$ющихъ боле 
100 душъ-— изъ священника, дакона и пса- 
ломщика. Въ городахъ, равно и селахъ, при 
существовани особыхь м$стныхь средствъ 
къ обезпеченю духовенства, епархальнымъ 
архереямъ предоставляется назначать д!ако- 
новъ и при меньшемъ числ$ прихожанъ. Если 
при приходской церкви состоять два священ- 
ника и болфе, то въ составъ причта входятъ 
паконы п псаломщики, соотвЪтственно съ 


необходимость подлинно окажется»; 3) двумъ | числомъ священниковъ по одному на каж- 
священникамъ быть при 250—300 дворахъ; ' даго. См. ЦП. Знаменск, «Приходское духо- 


4) тремъ, гдЪ «столько и прежде было» и гдз, 
безъ третьяго обойтись нельзя; 5) д1аконамъ, 
согласно указу 1768 г., быть двумъ при трехъ, 
священникахъ, одному при двухъ священни-, 
кахъ, при одномт же священник$ д1аконъ оста- , 
ВлялсяЯ «вВЪ Знатныхъ мфотахъ», Какъ то: ВЪ 
Москв%, въ С.-Петербург$, въ губерн1яхъ, въ 
провинщяхъ, въ городахь и слободахъ, гдЪ 
священнослужители могутъь получать доволь- 
ное пропитан!е, въ селахъ же даконамъ быть 
лишь Въ приходахъ, имфющихь не мен$е 
100 дворовъ. Уставомъ консистории 1841 г. 
приняты были Екатерининске СЪ ТВМЪ 
изм$ненемъ, чтобы при сельскихъ церквахъ, 
при которыхь въ приход имфется менфе 
800 душъ мужского пола (по старому счету 
200 дворовъ), было не болфе одного свя- 


венство. на Руси со времени реформы Петра 
Великаго» (Казань, 1813); Н. С _Сроровь 
«Курсъ церковнаго права» (т. Ги Ц, Яро- 
славль, 1889—1890). П. Гидуляново. 
ИНИгаубь (Тоганнъ 54ал)—нфмецюй пи- 
сатель (1813—1880). Авторъ многочисленных 
дЪтскихь пЪсенекъ, собр. въ «КшаегЬйс вет 
Ш 2\0 Нейеп» (1844—1845, такъ назыв. 
«5балферйсЬ!») и «Мецез КлиаегЬасВ» (1872). 
Ш. первый, въ книг: «Пе РЁаВащеп 1ш еп 
эев\е12егзееп», указаль на эпоху свайныхъ 
построекъ. Написалъ рядъ историческихъ ро- 
мановъ: «Оге! М&сще» (1842); «Пге! Тасе» 
(1844); «Пе УезаЦеп аа дет В» (1846); 
«Пе Еге15сВапег» (1848). 
ИНИтауденмаверь (Франць - Антону 
Мапдепшауег, 1800—56)— католический бого- 
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словъ; профессоръ католическаго богослов1я сразу поставившимъ его въ рядь геометровъ, 
въ ГиссенЪ, потомъ въ Фрейбург$. ГлавнЪй-' создателей синтетической геометрш, было 
не труды: «Товапи Зсоа$ Егоепа» (Франк-. вышедшее отдфльнымъ изданемъ «Сеошее 
фурть, 1834); «Оег Се!154 аез Сьизешитз» ‚ 4ег Гасе». Этому мастерскому классическому 
(Майнць, 1885; 8-е изд., 1880); «Оагз4еПииа '! произведен1ю, вслфдств1е сжатости изложен!я, 
ип Кик 4ез Небе]5сЪеп Зузетз> (тамъ же, | отсутствия пояснительныхь дополнен! и край- 
1844); «Пе спи Шеве БосшайК> (Фрейбургъ, | не абстрактнаго характера методовъ, при- 
1844—52, 4 т.); «Глмш ге]10105еп Егледеп 4ет | шлось такъ долго ждать заслуженной оцфики, 
ГлакопЫ> (т. же, 1846—50); «Епсуорйе Чет | что авторъ до нихъ, а вмЪетВ съ ними н до 
Мео]ос15спеп \/15зепзспавеп»> (Майнцъ, 1834); | пер1ода своей славы, не дожилъ. Существен- 
«Оле РЬзор1е дез Сом$епиииз» (1844). нымъ и главнымъ отличемъ книги Штаудта 
ИИИтаудингеръ (ОЙо Заид шеег) — из-| оть предшествовавшихъь ей сочинен!Й того 
вфстный нёмецюй энтомологъ (1880 — 1900), | же рода, и вм$стВ съ тмъ ея цфлью, явля- 
ВЪ 1849 — 54 гг. изучаль медицину и есте-| лось совершенное устраненте вычисленя и 
ственныя науки въ БерлинЪ; въ 1859 г. по- | метрическихь отношен!й. Ту же цфль раз- 
селился въ Дрезден, а въ 1814 г. пере-| дФляло съ этою книгою Штаудта служащее 
Фхалъ въ Блазевицъ. Здфсь Ш. нашелъ воз- | прибавлеемъ кь ней «Вейгёсе 2аг деоше- 
можность удобно помфстить свою громадную | ге ег Гасе» (1856—60). Такъ какъ въ обо- 
коллекщю, а также служапие для обм$на и |ихъ этихь сочинешяхъ обращается должнос 
торговли матералы п вскорф онъ настолько | впимаше па мнимые элементы въ синтетиче- 
расширилъ свою торговлю насфкомыми, что | ской геометр!и, то только съ ихъь появлен1я 
пр1обр$ль всем!рную извЪфетность и разсы-| дФлается возможнымъ серьезно говорить о 
лалъ коллекцонеровъ во всф части свфта; | мнимой геометр!и. Послфднимъ, вышедшимъ 
при этомъ онъ и самъ посфтилъ много мЪет-| въ отдфльномъ издан!и, сочинен1емъ Ш. было 
ностей, иптересныхъ въ фаунистическомъ от- | «Уоп 4. гееПеп пп поасштёгеп Нашеззегп 
ношен!и, преимущественно же страны сре-| аег Сигуеп ипа Е!&сВеп П Огапапе» (1867). 
диземноморской фауны. Какъ научно обра-! Ср. Моетег (М.), «7х Егшиегиие ап Каг| 
зованный энтомологъ, Ш. быль отличнЪйний | Чеоге СозЯай уоп Зам» (1901). 
знатокъ палеарктическихь бабочекъ. Мно- В. В. Бобынино. 
я изъ его статей помфщены въ «Тру-| ШИжкаутиъ (Тоганнъ уоп З{априа, умеръ 
дахъ Русскаго Энтомологическаго Общества», | въ 1524 г.) — покровитель н другь Лютера, 
почетнымь членомъ котораго онъ состоялъ. | ген. викар1Й Азвгустинскаго ордена, организа- 
Громадное значен1е для энтомологи имЪло | торъ и профессоръ университета въ Виттен- 
появлен1е каталога Ш.: «Каа]ос @ег ра15- | бергз. Устроилъ для Лютера, въ 1508 г., при- 
агойзепеп Гер1ор{егеп» (1 пзд., 1861; 2 изд., | глашее на каеедру въ Виттенберг. "Въ 
1871, 3 изд., вмфстБ съ Ребеломъ, появилось | 1520 ‘г. сложилъ съ себя должность генераль- 
посл смерти Ш., 1902), единственнаго въ|наго викар1я и, изъ страха передъ начпнав- 
своемъ род сочинен1я по полнот п богат-| шейся борьбой, удалился въ Зальцбургъ; былть 
ству матераловъ, послужившихъ для сго со-| придворнымъ проповфдникомъ м$стнаго .ар- 
ставлен1я. Чудная коллекщшя Ш. содержитъ, | лепископа п_аббатомъ бенедиктинскаго мо- 
между прочимъ, типы Ледерера, Херрихз- | настыря.  Приглашенный  аржепископомъ 
- Шефера, Аткинсона и друг. Н. А. |зальцбургокимъ дать свое одобрен!е буллЪ, 
ИШИтаудть (Карль-Георгъ-Христ!анъ уоп | осуждавшей Лютера, Ш. вынужденъ быль 
5балл{)—германскай математикъ (1798—1867). | признать главенство папы, чфмъ вызвалъ 
Ш. былъ съ 1822 г. по 1821 г. учителемъ | упреки Лютера. Оставиияся посл Ш. н&мец- 
гимназш въ Вюрцбург и приватъ-доцентомъ | мя его сочинен!1я изданы въ Потсдам въ 
универснтета того же города; до 1835 г. гим- | 1867 г. Ср. Ко]4е, «Пе дешзсве Апсизипе- 
наз1и въ НюренбергЪ п тамъ же преподава- | гкопотеса\1оп ип@ Товапи уоп З$аарИ 7» (Гота, 
телемъ политехнической школы, и, наконецьъ, ! 1879); Кеег, «Ловапп уоп ЗфапрИ2 ип @е 
до конца жизни профессоромъ математики въ Ап апсе ег 'Вегогтайоп» (Лпц., 1888). 
эрлангенскомъ университет&. Въ журналЪ Кре- ИШШтлуешбергь (Францъ-Августь, 
ля напечаталь: «Ве\же1$ етаз Гевтзаез, | барон эспепек уоп З{амепеге) — герман- 
41е Вегпоц!’5сЪеп ДаВ]еп Бехгейет4>» (ХХТ ‚ сюй политическй дфятель (1834—1901). Быль 
1840); «Сопэгасйоп 4ез гези]8геп с1еЪтеп-' недолго прокуроромъ въ Аугобург$. Въ 1866— 
еск5» (ХХГУ, 1842); «Церег 4. ГваЦце 4. | 77 и 1879—99 тг. быль депутатомъ бавар- 
Ро]уё4ег ила Ро]усопе» (тамъ же); «Веуме!$ | скаго ландтага, въ 1878—1715 гг.— его прези- 
4. са2ез 4аз$ )еде а вефгалзсне гайопае сап- | дентомъ. Съ 1871 по 1898 г. былъ членомъ, 
2е Капсйоп уоп ешег УегёпдегИспеп ш Рас-. съ 1876 по 1879 г.—вице-президентомъ рейхс- 
\огеп уош егзеп Стаде алЁсе|б$Ь эег4еп | тага. Сперва онъ принадлежалъ къ нащюналт- 
Капи» (ХХХ, 1845); «Оеъег епиее сеоте\-, либеральной парти и въ качеств ея члена 
г15о6е 58426» (ГУП, 1860); «Цефъег 4е 51е!- въ 1870—1711 гг. быль горячимъ сторонникомъ 
пег’зспеп СесеприпКе, \уе]сВе @игсй 7\е! ш образован!я Германской импер!и. Въ 1880 г., 
е1тег Сигуе 2-4ег Огапипе резеь1ефепе Оге!- недовольный поворотомъ нац1оналъ-либера- 
еске рези тий $114» (ХИ, 1863); «Цефег У ловъ въ сторону протекц!онизма, вышель изъ 
_ 4(дР — 1) . , состава парти и былъ однимъ изъ основалте- 
цоа Ш - — = У’ -=р7`, мо р еше лей либеральнаго союза («сецесселя»), вмЪет% 
—1 съ которымъ въ 1884 г. вошелъь въ составт. 
Ргипгай] Чег Еогш 4 = 1132 (ГХУЦ, 1866). новообразовавшейся свободомыслящей парти. 
Самымъ замфчательнымъ сочиненемъ Ш., В. В— во. 
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ШИтгахельбергъ (Ва{ З{аспеЬеге) — ' «Оге!-Аергеп>›—стихотвореня (тамъ же, 1873; 
щелочносфрнистыя воды въ Швейцар!и, въ | 2 изд., 1811); «7. 8. Вбйегег ипа зеше Еге- 
кантон Гларусъ, на высот® 664 м. надъ ур. , ип4е» (2-е изд., Кольм., 1874). Онъ издавалъ 
моря. Живописное м$стоположене. Среднял ‘также «Езёзязене Мецуавгза&Цег» (съ Отте, 
темп.: мая 12.8, Шюня 14,5, 1юля 16,6. Сезонъ | Страсбургъ, 1843 — 48); «Егм!ща», беллетри- 
съ мая по сентябрь. Холодный сфрнистый | стическй еженедзльникъ (тамъ же, 1888—39) 
источникъ, темп. 8 Ц., содержитъ въ 10 лит-| и ‹А]заМа», ежегодникъ по эльзасской истор!и 
рахъ: сЪрнокислаго натря 1.478 гр., двусЪр-|и т. д. (Мюльгаузенъ, 1850—1715), къ которымъ 
нокислаго натрая 1,438, двууглекислаго лит!я | по смерти Ш. былъ прибавлень еще одинъ 
0.032, углекислой магнез!и 1.525, свободнаго | томъ подъ заглавемъ «Меце А1заМа» (тамъ 
сЪрнистаго водорода около 14.0 кб. стм. Вода | же, 1885). Ср. Ег1зтаппи, «Амеае Бег» 
употребляется для питья, ваннъ и ингаляцй. | (Мюльгаузенъ, 1887). 3) Его брать Адольфь 

одолзчебница. Вблизи лёса. Воды назнача-' 1. (1811—92) быль президентомъ реформалт- 
ской консистор!и и старшимъ школьнымъ с0- 
вфтникомъ въ Мюльгаузенв. Кром упомяну- 
тыхъ выше «А]заф4ег»,.въ издан1и которыхъь 
Адольфъ Ш. участвовалъ вм$стф съ братомъ 
Августомъ, онъ напечаталъ: «Сбед1сЩе» (Ган- 
новеръ, 1845; 2-е изд., Страсбургъ, 1895; на 
(1719—1835). Во время реставращи принад-| эльз. д1алект®, полны жизни и юмора), въ ко- 
лежалъ къ либеральной оппозиции; издавалъ | торыхъ онъ примкнулъ къ такъ назыв. шваб- 


ются при хроническихъ катаррахъ дыхатель- 
политичесюя брошюры въ формЪ дал школ$; «Везер 4ег амз ег 5сВ\е!7» 


ныхъ органовъ, кишечника и мочевого пу- 
зыря, ревматизм п золотухВ, женскихь бо- 
ЛЪЗНЯХЪ. А. 
ШИтёберъь (50 ег)—семья эльзасско-н$- 
мецкихъ писателей. 1) Дашиль ЕВренфридь Ш. 


(«Стадал5) и напочаталь: «Се е» (Ба- (Ст.-Гадлент, 1850; новая серия, 1897); с: 
зель, 1814; 3 изд., Штуттгарть, 1821), а также | Гаспе Егазеп ешез е]$&5515спеп Уо]К$гетт- 
книжку «МещантьйсШет уош УеНег Даше]» | Че» (Мюльгауз., 1872); «Веогтаогепь дег» 
ри 18917 а «Кыше бевоомь по ба. | ое Ношроравролеиь (ео жены там же, 
< - > 
гакцегзык @ег зспбпеп ТАмегаиг дег Оет- 1884); «Езйз5ег оспа ет» (Страсбург, 
15спеп» (тамъ же, 1896). Собраме его сочи- | 1877); «Зр1есе] дет4зсвег Егалел. ВИ4ег алз 
ненй «ЭЗши сре бе41сЩе папа Юете рго- | безссЩе ипа Гесеп4е» (тамъ же, 1892). 
зазое. Зее» появилось въ Страсбург ИК ть Э4йее- 
ВЪ 1885—36 гг. Его драму «Геодог Ро]$Ку, | шапп, 1768 — 1840) — прусск инансистъ. 
одег еше Мас№: ш Роепз У @егп» напе- Дфятельный помошникь Штейна и Гарден- 
чаталь его сынъ Адольфъ Ш. (Мюльгаузенъ, | берга, онъ принималь выдающееся участе въ 
1812). Къ числу лучшихъ его поэтическихъ | т$хъ мБропрятяхъ, которыя помогли Прусеи 
произведен!й принадлежать написанныя на| возстановить свои разстроенные финансы И 
эльзасскомъ нарфчи стихотворен!я, полныя | уплатить контрибущю Наполеону. Онъ соста- 
остроумя и юмора. 2) Его сынъ Авзусть Ш.| вилъь массу важныхь записокъ, докладовъ и 
(1808—84) быль консерваторомъ историческаго | т. п. по финансовымь и политическимъ во- 
т ен, въ основании кото просамь. Ъ вот. получить дворянское до- 
Ъ ималъ дфятельное участе. По- тво, ВЪ году былъ сдёланъ чле- 
добно отцу, много содЪИствоваль сохране- номъ государственваго совфта. Писалъ пат- 
ню и поддержаню н%»мецкаго духа въ Эль-| р1отическе стихи, изданные въ 1898 г. от- 
засф. Напечаталъ: «А1заЪбПаег» (съ братомъ | дфльной книжкой подъ загл. «Н$юог1све 
Адольфомъ Ш., Страсбургь, 1836), «вед сще» | Египегийсеп ш 1угзелеп @ед1сЩеп»; въ 
(тамъ же, 1842; новое изд., Базель, 18173), | 1885 г. появились его «Египегипсей ап ЕШ- 
«О`еггре!1:свез ЗазепЬиасВ», бед 1сЩе (Страс- | заре» — рядъ сонетовъ, посвященныхъ па- 
бургъ, 1842), «Е 8з$15енез УоЖзЪисШет» | мяти его жены. 
ег реыюг Рее чоа РОобо а оп 8. пщещьйй оно ель во пруды: АЛЬ Чет 
4 12 | “геег у - ЛЬ. труды: < 
зепвет» (Базель, 1842), «Сезсмеще @4ег| Майопеп» (Брауншвейтъ, 1839); «О1е Ве1зе ш 
зсвбпеп ГИегайиг бег Оемёзспеп» (Страсб., | баз ГеЪеп» (Лиц., 1840); «АПвешете \Уе{- 
1843), «ВнеЁе ап Яег УеМег Геппаг@ уоп | сезсыеще г баз Чемузспе Ус]К» (тамъ же, 
@таал? ает апсеги» (тамъ же, 1848), «О1е | 1848—45); «@езсмсШе ег Вамкип$ 4ег 
зовеп Чет зазвев» (С-талленъ, 1892; новое Азот, Медег ес.» (1844). 
изд., Страсбургъ, 1892—1896); «ег АЮах тедингиы, т. е. жители прибрежья (отъ 
барита, Соевез стей ип Пзеввеповче» дровне-сакооноваго $42- Сеза4е, прибрежье) 
юльгаузенъ, 1855); «Гог @езсшеще 4е5'—по всей вфроятности, смфшанное изъ сак- 
УоКзафего]алфетз 10 ХУГ Уавгрипдег» (Ба- | сонскихъ и фризскихъ элементовъ населене, 
т ме (тамь же, 1859); т на ЛВОМЪ ‚берегу Везера по Ох- 
«Е. Егофе (ет Ееегарепа) 1 е эипдсамег | туму и те въ нынфшнемъ велик. герцог- 
У! аз», народныя сцены въ двухъ отд. ствЗ Ольденбургскомъ (прежде \УУез ед шееп, 
о ВВ «ре ата ке номь правом бро Везвра №0 Дромь и 
‚ 2-е изд. ‚ «ог 1сКг - гу Везера до Дрепты и 
эсылАЗеПег ци мет ог. Кого те! | Люны в НынУшной прусской провинции Гач- 
Зегз&поегспи]е» (тамъ же, ‚ «Аи айеп новеръ (прежде Оз13{еЯтееп, теперь Оз%ег- 
Гецеп. АПег!е! ИЪег Тап@ папа Геце пи $а4е). Область принадлежала к арх епископ 
Е]заз3» (2 изд., тамъ же, 1872); «ЕгЯШииееп, 'ству Бременскому, а графы Ольденбургове 
Магсвепт, Натогезкеп ес.» (тамъ же, 1873); управляли нЪкоторой частью ея въ качествв 
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вице-графовъ. Ш. подражали примфру сос$д- | время однимъ изъ лучшихъ. Позже Ш. написалъ 


нихъ независимыхъ фризовъ: около 1200 и 
1204 гг. ими были взяты и разорены замки по- 
мащиковъ. Вовремя вспыхнувшей за архепи- 
скопскую каеедру (борьбы въ 1207 г.) Ш., не 
смотря на отлучене со стороны папы, держали 
сторону претендента Вальдемара. Лишь въ 
1216 г. они перешли на сторону противника 
Вальдемара, арх1епископа Гергарда 1 (ум. 
1219), который и восторжествовалъь съ ихъ 
помощью. Эти военные подвиги подняли ба- 
момнзн!е Ш.; они стали задерживать платежъ 
налоговъ, не обращая вниман!я на требован!я. 
Аржмепископъ Гергардъ И (1219—58) ршил- 
ся употребить противъ нихъ силу, но войско 
его было разбито (въ 1229 г.) и брать его, 
Германъ Липпе, убить въ сражени. Гер- 
хардь П на собор въ Бремен 17 марта 
1230 г. предаль Штединга отлучен!ю, какъ 
еретиковъ, ходатайству и по его папа три- 
гор1й [Х поручилъ епископамъ Любека, Ра- 
цебурга и Миндена пропов$дывать кресто- 
вый походъь противъ Штединга. Посл$дее 
зимою въ 1232 — 1233 гг. отбросили войско 
крестоносцевъ и стали даже угрожать горо- 
дамъ Ольденбургу и Бремену. Въ продолжене 
сл%дующаго крестоваго похода 26 (29) 1юня 
1233 г. Остъ-Штединия была покорена, а 
плзнные сожжены, какъ еретики. Когда кре- 
стоносцы осенью: 1238 г. напали на Вестъ- 
Штедингю, они потерп$ли поражене, при 
чемъ паль и ихь предводитель, графъ Бур- 
хардъ Ольденбургскай. Между тмъ повтор- 
ныя папсюмя буллы и пропов$ди монаховъ 
успфли разжечь религозный фанатизмъ во 
всей округ$. Войско крестоносцевъ, собрав- 
шись въ БременЪ, перешло въ 1234 г. по 
понтонному мосту черезъ Охтулъ и при Аль- 
тенешЪ встр$фтилось съ главными силами 
Вестъь-Штединги. Посл отчаяннаго боя, въ 
которомъ палъ графъ Генрихъ Ольденбургсвй, 
Ш. были побфждены: лишь немногимъ уда- 
лось бфжать въ землю фризовъ. Область ихъ 
была зат$мъ населена пришлымп колонистами 
и удерживалась въ повиновени вновь по- 
строенными замками, особенно замкомъ Дель- 
менгорсть. На пол битвы при Альтенеш% 
воздвигнуть, на м$ст$ полуразвалившейся ча- 
совни, памятникъ «5{1едтезейге». Ср. Шума- 
херъ, «П1е З1ейтеег, Вейгае 2аг Сезе 1 ще 
ег \ТезегтагзсНеп» (Бременъ, 1865). 
МИтеелинтъ (Рудольфъ 54&ве!т) — про- 
тестантскай богословъ (род. въ 1841 г.), про- 
фессоръ богословля въ базельскомъ унив. На. 
печаталъ: «Егазшиз З%еПапе 2аг Ве{огта оп» 
(Базель, 1873); «К. В. Навепвасв»> (тамъ же, 
1813); «Эе Уеце пасв зешег №ео!0ое1$сПег 
УтК5ашке! ..за Вздепише» (1880); «Вме{е 
20$ ег Ве;.,. па4.0152еЦ» (1887); «Ниагесь 
Гмшей, зеп Гефеп ип@ \\УшЕеп пась деп 
ОцеПеп» (Базель, 1895 и слёд.). 
ШИтсибельтъь (Дашиль Зее, 1765— 
1823) — шанистъ и композиторъ. Первыя его 
сочинен1я— сонаты для скрипки и в1олончели— 
появились вт 1188 г. Первая его опера «Ро- 
мео и Джульетта», поставленная въ Парижь 
въ 1198 г., имла большой успфхъ. Это про- 
изведен!е, оригинальное по форм$, мелодич- 


ное, полное драматизма. считалось въ свое въ 
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музыку къ балету «Ге геомг ае И6рыте», 
поставленному въ 1802 г. Въ 1808 г. Ш. по- 
Зхалъ въ Петербургъ, гдф ему было предло- 
жено м3сто директора музыки во французской 
опер$ (вмфсто Буальдье). Въ Росси были по- 
ставлены его оперы: «Сепйг!оп», «Заготез», 
«Ромео и Джульета» и «Принцесса Вавилон- 
ская». Сочпненя Ш. пользовались въ свое 
время большой популярностью. Какъ шанистъ, 
. отличался разнообраз1емъ туше, самостоя- 
тельностью и увлекательностью передачи. 


ШИтейбентъ (Фридрихъ-Вильгельмъ ${е1- 
реп)—генераль СЗв.-Амер. Штатов. Род. въ 
1130 г.; во время Т-лЬтней войны служилъ въ 
прусскихъ войскахъ и обратилъ на себя вни- 
ман1е ‘Рридриха Великаго; въ битвахъ подъ 
Прагой и Кунерсдорфомъ былъ раненъ до- 
вольно тяжело. Вышедши въ отставку вскорЪ 
по окончати войны, онъ вновь вступилъ въ 
военную службу, когда вспыхнуло возстане 
С$веро-Американскихь Штатовъ; прибывъ 
ВЪ енспльватю, онъ предложиль свои 
услуги Вашингтону п оказалъ огромныя услу- 
гн американцамъ организащей и обученемъ 
войска, за что получиль чинъ генерала. Въ 
битв при Монмут 28-го юня 1178 года 
онъ съ большимъ искусствомъ возстановиль 
боевой порядокь въ колебавшемся войск», 
въ слёдующемъ году съ усп®хомъ дЪЙство- 
валъ самостоятельно въ горной части Новой 
Англии, потомъ соединился съ Лафайет- 
томъ и вм$стф съ нимъ задержаль англ!й- 
скаго ‘генерала Клинтона, давъ Вашингтону 
время и возможность продолжать осаду Нью- 
Горка. Послё войны Ш. жилъ въ уединени 
ВЪ своемъ имЁн!и возлф Утики, въ Пенсиль- 
ван!и, гдё и умеръ въ 11794 г. См. Карр, 
«Гееп 51епЪеп’5» (Б., 1858). 

ИЕтейбешнтъ (Шарль баронъ де-ЗепЪеп) 
—французсюй живописецъ, сынъ виртемберг- 
скаго офицера, род. въ 1188 г. Въ дётствЪ 
переселился въ Россю вмФстф съ своимъ от- 
цомъ, принятымъ на ея службу, и н%Ъкоторое 
время посфщалъ спб. академю худ. въ ка- 
честв$ вольноприходящаго ученика, а потомъ 
былъ пажемъ при вел. княг. Мар!и Павловн® 
въ ВеймарЪ. Отсюда, при помощи своихъ 
покровителей, онъ отправился въ Парижъ 
и пПоступилъ въ ученики къ Л. Давиду, но 
вскор$ перешелъ оть него въ мастерскую 
Робера пефевра п зат$мъ работалъь подъ 
руководствомъ Жерара. Первая его картина, 
выставленная въ парижскомъ салонф 18129 г., 
«Петрь Велимй въ бурю на Ладожскомъ 
озер», произвела большое впечатлв!е на 
публику п была пр1обр$тена Наполеономъ Г; 
Людовикъ ХУШ приказаль воспроизвести 
ее въ гобеленовскомъ коврф, который по- 
слалъ въ подарокъ имп. Александру [Г (онъ 
наход. теперь въ больш. петергофскомъ 
дворцф, а самая картина въ амьенскомъ му- 
зеф). Пробрётя такимъ образомъ сразу из- 
вфетность, Ш. поддерживалъ и усиливалъ со 
дальнёйшими своими работами въ историчс- 
скомъ, жанровомъ и портретномъ родё. Важ- 
нфйшя изъ его произведении, исполненныхъ 

Париж$,—<Св. Германъ, раздающий свое 
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| Шеппател» (Мюнхенъ, 18710); 
ПыуЩеОТВо т и ие ох 215 Тов 
де-пре, въ сарижз), Виль-' (Иннебрукъ, 1879); «иг Машенз- ипа: Гапаез- 
Аргуса» (1822; въ компьеньок. дворц), ‹ Ге Кипде ег `Решзсвеп А1реп» (Нёрдл., 1885); 
гельмъ Тель, выскакивающий изъ шлюпки 6с- ри [е дег ешзснеп Ареп» (Зальц: 
<лера» (1822), «Клятва У швей- ры ета результаты своих 
царскаго возстаня . лекаль въ фо заниматель- 
зодъ изъ юности Петра Великато» (царица иеладованиЙ 00 м Ка От ТО 
`Наталья Кирилловна защищаетъ и ко- | (Мюнхенъ, 1846; 3-е изд. 1895); «Апз ает 
а ах. 
ермевской лавры, ‚| Бауг сНап@» (тамъ же, 1860); «\Уап- 
муз.), «Сендрильона», «Смерть Наполеона аа Но а Сеыгае» (амъ же. 
(1880), «Тознна Безумная, а Фили т е- | 1862); «НегрзИае ш 'Т\го]» (тамъ же, 1867; 
ден1я своего мертваго мужа, илитта р [ее ал 1889); «АИБаумзене КиишЪНаег? 
и Квазим О рак я з,), «Хри- (Лиц. 1869); «Тутвойе Ве!зеп» (Шлтутиг., 1878) 
и _“вазимодо» 1841).‹ из 11 тамъ же, 1880). Друг1я сочине- 
стос, приведенный И ня тя О 114 ен (Штутт- 
и жена центефрля>» ) ^° . еиземе Тгапте» (романъ, 
лила» (1848); «Бзяме Богоматери на о» Врат, ое у «Пег зсв\’агие Сазь 
въ страсоургскомь собор»), плафоть Ив и Мон 1868); «Ге Возе ег бе!» (Штутт- 
сере Генриха ТУ посл битвы при ри» 1519.2 изд. 1892); комеди «Паз Зее- 
О а Ва вр- ие» и «Пе Вбшег ш ОепизсШапа» (1873); 
сводахь потолка въ одной изъ Карл Мао. «Егшпегапвеп алз 4еп Фабгеп 1842—1844» 
сваго музея, картина «Побфда Карла пор. (Штуттгарть, 1882); «Кешеге БериШеп» 
телла надъ Абдерамомъ» и дВЪнадцать п р. (тамъ же, 1818 — 1865); «безашшейе М№о- 
зе В 1881 г горбль ЛЕО кь- Фи; пот, | уеПеп» (тамъ же, 1881; 2-е изд., 1883). Ср. 
музе$. Въ 1831 г. король Людовикъ-Филипие, тобографио Г: «Мел Теьеть (Вреславль, 
въ виду таланта и заслугь пы олова о р 
ему баронское достоинство. Въ т о шаъь (А вгустъ-Эрнстъ баронъ 
о ОВ професор Вия те йееитстиь (Ато Орвоть бо 
ны О атем, УД, прясядила ему | 1826). Его драмы («Огатайзсве у егзиете», 
1833 г. наша академя " 11 («Гл1845р!з1е», 1809 и 1813), 
зван!е ея почетнаго вольнаго общника. Въ| 1198), 1808) ИО ВО ея («бебеме», 
1843 г. онъ быль вызванъ въ СПб. для испол-| разсказы ( т вь его «Сезашщеце снг 
неня семи образовъ, заказанныхъ ему для У 1820) свидётельствують о даровании. 
Исааюмевскаго собора. Кром этихъ о разовъ, тей ет (Николай-Фридрихъ Э1е{сег, 
вставленныхь въ ниши И Ы ее а ел. 1729—1799) — послздвйй шультейсь стараго 
и аб собора («Рождество ° Роз тво Берна, одна изъ типичныхъ фигуръ швейцар- 
 Вогор ЩЕ т во нь Ва ской исторш конца ХУШ в.  Принадлежаль 
огородицы», «хо, } Взят бернскому патрищату. Въ 1164 г. быль 
пяч!е», Воскресенше Христово» и ‹ Сб чл зы большого сов%та. Какъ дипломатъ, 
Богоматери на небо»), Ш. написалъ въ СПб. | членом въ Нёвшале. 
ся при улажен!и смуть 
большую картину: «Смерть генерала, Моро ВЪ | ОТЛИЧИЛ  ПОдГОтОвкф Договора бъ 
лейпцигокой Сорбт = а конь УГ р м г. Въ 1181 г. былъ 
портретовь с ароунизя, 2. Изь Р ставленъ во главЪ Бернавъ качеств шуль- 
монтова, актера Самойлова и др.). Изъ Рос- | по й революши Ш. 
1854 г. | тейса. Въ эпоху французской р ь 
си онъ узхалъ обратно во Франщю въ | 1ей, враждебной Франши, же- 
а.| руководя парлей, вражд ) 
уже совс$мъ больнымъ, волёдотв!е паралич ъ дЬНствовать вЪ союзЪ съ державами, со- 
Въ Парижф было съ нимъ еще два удара, лаль д и коалицию противъ Франщи; но 
лишивие его способности работать. роста ставившим ИЛЬ ОППОЗИЦИЮ. 
1856 г. По | въ самомъ Берн$ онъ встр 
давъ два года, онъ ум. 21 нояоря Когда въ 1797 г. директор!я все яснфе стала 
характеру своето творчества =. припадие- Называть намфрен!е вооруженной рукой про- 
жалъ къ представителямъ романтизма, явив- | вы и в Швейцари перевороте Ш. хо. 
шагося во французской живописи на смфну | извест на насиме силой: но велиюй 
еле я отличают ни о а 1198 г. самъ объявилъ себя 
веденя отличаются 3 еннымъ. Ш. заявиль протесть и уда- 
композищи, отличнымъ рисункомъ и эффект- | распущ рии -Эрлаха, а по- 
- вЪ лагерь генерала фонъ-Эр. ) 
ностью красокъ, но стремление въ драматич- | лился въ таг швейцарскихъ войскъ бЪжалъ 
ности приводило его при изображении много- а, ГДЗ аль во главз швейцар- 
фир кайбъ (Плачис Зе0ь. 1815—1888) — сКИХЪ эмигрантовъ. Въ 1199 г. Ш. вернулся 
тем ) т йсками 9-Й коа- 
- Швейцар!ю вм$стф съ войс 
н%змецюй писатель. Служа въ Аеинахъ, на- | въ | неудача второй битвы подъ Цюри. 
писалъ «ВИаег алз бт!есвешапа» (Лпц., 1841; | лищ1и, но неуд Геома- 
2 изд., 1885). Остальныя произведен1я Ш. ка- тва, ть въ -6р 
саются, по большей части, этнографическихь Но, 1 арт (Эдуардь Зцевег)нмецей 
и вультурно-исторических ВА. писатель (род. въ 1858 г.), одинъ изъ извфет- 
скихь странъ: «Оефег @1е Отремовпег ее хенскихь критиковъ; въ свонхъ 
иепз ры т а | ий шве пеце Рив» 
зкегп» юнхенъ ) И 98) и 
Евпоюе» (Шлуттгарть, 1854); «Ге офег-| (1889), «Оаз Уегаеп 4ез Ггатшаз» (1898) 


50* 


` 


884 ШтейгЕРЪ— ЕЙНВЕНДЕРЪ 


др.—горяч1й поборникъ новаго движевя въ | вдругь передъ нимъ появился Валленштейнз: 
литератур$. генераль Шаффготше напалъ на мостовое 
Итевкерль — баронск Я родъ, ведущай | укр$плен!е, находившееся на правомъ берегу 
свое происхожден!е отъ члена сов%та кантона | Одера и вооруженное 16 пушками, а самъ 
Бернъ, Христофора фонъ-Ш., возведеннаго | Валленштейнъ, съ 30-тысячнымъ войскомъ и 
въ баронское достоинство королевства Прус-|70 пушками—на лагерь шведовъ возлф Ш. 
‚ скаго грамотою короля Фридриха-Вильгель-| Охваченный со-всзхъ сторонъ, не надфясь ни 
ма [, въ 1114 г. Высочайше утвержденъ въ| откуда на помощь, гр. Турнъ сдался на ка- 
этомъ звани въ 1893 г. питуляцю съ 12 тыс. челов къ. 
НИтейдлимт (Карлъ-Фридрихь 51814-| ИШтейнбажь (Эмиль Б\ешрасв) — ав- 
Пи, 1161—1826)—протестантоюй богословъ, | стуйсюяй политическЙ дфятель. Родился въ 
профессоръ богослов1я въ Гёттинген$. Напи-| 1846 г.; быль адвокатомъ, потомъ профессо- 
салъ: <«Ошуегза]сезомеще ег сЪг1з степ | ромъ политической экономи въ академш во- 
Кигсве» (Ганноверъ, 1806; 5 изд., 1833), «@е- | сточныхъ языковъ въ Вниз. Въ качеств$ на- 
зсв1еЩе @ег МогарьозорШе» и много дру-| чальника законодательнаго отдфленя минп- 
гихъ сочинен!й религ!ознаго и философскаго | стерства юстищи выработалъь законопроекты 
характера. о страховани рабочихъ на случай бол$зни и 
ИИтенсрдоръ- Анина (З{еуег4от!-| весчастныхь случаевь и защищалъ ихъ въ 
Ашта, мадьярск. Зееак-Апша) — гор. въ| парламент, какъ представитель министра. 
Крашо-Сёреньскомъ комитатф, въ Венгрии. | Въ 1891 г. занялъ мфсто министра финансовъ. 
Близъ него каменноугольныя копи. Жителей | въ кабинет Тааффе; провелъ новый валют- 
около 14000 чел., преимущественно нЪмцевъ | ный законъ (возстановлен!е золотого обра- 
римско-католическаго испов$зданИя. щеня, измзнен!е монетной единицы — гуль- 
ШИтеннамангеръ (н$мецк. Зешатал- | денъ замфненъ кроной и т. д.) и осуществилъ. 
сег, мадьярск. 52отбэре]у — произносится | конверю части государственнаго долга Ав- 
Сбмбатгель) — главный городъ ЖелЪзноград-| стр1и. Въ концф 1898 г. Ш. вышелъ въ от- 
скаго (Эйзенбургскаго, Вашварскаго) комн-| ставку вмЪфст®‘со всфмъ кабинетомъ Тааффе 
тата въ Венгри, на р$ёчкахъь Гюнсъ и Пе-| изъ-за непринятя рейхсратомъ проекта ре- 
ринтъ. Прекрасный соборъ (съ двумя баш-| формы избирательнаго закона, однимъ изъ. 
нями), францисканскй и доминиканскй мо-|главныхъ авторовъ и сторонниковъ котораго: 
настыри, болышя жел.-дорожныя мастерскя, | быль именно Ш. Въ 1899 г. онъ назначенъ. 
газовый заводъ. Жит. около. 17000, преиму-| президентомъ верховнаго суда и пожизнен- 
щественно мадьярскаго племени и рим.-кало- | нымъ членомъ палаты господъ. Ш. напис.: «Пе 
лическаго исповфдан1я. Театръ, археологи-| Рсщеп 4ез Вез12ез» (ВФна, 1887); «ЕгметЬ 
чесюй музей, литературный кружокъ (Вег7-| ип Вегаф (1896); «Весщсезсвайе 4ег у- 
56151). Ш. лежитъ на мЪстф римскаго города | зсваевеп Огоатзамопеп» (1897); «Ге Мо- 
Зарала или Захаг!а; здЪсь находили и нахо-| га] а]з Эефгапке дез ВесщзегмегЬ$ ипа @сг 
дятъ много предметовъ, уцфл%вшихь отъ| Вес залито» (1898); «г ЕмедепзЬеме- 
римской эпохи. 2115» (1899); <«депоззепзспай сне папа Вегг- 
ИИтейнау (тр. Адамъ-Генрихъ З{етал)— | зоВа{И1све Уегь&пае (1901); «ег За пп@ 
польскй и саксонсюй генер.-фельдмаршаль. | 41е шодегоеп Ри!уайиопоро]е» (1908). 
Въ очень юныхъ годахъ вступилъ въ бавар- В 
скую военную службу и достигь въ ней чина 
ген.-ма1ора. Въ 1685 г. онъ во глав брига- 
ды баварскаго контингента дёйствовалъь про- 
тивъ турокъ въ Венгр!и, а въ 1689 г. нахо- 
дился въ арми Карла Лотарингекаго, осаж- 
давшей айнць, въ 1693 г. поступилъ на 
службу Венещанской республики и успёшно 
сражался съ турками на мор и на сухомъ 
пути. Вь 1696 г. Ш. быль приглашенъ на 


. — 65. 
ИИтейнбейсъ (Фердинандь 5{еЪе!13)— 
н$мецк. дфятель въ области промышленности и 
промышленнаго образован1я (1801—93). Упра- 
влялъ желёзодВлательными заводами въ Люд- 
вигстал$ и Нейнкирхен около Саарбрюкена, 
гдз впервые ввелъ коксоване. Въ 1849 г. Ш. 
основалъ вюртембергскй промышленный м\- 
зей, по образцу котораго были устроены по- 
добныя учрежден!я во многихъ городахъ Гер- 
польско-саксонскую службу и съ выдающейся | маи и въ другихъ государствахъ. По его 
храбростью участвовалъ въ дДфйств1яхъ про-|же инищативз и подъ его руководетвомъ 
тивъ войскъ Карла ХИП, въ бояхъ подъ Ри. ‚ были устроены курсы (Рог И9апезсва]еп) для 
гой (1701), при Клишовз (1702) и при Пул-! взрослыхъ рабочихъ (мужчинъ и женщинъ). Ш. 
тускЪ (1703). Въ 1104 г. онъ короткое время ' напеч.: «О1е Еешете 4ег безегрефе!0гае- 
командовалъ польскою коронною армею и, гапе пасбоеу1езеп ап @ег ре]олзсвеп Гдо- 
саксонской кавалер!ей; въ 1706 г. опять всту-: &1е» (Штуттг., 1858) и «Ещчцевиис ап Еш- 
пилъ въ венецанскую службу, однако, вско- ! \1сКеие 4ег семегЬспеп Рог Попов е 
р, за преклонностью лЗтъ, вышелъ въ от-| ш У/йгИешЬеге» (Штуттг., 1872). Въ честь Ш. 
ставку, и въ 1112 г. умеръ. группа н$мецкихъ фабрикантовъ учредила 
ШИтейноау (531етал)—городъ въ прусской | фондъ его имени для содЪйств!я ремеслен- 
провинщи Силез1и. Въ военной истор!и изв%-| вому образовано и для вспоможеня моло- 
стенъ побфдой Валленштейна 11 октября 1633 ! дымъ ремесленникамъ (5{етфе1з-Зилт5). 
г. надъ шведами. Фельдмаршаль фонъ-Ар-| Итейпвендеръ (ОНо Зешумептаег, 
нимЪъ удалился изъ Силези для защиты Са-| род. въ 1874 г.) — австр1йсюяй политич. дфя- 
ксон!и и Бранденбурга; въ Силез!и остался | тель преподаватель вЪнской реальной гимна- 
шведски гонераль гр. Турнъ, который зас$лъ | з1и. Въ качеств® сотрудника «Рещзсне \ог- 
въ укр$фпленномъ лахгерЁ возлф Ш., какъ|4е» и въ общественныхъ собран1яхъ, и въ бро- 
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«нюрахъ онъ выступалъ сторонникомъ над1о- 
нально-нфмецкаго движен!я. Въ 1885 г. былъ 
избранъ въ палату депутатовъ. Здёсь онъ всту- 
пилъ въ Ифмецый клубъ, а по распадени 
его вмфотВ съ нёмецкою лёвой основалъ 
фракцпо «нащонально-нёмецкаго единеня», 
предводителемъ которой и считался. 

ИНИтейнгаузенъь  (Генрихьъ 5Зешпал- 
зеп)—нфм. писатель (род. въ 1886 г.), пасторъ 
и двятельный сотрудникь консервативной га- 
зеты «Ве!сл$Ь0е>. Написалъ рядъ романовъ, 
изъ которыхъ бол$е извзстны: «гта» (1881); 
«еуег Тод п Агтепвамзе. Мг. ВоБ Теп- 
кт Арещецег» (1882); «Матка 1е1$]е!1п$ 
стоззег Тай» (1883); «Оег КогсеКкоог» (1885); 
«Негг МоНз Кай зеш ВиасВ» (1891); «ПО1е 
пеце В17аг4е, одег Негталп Ншдег1св$ 4ез 
ипсегеп уег{е ег Веги{» (1890); «безсысще 
У’спас Пиз уоп Гапсепая» (1893); «Етщзасеп 
па Ешдеп» (1898); «Нешисв /м1езе]5 Аепз- 
Зе» (1900). Обратила на себя внимане его 
направленная противъ романовъ Эберса бро- 
шюра: «Мешр$ ш Ге1р71ю> (1880). 

ИШИтейнгаузенъ (Георгь 54ешпалзеп) 
—нфмецюй писатель (род. въ 1866 г.), дирек- 
торъ университетской библотеки въ Ген, ре- 
дакторъ извфетной «Децзений г КаЦагсе- 
зо еще». Изъ его историко-культурныхъ ра- 
боть выдается «Сезсмсще @4ез 4ещзсвеп 
ВнеЁ{ез» (1889—1891); любопытны его очерки 
«А$ дет Тасебасй ешез Отедещептдеп» 
(1894). 

ШИтейнгёвель (Нешгсй ЗешЬбме])— 
н%мецкй писатель (1412 — 1482 или 1483). 
Учился въ университетахъ Падуи, Гейдель- 
берга и Вфны и сь 1450 г. до самой смерти 
былъ городскимъ врачемъ. Это одинъ изъ 
первыхъ по времени представителей нзмеп- 
каго ранвяго ренессанса. Онъ перевелъ ла- 
тинскй романъ ‹«Аро]оптаз уоп Тугаз> (древ- 
нфйпий оттискъ Аугебургъ, 1471), «С г1$е191$> 
Боккач!0, по латинскому переводу Петрарки 
(старЪйний оттискъ тамъ же, не ранфе 1471 г.), 
сочинен1е Боккачю «Пе с1аг1$ шаНерг лаз» 
(старфйшИй оттискъ, вфроятно, 14783; новЪй- 
шее изд. Штуттгартъ, 1896), «бресаций уз 
итал» Родригеца Санхеца де Арвало, 1476 г. 
(первый оттискъ-—въ УльмЪ, не раньше 1415), 
<«Е50р1$» — компиляц!я изъ различныхь ла- 
тинскихь сборниковъ басенъ (впервые на- 
печатана въ Ульм$ между 1415 и 1480 гг.. 
нолое изд. 1873). НЪм. переводъ Декамерона 
Боккач1о (изданъ Келлеромъ, тамъ же, 1860 г.) 
приписывается ему безъ достаточнаго осно- 
ван1я. 

ШИтейнгейлитъ— минералъ, разновпд- 
ность кордшерита (ХУТ 321). 

ЖИтеннгсйль (Гуго-Адольфъ)—сынъ К. 
А. Ш. (1882—1893), съ 1865 г. велъ оптиче- 
скую мастерскую своего отца, вмЪст$ съ бра- 
томъ Эдуардомъ (1830—1878). 
много мемуаровъ, относящихся къ вычисле- 
1ю и изселздованию оптическихъ инструмен- 
товъ, объективовъ, окуляровъ и т. п. 

ШИтсйнгейль (Карлъ-Августь 5ет- 
Ве], 1301—1870) — учился въ Геттинген$ и 
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(ХХХИ, 180), въ 1838 г. примфнивцш!Й про- 
водимость земли. Въ 1855 г. устроилъь въ 
Мюнхен мастерскую для шлифования опти- 
ческихъ стеколъ на основами научныхъ ме- 
тодовъ, много послужившую для усовершен- 
ствовав!я этого отдфла научныхъ‘ инструмен- 
товъ. Изобр$ль и усовершенетвовалъ много 
астрономическихь и геодезическихъь прибо- 
ровъ: отражательные телескопы съ посереб- 
ренными зеркалами изъ стекла, гелотропъ, 
отражательные углом$рные круги, электриче- 
ске часы, компараторы для нормальныхъ 
мфръ, послуживи!е ему при установлении си- 
стемы м$ръ въ Австр!и и Бавар!и. Напеча- 
талъ большое число мемуаровъ въ астроно- 
мическихъ п физическихъ журналахъ. 
ИЙтейвгель — старинный  дворянсюый, 
баронскй п графоюй родъ. Тоаннъ фонз-Ш. 
былъ министромъ курфюрста Саксонскаго; его 
сыновья 1оаннь-Вильельмъ, полковникь рус- 
ской службы, руссюй посланникъ при герман- 
скомъ пимператорф, и Фридрих-Яковь были 
пожалованы въ 1171 г. въ баронское достоин- 
ство Римской имперши, которое утверждено 
з& родомъ Ш. правительствующимъ сенатомъ 
ВЪ 1863 г. Высочайшимъ указомъ 1819 г. 
финляндекй ген.-губернаторъ и главнокоман- 
дующйЙ войсками въ Финлянд!и, ген.-лейт. 
баронъ Фаблань, сынъ Фридриха-Якова Ш. 
(по-русски Фаддей ОЭедоровичъ), быль возве- 
денъ ‘въ графское достоинство великаго кня- 
жества Финляндскаго. Его единственная дочь 
вышла замужъ за Александра Христлановича 
Стевена (1188—1842), которому въ 1824 г. 
были Высочайше дарованы титулъ и гербъ 
его тестя съ напменованемъ Стевенз- Плпейн- 
46.45. В. Р— в. 
ШИтсингель пли Штейтейль (баронъ 
Владим!ръ Ивановичъ) — декабристь. Род. въ 
1183 г. въ г. Обв$, пермскаго нам стничества, 
гд$ его отецъ быль капитаномъ-исправникомъ. 
Отець Ш. вскорф получиль такое же м%сто 
въ Нижнекамчатскомъ округф, но черезъ два 
года потерялъ его и жилъ въ КамчаткЪ въ 
большой б$дности. Учиться читать по часо- 
слову и псалтырю Ш. началъ у безграмотнаго 
дьячка, а по перефзд$ отца въ Иркутекъ по- 
ступилъ въ губернскую школу. На десятомъ 
году жизни Ш. былъ опредфлень въ мор- 
ской корпусъ, находивш!йся въ то время въ 
Кронштадт$, п прошелъ здфсь весьма суровую 
школу. Обучене было поставлено очень дур- 
но; о матер1альныхъ нуждахъ кадеть началь- 
ство мало заботилось и за всякую провин- 
ность подвергало ихъ жестокимъ истязанямъ. 
Перем$на къ лучшему произошла Только съ 
переводомъ корпуса въ Петербургъ, въ на- 
чал$ царствован1я имп. Павла. Окончивъ 
курсъ первымъ ученикомъ, Ш. въ 1199 г. 
былъ произведенъ въ мичманы, опредфленъ 


Налпечаталь | въ балтйсюй флотъ и участвовалъ въ экспе- 


дищи къ берегамъ Голланди, а въ 1802 г. 
переведенъ на службу въ Охотомй портъ; за- 
тфмь въ Иркутскъ. Въ 1810 г. вышель въ 
отставку, но въ 1812 г., оставивъ беременную 
жену и малолётнюю дочь, вотупилъ въ опол- 


КенигсбергЪ, быль профессоромь въ Мюн-, чен1е; участвовалъь въ нЪоколькихь сраже- 


хен$. Извфстенъ какъ одинъ изъ первыхъ 
устроителей электромагнитнаго телеграфа 


| 


няхъ и въ осадЪ Данцига. Результатомъ этой 
службы было сочинен!е «Записки касательно 


885 ШтеЕЙНГЕЛЬ 


составлен1я и самаго похода санктпетербург- и необходимость ихъ смягчен1я; оно было 
скаго ополченя противъ враговъ отечества доставлено министру духовныхь дфлъ п на- 
вЪ 1819 и 1813 годахъ», написанное въ са- роднаго просвфщеюя кн. А. Н. Голицыну, 
момъ патр1отическомъ духЪ п напечатанное но оставлено безъ вниман!я. Ш. написалт, 
вЪ 1814—15 гг., съ посвящен1емъ имп. Але- также «Разсужден!е о причинф упадка тор- 
ксандру. Въ .1814 г. Ш. быль назначенъ говли», которое такъ понравилось Н. С. Морд- 
адъютантомъ къ главнокомандующему въ Мо- винову, что онъ пожелалъ познакомиться съ. 
сквф, генер. Тормасову, и управлялъ его авторомъ и доставилъ эту записку министру 
военною и гражданскою канцелярею, но финансовъ. Въ 1819 г. Ш., въ чинф подпол- 
велвдстве интригь оберъ-полицймейстера, ковника, оставиль военную службу, такъ. 
которому м%шалъь наживаться, оставиль въ какъ мпнистръ финансовъ, графъ Гурьевъ, 
1817 г. службу при Тормасов$; на Ш. набро- обфщалъ ему м$сто директора варшавской 
сили даже подозрзн!е въ корыстолюби, луч- таможни; но государь назначилъ дуугое лицо. 
шимъ опровержен!емъ котораго служить то Чрезь князя Голицына Ш. просилъ импера- 
тяжелое матеральное положене, въ которомъ тора Александра дать ему возможность. 
онъ очутился посл оставлен1я м$ста. Враж- оправдаться во взведенныхъ на него обви- 
дебные Ш. навфты навсегда вооружили про- неняхъ и самъ письменно обращался къ го- 
тивъ него императ. Александра. Получивъ сударю съ тою же просьбою, но тщетно. 
весьма недостаточпос образовате въ корпус8, Матер!альное положене Штейнгеля, обре- 
ПИ. старался пополнить его чтен1емъ; всего мененнаго большою семьею, было такъ за- 
боле его интересовали истор1я п литература. труднительно, что онъ вынужденъ быль взять 
Служба при ТормасовЪ возбудила въ немъ частное м%сто управляющаго винокурен- 
интересъ цъ юридическимъ вопросамъ; онъ нымъ заводомъ, затёмъ пробовалъ устроить 
сталъ читать и сочинен!я политическя. Зна- школу для юношества въ МосквЪ и напеча- 
комство съ жизнью народа. благодаря посф- талъ ея программу (1821 г.), но нужда за- 
щен!ю самыхъ разнообразныхь м$стностей ставила его вновь взяться за частную работу. 
Росои, побудило его отозваться на назрЪваз- Въ течен!е нфсколькихъ мфсяцевъ онъ помо- 
шую потребность въ усовершенствован!и за- галъ астраханскому губернатору Попову въ 
конодательства. Когда былъ учрежденъ тай- составлеми оффищальныхъь записокь и въ 
ный комитеть, подъ предсфдательствомъ гр. это время «съ ужасомъ» узналъ, что армяне, 
Аракчеева, для обсужден1я вопроса объ от-| им6юще права дворянъ, покупаютъь на Ма- 
мфн% наказан1я кнутомъ, Ш. написалъ въ | карьевской ярмаркз кр%постныхъ людей ц 
1817 г. записку: «НЪчто о наказавяхъ», гдЪф | перепродаютъ ихъ, разлучая семьи, въ раб- 
указывалъ на крайнюю жестокость п совер- ство къ трухменцамъ. Онъ рёшился обратить 
шенную нец$лесообразность этого наказан1я, на это` вниман!е государя, и въ 1828 г. на- 
сила, котораго совершенно зависитъ оть усмот-! писалъ ему письмо, предлагая произвести но- 
рфн1я палача. Точно также ненужнымъ счи-! вую ревиз!ю, по которой дворяне, имфюще 
таль Ш. и наказав!е плетьми. Кнутъ и плети, поместья, должны были къ нимъ, а не къ 
онъ предлагалъь замЪнить ВФЧНЫыМЪ заточе- | своимъ городскимъ домамъ приписать своихъ 
немъ или вфчною ссылкою въ каторжную | дворовыхъ людей, безпом$стнымъ же дворя- 
работу или на поселен1е п сЗченемъ розга- | намъ предполагалось разрфшить продажу сво- 
ми у позорнаго столба, при чемъ, имфя въ|его права на дворовыхъ, въ течен1е года, 
виду виян1е на зрителей, предлагалъ, чтобы | помфщикамъ, съ зачислетемъ непроданныхъ 
священникъь предъ наказан!емъ увзщевалъ!въ срокъ дворовыхъ въ цехъ слугь и со взы- 
преступника и вообще, чтобы оно соверша- | скантемъ за нихъ податей съ господъ; въ 
лось съ извфстною обрядностью. Записка Ш. | такомъ положен!и дворовые могли бы пробыть 
чрезь Новосильцова члена коммисс!и была | 10 лФтъ, а зат$мъ должны получить свободу 
представлена государю и возвращена имъ въ | и поступить въ мфщане или остаться цехо- 
канцеляр1ю гр. Аракчеева съ надписью: «чи-| выми. Шо истечен!и годового срока, предо- 
талъ». Наказан!е кнутомъ было отм$нено лишь | ставленнаго безпомЪстнымъ дворянамъ на про- 
въ 1845 г. Новосильцовъ просилъ государя | дажу дворовыхъ, ни одна гражданская палата 
разрфшить ему взять Ш. для помощи въ|не должна была совершать актовъ ни о про- 
порученной ему работЪ по составлению про-| дажЪ, ни объ отказ людей по одиночкз безъ 
екта конституци, или, какъ выражается | пом$стй, къ которымъ они приписаны; но 
Ш., для «приспособленя англ!Искихъ инсти-| отпускать ихъ на волю и по одиночкВ сл$до- 
туцй къ Рос@и», но государь отказалъ. | вало бы дозволить. Записка осталась безъ по- 
Аракчеевъ предполагаль принять Ш. на| сл дств!Й. Только въ 1833 г. было запрещено 
службу къ себЪ, но когда тоть въ 1818 г.|разлучать семьи при продажф кр$постныхъ, а 
представилъь записку «о законахъ, касаю-| въ 1841 г. запрещено совершать кунч1я крзпо- 
щихся до гражданственности въ Росои», въ | сти на дворовыхъ людей п безземельныхъ кре- 
которой указывалъ, что по нашему городово- | стьянъ и вообще пр1обрЪтать пхъ какимъ бы 
му положен!ю «всф права даны деньгамъ, а|то ни было способомъ дворянамъ, не имЪю- 
не лицамъ, п всяый безчестный богачъ пред- | щимъ населенными имЪн1ями; владъющ1е же 
почтенъ честнзйшему бЪфдняку», то она про-| населенными имфнями должны были заявлять, 
извела неблагопр!ятнсе впечатлз ше, и Арак-| къ какому именно им$ ню они намфрены при- 
чеевъ возвратиль ее автору ‹по ненадоб1ю» | писать покупаемыхъ дворовыхъ. 

въ ней. Тогда же Ш. написалъ «Разсужден!е| Печальный жизненный опыть и неудача 
о законахъ, относящихся до богохульства», | попытокъ содёйствовать легальнымъ путемъ 
ГД доказываль ихъ чрезм$рную жестокость } улучшен!ю общественнаго строя вызвали въ 
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Ш. недовольство существующимь порядкомъ; 
тому же содЪйствовало п чтене. Когда Ш. 
пришлось въ 1826 г. объяснить, каюя сочи- 
неня наиболзе способствовали развит!о въ 
немъ либеральныхъ взглядовъ, онъ отвЪчалъ, 
что читаль Вадима Княжнина, «Путешествие 
въ Москву» Радищева, сочинен!я Фонвизина, 
Вольтера, Руссо, Гельвешя и др., а изъ не- 
печатныхъ—сочиненя Грибофдова и Пушкина. 
Особенно увлекался Ш. твми произведен!ями, 
ГДВ «представлялись ясно и см%ло истины, 
невздфн!е коихъ было» причиною «многихъ 
золъ для человфчества»; ничто такъ не «0оза- 
рило» его ума, какъ «прилежное чтен!е исто- 
р!и». Одна истор1я Росйи въ ХУШ стол 
можеть значительно содЪйствоваль «утвержде- 
НЮ ВЪ ТОМЪ, ЧТО называется свободомыслемъ». 
Ш.былъ весьма начитанъ и въ богословскихъ, 
мистическихь и этическихъ произведеняхъ: 
онъ читаль и Библю, и Минеи Чети, и сочи- 
ненля русскихъ духовныхъ писателей, и Боссю- 
эта, Массильона, Бурдалу, г-жу Гюйонъ, Штил- 
линга и Эккартсгаузена; Эппктеть и Ларош- 
фуко были его любимыми авторами. Не смотря 
на знакомство съ произведенями писателей- 
мистиковъ, Ш. не сочувствовалъь масонамъ и 
отказался въ 1816 г. принять участе въ ма- 
сонской ложз. Онъ полагалъ, что масоны раз- 
ляются на два рода людей — обманываю- 
щихъ и обманываемыхъ, и не желалъь принад- 
лежать ни къ тёмъ, ни къ другимъ; по его 
мнфн]|ю, «давать клятву на исполнен1е пра- 
вилъ неизвЪстныхъ и притомъ подвергать себя 
испытанямъ, похожимъ на шуточныя, противно 
челов$ку здравомыслящему». Въ 1823 г. Ш. 
познакомился съ Рылфевымъ. который совер- 
шенно обворожилъ его. ПруЪхавъ въ Петер- 
бургъ въ сл$дующемъ году, Ш. еще боле сбли- 
зился съ РылЗевымъ и узналъ оть него о суще- 
ствован!и тайнаго общества, цёль котораго со- 
стоить въ томъ, чтобы принудить государя даль 
конституцю; по мнён1ю петербургскихъ чле- 
новъ, она должна, быть монархическою, а члены 
общества, находящиеся на юг% Росси во вто- 
рой армйи, желаютъ конститущи демократиче- 
ской (т. е. республиканской). Рылфевъ далъ 
Ш. рекомендательное письмо кь И. И. Пу- 
щину, жившему въ Москвз, и тоть сообщилъ 
ему проектъ конститущи, составленный Ни- 
китою Муравьевымъ. Осенью 1825 г. Ш. вновь 
пофхалъ въ СПб. для опредзленя трехъ сыно- 
вей въ учебныя заведен1я и посл$ получен!я 
извъетя о смерти имп. Александра (27 ноября) 
сталъ очень часто бывать у Рылфева. Когда по- 
слф 6 дек. стали носиться слухи, что цесаре- 
вичъ Константинъ отказывается отъ престола, 
Ш. соглашался съ собиравшимися у Рылфева 
членами тайнаго общества, что нужно этимъ 
воспользоваться и что никогда не представится 
для Росси болфе бтагопр!ятнаго случая пр!- 
обрЪсти права. которыми пользуются другя 
наши. Въ бесфдь съ Рылфевымъ Ш. выска- 
залъ мысль, что всего легче было бы добиться 
конституци, возведя на престолъ имп. Елиза- 
вету Алексевну. Въ числЪ доводовъ за это 
предложен1е онъ указалъ на то, что у госу- 
дарыни н%Фтъ очень близкихъ родныхъ, для 
которыхъ ей стоило бы «дорожить неограни- 
ченпымъ самодержавемъ, а потому она мо- 
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жеть быть склоннзе всзхъ кь тому, чтобы 
даровать Росеи конститущю; можно даже 
надфяться, что впосл$детв!и, если бы то было 
необходимо, она совсёмъ откажется оть пра- 
влен!я и введеть республику, особливо ослибъ 
ей предоставлено было приличное содержа- 
н1е, воздвигнуть монументь и поднесенъ ти- 
туль матери свободнаго отечества, ибо 
чего ей осталось боле желать, кромЗ сла- 
вы». Ш. считалъ немедленное введене рес- 
публики невозможнымъ и революц!ю съ этою 
ц8лью гибельною; по его мн$фню, «Росая 
къ быстрому перевороту» (т. е. къ учрежде- 
н1ю республиканскаго правлен!я)‹не готова», 
въ городахъ у насъ н$Ть «настоящаго граж- 
данства» и «внезапная свобода подасть по- 
водъ къ безначалю, безпорядкамъ и неотвра- 
тимымъь бздетв1ямъ»; при этомъ онъ указы- 
валь на то, что въ одной Москв$ десятки ты- 
сячь дворовыхъ, готовыхьъ взяться за ножи. 
Когда стали говорить р$шительно объ отре- 
чен!и цесаревича Константина, Ш. про- 
челъ Рылфеву составленный имъ проектъ при- 
каза, по войскамъ о возведен!и на престолъ 
Елизаветы Алексзевны, но скоро убЪдился, 
что тоть не сочувствуеть его предложеню. 
Утромъ 14 декабря, по просьбз Рылф$ева, 
Ш. ва всяюмй случай написалъ проектъ мани- 
феста оть имени соединеннаго присутств1я 
сената и синода. Въ немъ было сказано, что 
такъ какъ оба велике князя отказываются 
отъ престола, то народу приходится самому 
выбирать себ правителя, и потому сенатъ 
назначаетъ, до собран!я депутатовъ, времен- 
ное правительство; вс3 должны присягнуть ему 
и въ течене трехъ м%$сяцевъ избрать изъ 
каждаго сословя въ каждой губерти по 2 
депутата, оставаясь въ повиновени вла- 
стямъ и занимаясь своимъ дфломъ. Когда Ш. 
прочелъ этоть проектъ Рылфеву, было полу- 
чено изв$ст!е, что большая часть гварди 
уже присягнула; по возвращенн домой онъ 
уничтожилъ свой набросокъ. Въ первые дни 
по получен1и извфотя о кончинЪ имп. Але- 
ксандра Рыл$евъ однажды сказалъ, что обще- 
ство предполагаеть, если цесаревичъ не от- 
кажется оть престола или если общество не 
будеть имфть усифха въ Петербург, истре- 
‘бить царскую фамилшю въ день коронащи; 
Ш. ва это возразилъ: «лучше предъ тфмъ днемъ 
захватить ихъ вс$хъ у всенощной въ церкви 
Спаса за золотой рфшеткой». На сенатской 
площади 14 дек. Ш. былъ нЪфкоторое время 
‚ въ числ зрителей; 16 или 17 онъ присягнулъ 
' государю, 20 выфхалъ въ Москву, а 3 января 
| 1826 г. быль арестованъ и привезенъ прямо 
во дворецъ. Посл допроса у генералъ-адъю- 
танта Левашова его отвели къ государю. 
‚ «Штейнгель, и ты тутъ?»-—сказалъь имп. Ни- 
`колай.—<Я только былъ знакомъ съ Рылф%е- 
вЫМЪ»,—отвфчалъь Ш.— «Какъ, ты родня графу 
Штейнгелю?» (финляндскому генералъ-губер- 
' натору).—«Племянникъ его, и ни мыслями, ни 
чувствами не участвовалъ въ револющюонныхъ 
замыслахъ, и могъ-ли участвовать, имя кучу 
дфтей!›—«Лжти ничего не значатъ» —прервалъь 
государь твои дфти будуть мои дЪти! (трое 
дътей Ш. были уже опред$лены въ казенныя 
учебныя заведен!я). Такъ ты зналь о ихъ за- 
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мыслахъ?›—«Зналъ, государь, отъ РылВева>.— 
«Зналъ и не сказалъ,—не стыдно-ли?»—«Го- 
сударь, яне могъ и мысли допустить дать кому- 
нибудь право назвать меня подлецомъ>.— 
«А теперь какъ тебя назовутьъ?—спросилъ го- 
сударь гнфвнымъ тономъ.—Ну, прошу не про- 
гнфваться; ты видишь, что и мое положене 
незавидно›—сказалъь императоръ съ угрозоо 
ВЪ Голос и приказалъь отвезти Штейнгеля 
въ кр$пость, посадлвъ его «подъ. стромй 
арестъ». Заключенный, подъ вмян1емъ угрозы 
императора Николая, сталь мысленно гото- 
виться къ смерти и рфшился написать госу- 
дарю письмо съ цфлью выяснить причину по- 
явлен1я тайныхь обществъ и указать на н$- 
которыя необходимыя преобразован1я. Въ на- 
чал$ письма Ш. энергично настаиваетъ на 
томъ, что прежн!е порядки продолжаться не 
могутъ. Онъ указываетъ ‚на страшное взяточ- 
ничество губернской администращи, явившее- 
ся слёдетнемъ казенной заготовки вина и 
оптовой продажи его казною, на увеличене 
сборовъ съ паспортовъ, на возвышене цфны 
на соль, на строжайшее езыскан1е недоимокъ, 
на безпрестанный выгонъ крестьянъ для ис- 
правлен1я дорогъ, довершаюциЙ ихъ разоре- 
не. Судопроизводство отличается безконеч- 
ной волокитой, неправосудемъ и повсем$ст- 
НЫМИ злоупотребленями. Особенно горячо 
клеймить Ш. учрежден1е военныхъ поселенй 
и указываетъь на то, что предполагавшееся 
при этомъ облегчен!е народа отъ тяжести 
рекрутской повинности было бы легче достиг- 
Нуто уменьшен1емъ срока службы, по прим$ру 

русеи, до 8 или до 12 лётъ. Выясняя при- 
чины развит!я свободомысл!я, Ш. указываетьъ, 
что при первыхъ министрахъ было обнару- 
кено явное намфрен1е готовить государство 
къ воспрятю конститущцонныхъ началъ; пе- 
чатались съ Высочайшаго дозволен!я книги, 
«даюция поняте о новыхь идеяхъ относи- 
тельно основанмя государственнаго блага», 
ослаблена была цензура, приняты н%которыя 
либеральныя мфры по крестьянскому вопросу, 
первоначально терифлись масонсюя ложи. Въ 
р$чи на варшавскомъ сеймЪ государь упомя- 
нулъ, что готовить такя же учрежден1я и для 
Росси, и р%®чь эта была напечатана въ газе- 
тахъ. «Происшеств1я» въ Испаши и Шемонт® 
и возстан1е грековъ «произвели переломъ въ 
намфрени государя», но въ то-же время «вос- 
пламенили умы» людей, мечтавшихъ о свобо- 
дЪ Росми. Предоставлен!е грековъ своей 
судьб$, уничтожен!е масонскихъ ложъ, нЪко- 
торыя м$фропрятя по духовному вЪдомству 
раздражали общество. Правительство само въ 
течен!е 24 л%тъ питало юношество либераль- 
ными идеями. Преслздоваль теперь за свободо- 
мысл1е не только несправедливо, но и без- 
ЦфлЬно, такъ такъ, сколько бы ни оказалось 
членовъ тайнаго общества или лицъ, знав- 
шихъ 0 немъ, сколь многихъ ни лишили бы 
свободы, останется еще большее число людей, 
разд$ляющихъь тф же идеи и чувства. Чтобы 
истребить корень свободомысл!я, нужно истре- 
бить цзлое покол$н!е, родившееся и получив- 
шее образован1е въ посл$днее царствован!е; 
& такъ какъ это невозможно, то остается по- 
бЪдить сердца милосерлемъ и увлечь умы 
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р$шительными преобразованямп. Въ заклю- 
чен1е записки авторъ перечислилъ нзоколько 
реформъ, которыя онъ считалъ необходимыми; 
онъ совфтовалъ «водворить правосуд1е учреж- 
ден1емъ лучшаго судопроизводства, преобра- 
зовать города введенемъ гражданскихъ правъ, 
подобныхъ другимъ государствамъ..., улучшить 
состоян1е землед$льцевъ, уничтожить унизи- 
тельную для нащи продажу людей» и принять 
еще н8кот. друйя м$ры. Это зам чательное 
письмо, написанное 11 янв. 1826 г., несомнЪнно 
лучшее изъ всфхъ произведен!й Штейнвгеля. 
Въ одномь изъ своихъ показаюй онъ не 
скрылъ своего сочувствня конститущонному 
строю: «Не бывъ отъ природы холоднымъ 
эгоистомъ и не считая любовь къ отечеству 
простымъ идеаломъ, пригоднымъ только на 
случай надобности, — говорить Штейнгель— 
я раздражался и скорбЪлъ сердцемъ отъ всего, 
что видфль п слышалъ, а потому сознаюсь 
предъ комитетомъ, предъ государемъ, предъ 
цзлымъ свзтомъ, какъ предъ Богомъ, что не 
могъ не прилфпиться мыслио къ изящности 
такого правлен!1я, которое обезпечивало бы 
личную безопасность и достоян1е равно по- 
слЪдняго гражданина, какъ и сильнаго вель- 
можи, а съ тфмъ вмЪстЪ само въ себф за- 
ключало бы гарантю незыблемости госу- 
дарственныхъ постановлен!й. (Я благосло- 
ляль въ Душ» моей монарха, когда про- 
челъь въ р$чи Его Величества, говоренной 
на первомъ варшавскомъ сейм$, о его намз- 
рен!и «готовить и Россо къ принят!ю такой 
же конститущи». Но въ послфдн1я пять лЪтЪ во 
внутреннемъ положенши Росби обнаружился 
такой упадокъ, что Ш. по его словамъ «даже 
съ н$ёкоторымъ удовольствемъ услышалъ въ 
первый разъ отъ РылФева о существовании об- 
щества». Верховный уголовный судъ призналъ, 
что Ш. «зналъь объ умыслф на цареубй- 
ство и лишен!е (царской фамил!н) свободы, 
съ согламемъ на посл$днее; принадлежалъ 
къ тайному обществу съ знаюпемь цфли и 
участвовалъ въ приготовлен!и къ мятежу пла- 
намп, совЪтами, сочиненемь манифеста и 
приказа войскамъ». Онъ быль осужденъ къ 
ссылк$ въ вёчную каторжную работу, но го- 
сударь повелфлъ, по лишен!и чиновъ и дво- 
рянства, сослать его въ каторжную работу на 
20 лЁтъ, а потомъ на поселеше. Въ 1юл 
1826 г. Ш. быль отвезень въ Финляндио и 
заключенъ въ крёпости Свартгольмъ (на, Аланд- 
скихъ островахъ). Указомъ сенату 22 августа, 
1826 г. срокъ каторжной работы былъ пони- 
женъ для него до 15 лБтъ. Въ 1юн% 18971 г.. 
его заковавъ въ оковы, отправили въ Читу. 
Въ август$ 1828 г. были сняты съ его ногъ 
кандалы. Въ Читф, не смотря на свой зрёлый 
возрастъ, Ш. сталъ брать у одного изъ това- 
рищей уроки латинскаго языка; здЪсь же онъ 
перевелъ вторую часть записокъ Франклина. 
Въ 1880 г. декабристы были переведены въ 
Петровсюый заводъ. гдё, по выраженю Ш., 
«составили свои правила и жили какъ въ мо- 
настыр$, занимаясь науками». Указомъ 1839 г. 
срокъ каторжныхъ работъ былъ пониженъ для 
Ш. До 10 лБть. Въ Петровскомъ заводф, по 
просьб$ А. П. Ермолова, онъ написалъ лю- 
бопытный очеркъ о высшей администрации 
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въ Восточной Сибири въ конц ХУШ и на- 
чалё ХХ вв. Въ слфдующемъ году онъ по- 
дробно записаль разсказъ политическаго 
ссыльнаго Колесникова, приговореннаго въ 
Оренбург къ каторжнымъ работамъ, подъ 
назван1емъ «Записки несчастнаго, содержащая 
путешеств!е въ Сибирь по канату въ 1827— 
1828 гг.» Въ декабрЪ 1835 г. Ш. превратился 
въ ссыльнопоселенца и былъ водворенъ въ 
селф Елани, въ 67 верстахъ отъ Иркутска, но 
черезъ годъ, по его ходатайству, былъ нере- 
веденъ въ Ишимъ. Въ 1840 г. ему было раз- 
рфшено поселиться въ Тобольск, гдф знако- 
мый ему еще по МосквЪ губернаторъ Лады- 
женскй обласкалъ его, пригласилъ давать 
уроки своей дочери и тайно пользовался его 
помощью въ составлении н$фкоторыхъ служеб- 
ныхъ бумагъ. Это дошло до свздфн!я гене- 
ралъ-губернатора Западной Сибири, кн. Гор- 
чакова, и Ш. въ 1848 г. быль переведенъ 
въ Тару, гдз пробылъ 8 лЗть и лишь при 
преемник$ кн. Горчакова получиль разр$- 
шен!е возвратиться въ Тобольскъ. По манп- 
фесту 26 августа 1856 г. имп. Александра П 
Ш. былъ возстановленъ въ своихъ прежнихъ 
правахъ, «но и тутъ не безъ отравы»,—зам$- 
чаетъ онъ въ своихъ воспоминан!яхъ:—«вВЪЗздДЪ 
въ столицы запрещенъ>. Въ письм8 къ госу- 
дарю Ш. просилъ снять это запрещене, ука- 
зывая на то, что въ Москв® у него много 
близкихъ родныхъ, а въ Петербург жена нп 
дЪти, съ которыми онъ былъ разлученъ 30 л$ть. 
Отв$та не посл$довало; но такъ какъ сынъ 
его служилъ инспекторомъ Александровскаго 
лицея, то удалось выхлопотать разр$шен1е Ш. 
поселиться у него съ семействомъ; вскорЪ, 
однако, нашли, что ему неприлично и невоз- 
можно жить въ лицеф. Только въ 1859 г. былъ 
прекращенъ надзоръ полищи надъ 76-лВтнимъ 
въ то время старикомъ. Ш. умеръ въ 1862 г. 

Кром названной выше книги о петербург- 
скомъ ополчени, Ш. напечаталъ въ 1819 г. 
довольно обширный трудъ: «Опытъ о время- 
счислен!и» пли «Опыть полнаго изслфдован!я 
началъ и правилъ хронологическаго и м$сяце- 
словнаго исчисленя стараго и новаго стиля»; 
въ слфдующемъ году онъ помЪстиль въ «Сын® 
Отечества» небольшую б1ограф/ю гр. Торма- 
сова, а въ 1822 г. — статью въ «Вфетникф 
Европы», подъ псевдонимомъ Камнесвятова; 
ВЪ 1840 —41 гг. напечаталь 4 небольшихъ 
стальи въ «Маяк» подъ псевдонимомъ Тридеч- 
наго (одна изъ нихъ представляетъ разсказъ о 
жизни его въ Сибири до ссылки и иметь авто- 
б1ографическое значен!е); въ 1856 г.—статью 
объ адмирал Рикордф въ «Морскомъ Сбор- 
ник$»; въ 1860 и 61 гг.—3 фельетона въ «С$- 
верной Пчел$» о русскихъ поселеняхъ по 
берегамъ Восточнаго океана (также подъ 
псевдонимомъ 'Тридечнаго); въ 1862 г. въ 
«С.-Петербургскихъ ВЗдомостяхъ»—«Воспоми- 
нан]е о гр. Аракчеев$» подъ настоящею своею 
фамиллею. Письмо Ш. къ имп. Николаю и 
его записка о высшей администращи Восточ- 
ной Сибири появились еще при его жизни въ 
«Историческомъ СборникЪ вольной русской 
типограф!и въ Лондонз» (1859, стр. 716—195). 
Впосл®дстви они были напечатаны съ болЪе 
исправныхъ списковъ, первое въ «Русскомъ 
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Архив» 1895 г.. № 2, вторая въ «Истори- 
ческомъ Вфотник$» 1884 г., № 8. Разсказъ о 
путешестви въ Сибирь Колесникова напеча- 
танъ полнфе въ «Русской Старинф» 1881 — 
82 г., тт. ХХХ -ХХХИП. Воспоминаюя Г.., 
начатыя имъ въ 1819 г. и оконченныя по 
возвращен! изъ ссылки, см. въ «Историч. 
ВЪстник%» 1900 гг., №№ 4—6; подробныя 
свздфшя о пребывании Ш. въ Сибири — въ 
книг Дмитр1ева-Мамонова: «Декабристы въ 
Западной Сибири» (М., 1895, отр. 147—155). 
Д$ло о Ш.—въ госуд. архив$. В. Семевскй. 
ШИтейинкель (Вячеславъ Владим!ровичъ, 
бэронъ, 1823—9171) —генералъ-отъ-инфантери. 
По окончан!и курса въ первомъ кадетскомт, 
корпус$ служилъ въ л.-гв. егерскомъ полку. 
Былъ инспекторомъ Александровскаго лицея. 
Въ 1858 г. Ш. былъ назначенъ редакторомъ 
«Росс йской военной хроники» и тогда же 
пзиступилъ къ составленю цфнныхъ хроноло- 
гическихъ таблицъ всфхъ частей войскъ Рос- 
си сь 1550 до 1890 г. Издалъ альбомъ всЪхъ 
формъ росойскихъ военныхъ частей. Когда, 
редакщя «Росейской военной хроники» сли- 
лась съ Магазиномъ образцовыхъ вещей въ 
«Музеумъ главнаго пнтендантскаго управле- 
н1!я», Ш. быль назначенъ управляющимъ этого 
«музеума», а въ 1882 г. сдфланъ членомъ 
военно-ученаго комитета главнаго штаба. 
Итсйндахнеръ (Ега12 5{ешдасвпег) 
—австрАйскй зоологъ, род. въ 1834 г., учился 
въ ВЪнф, въ 1861 г. назначенъ консервато- 
ромъ ихт1ологическаго, а, зат мъ и герпетоло- 
гическаго отдзлен!й вфнскаго придворнаго му- 
зея (нынф паг $ог1зсвез Нобимзейт), въ 
1816 г. директоромъ зоологическаго отдфла, и въ 
1898 г. интендантомъ, т. е. завфдующимъ вофмъ 
музеемъ. Ш. совершилъ много. путешествай 
съ цфлью собирать для вЪнекаго музея кол- 
лекции преимущественно рыбъ и гадовъ, при 
чемъ посфтиль Африку, Малую Азю, СЗвер- 
ную и Южную Амерпку. Кром этого Ш. на 
собственныя средства закупалъ драгоцфнныя 
коллекщи, которыя приносилъ въ даръ вЪн- 
скому музею. Научные труды Ш. касаются 
фауны и систематпки преимущественно рыбъ 
всего свфта. Число напечатанныхъь имъ ста- 
тей весьма значительное; большинство ихъ 
пом шщено въ «ЗЦ2апозрегощМе 4ег К. АкКа- 
(епуе, УПеп»? и въ «Уеграпаиоеп 4ег 
200105156 1-Бофап1зспеп Сезе]]5е Вай ш УЙеп». 
Назовемъ слфдуюция: «Вейг&се 7аг Кеппи$ 
дег гоз5Пеп Е15с\-Еампа, Оезегге1сНз» («У1е- 
пег $12.-Бег.х, 1859—6838); «Шс№\Туо10ос15еве 
МиЛеПапсеп» (съ 1861 г., «УегВ. 2001.-Ъ0%. 
Сез.>); «№ у010515спе Мой7еп» (съ 1864 г., 
«УПеп. 512.-Бег.»); «Вагасво]0213еве Ми- 
\МеЙиисеп» («УегП. 200].-60%. Се$.», 1864); 
«Те у0]1015сВег Вег1сй ИЪБег еше пасЬ 
праше ипа Рогмоа] ащегпоштепе Ве1зе» 
(ВЗна, 1865—68); «1еуо!ос153све ЗВейгёсе» 
(съ 1875 года, <\У еп. 512.-Бег.», 1875 и 
слЪд., сод. фаунистическя и систематическая 
статьи); «Слг Е1зс Рампа, 4ез Зепера]» («УПеп. 
5И2.-Бег.», 1866—1870); «Пе Зизз\таззегЯзеВе 
4ез зй46$Шспеп БВгазШепз» (В%на, 1876— 
1877); «Пе 5оШапсеп ипа Е@есрзеп ег 
Са]арасоз-тзе]п» («Кезёзсрг. 2001.-Ъ0+. Сез.», 
1876); «/аг Е15сВЁаапа дез Масааепепт$го- 
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тез» (Вёна, 1878); «Вейгёее ды Кепи 
(ег Е\а5зЯзсве ЗидатегКаз» (ВФна, 1879); 
«Чеъег еше пепе ип@ зеЦепе Е15спацей 
а. 4. К. К. 27001. Мизеиш та Уеп, За саг 
и. УГагэспай» (Вфна, 1819): 

Жтейнлорчфчль ((еого Зешаогй)— 
н%м. египтологъ. Род. въ 1861 г. Съ 1881 г. 
занимался въ берлинскомъ унив. египтолотей 
ПОДЪ руководотвонь Эрмана, Бругша и копто- 
лога Штерна. Въ 1884 г. за диссерт. «Рго]е- 
сощепа 72а ешег Корйзсвеп Мошшас]аз5е» 
получилъ степень доктора въ Геттинген$. Со- 
стоялъ при берл. унив. приватъ-доцентомъ по 
египтолог!и, при чемъ читалъ главнымъ обра- 
зомъ коптеюй языкь; въ то же время былъ 
однимъ изъ хранителей при музез. Въ 1898 г. 
получиль въ Лейпциг® каеедру Эберса (см.). 
Во время своихь экспедий въ Египетъ 
(особ. 1902—38 г.) производилъ археологиче- 
скя изысканя. Изъ его трудовъ самый капи- 
тальный—«Корйзеве СташшайЕ» (въ коллек- 
щи «Рога Ппопагаи ОгещаПиат»); здЪсь онъ 
сдфлалъь еще шагъ впередь послф Штерна 
(см.) въ сторону филологической научности и 
лингвистическихь сближен!й коптекаго языка, 
съ древне-египетскимъ. Въ основу положенъ 
сахидоюй (см.) длалекть. Друпя работы Ш.: 
«Мепе Коризсве ОтКипдеп аз Твеъеп. К.ор- 
Нзеле Ваппре» («Аегур%. ДейцзсВг.», 1891— 
1392); «Оаз ав ]1рвафеф ип зеше 
Отзсьге ип. 0. Вей 4ез Р!Вагаопепге!- 
свез» (1901). 

Штейнегеръ (ТГеопраг@ З\етезег)— 
норвежекй зоологъ. Род. въ 1851 г., изучалъ 
естественныя и юридическая науки до 1815 г., 
зат мъ переселился въ Соед. Штаты С$в. Аме- 
рики; въ 1885 г. назначенъ помощникомъ за- 
въдующаго орнятологпческимъ отдфломъ на- 
ц1ональнаго музея въ Вашингтон&, & въ 1889 г. 
завздующимъ отдфломъ пресмыкающихся и 
земноводныхъ того же музея. Въ 1882—83 гг. 
по порученю «БшИзошал Газа Иоп» пред- 
принялъ экспедищю‘на Командорсве острова и 
въ Камчатку, въ 1889 г. изслздовалъ фауну пре- 
смыкающихся юго-западныхъ областей Сфвер- 
ной Америки. Въ 1895 г. вновь отправился на 
Командорсюме острова, на остр. Прибыловъ и 
въ Камчатку съ цфлью изучить вопросы, касаю- 
щеся тюленьяго промысла. Въ 1896 и 1891 гг. 
посфтиль т же м$ста и, кромЪ того, Ку- 
рильсюе и Тюленй о-ва, Японю и Гавай: 
сюе о-ва. Своими основательными изсл$до- 
ван!ями въ фаунистическомъ, б1ологическомъ, 
тидрографическомъ и промысловомъ отноше- 
мяхъ Ш. не мало способствовалъь къ бли- 
жайшему ознакомлен!ю съ нашимъ крайнимъ 
востокомъ. Ш. напечаталъ, между прочимъ: 
«СоштиНопз 10 Фе №Ммлга] Н1$%югу оё Те 
Сошшапаег 1[$]ап45» (Вашингтонъ, 1888—90); 
«Вези!з оё Огио1081са] Ехр]огайоп ш Ме 
Сошталаег 15] ап@5 ап ш.КапизспаКа» (тамъ 
же, 1885); «З{апаага Мадага] Н1огу о# В!га$» 
(Бостонъ, 1885); «Тне Влзз1ап Еиг-зеа] [$]ап >» 
(Вашингт., 1896); «Те Ро1зопом$ ЗпаКез о# 
Мог! Ашегса» (тамъ же, 1895); «Тве Азас 
Риг-зеа] 15]ап$»> (тамъ же, 1899). 

ИИИтенстль (Карлъ уоп еп З4етеп)— 
н%мецюй путешественникъ. Получивъ меди-. 
цинское образоване, избралъ своей спещаль- 
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ностью пеих1атрю. Въ 1879—81 гг. предпри- 
нялъ кругосв$тное путешеств1е, во время ко- 
тораго изучаль психическая бол$зни въ раз- 
ныхъ странахъ и собраль интересный мате- 
рлаль по этноломи острововъ Индскаго 
океана. Въ 1882—83 гг. Ш. принималъ участе 
въ нЬмецкой южнополярной экспедищи; . въ 
18883—88 гг. совершилъ два путешеств!я въ 
неизсл$дованныя области бассейна р. Ама- 
зонской (по притоку ея Шингу и др.). Со- 
стоить профессоромъ въ марбургскомъ унив. 
Напечаталъ: «Пигов ЙепгагазШеп, Ехре- 
Чоп 2аг ЕгЮгэсвапо Чез Зо теа» (Лиц., 
1886); «Дмеце Бомпепехред! опт, 1887—88. 
Пе Уакап1-зргасйе» (1892); «Фщег аеп Ма- 
фигубКегеп Дега газШепз» (Б., 1894; 2-е 
изд. 1897). 

ШИтсйнеръ (Фридрихь З{ешег) — н%- 
мецк1й инженеръ, род. въ 1849 г. Съ 1818 г. 
профессоръ высшей технической школы въ 

рагф. Напеч.: «П1е огарызеве 7лазаттеп- 
561210 ег КтаАЁе» (В., 1816); «Чеег Вги- 
скепрадцеп ш еп Уегеи1о еп Кфазеп» (1., 
1818); «ВИ4ег ал аег Сезсмсще 4ез Уег- 
Кепгз. Пе 1з1юг15спе Ещулекеис аег Зриаг- 
Бари» (Прага 1880); «Тьеог1е ипа Копягак- 
Чоп ег е1зегпеп ВаКепьгискеп» (въ «Напд- 
риср ег шоешеигя1ззепзсВайеп», т. 2-й, 2-е 
изд. Лиц., 1890); «О1е Руфбюотарше 1 П1епз 
4ез шоешетгз. Гергфасн дег Риоюсгашие- 
Пе» (В., 1891—93) и др. 

ШИтейнеръ (Яковъ 54ешег) — нёмецый 
математикъ, основатель синтетической гео- 
метр1и кривыхъ линйЙ и поверхностей 2-го и 
высшихъ порядковъ, род. въ 1196 г. въ Ут- 
ценсдорфз (близъ Золотурна въ Швейцар!и). 
Получилъ образован!е въ Ифертен® у Песта- 
лоцци, въ 1818 г. поступилъ въ гейдельберг- 
скАЙ университеть; окончивъ тамъ образова- 
н1е въ 1821 г., поступилъ въ Берлин% учите- 
лемъ въ частномъ институт Пламанна, съ 
1825 по 1835 г. быль учителемъ математики 
въ берлинскомъ городскомъ промышленномъ 
училищ$, а съ 1835 г. началъ преподаван!е 
въ берлинскомъ университет въ качеств$ 
экстраординарнаго профессора математики. 
Въ 1834 г. былъ избранъ членомъ берлинской 
академ!и наукъ. Умирая въ 1863 г. въ Берн, 
онъ завёщалъ 8000 талеровъ берлинской ака- 
дем1и наукъ „ля прем!и за сочинен!я по син- 
тетической геометрш. Его собственныя ра- 
боты по геометри, частью помфщенныя въ 
различныхъ научныхъ журналахъ, частью остав- 
пияся въ рукописяхъ, а также его лекщи въ 
берлинскомъ университет послужили основа- 
н1емЪ для издан!я въ 1867 г. книги подъ за- 
главемъ: «]асоь к\4етег’з Уог]езипееп йЪег 
Зущейзсве Сбеотей1е, Беагье{еф уоп Се1зег 
ип Зоргбег». Вов его сочиненя («Сезам- 
шеце У№егКе уоп Тасоь 5{ешег»>) изданы Вейер- 
штрассомъ въ Берлин$ въ 1882 г. Д. Б. 

НШШИНтсинкирхень или Стеенкеркен— 
селен!е въ Бельми, на р. Сонна; извЪстно по 
происходившему около него, 8 авг. 1692 г., 
сражению между французами, которыми пред- 
водительствовалъь герцогъ Люксембургъ, И 
англо-голландокими войсками, подъ началь- 
ствомъ англ. короля Вильгельма ПП. Сражене 
это было однимъ изъ кровопролитнёйшихъ 
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въ эту войну и стоило каждой сторон$ до 6 
тыс. выбывшихъ изъ строя, но ршительныхъ 
послздствй не им$ло. 

ШИтеннлар—см. Стейнла (ХХХГ 554). 

ИИИтсйянае—см. Стейнле (ХХХГ 554). 

ЖШИтейнмант (Фридр.-Арнольдъ 5{еш- 
шапп, 1801—1875) — нфм. писатель. За «@е- 
5св1спе аег Веуошиоп ш Ргепззеп» (1849) 
былъ лишенъ должности секретаря суда; на- 
писалъь еще: «Мипзег!зсве Сезссщеп, За- 
сеп, Гевепдеп ппа орисв\мбиег» (1825); 
«Ег2аииевеп п. Моуееп» (1826); «Маггеп- 
ыЪПо Тек» (1827); «Вте{е амз Веги» (1832); 
«ВегИшег эсвууёгтег, Вакаеп папа Гей Икл- 
се]п› (1832); «ЕПесепде ВАМег алз ВЪет- 
ргепззеп ип УезЁеп» (1833); «беде» 
(1884); «Тазсвепрасв г аещзеве ТГ Иега- 
фигоезсо1сЩе» (1884); «Мейзю{еез» (1842— 
1844); «Мазепа]таласв г 18483—КагКам- 
геп ип ЭПвопейеп 4ез ХТХ Тавгь.» (1843); 
«лы То4е уегаце!» (1843); «ГлИегаг1зсве 
МопазоВе № (1844—46); «Пе шизз шз К]03- 
Зег» (1845); «ВИ4ег пп@ 5К122еп а. 4. ГеЦц»› 
(1846); «ВегПпег Кагкалгеп ип ЗИпопе{- 
1еп» (1850); «АЙапИз» (1853); «Оле Уей 4ег 
УегЬгесвег» (1853); «Нешисв Неше» (1857); 
«Оег Егозспшёмзекгес у!аег Нешез О1с\- 
1апаеп» (1861). 

ШИхейнмейеръ (Егап7-Гадм1е З{еш- 
шеуег, 1812 —1)—протестантсюй богословъ. 
Быль профессоромъ богослов1я въ БреславлЪф, 
Боннф и Берлин$. Имъ напечатаны: «Вейг8се 
ат Эс ШУегп911$$ ш Ргеб1юеп» (2 изд., 
Б., 1859—66); «Аро]овейзеве Вецтёсе> (1866 
—13); «Вейгасе 2аг ргакизелеп Твео]осе» 
(1874—1719); «Вейгёсе 2 Сью] ое» (1880— 
82); «Вейгасе гаш Уегзп@т5$ ез Ховап- 
пе15свеп Еуапое!ит$» (1886—93); «Зл@еп 
ИБег еп ВиеЁ 4ез Раз ап @е Вбщег» 
(1894—95). 

ШИтейнмейнеръ (ЕП!аз ЗЗештеуег, род. 
ВЪ 1848 г.)—германисть, профессоръ въ Страс- 
бург$, потомъ въ Эрлангенз. Главные его 
труды: «АМЧещзсве Эмеп» (съ Енике п 

ильмансомъ, Б., 1811), старо-верхне-нёмеп- 
вя глоссы (съ Сиверсомъ, 1879—95); «Оеъег 
еше ЕрЦлеа ег шеШоср4ещстеп Рое- 
$1е> (Эрлангенъ, 1889). 

Штсейнмещь (Карлъ-Фридрихь З{ет- 
шеф, 1196—1877)—изв$стный прусск. фельд- 
маршалъ; воспитывался въ кадетскомъ корип., 
боевое поприще началъ въ войну 1813 г., со- 
стоя въ корпусф Горка; въ 1848 г. въ германо- 
датской войнф командовалъ двумя батал1о- 
нами; въ 1866 г. былъ начальникомъ 5-го ар- 
мейскаго корпуса, съ которымъ усиёшно дфй- 
ствовалъ противъ австрйцевъ при Находф, 
Скалиц$ и Швейншедел$. Въ 1810 г. Ш. 
получилъ начальство надъ [ армей и съ нею 
сражался противъ французовъ при Шнихерн® 
и Коломбе-Нульп, а также принималъ дзя- 
тельное участ1е въ обложен!и Меца. По окон- 
чани франко-прусской войны вышелъ въ от- 
ставку. 

ИШИтейнталь (Гейманнъ Зеша)—из- 
вфстный нфмецюй языковфдъ п психологъ, 
проф. берлинскаго унив. Род. въ 1823 г. По 
своему научному направленю Ш. примы- 
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боты по общему языкознан!ю не только по- 
двинули впередъ названную науку, но отра- 
зились и на разработк® отдфльныхъ языковъ. 
Среди основателей новфЙшаго психологиче- 
скаго взгляда на языкь п его исторю Ш. за- 
нимаеть одно изъ первыхъ мфсть. У насъ 
всего сильнзе вмян1е Ш. отразилось на, По- 
тебнз. Главные труды Ш.: «Оег Огзргапе 4ег 
эргасве, 1 Газаттепналее шЁ деп ]е\жеп 
Егасеп а]ез \135еп$» (Берл., 1851; 4-е изд., 
1888); «КЛаззШса\оп 4ег Зргасвеп, аагоезе 
21$ Че Ещу1скешос 4ег Эргасыа4ее» (Берл., 
1850; передфл. подъ загл. «СВагажег1з ИК 4ег 
Вапрзасв Ис %еп Туреп @ез ЭргасВЪфамез», 
Б., 1860) — одна изъ выдающихся работъ но- 
вой н$мецкой лингвистической литературы 
(Новфйшая обработка, вмЗст$ съ Фр. Мистели, 
. 1893); «ле Ещутскеапе 4ег эсЪг Ш» (Б., 
1852); «Статшайк, Госщ, Рэзусво]1осе, Шге 
Ргиа реп ип@ Шг УегьАЦт15$ гаешапаег»> 
(Б., 1855, переработ. подъ загл. «КАЩейлие 
ш @1е Рэзуспоюзе пп Зргасву1ззепзсвай», 
& также «Арг!5$ ег Бргасй\1з5епзспай», т. Г: 
«П1е Эргасве 11 а]сетештеп», Б., 1871; 2 изд., 
1881); «безсысЩе 4ег Эргасв\1з5епзснай ре! 
еп Сглесреп ип@ Вбшеги» (Б., 1868; 2 изд., 
Б., 1890—91); «О1е Мапде-Месегзргаспеп, рзу- 
сВо]0513сВ 04 рпопейзев Бегасве» (Берл., 
1867); «А]ветеше ЕЫЕ»› (Б., 1885); «7 Ве] 
ип Ве1210опзрАозорШе. Уогт&се пп АЪ- 
Ват Чмпоеп» (1890—1895). 'Мелюя статьи Ш.., 
появивипяся до 1868 г., собраны въ его «@е- 
заттейе Кеше ЗейиЁеп» (Б., 1880). Вмз- 
ст съ своимъ другомъ, проф. Лацарусомъ, 
Ш. издаваль журналъ «Дейзевг г Уб]- 
Кегрзусво]051е пп@ Эргасйу1ззепзевай» (Б., 
1860—90), содержаций не мало статей Ш. и 
занимающай видное м%сто въ научной лите- 
ратурз второй половины ХХ в. Изъ мелкихъ 
статей Ш. выдаются: «О1е Эргасня1ззепзсвай 
У’. уоп Нашфо!Агз ипа @е Несе]5спе РЬ1о- 
зорШе» (Б., 1848); «Розе, безе се ипа 
Рзуспо1051е ш Шгеп сесепзеИсеп Веженил- 
сеп> (Б., 1864); «дедасти1ззгеде элЁ У. уоп 
Нитфо]9{> (Б., 1867). 
ШИтенншнейдерь (Морицъ 5{еп- 
зсрпе14ег)—гебраистъ, арабисть и библ1ографъ 
(род. въ 1816 г.). Быль директоромъ женскаго 
училища, учрежденнаго при берлинской еврей- 
ской общин. Извфстенъ своими обширными 
работами по еврейской библлографи п по 
описаню еврейскихъ рукописей въ библ1о- 
текахъ бодлеянской (Берл., 1857), лейденской 
(1857), мюнхенской (Мюнхенъ, 1875 и 1895), 
гамбургской (1878) и берлинской (1878). 
Ему принадлежать первый обийй очеркъ 
истори еврейской литературы (напечатанъ 
въ энциклопледи Эрша п Грубера подъ за- 
главемъ «)]и91зове ТГАИегалг», въ 27 том. 
2-й серйи и отдФльно на англ. яз., Л., 1857); 
«Ро]ет1зсве пп аро!осейзеве ТлАИегамг ш 
агаф1зсвег Эргаспе» (Лпц., 1877); «Оле перг&- 
зспеп Оеегзе\7апееп 4ез МШеаЦег$ ппа 
Фе Ладеп а1$ оПпефзевег» (Б., 1898); «Пе 
Черегзеипеей аз дет Сгесазсвеп» (1891 
—96). Въ области арабской литературы Ш. 
принадлежать историко-библографическвя из- 
сл$дован1я сочиненй философскаго, меди- 


чаеть къ Вильгельму ф.-Гумбольдту; его ра-| цинскаго и математическаго содержания: «А]- 
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Еага! (А1рпагабиз) 4ез агамзсвеп Р\№10350-| Клеве-Маркз была направлена преимуще- 


рвеп Гереп ип Зорге» (СПб., 1869, «Ме- 
муары Академ Наукъ>); «)оппо|о. Рвагта- 
ко10613све Егастеще алз деш Х ТавтВ.» 


| 
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ственно на экономическе вопросы: онъ за- 
нимался устройствомъ шоссе п, стоя во главЪ 
коммисои по реформ$ налоговъ въ графств 


(Б., 1868); рядъ очерковъ объ арабскихъ медиц.'Маркъ (1790), провелъь реформу въ духф 


сочннен1яхъ въ «АгоШу> Вирхова (1871—18); 
«Уце 41 шаешас1 Агаб1 1таЙйе да пп’орега 
теана а: В. Ва @1> (Римъ, 1874) и мн. др. 
Ср. Кова, «ВЪПостарву оЁ {Ве Ут ше 0 
РтоЕ. Ог. М. З\етзсвпеаег» (въ «ЕеззспгЫ 
тат 80 Сера асе М. З\уешзевпеаегз», 
Лпц., 1896). 

ШИтеншлъь (Генрихъ-Фридрихъ-Карлъ уош 
[201] 84е1) — знаменитый пруссмй рефор- 
маторъ начала ХХ в. Фамиймя Ш. принад- 
лежала къ имперскому рыцарству. ВладЪн!я 
ея лежали по р%кЪ Лану, близъ графства 
Нассау. Во время реформации предокъ Ш. 
принялъ лютеранство. ПШ. родился въ Нас- 
сау 26-го октября 1157 г. Мать Ш. была 
честная, умная, дЗятельная женщина и имфла 
сильное вл!ян1е на сына. Семья Ш. была 
большая, земельныя владфн1я, принадлежавиия 
ей, невелики и обременены долгами; по- 
этому братья Ш. должны были искать служ- 
бы, преимущественно военной. Карлъ занялся 
юриспруденщей и поступилъ въ гёттингенскай 
университетъ. Особенно интересовался Ш. 
во время студенчества английской исторлей. 
Онъ закончилъ учен!е въ Гёттинген% въ 1771 г., 
не получивъ ученой степени, и въ маё 1777 
г. поступилъ практикантомъ въ каммерге- 
рихтъь въ ВетцларЪ. Въ 1118 г. путешество- 
валъ по южной Германи и Франщи. Въ Ре- 
генсбург® онъ изучилъ дФлопроизводство им- 
перскаго сейма, и, разочаровавшись въ тогдаш- 
нихъ имперскихъ учрежден1яхъ, поступилъ на 
службу въ Пруссю. Крупную роль въ жизни 

сталъ въ это время играть пруссюй ми- 
нистръ Гейницъ, благодаря которому Ш. въ 
1782 г. былъ назначенъ старшимъ - совЪтни- 
комъ горнаго департамента. По поручено 
Гейница онъ совершилъ «минералогическое» 
путешеств1е, для ознакомлен!я съ постановкой 
горнаго дфла въ сосфднихъ странахъ, и около 
года, пробылъ въ Фрейберг$. Въ 1184 г. Ш. былъ 
назначенъ директоромъ вс$хъ вестфальскихъ 
горныхь предпраят!й, сдфланъ членомъ фаб- 
ричной коммисси и занялся реформой гор- 
наго дфла. Въ 1185 г. онъ получилъ поруче- 
не хлопотать о присоединен!я майнцскаго 
архепископа къ союзу князей, что и испол- 
нилъ удачно. Зимой 1786—1187 г. Штейнъ 
посфтиль Англ!ю. По возвращени онъ былъ 
назначенъ вторымъ директоромъ военно-до- 
мен!альной палаты въ Гамм% (въ графств® 
Маркъ, въ Вестфал!и). Въ 1788 г. онъ сталъ 
первымъ директоромъ клевской палаты и 
первымъ ландтагъ - коммиссаромъ, что поста- 
вило его въ прямыя сношен!я съ м$8етными 
органами  самоуправлен!я ландтагами. 
андтаги вестфальскихь провинщй Пруссии 
пользовались боле самостоятельнымъ и вл!я- 
тельнымъ положенемъ, ч$мъ ландтаги въ дру- 
гихъ провинщяхъ. ЗдЪеь Ш. получилъь возмож- 
ность развить свои благопр1ятныя началу само- 
управлен!я «вестфальсмя идеи», вызывавиия 
впослфдетви враждебное отношен!е «чест- 
ныхь бранденбуржцевъ». ДФятельность Ш. въ 


большей свободы экономической дятельности, 
отм$нивъ нзкоторыя постановления, ст®енявия 
торговлю и ремесла. Стзснительные акцизы 
были уменьшены, взамфнъ чего были уста- 
новлены новые прямые налоги, падавшие на, 
ремесленниковъ п на купцовъ. Уже въ это 
время сказывается вляне на Ш. теор фи- 
з1ократовъ — вл1ян!е, впрочемъ, довольно ум$- 
ренное: послЗдовательнымъ физ1ократомъ Ш. 
не былъ никогда, воспринявъ въ свои эконо- 
мическе взгляды довольно. многое и изъ тео- 
р1й меркантилизма. Начавшаяся въ 1792 г. 
война съ французами глубоко захватила Ш. 
Онъ Фздилъ въ Кассель для переговоровъ съ 
ландграфомъ, чтобы побудить послфдняго къ 
энергичнымъ дЪйствямъ въ согласи съ со- 
юзниками; зат$мъ былъ въ Кобленц%, въ глав- 
ной квартир$. Зимой 1192—983 г. онъ зани- 
мался заготовкой запасовъ для будущей ком- 
мисои, при чемъ предоставилъь поставку 
принасовъ для арми земскимъ чинамъ. Въ 
1198 г. Ш. женился на Магдалин% - Вильгель- 
минф-Фридерикз Вальмоденъ и получилъ пре- 
зидентство въ клевской палат, но сохранилъ 
за собой и палату въ Гаммз. Заняте фран- 
цузами, въ конц 1794 г., большей (л%вобе- 

ежной) части Клевскаго герцогства заставило 
Ш. перейти въ Везель. Базельсый миръ со- 
хранилъ за французами лфвобережную часть 

леве. Округь Ш. сильно уменьшился, всл$д- 
ств!е чего онъ получиль въ свое завздыване, 
съ титуломъ оберъ-президента, еще палаты 
Миндена, Равенсберга, Текленбурга и Лин- 
гена, т. е. вс вестфальсвя провинщи Прусеи. 
Въ апрзлф 1796 г. Гейницьъ и Ш. уничто- 
жили въ графств Маркъ внутренн!я таможни 
и установили одну таможенную линю на 
границ, при чемъ былъ изданъ новый та- 
рифъ. Ш. проводилъ дороги и уничтожалъ 
устар$злые тормазы торговли, осуществилъ 
податную реформу по образцу проведенной 
имъ ране въ графств Маркъ, содфйство- 
валъ разверстан1ю общинныхъ угод1Й, сильно 
тормозившихъ успхи землед$л1я. Послфдняя 
мЪфра поставила его лицомъ къ лицу съ кре- 
стьянскимъ вопросомъ. На РейнЪ крестьяне 
были почти совсфмъ свободны, въ МинденЪ 
же и Равенсберг, въ Текленбург® и Линген% 
они были по большей части зависимыми (56- 
ге, е1сепьейбг!се), и основамя ихъ зависи- 
мости были въ большинствЪ случаевъ пись- 
менно закрфплены. Въ 1797 г. домен!альные 
крестьяне подали просьбу объ улучшен1и ихь 
положен!я королю Фридриху - Вильгельму ПЦ. 
Ш. стоялъ за крестьянъ: онъ отвергъ предложе- 
ня чиновъ 1795 г., расширявиия права земле- 
владфльцевъ, и высказался за личную свобо- 
ду крестьвнъ, за предоставлен!е имъ правъ 
полной собственности, или, по крайней м$фрф, 
арендныхъ правъ на землю, за выкупъ кресть- 
янскихъ повинностей и за, обния государствен- 
ныя м$ры въ пользу крестьянъ (а не за сво- 
бодное соглашенйе между крестьянами и от- 
джльными помфщиками). Для осуществлен!я 
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этихъ мфръ онъ считаль необходимымъ со- 
здан!е государственной кредитной кассы, но это 
предложене Ш. не было принято. Фридрихъ- 
Вильгельмъ П провелъ освобожден!е домен]- 
альныхъ крестьянъ въ Минденф, Равенсбер- 
г, Линген и Текленбург$, и это было пер- 
вымъ примфромъ освобожденя крестьянъ въ 
Прусси. Для крестьянъ частновладфльческихъ 
(рыцарскихъ) помост й пока не было ничего 
сдфлано: переписка затянулась на нфеколько 
лфть, и лишь обций указъ 1807 г. осуществилъ 
освобожден!е этой категори крестьянъ. Въ 
1802 г. Штейнъ былъ назначенъ оберъ-пре- 
зидентомъ въ Мюнстер, присоединенномъ 
къ Прусаи въ вознаграждене за л$вобе- 
режныя земли, уступленныя Франщи. Прус- 
скому правительству предстояла трудная за- 
дача — устроить управлеше вновь присо- 
единенными провинщями, среди которыхъ 
преобладали земли, находивиияся передъ 
т$мъ въ управлен!и католическаго духовен- 
ства. Ш. защищалъ при этомъ интересы м$ст- 
наго населен1я и высказался противъ фран- 
цузской системы «аПез бепега]1геп», т. е. 
устанавливать повсюду однообразные поряд- 
ки. Въ 1803 г. создана была новая домен!аль- 
ная палата для Мюнстера, Падерборна, Лин- 
гена и Текленбурга. Ш. получилъ въ ней пре- 
зидентство, но сохранилъ и управлене граф- 
ствомъ Маркъ. Ш. стоялъ и здесь за сохраненше 
земскихъ чиновъ, за соединен!е въ одно ланд- 
таговъ Мюнстера и Падерборна, Лингена и 
Текленбурга. Место въ ландтагВ онъ желалъ 
предоставить вс$мъ землевладёльцамъ, полу- 
чавшимъ съ имфн!я ренту въ 500 талеровъ, 
такъ что и боле богатые крестьяне получили 
бы право засфдать въ ландтаг®. Значен!е ланд- 
таговъ онъ опредфлялъь въ это время такъ: 
они должны быть средствомъ контроля и осв$- 
домлен!я для администращи. Ш. вообще былъ 
сторонникомъ средней, умфренной точки зр%- 
ня: все исторически развившееся и не по- 
` терявшее жизнеспособность должно быть со- 
хранено и лишь реформировано соотв тствен- 
но новымъ потребностямъ. Онъ мечталъ объ 
оживлен!и имперскаго окружного устройства, 
о проведени на окружныхь собраняхъ н$- 
которыхь общихь мзръ, приняте кото- 
рыхъ правительствами отдфльныхъ государствъ 
встр%чало затрудненя (напр. устройство со- 
обща, нфкоторыхъ дорогъ и т. п.). Гакъ назыв. 
«мед1атизащя» въ Нассау побудила Ш. на- 
писать герцогу Нассаускому письмо, въ ко- 
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установлен!ю налога на напитки, къ выпуску 
бумажныхъ денегъ, къ займамъ. Въ сентябр\ 
1806 г. Ш. предложиль ввести подоходный 
налогъ. Хотя Ш. не былъ пруссакомъ, но тог- 
дашн1я злоключенмя Прусси глубоко его 
оторчали; въ поражени Австрш и Прусан 
онъ видзлъ смертельную опасность для всей 
Герман!и, его настоящей родины. Близкое 
знакомство съ дфятельностью высшихъ прус- 
скихъ правительственныхъь учрежден! при- 
вело Ш. къ мысли о необходимости немед- 
ленной реформы. Въ апр$лЪ 1806 г. онъ на- 
писаль «Изображен!е неудовлетворительной 
организаци кабинета и необходимости об- 
разован!я конференщи министровъ». «Прус- 
ся— говорить онъ—не имфеть государствен- 
наго устройства («З\азйзуег{аззипо»); вер- 
ховная власть не раздфлена между главой 
государства и представителями наци; поэто- 
му для нея особенно важно правильное устрой- 
ство управлеюмя («Везегипозует!аззипо»). 
Онъ возстаеть противъ кабинета: между ко- 
ролемъ п министрами должны установиться 
прямыя сношен!я, а собраня министровъ 
должны быть цфлесообразно организованы на 
основан!и закона. Ш. предлагаетъ учрежде- 
не 5 министерствъ: военнаго, иностранныхъ 
ДЪлъ, внутреннихъ дФлъ («Ёиг а]ветете Г.ал- 
4е5ро!12е1 1 элзседерщезцепт Зшпе 4ез Уог- 
4е5>), финансовъ и юстищи. Министры об- 
разуютъ тайный внутренн!й государственный 
совфть. Совфтники кабинета не должны дф- 
лать монарху предложен. Провинальные 
министры должны исчезнуть. Гарденбергъ по- 
сов$товаль Ш. не подавать королю этой за- 
писки. Ш. быль членомъ учрежденнаго на вре- 
мя войны государственнаго совфта. ПослЪ по- 
ражен!й при Шенф и Ауэрштедтв онъ прини- 
малъ участе въ конферен-щяхъ по вопросу 
о перемирн съ Наполеономъ. Король, оцз- 
нившй въ трудное время способности Ш., 
предложилъ ему портфель министра иностран- 
ныхъ дДёлъ, освободиви!йся съ удаленемъ 
Гаугвица, но Ш. отклонилъ это предложен!е 
и рекомендоваль Гарденберга. Между тёмъ 
Ш. настаивалъь на уничтожен!и кабинета и 
удален1и нфкоторыхъ лицъ, особенно близкихъ 
королю—Гаугвица, Ломбарда, Бейме,—вл1яе 
которыхъ онъ считалъь вреднымъ. Король со- 
глашался лишь отчасти на планъ Ш., не хо- 
тфлъ отказаться оть кабинета, и дЪло кончи- 
лось отставкой Ш. (4 янв. 1807 г.), при чемъ 
Фридрихъ-Вильгельмъ Ш написаль о немъ 


торомъ онъ высказывается зауничтожен!е въ | очень рёзвй отзывъ. Такъ закончилось первое 


Германи всЗхъ мелкихъ государствъ и за 
оставлене лишь Прусош и Австри, «отъ су- 
ществован1я которыхъ зависить продолжеше 
существован!я нёмецкаго имени». Въ 1804 г. 
Ш. получиль въ свое вфдфше, на правахъ 
министра, оба департамента генеральной ди- 
ректор!и, гдф были сосредоточены финансо- 
выя дфла. Въ маф 1805 г. Ш. провелъ ре- 
форму соляного дёла, составлявшаго прави- 
тельственную монопол!ю. По предложеню Ш. 
создано было статистическое бюро; зат$мъ онъ 
задумалъ реорганизовать банковое дёло. Во 
время третьей коалищи на Ш. лежала, обязан- 
ность изыскивать средства для покрыт!я во- 
енныхъ издержекъ. Приходилось прибфгать къ 


министерство Ш. Но Ш. былъ въ тогдашней 
Прусаи слишкомъ крупной личностью; король 
нс могъ въ трудное время обойтись безъ него, 
и уже осенью того же 1807 г. счелъ необхо- 
димымъ снова призвать его: 5 октября Ш. 
былъ опять назначенъ министромъ. Время, 
было для Прусси крайне тяжелое: Тильзит- 
сый миръ ( П, 116—177) отнялъ у нея 
половину территор1я, да сверхъ того она. 
должна была заплатить громадную контрибу- 
цю. Первой м$рой, опубликованной всего. 
четыре дня спустя послф назначен!я Ш., быль 
указъ 9 октября 1807 г. относительно отм$ны 
кр$постной зависимости. Онъ былъ составленъ 
до Ш. п долженъ былъ получить дфйств1е 
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лишь въ восточныхъ провинщяхъ Прусси, но 
Ш. распространить его на всю территор!ю 
государства. По мысли Ш. эта мфра должна 
была поднять популярность правительства и 
укр®пить его. Той же цфли должны были слу- 
‚жить друмя реформы, задуманныя Ш. Мо- 
тивы важнфйшихъ изъ нихъ выясняются въ 
нассауской запискф, написанной въ 1Юн% 
1807 г. п представляющей какъ бы программу 
правительственной и реформаторской дзя- 
тельности Ш. (заглав!е записки — «О цфле- 
сообразномъ образовани высшихъ и провин- 
щальныхь финансовыхь и полицейскихъ 
учрежден! въ прусской монархии»). Относи- 
тельно высшихъь учрежден!й основныя мысли 
Ш., изложенныя еще въ запискВ 1806 г., 
были осуществлены въ ноябрз 1808 г. п с0- 
храняютъ силу до настоящаго времени. Эта 
реформа имфла преимущественно технический 
характеръ. Бол%е принцитальное значен!е 
имфли задуманныя Штейномъ реформы об- 
ластного управлен1я, завершен!емъ которыхъ 
должно было служить создан1е центральнаго 
народнаго представительства. Въ нассауской 
записк$ Ш. настаиваеть на необходимости 
преобразован1я областного управлен!1я введе- 
немъ самоупразлен1я. Онъ требуетъ, чтобы 
въ провинцальныхъ правительственныхъ учре- 
жден1яхъ принимали участ1е депутаты оть «чи- 
новъ», которые должны участвовать въ веде- 
ни провинщальныхь дфлъ (но не общегосу- 
дарственныхь) Оть такого участ1я обществен- 
ныхъ силъ Ш. ожидалъ «оживлен!я общаго 
духа и. гражданскаго чувства, использован1я 
дремлющихъь силъ и разбросанныхъ знавай, 
согламя между духомъ наши и взглядами го- 
сударственныхъ учрежден!й». Наравн% съ вос- 
питанемъ народа Ш. имЪеть въ виду укрз- 
плен1е правительства, за которымъ онъ сохра- 
няетъ руководящее значене.. Въ этомъ ска- 
зывается воспитанникъ эпохи просв$щеннаго 
абсолютизма. Въ предложеняхъь Ш. не сл%- 
дуетъ видфть лишь уступки, вызванныя почти 
полнымъ крушешемъ государства: еще рань- 
ше, дзйствуя въ Вестфалии, Ш. постоянно до- 
рожилъ учасмемъ общественныхъь силъ въ 
мфстныхъ дфлахъ и не сочувствовалъ исключи- 
тельно бюрократическому управлен!ю. Вся раз- 
ница, въ томъ, что теперь онъ соглашался дать 
участю общественныхь силъ гораздо боль- 
шее значеше. Въ нассауской запискВ Ш. 
считалъ участе населен!я болфе умЗстнымъ 
на низшихъ ступеняхъ администращи и лишь 
по отношен!ю къ дфламъ мЪстнаго значення. 
Поздние Ш. не считалъь уже нужнымъ огра- 
ничивать роль общественныхъ представителей 
лишь контролемъь и сообщенемъ свЪфдЪнй 
правительственнымъ учрежден1ямъ: онъ нахо- 
дилъ возможнымъ въ м%стныхъ дФфлахъ пре- 
доставить имъ участе въ самомъ управлени 
п большую самостоятельность. Такой взглядъ 
проводится Ш. въ план городского само- 
управлен!я, въ которомъ онъ защищаеть пол- 
ную свободу города по отношеню къ м$ет- 
нымъ дфламъ. Съ нЪкоторыми отступлен1ями 
этоть планъ быль осуществленъ закономъ 
19 ноября 1808 г. Были созданы магистраты 
| думы изъ гласныхъ, вфдавиие городскя 
дфла подъ контролемъ правительства. Ре- 
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форма управленя сельскими округами не со- 
стоялась, какъ не осуществилось при Ш. и 
общее народное представительство. Хотя Ш. 
считалъ послфднее нужнымъ для пробужден1я 
п оживлен1я нац1ональнаго духа, но онъ огра- 
ничивалъ его значене ролью совфщательнаго 
учреждения: подачей мнЪыв!Й п правомъ вно- 
сить предложеня. Идея представительства, 
вытекающаго изъ признан1я народнаго суве- 
ренитета—какъ она утвердилась во Францш 
во время револющи,—была чужда Ш. Столь 
же далеко стоялъ Ш. и оть тенденщи къ без- 
условному уравнен1ю гражданъ. Проводя мЗры, 
сглаживавиия многя различ1я между сосло- 
в1ями и предоставлявийя населению большую 
экономическую свободу, Ш. не былъ врагомъ 
начала сословности: онъ высоко цзнилъ, на- 
примзръ, роль дворянства, какъ «опоры на- 
слфдственной монархи». Въ связи съ такимъ 
отношенемъ Ш. къ исторически сложившимся 
тгруппамъ стоить и то, что Ш. былъ противни- 
комъ разрушен!я корпоративныхъ связей, ка- 
кое было проведено во Франщи: союзы вся- 
каго рода (напр. цехи) ЦФнНИЛЬ Какъ 
средство политическаго и моральнаго воспи- 
таня людей. Когда Наполеонъ понялъ, что 
реформы Ш. имфли цзлью усилить Прусею, 
подготовить сопротивлене французамъ и по- 
томъ поднять весь народъ противъ посл$д- 
нихъ, онъ рфзко осудилъ дфятельность Ш. въ 
«Монитёрз», и Ш. долженъ быль выйти въ 
отставку (24 ноября 1808 г.). Въ 1809 г. На- 
полеонъ конфисковалъь имфн1я Ш. и объявилъь 
его врагомъ Франщи и Рейнскаго союза; Ш. 
вынужденъ былъ оставить родпну. и узхалъ въ 
Россшюо. Во время Наполеонова похода въ 
Россю онъ снаряжаль н5ёмецый легонъ; по- 
томъ, когда война была перенесена въ Гер- 
маню, онъ поставлень быль императоромъ 
Александромъ Т во главф управлен!я отвое- 
ванными у французовъ н$мецкими провин- 
щями, но по настояню австрИйцевь осенью 
1818 г. значене этого «центральнаго прави- 
тельственнаго совзта>», во глав котораго 
стоялъ Ш., было сильно ур$зано. Въ 1814 г. 
Ш. быль на конгресс въ Вн%, гдЪ пользо- 
вался большимъ влляютемъ, хотя не имфлъ 
оффищальнаго положен1я (см. ВЪноюйЙ кон- 
грессъ). Уже съ 1812 г. его очень занималъ 
вопросъ о новомъ устройствз Германи. 
Взгляды Ш. на будупай строй родины м$ня- 
лись, но основное стремлене всегда остава- 
лось то же: добиться прочнаго объединения, 
которое создало бы сильную Герман!ю. Вос- 
питанный въ уважени къ Германской импе- 
р1и, Ш. мечталъ объ ея возстановлевни, но 
съ существенными улучшенями — съ усиле- 
| емъ представительства, съ земскими чинами 
| ВО всзхъ отдфльныхъ государствахъ, съ об- 
‚щими, обезпеченными закономъ правами для 
каждаго нфмца. Надежды на осуществление 
этого плана не было, въ виду сопротивлен!я 
Австр!и; поэтому-то Ш. готовь былъ принять 
временно или дуализмъ, т. е. подчинене 
мелкихъ государствъ двумъ крупнымъ (Ав- 
‚струи и Прусои), или союзъ, въ которомъ 
исполнительная власть находилась бы въ ру- 
кахъ четырехъ боле крупныхъ государствъ, 
съ представительствомъ отъ князей и ланд- 
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таговъ. Онъ соглашался на разные проекты, 
лишь бы новое устройство усилило его родину 
и обезпечило ее отъ возможности повторен!я 
того унижен!я, свидтелемъ котораго былъ Ш. 
Созданный Вфнскимъ конгрессомъ германсвй 
союзъ оказался очень далекимъ отъ идеала, 
Ш. Сьъ другой стороны, и въ Прусои вскорз 
стала усиливаться реакця противъ реформъ 
Штейновой эпохи, что закрыло Ш. возмож- 
ность возвращея къ власти. Послфдн!е годы 
жизни Ш. провелъь въ Вестфал!и. Съ 1827 г. 
онъ состоялъ членомъ прусскаго государ- 
ственнаго совфта и былъ маршаломъ перваго 
вестфальскаго ландтага. Умеръ Ш. 29 юня 
18381 г. въ КаппенбергВ, оставивъ двухъ 
дочерей. Объ его участи въ издан!и «Мопл- 
шеща Сегтатае п1$1юг1са»— см. ХХ, 814— 
815. Ср. ‘Рег, «Раз Гефеп 4ез Мпизегз 
уоп Эфет» (1849—55); его же, «Репкзовг1Непт 
4ез Мпизегз Егешеггп уош 5. ИБег деузсве 
Уег{аззипоеп» ©. 1848); Зеееу, «Те ап@ 
Яшез оЁ 5.5; Е. Меег, «Пе Веюгш Чег 
Уегмаииозогсап1зайоп пщег 5. ипа Наг- 
Чепрего» (Лпц., 1881); АИГ. егп, «А`Напд- 
]иисеп ип@ АЖепзиске 2аг Сезси1сЩе 4ег 
ргеиз1зспеп Вегшией. 1807—1815» (Лпц., 
1885); Молчановскй, «Цеховая система въ 
Прусаи пи реформа цеховъ при Ш. и Гар- 
денбергь; Р. иштеръ, «Государственныя 
идеи Ш.» («Русская Мысль», 1891, августь); 
Гейтали, ‹5., эспагивогз& ип@ э60би» (1877). 
Посл$дняя работа: Мах Гейтаппи, «Етешегг 
уоп Бет» (Г т. доведенъ до 1807 г., Лпц., 
1902). | ‚ Д.Е. 
ШИтейнъ (Лоренцъ фонъ 5{еш)—знамени- 
тый нёмецюй юристь, государствовздь и эко- 
номистъь (1815—1890), родомъ изъ Шлезвига. 
Изучалъ философ1ю и юриспруденцю въ киль- 
скомъ и 1енскомъ унив. Заинтересовавшись 
учен!ями франц. сощалистовъ, Ш. въ начал$ 
1840-хъ гг. отправился въ Парижь для изу- 
чен!я сощалистическато движен!я и здЪсь по- 
знакомился съ Консидераномъ, Кабе и Луи 
Бланомъ. Результатомъ изсл$дованй Ш. была 
его книга: «Оег Зоса1зтиз ипа Кошшли{5- 
из Чез Вемисеп Егапкге!св$» (1842). Это 
быль первый опытъ историческаго изучен!я 
сощализма и научной его критики. Ш. даетъ 
точное опредфлене новаго въ то время поня- 
тя сощализма, настаивая на строгомъ разли- 
чен!и между соцализмомъ и коммунизмомъ. 
Установивъ связь между учентемъ сощализма 
и переживаемымъ историческимъ моментомъ 
вообще и развитемъ пролетар!ата въ част- 
ности, Ш. указалъ’ на то, что сощальное дви- 
жене современной анцузской жизни не 
принадлежитъ одной Франции; основаня его 
въ такой же м5р$ содержатся и въ нёмецкой 
жизни, и въ жизни всякаго народа, стоящаго 
на той же ступени культурнаго развит!я; 
раньше или позже это движен!е проявится 
во всей Западной Европ$ и револющя въ 
будущемъ можеть быть лишь сощалъьной. При- 
знавая несбыточность утопическихъ учен1й 
сощалистовъ того времени, Ш. отм$чаеть, 
что задача, поставленная соцализмомъ, <с0- 
отвзтствуетъь самымъ благороднымъ идеаламъ 
челов ческаго сердца, самымъ сокровенымъ 
его чаянямъ п упован!ямъ». Лополнешемъ къ 
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первой книг Ш. о .сощализм$ служить его 
сочинен!е: «ПО1е зосла1зизсвеп п. Кошит- 
п1$Изереп Вемебипсеп зе 4ег 3-еп Ёгап206- 
515спеп Веуо!айоп» (Лпц. и Вна, 1848). Оба, 
эти сочиненя были переработаны и расши- 
рены въ 8-томномъ замфчательномъ трудф: 
«Сезсысве ег зосла]еп Вемесиие ш Егапк- 
гесй уоп 11789.615 ааЁ пизеге Тазе» (Лпц., 
1850; 2-е изд., 1855). Въ 1846 г. Ш. сдфлался 
профессоромъ въ кильскомъ университет$, но 
въ 1851 г. лишенъ быль каеедры за то, что 
по шлезвигъ-гольштинскому вопросу, вм8сть 
съ другими 9 профессорами, высказался про- 
тивъ Дани. Въ 1855 г. онъ былъ приглашенъ 
въ ввнсюИ университеть. Его лекщи охва- 
тывали собою всло совокупность государствен- 
ныхь наукъ, впервые приведенныхъ въ строй- 
ную, глубоко продуманную систему. Г. оста- 
вался украшенемъ взнскаго университета въ 
продолжен!е 30 лётъ и въ 1885 г., когда ему 
минуло 70 лфтъ — предёльный профессорсюй 
возрасть въ Австри,— вышелъ въ отставку. 
Крупнзйшимъ, открывающимъ новый фазисъ 
въ развитш сощальныхь наукъ трудомъ Ш. 
является его учеше о государств и обществ$ 
и о государственномъ управлени, изложенное 
имъ въ обширномъ соч. «01е Уегма {ли ]е\ге» 
(1 т. Штуттг., 1865 — 68) и сокращенно въ 
«Напафось @аег Уегма але ерге пп 4е$ 
УеглаНипезгесщез шЦ Уеге1свиие 4ег 
ГЦегамг пп@ Сезе{2себите уоп Егапкгесв, 
Епс]ап@ пп@ ПОеш5сШап@» (1870; 2-е изд. 
1876, 3-е—1888). Учен!е Ш. сложилось подъ 
влян!емъ философ Гегеля съ одной сто- 
роны и французскихь сощалистическихъ док- 
тринъ—съ другой. У Гегеля Ш. заимствуеть 
д1алектическй методъ и формальное противо- 
положен1е общества государству; сл$дуя ме- 
тоду Гегеля, Ш. стремится вывести изъ аб- 
страктнаго понят1я государства все разно- 
образе задачъ и дФятельности правитель- 
ственной власти. Съ сод!алистами сближаеть 
Штейна пониман!е сущности экономическаго 
строя. Не безъ вмтяюмя на Ш. оказались и 
труды первыхъ представителей исторической 
экономической школы въ Германи—Гильде- 
бранда п Книса п въ особенности знамени- 
тый трудъ Гнейста: «Оаз ВепИиве епо]1зеве 
Уег!а35и125- ид Уегмаипезгес рф»; не смотря 
на отвлеченно-философское направлене ума 
Ш. и пристрасте его къ систематикВ и ме- 
тодолог!и, онъ снабжаетъ свои труды обшир- 
ными историко - экономическими очерками. 
Эти очерки, основанные на сравнительно 
историческомъ анализ$ спещальныхъь и пра- 
вовыхъ институтовь главнЪзйшихъ западно- 
европейскихъь государствъ, въ особенности 
Англи, Франши и Германи, составляють 
одно изъ главнЪйшихъ достоинствъ труда Ш. 
По ученио Ш., начало общественной органи- 
защи кроется въ ограниченности силъ инди- 
вида, въ невозможности удовлетворен!я его 
потребностей однфми личными силами; отсюда 
стремлен1е подчинить себф другихъ лицъ И 
приспособить ихъ для своихъ эгоистическихъ’ 
цфлей; общественный строй всегда, поэтому, 
приводить къ зависимости слабыхъ отъ силь- 
ныхъ, неимущихъ оть богатыхъ, т. е. къ не- 
равенству и несвободВ; въ основ самой об- 
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`щественной организащи кроется противорз- 
!91е между идеальнымъ назначещемъ лично- 
сти п возможностью ея существованя п пре. 
успЪян1я въ виду ограниченности ея силъ. Это 
противорф че призвано разр шить государство 
— высшая форма общехжит!я. Государство — 
коллективный индивидъ, возвысиви!йся До 
личности, до самосознаня. Задача государ- 
ства-—способствовать матер!альному и духов- 
ному развитю каждаго изъ образующихъ его 
индивидовъ. Для осуществлен!я этой задачи 
воля государства, какъ высшей формы лич- 
ности, должна соотв$тетвовать вол составляю- 
щихъ его пндивидовъ, не становясь орудемъ 
‚господствующаго общественнаго класса или 
парти; слздовательно, воля государства мо- 
‘жеть быть выражена, органомъ, стоящимъ внЪ 
‚борьбы общественныхъь классовъ и глубоко 
понимающимъ идею государства, и его задачи. 
Идея государства заключается въ возстановле- 
ни равенства п свободы, въ поднят!и низшихъ, 
0б8здоленныхъ классовъ до уровня богатыхъ 
и сяльныхъ. Выполнен!е этой задачи должна 
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къ какъ государство есть коллективный 
индивидЪ, возвысившЙся до самосознаня, то 
дЪятельность его, во-первыхъ, можеть быть 
выражена путемъ самоопредзлен!я и, во-вто- 
рыхъ, можеть им$ть объектомъ внфшн! м!ръ, 
Бювокупность составляющихъ его индивидовъ. 
„СамоопредФлене воли государства  соста- 
вляеть содержане законодательной власти, 
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стоящихъ на высшей ступени развит!я, законъ 
есть сама государственная воля, получившая 
выражен!е чрезъ народное представитель- 
ство, между тБмъ какъ распоряжен1е выра- 
жаетъ лишь волю исполнительной власти; 
отсюда слЗдуетъ, что административное рас- 
поряжене имфетъ силу лишь по стольку, по 
скольку оно совпадаеть съ общей государ- 
ственной волей, т. е. съ закономъ. Изъ под 
чиненности административнаго распоряжен!я 
закону Штейнъ выводить  отвфтственность 
министровъ, которой онъ посвящаетъ об- 
ширный сравнительно - историческай очеркъ, 
различая двз формы отвфтственности мини- 
стровъ-—-политическую и судебную. Систем$ 
административнаго управлен1я Ш. противопо’ 
ставляетъ систему самоуправляющихся обще 
ственныхъ едиництъ (провинц!и, округа, город 
п общины) и систему общественнаго союзнаго! 
строя вообще (Уегетз\езет), выражающагося 
въ разнообразныхъ свободныхъ общественныхъ 
организаяхь и корпоращяхъ: сословныхъ, 
классовыхъ, промышленныхъ, коммерческихъ 
пт. д. Ш. подробно останавливается на во- 
прос$ объ огромномъ значении для достиже- 
ня культурныхъ задачъ государства само- 
управляющихся организашй и свободныхъ 
союзныхъ учреждений, а равно на разграни- 
чен!и дфятельности исполнительной власти 
и чаботы ввободныхъ общественныхъ орга 
низай. Ч%мъ совершенн$е организована, го- 
сударственная власть, тёмъ боле простор: 
дается двятельности общественныхь органи 
зацй.. Остальные шесть томовъ посвящен; 
чрезвычайло детальной разработк$ такъ назыв. 
учен!1я о ьчутреннемъ управлен!и, разема-. 


воздёйстве на внёшый м!ръ — содержаше 
правительственной власти, управлен!я (Уег- 
маи по). Въ управлеши, по т. сосредото- 
чиваются всф задачи государства, вся дЗя- 


триваемомъ въ отношени трехъ сферъ жиз-_ 
ни личности: 1) личной жизни человЪка въ’ 
твеномъ смыслЪ; 2) хозяйственной жизни НЯ 


тельность исполнительной власти (Уо|2е- 
Вепае Сбеуа\), распадающаяся на три отра- 
сли: государственное хозяйство, правосуе п 
внутреннее управлен!е (шпеге Уегжма лис). 
Каждая изъ этихъ трехъ отраслей иметь 
двоякую задачу: установлен!е услов!Й, содЪй- 
ствующихь благопрлятному развитшо отдёль- 


ов о иона жа 


ныхь лицъ, и огражден!е ихъ отъ угрожёю- 


хъ имъ опасностей, не устранимыхь лич- 
ными усилями. Для выполнен1я этихъ задачъ 
органы исполнительной власти пользуются 
правомь издавать основанныя на законз 
предписан1я и распоряжен!я и правомъ непо- 
средственнаго устранешя угрожающихъ опас- 
ностей, путемъ принуждения; такимъ образомъ 
исполнительная власть распадается на распо- 
рядительную и принудительную. ДФятельность 
исполнительной власти регулируется такъ 
наз. административнымъ правомъ въ широ- 
комъ смыслф слова (Уегуаапезгес в). Ана- 
Лизу историческаго развитя административ- 
наго права подъ заглавемъ: «Оле Герге уоп 
дег УоПлепеп4еп Сема\, ге Весвё ппа 
г Ог&ап1$ти$» Ш. посвящаетъ весь первый 
томъ своего вышеназваннаго труда. На низ- 
шихъ ступеняхъ правового развитя государ- 
ства оба вида выражен1я государственной 
воли—законъ и административное распоряже- 
н1е— слабо различаются; въ государствахъ же, 
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3) общественной жизни. Въ сферу личной 
жизни, по Ш., входять заботы о физической 
жизни челов$ка (насэлене, народное здрав!е, 
и продовольстве) и © духовной жизни че- 
ловфка (народное образоваше); къ хозяй- 
ственной жизни Ш. относить вогросы, свя- 
занные съ собственностью, промышленностью, 
путями сообщен!я, денежнымъ и кредитнымъ 
обращен1емъ; наконецъ, въ общественную сфе- 
ру входятъ интересы, связанные съ различ- 
ными союзными организацями (семьей, шо. 
фесслональными корпоралями пт. д.). Въ 
большомъ трудз Ш. послфдн!Й отдфлъ остался 
незаконченнымъ, но въ «Нап@БисВ»’$ онъ пред- 
ставленъ въ сжатомъ видф. Ни въ одной ча- 
сти труда ПТ. не замчается въ такой сте- 
пени н%которая пскусственность его систе- 
матизацш, какъ въ вышеизложенномъ д$- 
лен1и внутренняго управленя на 3 сферы. - 
Таково, въ общихъ чертахъ, учене Ш. о го- 
сударствз п объ управлени, оказавшее глу- 
бокое вл1ляше на все послдующее развит!е 
государственныхъ наукт. Не смотря на спра- 
ведливо указанные недостатки учен!я Ш. объ 
утравлегаи — схематичность и формальность 
его положен1й, р%зкое противоположеше об- 
щества п государства, не соотвЪтетвующее 
услов1ямъ живой дЪйствительности и нов$й- 
шимъ взглядамъ соцолои, — Ш. имфеть 
много сторонниковъ. Крупнымъ вкладомъ въ 
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науку является и его учебникъ финансоваго| ИШИжейтл (Лудвигъь 5\еш) — философъ, 
права, который отличается своимъ философ- | по происхожденю нфмецъ изъ Венгри. Род. 
СКИМЪ иво 6 и обширными историче- в попы го УЧИЛСЯ ОС ра, 
скпми обзорами; Ш. даетъ обстоятельную раз- | преимущественно подъ твомъ Цел- 
работку теори `налоговъ и государственнаго | лера; читаль лекши по филосодли въ Галле, 
ра ров о рано во. во Берн Гларный ото работы: «ре ель 
лежить рядъ разнообразнымъ во- В. : «Г п5- 
просамъ права, пароднаго хозяйства, политики ее» (Б., 1882); «Ге Рзусво]ое 4ег Зюах 
И общественной жизни (хороший ни по- (1888 Я «ТетИа аа Эрота ей «Ред 
литической экономи, очерки жел$знодорож- 1е475спе ге @е- 
наго права, о ростовщичеств®, о юридиче- Гайгеп» (1893); «Пе зослые Егасе> (1897; рус- 
скомъ и сельскохозяйственномъ образовани, свый перев. «Сощальный вопросъ съ философ- 
о сельскохозяйственной экономи, о жен- ской точки зря». Лекщи объ общественной 
окомь оо объ истори. отдаротвеннаго философии и ея исторя», М. 1899). Въ по- 
устройства и финансовь Япони и мн. др.). днемъ сочинени соц! тй вопросъ по- 
ГлавнЪйция изъ отдфльно напечатанныхъ со- ставленъ очень широко, какъ въ его истори- 
чинен!Й: «Сезссме 4ез Ёгал7031зспеп Э{га{-  ческомъ развити, такъ п въ современной 
тес ипа 0165368 „я часть «га. | постановк$; количество и раввообразе мате- 
4345- ип есщзоезсмсще» УУагпкбиита, ' рала идотъ ппогда въ ущербъ глубинЪ его 
Базель, 1846); «Ге Егап, Шге ВПаипе ций, разработки. Сощализмъ, по мнён!ю Ш., имЪетъ 
Гефепзалсаре» (1851; 3 изд., 1890); «Бузеш‘ въ себ здоровое зерно, но для того, чтобы 
Чет вазчезетвовай» (тут. 180256) | рошить свою задачу, нь ое Получить 
«Оле @тапасеп ип Ащареп 4е$ КипИ]- | этически религ1озное н не, т. е. дол- 
сеп Егедептз» (ВЪна, 1856); «Гейтрасв аег кенъ «проникнуться религозными (не ВЪ ДОГ- 
УК зи и1зспаЙ» (Взна, 1858; 3 изд. подъ за- матическомъ смысл этого слова) элементами, 
глав1емъ «Герграсв бег Майопа]оекопопуе»,  долженъ быть насыщенъ нравственными иде- 
Врна, т «епгочв Чет, р онъ. долженъ сдзлаться этическимт, или 
свай» (Лиц., ‚ 5 изд., Лиц. —86); онъ не будеть существовать». Экономическ! 
«Пепге уош Неегутезеп» (Штуттг., 1872); «7 | матер!ализмъ примфнимъ къ боле раннимъ 
Е1зепфайигесв али» (Вфна, 1872); «Ге! перодамъ человфческой истори, но по мЁрф 
та а0{ дет белее 4ег опа оехопоие» ‘Движен!я впередъ развивается человз ческая 
(Штуттг., 1874; 6 изд., 1886); «Герг#гетен, ; мысль п становится самостоятельнымъ, т. е. 
М/155епзспа пп КоПес1епсе]4»> (В., 1876); | независимымъ оть экономическихъ услов!й 
севера ОЧ Рай ‚ег. ее чипа фаторомь ыы и. ПВ В. ее 
аз епзсра, ес ап» туттг. тейнь (Риебгсй ВЩЙег уоп Зет)— 
1876); «Пет \Миспег пп зеш Весв (Въна, | выдающ1йся нфмецюый зоологъ (1818—1885); 
1880); «Пе заадзутззепзспай!ене пп 41е съ 1888 г. изучаль естественныя науки въ 
1апажизспайНове ВИ4ип5» (Дрезденъ, 1880); | Берлин$, съ 1841 г. докторъ философии, зат мъ 
О ра ет восаеш Чет» (тут. занпиался въ берлинскомъ зоологическомъ 
880); «П1е аге! Егавеп 4ез @гипарез2ез: | музе$, хранителемъ котораго назначенъ въ 
фе 1исве, 41е Копипеще пп@ @1е 1гапзм- | 1843 г. ВЪ то же время назначенъ препода- 
]апйзоре Егасе» (Шутт, 1881); «Пе ата: вателемъ зоологи и ботаники при городскомъ 
у спай шт @ег УегмаЦипе пп@ аз Ргт-| ремесленномъ училиш$. Съ 1848 г. читаль 
р 4ег песризриаиив дез СтипаезЦаез» | лекщи зоологи въ качеств приватъ-доцента, 
(В$на, 1883). Боле крупныя работы въ жур-| въ 1849 г. персшелъ въ Боннъ первымъ хра- 
налахъ: «Оег Вест 4ег Атрец ипа_@1е Ргт-| нителемъ зоологическаго музея, а въ слФдую- 
сред 65 Атренотпея ш Шгеш Уегр 8115$ щемъ году приглашень въ качеств% орд. 
тит 95061а1311$ ип Кошшти1$11$» («Дец-| проф. зоологиг и ботаники въ тарандтскую 
зсВтШ Е. 4. везат. {аа зепзспай», 1846); | лёсную академ. Въ 1855 г. занялъ каеедру 
«О1е зфаа4з1ззепзепай!сйе Тпеоге 4ег @т!е- | зоологи при пражскомъ унив. Въ 1872 г. от- 
спеп» (тамъ _же, 1853); «Гиг безсмеме @ег| правился на ‘о-въ Гельголавдь съ цфлью изу- 
Чещёзспеп Ешап7\15зе свай» ‚ («Етаптаг- | чнть строеше Мосиаса шШаг!з. Еще уче- 
СШу» эспап2’а, 1884); «Ге Епуискепо 4ег | никомъ гимназшм Ш. обнаружилъ склонность 


эбазз\м1:зепзспай ре1 еп апеспеп» (въ от-| къ естественнымъ наукамъ и помфотилъ въ 
четахъ вфнской академ!и наукъ, 1879). О Ш. | журнал Окена «1515» нфоколько статей по 
сем. эевтоЦег, «Г. у. Зет» («Ргепзззсйе б1ологи и систематикВ насфкомыхъ. Вмян!е 
ЛэтЬ.», Берл., 1869, и въ его «/лг МЫегайиг- | такихъ ученыхъ, какъ 1. Мюллеръ, Лихтен- 
цезсшеще ег 513а5- ипа Зос1а]м1ззепзспа{- | штейнъ и др., которые развивали въ Ш. эту 
еп», Лиц., 1888); Мепрсег, «Г. уоп &\е1т» | наклонность, ув нчалось блистательнымъ усп*- 
(«Дайть. #. Майопаоек. ип@ 534аа45%1$5.», Гена, | хомъ: Ш. вскорЪ послЗ окончавя курса уни- 
1891); Млазко\зЕ1, ст. въ «Опзеге (еЦ» (1890); | верситета предпринялъ изслЪдован!я анатом!и 
(т. Маговеф, «ОЧерег @1е Ведешиио Г. у. З%еш | п физологи наскомыхъ, результатомъ кото- 
Гаг Че У!15зепзспай» («Оезегг. ДеНзспг. ах | рыхъ явилась статья: «Уего]е1спепае Апмоше ` 
\егуаЦит8», ВЪна, 1890); Тарасовъ, «Основ-| пи@ Рвуз1010е дег пзесбеп ш Моповгаршеп 
ныя положення Л. Ш. въ связи съ его ученемъ | Беагреце{. 1. О1е меИсВеп СезсШесщзогоа- 
объ управлении» (1874); А. Блоккъ, «Государ-| пе дег КАГег» (Б., 1847). На этой первой 
ственная власть въ европейскомъ обществ$. | монограф1и и закончился предпринятый Ш. 
Взгляды на политическую теор Л. Ш.» (1880). | обширный трудъ, такъ какъ онъ перешель 
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сталъ однимъ пзъ первыхь авторитетовъ. | молодого поэта и между ними завязались 
Вскрывая жуковъ для изолёдован! ихъ ана- тТфеныя отношен!я, дливиияся болЪе 10 лёть. . 
томи, Ш. заинтересовался еще почти тогда | БШографы Гёте старались выяснить характеру 
неизвЪстными грегаринами п началъ ихъ изу-| этихъ отношен!!, но такъ какъ сохранились 
чать, при чемъ первый указаль на то, что! лишь письма Гёте къ ШарлоттВ Ш., а ся 
грегарины являются дфИствительно самосто- | письма къ нему, по настойчивому ея требо- 
ятельнымп животными, а не личиночными | ванио, были уничтожены посл$ ихъ разрыва. 
стадями высшихъ животныхъ. Оть грега-|то матералъ для суждев1я по этому вопросу 
ринъ Ш. перешель къ изучено морфологиг страдаеть односторонностью. На поэтическое 
иифузорй и ихъ размножения, и пришелъ! творчество Гёте Шарлотта ПГ. имла благо- 
къ убЪжденио, что инфузорш, вопреки уче- творное вл1ян!е; она послужила оригиналомъ 
нямъ Эренберга, ничуть не являются высоко | для Ифигени, она же изображена и въ ро- 
организованными формами, а однокл$точными | ман < \УаМуегуаи@ (5 спаЙеп». Когда разница 
животными; кромв этого, Ш. точно изучилъ | въ лфтахь между нею и поэтомъ еще рЪзче 
внутреннюю организацо инфузор!Й, выдЪлилъ ! обозначилаеь, наступило охлаждене со сто- 
изъ этого класса вс постороншя формы п роны Гёте; чфмъ требовательнфе становилась 
соединилъь настоящихъь инфузор1Й въ одинъ; старзвшая подруга, тёмъ тягостнЪе отноше- 
р%зко очерченный классъ. Ш. изучить так-, мя кт ней дфлались для поэта. Чтобы подго- 
же организащю и размножен1е биченосцевъ, | товить ее къ разрыву, Гёте уфхалъ въ Ита- 
которыхъ онъ отнесъ къ животнымъ, при чемъ | лю; по возвращен!и оттуда они окончатель- 
открылъ половое размножен1е у родовъ Еа]1епа, ' но разошлись (1785). Своп страдашя Шарлотта 
СНатшуйботопаз и др. и первый предложилъ | изобразила въ трагедш «0190» (1194; изд. 
классификацию этого класса, сохранившуюся, въ 1867 г. въ Лейпциг). Лишь по прошеств1и 
отчасти и по @1е время. Въ сожалнпо, Ш. | многихъ лтъ между Гёте и Шарлоттой возста- 
не успЪль окончить предпринятаго труда: | новились дружественныя отношен!я, дливиия- 
«Бе Ммагсезсшаце ег ГГазомеп Е]асе]- | ся до ея смерти. Безсмертнымъ памятником 
]24еп>. Ш. напечаталь: «Ое шугаройши раг-| любви Гёте и Шарлотты Ш. служатъь его 
из венца Риз» («Ми|Пег?з АтсН. е{с.», 1842); | письма къ ней, изданныя А. Шеллемъ («@ое- 
«Сгип@т15$ Чег огсапзсвеп Маисезс1с Ще»  {Вез Вме{е ап Егай у. еш ал 9. Табгеп 
(Б. 1847); «Оеег @1е Мамг ег бтетагтеп» ! 1176 —1820», Веймаръ, 1848—51; 2-е пзд., 
(тамъ же. 1848); «Омегзисвиосет ег 41е! Франкф., 1883—1885). Дополненемь къ’этому 
Ел скешие ег Ттазотеп» («УПеатали’: | изданю являются письма Гёте изъ Итали, ко- 
Атс\.», 1849); «Меце Вецгаве таг Кети; торыя онъ взялъ у нея обратно и воспользо- 
ег ЕпиусКеалозоезсещте и. 4. Гетегеп: вался. ими для обработки своей «ЦаПеп1зейе 
Валез Чег шГазюптзИпеге» («Дейзсвг. Г. \1$8. | Ве1зе>. Они хранились въ архивЪ Гёте и въ 
7.001.», ПТ); «П1е ша опзМеге а! ге Ел{-, 1886 г. были опубликованы въ Веймар Г&- 
х1скеиезсезссме ищегзис в» (Лиц., 1854). | тевокимъ обществомъ. Письма Шарлотты Ш. 
<«Оег Огсап1зтиз 4. аз Инете ее.» [ АЪ.: , (кромЪ уничтоженныхъ ея плсемъ пь Гёте) на- 
АИзететег Трей ппа Магоезс сме @ег| печатаны въ книг$: «Спагойе уоп БевШег 
пурон1спеп пазоп$Мете» (1859); ПЦ АШЪ.: | ап@ 10ге Егеипае» (2-й т., Штуттг., 1862). Ср. 
«ОагцеПиапу ег пепезеп КогэзспапезегяеЪ-! Пётхег, «Спа]оЦе у. 5еш» (защита ея про- 
1153е Ис" Вам, ЕойрЙартапя ата Епб\скК-'тивъ появившихся, въ печати нападокъ на нее, 
по 4ег шР®азоп$шеге. Мабагоезе лее 4ег | Штуттг., 1879); Ноег, «боеше п. СВ. у. З4еш» 
зеегог1 спе 1и азот Шеге> (1867); ПТ АБИ.: | (1878); Е. Зови, «СрагажщегзИКепт> (Берл., 
«О1е МагоезсисЩе 4ег Е]асе Ищет. 1 НЁе» | 18806). 
(1878); содержитъ конецъ общей частн п 0бт- | ИНИтекаянль (Оедоръ Оедоровичъ) — ша- 
яснен1я всЪху рисунковъ. 2 Не: «Оег Ог-, нистъ п педатогъ (1819 — 1898). Съ ранняго 
2211315 дег оггодееп Е1асеПмеп пасП е!- | дЪтства Ш. концертировалъ съ большим успф- 
уепеп РКотгзсПипееп ш зубетайзспйег Вошеп | хомъ. Впервые п]р1Зхалъ въ Россно въ 1886 г. 
[0]се реагосцеф> (1883). Н. Н. А. |и концертироваль въ Петербург и Ревелф; 
ШИ кокаин (Христанъ-Готфридъ-Лан1иль)| основалъ въ Ревелф музыкальное общество. 
— географъ (1771—1830). Напечаталъ: «Налд-| Въ 1872 г. получилъь профессуру въ петер- 
Басй 4ег беостарШе ип З+аизИК» (вмЪст» | бургской консерватор1и. Ш. былъ выдаюнийся 
съ Нотзеве]тали’омъ, Лиц., 1809; 1-е изд.,| шаниетъь п замБчатольный импровизаторт. 
обработ. Ваппеусомъ и др., Лпц., 1858—71);' Шуманъ, Шопенъ и друге знаменитые му- 
«Сеоогарше Раг Зени]в ипа Налз» (27-е пзд. | зыканты, съ которыми Ш. былъ друженъ, вы- 
Вагнера и Делича, Лиц., 1877); «беостарН1$1-! соко цфнили сго дароване. Н. С. 
1$ и5сйез еЦат2з-Ро5ё чипа КошрюШех!-| ИМШжейжтья — заводсклс продукты, пред- 
Кой» (2-е изд., 1818—2724) и мн. др.  ставляющ!е собой сФрнистые металлы, идушще 
тени (Шарлотта Зет) — подруга Гбте | па дальн иую переработку. Шпурштейнъ 
(1142 — 13827), дочь гофмаршала ф.-Шардта, | (сокращенный штойнъ) есть роштейнъ (сырой 
была фрейлиной герцогини веймарской Ама- | штейнь—продукть первой, сырой плавки), 
лиги въ 1164 г. вышла замужь за штальмей- | обожженный и очищенный пореплавкой отъ 
стера Фридриха ф.- Штейна. Будучи страстной | части примфсей. Купферштейньъ—роштейнъ 
почитательницей Гёте, она познакомилась съ | мёдной плавки. БЪлый штейнъ — спурштейнт 
нимь ВЪ 17115 г. Въ это время ей было уже! при англ ской мфдной плавк%. Си штейнъ 
83 года, она была матерыо семерыхъ дфтей, —бфлый штейнъ съ большимь содержашемъ 
и семью годами была старше Гёте. Тфмъ не | жел$за. А. Митинскй. 8. 


царства, простЬЙйшихь, и въ этой области | менфе она произвела сильное впечатлВн!с на 
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ШИНтез ль (51еуг) — городъ въ Верхней! ИШШШтжеккеръ (Адольфъ обскег)—герман- 
Австрии, на высот} 311 м. надъ поверхностью | сю й политнческй дфятель. Род. въ 1835 г. 
моря, при впаден!и р. Штейры въ р. Эннеъ. | Съ 1874 г. быль придворнымъ пасторомъ 
Старая церковь (построенавъ 1420—1638 гг.) ! и пасторомъ въ каеедральномъ собор$ въ Бер- 
и старинный (построенъ въ 980 г.) замокъ; ‚ лин. Какъ проповфдникъ, отзывающийся всегда 
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при городской ратушф музей и архивъ; про- 
фесстональная школа; опытная станщя жел$- 
30- и сталелитейной промышленности. Жите- 
около 23000. Большой оружейпый заводъ, на 
которомъ выдфлываются, главнымъ образомъ, 
боевыя орумя ип военное вооружеше, но 
въ недавнее время начали изготовлять и 
колесные экипажи; фабрики для производства 
ножей, шильевъ, напильнпковъ, пплъ, иголокъ, 
проволоки ит. д.; пивоваренный заводъ, фаб- 
рика щетокъ и кистей. Ш. былъ въ свое вре- 
мя главнымь гор. маркграфетва, которое дало 
свое имя короннойи землф Штирли (по-нфмецки 
ЗцеуегтагК). Ср. \!Аталл, «Етешден!авгег {г 
(еуг> (Штейрт, 1884). 

Вито га рать ( `115{-ГВеодого(бсквагав, 
род. въ 1816 г.)—нЬмецый агрономъ. Осно- 
валъ около Бауцена сельскохозяйственное учн- 
лище, съ 1861 г. проф. и директоръ сельско- 
хозяйств. училища въ [енф. Ш. написалъ: «Ве- 
тегкипоеп иЪег аз 1апами“зевайиНсве Ощег- 
г1с015\уезеп» (Хемницъ, 1851); «О1е Огашасе» 
(Лиц., 1852); «Оег апсевепае Расщег» (въ 
сотрудничествЪ сь А. Штекгардтомъ, Брауншв.., 
1559; изд., вновь обработанное Бакгаузомъ, 
Берлпинъ, 1892); «Пе Епё\1ске!аос 4ег 1апд- 
хмизспа И сЬеп Гергалз(а{ та Фепа 1861— 
1861». Ш. редактироваль также въ 1855— 
1866 тг. журпаль: «Децзейг М Рг детстве 
Гапа\у(е» (до 1859 г. вмфстЪ съ Шоберомт) 
п въ 1868 — 72 гг. журналь: «Гапахи{зевай- 
Попе Деците г Твагтееп». 

Итоги рать (ЛШо$ АдоЁ ЭЮсКрагаь, 
1509—1586) — ифмеций химпкъ. Съ 1841 г. 
профессор агрикультурной химш въ акаде- 
м!и въ Гарандф. Онъ создалъ ипетитуть агри- 
культурно - химическихь опытныхъ станщй. 
Ш. написаны: «Зее ег Спепле» (Браун- 
швейгъ, 1846; 19-е изд., 1881); «Спешузене 
Ке]@ргей еп [иг Чещсве Гапа\ме» (Лпц., 
1851; 4-е изд. 1857); «@папорйсШешт» (тамъ 
же; 4-е изд., 1856). 

ИШИтекгардть (Юл Андреевичь, 
-" 13417 г.) — юристь, профессоръ римскаго 
права и энциклопеди въ училищЪ правовз- 
дЬюя и главномъ педагогическомъ институт$. 
Нанисалъ: <«Лийз РгорёдепиК», перев. на 
русск. яз. Ф. Толемъ подъ загл. «Юридиче- 
ская пропедевтика» (СПб., 1843). 

ИиЕтевкеръ (Антонъ кцескег, 1855—88)— 
путошествениикъ. Сопровождалъ въ 1878 г. 
Рольфса въ путешеств!и въ Куфру, въ 1880 г. 
—въ Абиссинио; сняль картографически оз. 
Тана п направилея въ 1881 г. въ Годшамъ, 
по пональ въ плфиъ къ Менелику, королю 
Шоа. Освобожденный благодаря ходатайству 
итальянскаго резидента, онъ спялъ еще нф- 
сколько озеръ въ Абиссиши п въ 1888 г. воз- 
вратился въ Европу. Его отчеты о путеше- 
ствяхь и картографическе снимки были на- 
печатаны въ < Ми(е|апееп> нфм.-африканскаго 
общества, а его «Замфтки въ записной книж- 
К» о путешестви въ странф Галласовъ — въ 
«Раегтапи$ МИеПаиееп> (1891). 


| ВЪ своихъ проповфдяхъ на политическ!я зло- 
бы дня, и притомъ чрезвычайно талантливый 
 ораторъ и несомнфнно умный человЪкъ, Ш. 
‚ скоро получилъ весьма значительную популяр- 
‘ность въ придворныхъ и ариетократическихь 
 сферахъ. Въ январЪ 1878 г. онъ на созван- 
‚ номъ имъ народномъ собранш въ Берлин$ вы- 
ступилъ съ проектомъ образовашя христанско- 
сощальной парти (см. ХХХУП, 634), которая, 
въ противоположность парти сощалъ-демокра- 
'тической, должна была стремиться къ сощаль- 
ным, реформамъ въ пользу рабочаго класса 
на почв существующей монархии и христан- 
ства. Назтомъ собран ему пришлось’выдер- 
щать борьбу съ однимь изъ самыхь даровн- 
тыхъ тогдаинихъ ораторовъ сощалъ-демокра- 
тической парти (виослФдетвш анархистомъ), 
Мостомъ (ХХ, 40), что онъ сдБлалъ съ большимъ 
пскусствомъ? р$чь его увлекла многихъ, такъ 
что тутъ же состоялось основание новой хри- 
станско - сощальной партт. Давая толчекъ 
этому новому движеню, Ш. пмёлъ въ виду 
отвлечь рабоч1я массы отъь сошалъ-демокра- 
ти къ консерватизму, до тфхъь поръ быстро 
шедшему на убыль. Къ концу 1818 г. въ Бер- 
лииф было 3000 членовъ христанско-сощаль- 
наго союза, въ томъ числЬ многе бывше со- 
ц1алъ-демократы; подобные же союзы образова- 
лись и въ другихъ горродахъ Германит. Однако, 
Штеккеровская сощальная программа оказа- 
| лась недостаточной для привлечешя значитель- 
| ныхъ кадровъ избирателей, п въ томъ же 18716 г. 
Ш. р%8ёшился пополнить ее новымъ пунктому. 
Онъ воспользовался не совсфмъ еще погас- 
шимъ въ германекомь народЪ нащональнымъ 
чувствомъ антипатн къ евреямъ и началъ анти- 
‚ семитпческую пропаганду; очень скоро сго 
‘христанско-соцтальный союзъ сталъ центромт 
агитацш этого рода. «Нашь боевой кличъ въ 
этой компанш—говориль Ш. послЪф избира- 
‹‘ тельной борьбы 1881 г.—былъ: борьба противъ 
господства свреевъ... Я не признаю культуры 
безъ германизма и христанства, и потому 
веду борьбу противъ еврейскаго господства». 
Признавая еврейсмй вопросъ однимъ изъ эле- 
ментовъ вопроса сощальнаго, 11!., однако, ни- 
когда не доходилъь до признашя тождествен- 
ности вопроса сощальнаго съ вопросомъ еврей- 
скимъ, что сдфлали позднфе шедш!е по его 
стопамъ, но гораздо далыше его радикальные 
антисемиты. и никогда не доходилъь также 
до сплошной ругани по адресу всего еврей- 
скаго, до оплевыванья Спинозы за еврейское 
происхождеше, а Лессинга—за защиту еврей- 
ской равноправности, какъ это сдЪълали тЪ 
‚ его послфдователи, оть которыхъ самь Ш. 
счелъ долгомъ отказаться. Первое время послЪ 
выступлен!я его на арену политической дф- 
ятельности консерваторы привфтствовали его 
съ большимъ сочувствиемъ. Въ 18179 г. Ш. 
быль избрань въ пруссюй ландтагъ, въ 
1$81 г. — въ германский рейхстагъ. И тамъ, 
ни туть онъ вошелъ въ составъ консерватив- 
ной парти и явился ея вфрнымъ членомъ; о 
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своихъ хрисманско-сощальныхь воззрёшяхъ въ, 1894, 1897 и 1901). Рёчи и статьи его по со-- 
ландтатв и въ рейхстаг онъ говорилъ только | ц1ально-политпческимъ вопросамъ собраны вт. 


мимоходомъ, сохраняя хриспансмй  соща- 
лизмъ, какъ и антисемитизмъ, только для на- 
родныхъ собран!й, какъ агитацонное сред- 
ство. Въ дфйствительности Ш. боялся про- 
веден!я этого антисемитизма въ законодатель- 
ство. Когда въ 1880 г. радикальные антисе- 
миты собпрали подписи подъ петищей кан- 
цлеру о законодательномъ ограничени правъ 
евреевъ, Ш. подписался подъ ней крайне не- 
охотно, лишь подъ давлепемъ своихъ посл}- 
дователей и во время превй въ прусскомъ 
ландтат% отрекся отъ своей подписи, но былъ 
уличенъ во лжи. Политическая агитащя Ш.., 
не всегда и не вполнЪ соотвзтотвующая ви- 
дамъ правительства, вызвала противъ него 
недовольство Вильгельма Ц, который въ 1889 г. 
потребоваль отъ Ш. прекращен1я политиче- 
ской агитащи; Ш. даль объщане, но не сдер- 
жалъ его, и въ 1890 г. былъуволенъ отъ долж- 
ности придворнаго проповздника. Въ томъ 
же году онъ основалъ севангелически - соц!- 
альные конгрессы для обсужден1я способовъ 
разрзшеня сощальнаго вопроса на почвф 
существующаго государства (ХХХУП, 634). 
На этихъ конгрессахъ онъ выступалъ каж- 
дый годъ съ докладами, часто имфющими 
значительную научную цфнность. Въ 1898 г. 
Ш. быль забаллотированъ на выборахъ въ 
рейхстагъ. Въ 1895 г. сощалъ-демократическая 
газета, < Уог\8г{$ > опубликовала частное письмо 
Ш. къ барону Гаммерштейну, написанное въ 
1888 г., послЪ вступлеюя на престолъ Виль- 
гельма П; въ этомъ письм% совзтовалъь 
своему другу ведеше систематической интриги 
противъ Бисмарка, путемъ возбужден1я са- 
молюб1я молодого императора. Сначала Ш. 
попытался отречься отъ письма, но его автор- 
ство было доказано, и онъ принужденъ былъ 
выйти изъ состава консервативной парт!п; 
посзщене евангелически-сощальныхъ кон- 
греесовъ стало для него немыслимымъ. Тфмъ 
не менфе у него остались сторонники, и ВЪ 
1898 г.на выборахъ.въ рейхстагъ онъ высту- 
пилъ (въ округ$ зигенъ, въ Вестфал!и) уже 
не какъ консерваторъ, а какъ христансвй 
сощалистъ. Консерваторы сочли нужнымъ 
поддержать его, и Ш. былъ избранъ. Въ томъ 
же году Ш. былъ забаллотированъ на выбо- 
рахъ въ пруссюй ландтагъ. Не смотря на при- 
надлежность къ самостоятельной партии (един- 
ственнымъ представителемъ которой въ рейхс- 
таг былъ онъ самъ), Ш. по всЁмъ существен- 
нымъ вопросамъ (военнымъ, таможеннымъ и 
др.) поддерживалъь партшо консервативную. 
Въ 1908 г. Ш. вновь переизбранъ въ рейхс- 
тагь при поддержкз консерваторов. Съ 
1857 г. Штеккеръ издаеть «Петёзсве еуал- 
се]15спе Ктспеп2е тие», въ которой самъ 
дДФятельно работаеть какъ сотрудникъ. Свои 
пропов$ди онъ печатаеть дешевыми бро- 
шюрами (по 1 пф.), иподъ загланемъ «Пе 
зопи Псреп Ргед1 еп» (Берлинъ, съ 1874 г.); 
нанболЗе важныя изъ нихъ, вмЪст$ съ избран- 


ными статьями богословокаго содержания, со- | не русскихъ гравюръ ХУ 
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сборник} «СВг15с1-50618]> (2 изд., Б., 1890), 
пм5ющемъ значительную цзну какъ матерлалъ. 
для истори политическихь движенй въ Гер- 
мани въ 1878—1885 тг. Друпя р%чи Ш. см. въ 
«Вегсре ИБег 41е Уегвап@!исеп ег Еуал- 
5е15с1-боса]еп К.опотеззе» (1890—95). Про- 
тивЪ разныхъ обвинен!й Ш. защищался въ ав- 
тоб1ографической, очень любопытной, хотя да- 
леко не.всегда правдивой брошюр: «Пге!- 
2епп Лавге НоЁрге@юеег пп РоПИКег» (Б., 
1895). Б1ограф!ю п характеристику Ш. см. 
уР. @б№ге, въ «Пе еуапсеНзсв-5071е Ве- 
\египе» (Лпц., 1896); блестящая, хотя мз- 
стами пристрастная характеристика ЦП]. дана 
въ книгф Меринга: «Негг Но{ргед1сег 54бскег, 
ег 5021эроПиКег» (Бременъ, 1882). См. так- 
же В. Водовозовъ, «Антисемитизмъ въ Гер- 
мани» (въ «Русскомъ БогатствЪ», 1898, 2); 
54. Децое, «Е ш ЙецьПа алз дет. Тавге 1885» 
(Бременъ, 1885); Ее. ВсШег, «АВС-Вись 
Гаг Не1зтшисе У/&Щег» (7 и сл8д. изд., Бр., 

1892 и сл.). В. В— ве. 
ШИтелинтъ (Якобъ 5 &в)—одинъ изъ 
выдающихся дфятелей спб. академ!и наукъ въ 
первомъ пер!одз ея существовавя, много спо- 
собствовавиий усовершенствованНо правиро- 
ваня въ Росаи, род. въ 1712 г. въ Мейннн- 
генф. Въ 1735 г. онъ былъ выписанъ по кон- 
тракту въ академ!ю «для словесныхъ наукъ и 
аллегорическихь изобр$тен!й для фейервер- 
ковъ, иллюминащй п медалей», въ 1738 г. быль 
сдфланъ профессоромъ «элоквенщи п поэз!и» 
и членомъ академии, въ 1741 г. принялъ въ свое 
завЗдыване основанный при академ!и худо- 
жественный департаменть, въ 11748 г. соста- 
вилъ на нфмецкомъ язык описане коронаци 
имп. Елизаветы Петровны, съ приложешемъ 
гравюръ, исполненныхъ подъ его смотрён1емъ. 
мастерами департамента. Когда департаменте. 
вЪ 1141 г. былъ преобразованъ въ академ 
изящныхъ искусствъ, состоящую при академи 
наукъ, управлене этимъ учреждешемъ было 
поручено Ш., который приложилъ болышя ста- 
ран1я къ развитпо въ немъ рисован1я и гра- 
вирован1я, выписывалъ изъ-за границы учите- 
лей, подбираль для нихъь составъ опособныхь 
учениковъ и особенно заботился объ усвоени 
рисунка. Благодаря этимъ старанямъ, грави- 
ровате въ академ1и сильно двинулосъь впе- 
редъ: были выгравированы планъ Петербурга 
на 9 листахъ, виды Петербурга, Царскаго Села 
п Ораненбаума, портреты императрицы и вел. 
кн. Петра Оеодоровича и изображеня всёхъ 
иллюминац!И и фейерверковъ, бывшихъ при 
разныхь торжественныхъ случаяхъ. Въ 1767 г. 
. издалъь свои «Извфстя о художествахъ 
Росс1и», въ двухъ частяхъ, — сочинене, изъ 
котораго, не смотря на заключаюцщяся въ немъ 
ошибки и неточности, иностранцы @ще долго 
почерпали данныя для своихъ показан!й о рус- 
скомъ искусств. Ш. ум. въ СПб. въ 1785 г. 
Послф него осталось огромное количество ру- 
кописей и бумагъ всякаго рода, а, также собра- 
Ш столфття, по боль- 


браны въ многочисленныхъ сборникахъ подъ | шей части въ пробныхъ и единственных 
различными заглав!ями («\УУасй ап, еуапсе- | оттискахъ. Это собранйе почти цфликомъ по- 
13с1ез УоЖЬ, Берл., 1898; «Ргедйе®йспег», | ступило отъ насяёдпиковь Ш. въ древнехра- 
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чилище М. Погодина, а изъ него—въ Импер. 
Публичную Бибтотеку. Ему же принадлежать 
«Анекдоты о Петр Вел.», напечатанные на 
н%м. языкф въ Лейпциг въ 1785 г. и пере- 
веденные на руссюмй (2 изд. 1801) и франц. 
ЯЗЫКИ. 

ИШИтелиювъ (Христофоръ-Фридрихъ 5- 
11)—н%$мецый историкъ (1805 — 73). Быль 
главнымъ библотекаремъ штуттгартской би- 
блотеки. ВмЪетЬ съ тёмъ онъ (съ 1830 г.) за- 
вздывалъь собранемьъ монеть, произведен!й 
искусствъ и древностей и принималъ участ1е 
въ работахъ статистическаго бюро. Изв%ст- 
ность Ш. основывается на его «Уйнетьег- 
315све Сбезсшеще» (Штуттгарть, 1842 — 73), 
сочинен!и, составленномъ исключительно по 
источникамъ. Обработаль также историческай 
отдфлъ вюртембергскихь «ОфегатзЬезсВге!- 
фапсеп» (Штуттгартъ, 1824 и д.). Въ качеств 
члена исторической коммисеаи при академ! 
наукъ въ Мюнхенф участвовалъ въ редакщи 
«ЕогзсВипееп 2аг детзсвеп @безсеЩе». 

ШИтсльтеръ (Карль 5{еЦег)—н8мецюй 
поэтъ. Род. въ 1828 г.; работалъ на шелко- 
ткацкой фабрикз, потомъ былъ актеромъ. Из- 
даль нЪоколько сборниковъ лирическихъ сти- 
хотворен!й: «бесще» (Эльберфельдъ, 1858; 
3 изд., 1380; 2-й т., 1869); «Меце беде Ме» 
{Эльберф., 1887); «Котшразз ал деш Меег 4ез 
Т.ефепз» (антологическй сборникъ, Б., 5 изд., 
1892); «Масв з1ефеп Лартглерщеп» (стихотво- 
рен!я, 1893) и «МоуеПеп» (1882). Принадле- 
жить къ такъ наз. вуппертальской групп® по- 
этовъ, которые отражають въ своихь стихо- 
твореняхъ свое жизнерадостное и свободо- 
любивое м!росозерцан1е, идущее въ разр$зъ 
<ъ господствовавшимъ на ихъ родин® (долина 
р. Вупперъ) сухимъ шетизмомъ. 

ШИтельцкамеръ (Франць 54621 ат- 
шег, 1802—1874)—н%змецкАй писатель, авторъ 
популярныхь народныхъ пфсенъ на одномъ 
изъ австр!йскихъ д1алектовъ. Отдфльно вышли: 
«Шейег ш оЪ4егепия15свег УоЖ5тллааг» 
(1837); «Меце Сезёлое ш оЪдегеплззсвег 
Уо\кзтапдаг&» (1841); «бедесвще ш оЪдегепп- 
1зспеп Уокзшапдаг(» (1844); тоже—«ОгЩег 
В4.> (1846) и «Я ецег Ва.» (1868); «Ргоза»; 
{1845); «Непшисагеп» (1846); «Тасепа-МоуеПеп» 
{1846); «РоПизсве едег» (1848); «ПАБ» 
{1851); «Оаз Ваще Висй»> (1852); «башфгии$» 
(1853); «Ласепа-МоуеПеп» (1853); «веб се» 
(1855); «Ал шешег 5мепттец» (1815); «Ме- 
фезейг4е]» (1876); «Оле ПогЁзспще» (1875); 
«Апзвемавие Пе лопееп» (1884); «Спагак- 
1егр4ег а. 4. офегбзегг. ОогНереп» (1892). 

ШИтельщель (Адольфъ 516]2е1)—н%мец- 
вый юристь, род. въ 1881 г.; занималь разныя 
судебныя должности въ Прусси. Главнфйпие 
его труды: «Нап@бась 4ез Киагпезз1зсВеп 71- 
У1- апа /ЛПрго2еззгес $» (въ сотрудниче- 
ств съ другими лицами, Кассель, 1860—61); 
«Пе Епиуяскешие 4ег хе]евг{еп смегииие 
ш дещзсвеп ТеггИог1еп» (Штуттг., 1872); «Оаз 
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Весы уегмаЦийе пп Весь(уег{аззиие даг- 
себе! 1 Укеп Шгег ГапдезЁйгуц ет ип4 
офегз{еп „Ла$И2еалцеп» (1888); «Киперп 
Уог4г&се аз ег Вгапбепьиге-Ргеп$515спеп 
Весщ- ипа Зажзсезс се» (1889); «ЭсВл- 
ше г Фе ЖуШ5йзсве Ргах!5> (2-е изд., 
1896) и др. 

ИИИтгельцеръ (Хриспань - Юй - Люд- 
вигъ)—юристь. Прибыль по приглашен!ю по- 
печителя М. Н. Муравьева, въ 1806 г., изъ 
галльскаго унив. и съ 1806 по 1812 г. препо- 
давалъ въ московск. унив. почти вс науки, 
входивш]я тогда въ составъ юридическаго об- 
разован!я, а также Галлеву органологю въ 
отношен!и къ уголовной психологи. Памятни- 
комъ ученой дЪятельности Ш., какъ писателя, 
осталась р$чь, произнесенная имъ въ торже- 
ственномъ собрани университета: «Пе арю 
ушШпегиаш даапи ет бейшепа! 11040, а4 сог- 
раз Чейси сопзишепим еф 1прщайопеп 4е- 
сегпепдат» (критическай разборъ везхъ тогда, 
извзотныхь мнзн!Й объ этомъ предмет$). 

Ит6мбера (Матвй-Добромирь б4ет- 
рега, род. въ 1806 г.) — чешеюй врачъ и пи- 
сатель. Кромз различныхь статей въ чеш- 
скихъ журналахъ, Ш. издалъ отдфльно: «М- 
30р1з Кга|. кга]зкево шёза Вакоуш Ка» (Пра- 
га, 1889) и «Лефгак, у@ку Вакоушека 2уоп 
а КозеПбек зу. ШИ п ВаКкоушКа. Ргозопа- 
годи{ {зи а Ызюогска роуё$ё гутоуала, 2 
Копсе ХУ а з робаака ХУТГ зюей. 8 Иеш! 
офга2ку» (Прага, 1861). 

ИИ темтель — баронсюй родъ, внесен- 
ный въ матрикулъ курляндекаго дворянства 
ВЪ 1684 г. Баронское достоинство ‘роду Ш. 
было даровано въ 1561 г. польскимъ королемъ 
Сигизмундомъ - Августомъ, а Высочайшею 
властью признано въ 1856 г. Родъ Ш. запи- 
санъ въ \ ч. род. книги губ.: Тверской, Пен- 
зенской и Московской. Есть еще одинъ дво- 
рянсюЙ родъ Ш., записанный во П ч. род. 
кн. Московской губ. В. Р— в. 

ШИтемисльныхе сборьх — то же, что 
Гербовый сборъ (см.). 

ШИ телини<ьлих (Яковъ 5\&трй!)—бернокй 
н швейцарекй политическай дфятель (1820— 
19). Былъ адвокатомъ въ Берн и редакто- 
ромъ радикальной «Вегпег Де{ипе», въ ко- 
торой боролся за всеобщее и прямое голо: 
соване, судъ присяжныхъ и т. д. Конститу- 
щя кантона Бернъ въ 1846 г. осуществила 
значительную часть желан1й радикальной пар- 
ти, и Ш., какъ одинъ изъ ея вождей, попалъ 
въ правительственный совфтъ, въ которомъ 
взялъ на себя управлен1е финансами кан- 
тона. Его дзломъ была коренная податная ре- 
форма (введение подоходнаго налога, устра- 
нен!е остатковъ феодальныхъ повинностей 
ит. д.). Въ 1849 г. онь быль президентомъ 
правительственнаго совфта. Въ 1350 г. ради- 
калы потеряли большинство и Ш. не быль 
переизбранъ; но въ 1850 г. избранъ берн- 
скимъ кантономъ въ швейцареюмй совфтъ со- 


Вес дез у\егПовеп де\уа» (Б., 1874); «Оаз слов!й, а въ 1851 г. перембнилъь это мЪсто 
ЕрезсВПеззипазгес в 11 Сбецапозфеге1сЬ 4е5 на мЪсто депутата въ нацональномъ совфт8; 
ргеиз$. @езе{2ез уош 9 Мёг2 1874» (Б., 1874 | въ 1851 и 1854 г. быль его президентомъ. 
и сл.); «Оешщзсвез ЕвезсЬНеззипезгес {> (2-е, Въ 1851 гг. отбылъ месячное тюремное заклю- 


изд., 1876 — 19); 


«Вгапдепьиге - Ргепззепз | чене за преступлене печали.. Въ 1854 г. онъ 
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ШтеНГЕЛЬ— ШТЕНДЕРЪ 


избранъ въ феде} альный совЪтъ, членомъ ко | Не писанемъ минатюрныхь портретовь и 
тораго оставался до 1868 г.; въ 1856 п 18672 гг. | гравирован!емъ картинокъ для фабрики дешс- 
былъ президентомъ союза. Онъ былъ однимъ | выхъь эстамповь М. Артемьева. Въ 1168 г. 
изъ первыхъь въ Швейцар!и борцовъ за вы-| Штелинъ отыскалъ его въ Москв$ впавшимъ 
купъ въ пользу государства жел$зныхъ дорогт. | въ крайнюю бЪдность и доставилъ ему воз- 
Въ 1865—1719 гг. управлялъ швейцарскимъ бан- | можность приняться за болфе серьезныя ра- 
хомъ. Въ 1884 г. въ честь его воздвигнуть въ | боты, а по возвращени! свосмъ въ СПб. на- 


В— ве. 


БернЪ памятникъ. В. 


стоялъ на томъ, чтооы его снова, пригласили 


ИШИтенгель (Карль 53{епае!) — н-мецкий | въакадемио. Возвратившись въ нее въ 1765 г., 


юристъ. Род. въ 1840 г.; былъ проф. въ Бре- 
славлЪ и Вюрцбург$, теперь въ \Понхен%. Глав- 
ные его труды: «Оле Огоал1зай опт ег ргелз31- 
зспеп УегуаЦлпе пасй еп пепеп Веогшее- 
3е12еп> (Лпц., 1884); «Гейгбаен 4. ае1зсвеп 
Уегхаипозгесв{$» (Штуттгартъ, 1886); «Пе 
$а5 ипа убЩеггеси сре 5\%еПапе дег дец- 
\;свеп Ко]отеп» (Б., 1886); «Пе аещзспепт 
эепщиселее, Шге гесИсве З{еПапе, Уе!- 
[аззита па УегуаЦите» (Мунх., 1889; 8-е 
изд., 1895); «П1е Уег(аззипозигкииае 4ег Кб- 
110те1с$ Вауегп ес.» (Вюрцб., 1898); «Паз 
Зфаазгес в 4ез Кбмог. Ргемззеп» (во 2-мъ 
изд. «НапаЬ. 4ез оПеп!. Вес», Маркварда, 
Фрейб., 189+); «Оаз \Убмеграсй 4. Челазспеп 
Уегуа(иисзгес 4$» (въ сотрудничеств® съ 
другими, Фрейб., 1890—93). 

Итенгель (Франциска уоп еп], 
13801—1843)—н$мецкая писательница, авторъ 
многихъ историческихь романовъ: «аз П1а- 
Чет м. Чег ВНЦепКгапя» (1826); «МотшКа, @1е 
Сойсехе Ще» (1828); «Аанеппе» (1829); «Оле 
1е124е Хаор]уа»› (1831); «Пе Аззаззшеп, одег: 
О1е Егорегипс 4ег Кбпезрейе @итсн еп 
Вип@ ег Вшисеп» (1832); «Оег Гиг$ пп 
Че Вёпегт»> (1833); «МахшиШал Етапие] ци@ 
зете Вауегп» (1835); «ОМо уоп О1Чезюое»> 
(1838); «Кат Тла\ме, Кагаг$ь уоп ег Р/1а1и 
ц. Лизе у. Оесете]4» (1838); «Пег Вёскег- 
лпбе» (1841); «Пе Ге{24еп Хайгиеег» (1842); 
«Раз ариИзсре Кша» (1848); «\УПарализ» 
(1843); ‹01е Возе уоп [шизгаскК» (1844). 

ШИтенкель (Эдмундъ 5{епсе!)—историкъ 
литературы (род. въ 1845 г.), профессоръ ро- 
манскихь языковъ въ марбургокомъ, потомъ 
въ грейфевальдскомъ упиверс. Главные его 
труды: «О1е ргоуепхаЙзсве Втешезе 4ег 
Су!е1апа» (Марб., 1878); «Оаз &Игап70$1зсте 
Во]апазПе4 дег ОхЮг4ег Напазевч» (Гейль- 
броннъ, 1818); «Ге Ъе!@ел АЦезеп ргоуеп- 
га1зспеп СтапипаКеп» (Марб., 1878); «Срго- 
1010215спез Уег2е1срп15$ {ап76$15спег @гал- 
шайкеп уоп Епае ХГ` 1$ 2аш Апзсале 4е$ 
ХУШ Тайть.» (Оппельнъ. 1890); «Вотаизене 
Уег$]ейге» (во 2-мъ т. «@типаг!з$ ег гоша- 
п15спеп РВо]021е», Страсбургъ, 1893). 

ИНИгенглмииь ([оганнъ 54епейи, 1710— 
1170)—н%$мецк. граверъ черною манерою, ро- 
домъ изъ Аугсбурга, ученпкъ Г. Боденера, въ 
1141 г. переселилея въ Россио, будучи при- 
глашенъ Штелиномъ (см.) въ СПб. для работь 
въ художественномъ департамент академ! 
наукъ и для занят съ его учениками; но въ 
1144 г. неудовольствия, возникш!я между Ш. 
и директоромь Шумахеромъ, принудили пер- 
ваго оставить академпо; тфмъ не менфе онъ 
продолжалъ работать по ея заказамъ отдфльно, 
а затВмъ, около 1750 г., уфхаль въ Москву. 
Здфсь пришлось ему добывать себф пропита- 


Ш. до конца своей жизни служиль при ней. 
ИзвзстнЪйния изъ его пропзведешй — сер!я 
18-ти портретовъ русскихъ государей (н}- 
сколько издан) и портреты Самуэля Впиде- 
мана, съ Г. Эйхлера (1729), Маттеуса Дегманра. 
(1739), ими. Елизаветы Петровны, съ Кара- 
ваки (прилож. кь описанйо коронащи этой 
государыни). вел. княг. Екатерины Алегсфев- 
ны, съ Грота, велик. кн. Петра деодоровича, 
съ Грота, Леонгарда Эйлера (при одномъ изъ 
отчетовъ академи наукъ) и гр. П. И. Шува- 
лова, съ Грота. 

НИбтендалиь пли Стендаль (З4епда])—го- 
родъ въ прусской провинщи Саксони. въ 
округ Магдебургь, бывний главный городу 
Старой маркп (А10тагК). Соборъ въ позднс- 
готическомъ стил, двое старинныхъ вороть, 
бульвары на м$ств старыхъ укрЪпленй, па- 
мятиики Винкельману п Нахтигалю. 21 тыс. 
жителей. Производство шерстяной пряжи, су- 
конъ, писчей бумаги, мебели, крахмала и др.; 
желЪзнодорожныя мастерскя. Ш. основанъ въ 
1151 г. Альбрехтомъ Медвфдемъ, получиль 
магдебургское право. При раздЪл$ Бранден- 
бургской марки въ 1258 г. между братьями 
Гоанномъ Г п Оттономъ ПП. Ш. сдфлался ре- 
зиденщей старшей лини! Асканскаго дома 
(угасшей въ 1320 г.). Въ эту эпоху Ш. быль 
однимъь изъ значительнфйшихъ городовъ въ 
раидоноургь п считался членомъ Ганзы. Въ 
ХУ в. Ш. стоялъ во глав союза городовъ вь 
Старой марк. Ср. @бе, «ОткапаНсйе Се- 
оке 4ег 5{а4% З{епаа]» (Штендаль, 1878). 

ШИтендеръ Старий (\Уе2м$ Беп4егз.- 
Со1ага$ Ег1е911$) — родомъ изъ Курляндш, 
первый латышеюмй филологъ (1714—1196), 
поэть п литераторъ. Получивъ гимназическое 
образовае, Ш. въ 1136 г. отправился Въ 
Тену и Галле, гдЪ илучалъ евангелическое бо- 
гослов1е и педагогику. Съ 11389 г. посвятил 
себя педагогической дЪятельности; былъ сна- 
чала учителемъ, потомъ пасторомъ въ Лин- 
денЪ, въ Жеймахъ на ЛитвЪ, въ ВирцавЪ. В+ 
1160 г. приглашенъ въ копенгагенскй унив. 
на каеедру географти. ЗдЪеь онъ издалъ въ 
1764 г. ‹оспилапит шуешепа1 шаг1$ 100#1- 
(Чштешт сопзШат». По упразднен каеедры 
географ1и Ш. въ 1166 г. уёхалъ, по пригла- 
шенио президента акд. наукъ барона Корфа, въ 
СПб. п затЪмъ въ Курляндю, въ Селпиль или 
Сунакстъ, гдЪ въ течен!е 30 лфть былъ пропо- 
вЪдникомъ и просвЗтителемъ латышей. Онь 
издаль въ 1152—58 гг. латышей переводъ 
стихотвореня «[191$спез Уегоепикеп ш @о04», 
«Вант$ ]мКз», участвоваль въ книг% Духов- 
ныхъ пфсенъ, изд. Бауманномъ въ 17154 г. Въ 
1156 г. издаль маленькую библю Гибнера 
или разсказы изъ библейской исторш, а въ 
1161 г. свое главное сочинене: «Меце у01!]- 


ШтендеЕРЪ — Штеркъ 


У &паюе Гефизсве Сташшанк, пез еше 
пшапоПенел ЁЪех!с0, уе ацей епивеп С@е- 
смет» (Брауншвейгъ, 1761; 2 изд., 1183 г., 
а <Геилзснез Гех!соп» отдфльно, въ разра- 
ботанномъ и дополненномъ видЪ въ 1189 г.). 
Словарь его, до появлешя въ 1872 г. «Ге 
Узсрез Убцеграсй» Ульмана, служилъ един- 
ственнымъ пособемъ для изученя латыш- 
ской р$Зчи и литературы. Глава въ его грам- 
матик$ о поэзи — первая походная попыт. 
ка теорш латышской словесносли и поэз1и- 
Самь Ш. даль первые примфры св$тской 
п0э31п въ своихъ изд. «Разаказ пп $4а0$И> 
(«Сказки и разсказы», 1789) и ‹5тем 11$4е$> 
(«Радости изя или поэзш»). Въ 11714 г. вы- 
шла, его книга: «Але аз аи4гфаз огайтала», 
популярный сборникъ первоначальныхь свф- 
дЪый по естественной истори, географии, 
всемирной истори и философии. Подробную 
б1ографио Ш. написали: Слагпелуз К, «З1юпаегз 
Тефеп» (Митава, 1805); К. Вундзинь, <\\ета1$ 
З\еп@сгз» (1879); Пбпег, «ей. Ргоза п. 
Роезе» (1572). Латышское общество въ Риг% 
издало <У'езА З{еп4ега гапзИ> (1. Разсказы; 
2. ПЪени, 1897 сл.) 9. В. 

НИИ кондер (А. [., 1744—1819) — писа- 
тель, сынъ Ш. Старшаго, издалъ разныя на- 
родныя книги: «Зеркало жизни» (Москва въ 
1812 г.), «Какъ Эрнестъ Аузонт, изъ кр$пост- 
пыхь сдфлалея свободнымъ господиномъ> и 
вь особепиости «„Жууу-Бертулоьсь или коми- 
чесыя сцены пзъ жизни крестьянина, сдф- 
цавшагося бариномъ», и учебникъ н%мецкаго 
языка для латышей. го «Зепавра Веги 1$>— 
первый опытъ драматическихъ сценъ на ла- 
ышШекомъ языкъ. 

КНИтевинелиь (АМгед 51е12е], род. въ 
1832 г.)—нфмеце!й морякъ. писатель. Во вре- 
мя франко-прусской войны Ш. былъ началь- 
иикомт штаба эскадры НЪфмецкаго моря, за- 
т6мъ быль преподавателемъ морской акаде- 
!и, командиромъ паицырнаго судна, дирек- 
торомъ верфей, командиромъ учебной эскадры, 
преподавателемъ военно-морской истори въ 
морской академш въ Кил%. Онъ написалъ: 
«Перег КиесИЙиолс 7и Зее» (Берл., 1889); 
«ег пепе Зеейаеп Ъе1 Кихвауеп» (тамъ же, | 
1890); «Не]оо]апа ип@ 91 Чешзсве Е1юйе>» ' 
(там же, 1591); «О1е еще ЕюоИе ппа 
Чег Веспз{ае» (тамъ же, 1892); «ег йг7с- 
$е \Уей пасп Копаппоре!» (Киль, 1894); 
«Ос Гоце Чег Хогафамепт пп Зесез$!10из- 
К1есе» (Б., 1894). 

ИИИтенщель (Густавъ- Адольфтъ-Гаральдъ 
З(епие!)—историкъ (1792—1854). Изучаль въ 
Лейпциг философ!о и исторто, во время осво- 
бодительной войны въ декабр 1813 г. быль 
тяжело раненъ во главЪ батальона, близь Киля, 
въ 1815 г. получиль право читать лекциг вт 
Лейпциг$, въ 1817 г. перешель въ Берлинъ, 
гДЪ читаль историю и паписаль <Сеземеще 
Чег Чешзспеп ВесзуегГаззапо> (Б., 1819) п 
«Напараей 4ег апрай. Сезсмеме» (Дессах, 
1820; прил., Лпц., 1894). Въ 1320 г. онт, былт 
назначенъ професс. въ Бреславль, въ 1891 
г. — архиварусомъ силезскаго провиищаль- 
наго архива. Первымъ капитальнымь ого тру- 
домъ была <О1е ЧезсуеЩе Решзе]апа$ ищет 
Чеп Гапк1зсВеп Ка!зего» (Лпц., 1827—28). 
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Для издававшейся Геереномь и Укертомъ 
«безсшете ег епгор. ЗЗащеп» онъ написаль 
«@езсеШе Ргеи$зелз» (Гамбургъ, 1880—37). 
Одновременно ‘онъ издалъ вмфстф сь Цшоппе 
«Откипдепзаттите 2иаг безсеще дез ("- 
зргиапз$ ег Зе ип ег ЕшТайгиие ип9 
Уегрге{ипо Чешзстег К№.0]0п1${еп ип@ Весще 
ш ЭсШезеп ип 4ег Оъеааз я» (Гамбургъ, 
1832), а также «@гип@г!5$ па Гйегаог 2и 
Уогезипоеп ег Чещзсре 5З1аа{5- ила Вес 
сезс1сЩе» (Бреславль, 1882). ГромЪ того, 
редактироваль издане «Эегрфогез гегит 31- 
1ез1асагат» (Бреславль, 1828—40) и «ОтгКип- 
еп 2иг СезсЬ1еще 4ез В15Матз Втез1адх т 
МиеаЦег» (Бреславль, 1845). Второй пзъ его 
главных трудовъ-—«СбезсмеМе эсШезептз» 
(Бреславль, 1853)—остался неоконченнымъ. 
НИЕ 'енщмлерль (Адольфъ - Фридрихъ) 
извЪстный нЪзмецкй санскритистъ (1807—87), 
посвятивший себя преимущественно издано 
разныхъ санскритскихъ текстовъ и разработк% 
ин Иской юриспруденции. Былъ проф. сан- 
скрита, въ бреславльскомъ унив. Издалъ: «Ва- 
эриуапза, КАЙЧАзае сагтеп» (санскр. текстъ 
и лат. перев., Лонд., 1832): «Катага ЗашЬваха, 
КАПАазае сагтеп» (санскр. п лат., Л.. 1838»; 
«МиеспайкКА, 1. е. Сигмешат АсИпит, 504- 
гакКае гео15 Тафща» (санекр., Боннъ, 1847); 
‹У&йаКуяз Сезе1ифисВ» (санскр. тексть и 
нЪм. перев., Берл., 1849); «ш@зспе Налзге- 
ое]п» (такъ наз. Грхьясутры, ем.; санскр. текстъ 
н нфм. перев., Г ч., Лиц.. 1864 — 1865; П ч., 
тамь же, 1816—1878); ‹ Мезпа@ а, ег \\№0]- 
кепо{е, Себ1свф уоп КаПФача> (съ прим$ч. 
п словаремъ, Бресл., 1874); «Тре шзйицез оЁ 
Салцата» (санскр. текстъ, Л., 1876). Кром 
того, ему принадлежить весьма популярное 
одно время начальное руководство къ изуче- 
ню санскрита, по которому занималось не 
одно поколВн!е начпнающихъ санскритистовъ: 
«ЕететнагЬией Чег ЗапзКгИзргаейе> (Бреса.., 
1868; 6-е пзд., 1892). С. Б-—ч. 
ШИтеричлъь — дворянск!й родъ, происхо- 
дя изъ богатой венещшанской фамили, вла- 
дфвшей въ Иллирш ‹знатными помстьями». 
Изъ-за притфененй Порты Дмитруй ШУ. съ 
сыномъ Христофоромь переселился въ 1711 г. 
въ Венгрио, а внукь его Ивань Христофоро- 
вичь въ 1750 г. поступилъ въ русскую службу 
и участвовалъ въ первой турецкой войиф при 
Екатерин* П. Гербъ рода Ш. впесенъ въ УП ч. 
Общаго Гербовника. Есть еще одинъ дворян- 
ск родъ П., боле поздняго происхожденя. 
ШИИтерьь (Карль 5Э®гК) — извфетный 
вЪнсюмй врачъ-ларингологъ, род. въ 1832 г., 
профессоръ вфискаго унив. и директоръ ла- 
рингологической клипики. Ему принадлежить 
рядъ ифнныхь трудовъ по тераши болфзней 
полости гортани п носа; главизйние изъ нихь: 
«/лг Гагупсозкор1е. Оефег ЕгКгапкипе 4с$ 
Кез!Кор{!ез ипа 4аз орегайуе НеПуеайгел 
ъе! детзеЪеп» (В., 1859); «Гагупеозкор1зе ве 
Орегайопеп» (1870—72); «КИ ег Агайк- 
Вецеп 4с5 КеКор{ез, ег Мазе пи@ 46$ 
Васпелз» (1876); «Пе ЕКгапКапееп ег 
Мазе, Ч4ез Пасйепз ип@ 4е5 КейКорЁез› 
(1895) и мн. друг. 
ШИктерк (Феликсь Зёбтск)—германеий 
Юристъ (род. въ 15851 г.), проф. въ Грейфс- 
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вальлф. Главные его труды: «Орйоп ипа Р1е- 
Ъ152( Бет Егорегапсей ип бе 1е{52ез1опеп+, 
(Дпц., 1879); «Оаз уегГаззипозтёзшюе Уег- 
810155 Чез А`фсеогапееп таг У\УУЯШегзсвай» 
(ВЗна, 1881); «НапаБасВ 4ег дещзсовеп Уетг- 
Таззиисеп» (Лпц., 1884 — цфнный сборникъ 
всфхъ дфйствующихъ конститущ германских 
государствъ, съ историческими обзорами п 
съ примЗчан1ями); «Оаз БигаегИеле @езей- 
рос цп@ 9аз @езехсерипезаррагай 4е$ 
Оешзстеп Ве!спез» (Лпц., 1899). В. Ве. 

ЕШИтерибергитъ —р$дко встр$чающийся 
минералъь ромбической системы изъ группы 
серебряныхъ колчедановъ. Химичесмй со- 
ставъ Ке.5. Ас. 

ШИтерибергъ (Александръ баронъ ф. 
Опсегп - З4егирего) — нНёмецюый беллетристъ 
(1806—1868), родомъ изъ Эстляндш. Первые 
ромапы Ш. изъ жизни нёмецкаго дворянства: 
«О1апе» (Б., 1832); «Оег М!5$1опёг» (Лпц., 
1842) и «Рал|> (Лшц., 1845) написаны не безъ 
таланта. Событ!я 1848 г. заставили Ш. т%ензе 
примкнуть къ реакцонной парти; онъ сдф- 
лался постояннымъ сотрудникомъ «Крестовой 
Газеты» и напечаталъ серпо тенденц!озныхъ 

омановъ: «ВоуаЙ$%еп» (Брем., 1848); «Пе 
е1Ч4еп Эй меп» (1849) и «О1е Казегма» 
(1850), въ которыхъ пытался изобразить со- 
быт!я 1848 г. въ Германи въ карикатурномъ 
видф. За этимъ послёдовалъь рядъ легкихъ 
фельетонныхь романовъ: «Оег дещзсве @1|- 
Маз» (1851); «Ви Еазерше ш Уеп» (1851) 
и др. Его «Египегипез&йег» (Лид., 1855— 
60) содержать интересный матераль для ха- 
рактеристики политическихъ и литературныхъ 
кружковъ, въ которыхъ Ш. вращался. 

ШЕтернберкгъ (Васил! Ивановичъ, 1818 
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вленъ въ Итал!ю, въ качествЪ пенс1лонера ака- 
демш. Поселившись въ РимЪ, онъ продол- 
жаль усердно трудиться, хотя чувствовалъ 
себя чужимъ среди итальянскихъ людей и при- 
роды. Его тянуло на родину, къ знакомыму 
п любимымъ сюжетамъ. Но судьба не судила 
ему вернуться въ Росе1ю: онъ умеръ въ Рим, 
во цвфтв лФть на полпути развитя своего 
зам чательнаго таланта. Изъ картинъ Ш., 
кром$ вышеупомянутаго «Освященя пасокъ», 
извЗстны: «Игра въ жмурки въ усадьб$ Г. С. 
Тарновскаго», «Мельница въ степи» (06% въ 
музе$ имп. Александра ПТ), «Итальянки у 
водоема», «Итальянецъ- простолюдинъ» (06% 
въ музе» акад. худ.), «Римоме пифферари», 
«Итальянске крестьяне, играющле въ карты, 
въ остер!и», «Этюдъ головы молодого пталь- 
янца>, «Отюдъ головы старика - итальянца» 
(вс четыре въ московск. публичн. муз.), «Ма- 
лоросойсяй шинокъ», «Выдубецый монастырь 
близь Кева», «Видъ въ Кевз». «Портреть 
самого художника», «Озеро Неми», «Въ окрест- 
ностяхь Альбано» и «Этюдъ листьевъ» (вс»% 
семь въ Третьяковской галл., въ Москвф) и 
М. И. Глинка въ имвн!и Г. С. ПЦеровскаго за, 
сочиненемъ оперы Русланъ и Людмила» (у 
А. Н. Марковича). Рисунки и акварели Ш. 
многочисленны и встрфчаются почти во всЪхъ 
общественныхъ и частныхъ коллекщяхъ. Ср. 
статью В. В. Стасова, «Живописець Ш.» 
въ журнал «Вфстникъ изящныхъ искусствъ» 
за 1881 г. 

ШИтерибергь (Сазраг-Мага Ста{ уоп 
Зцегиреге) — ботаникъ (1761 — 1838). Былъ 
предс$дателемъ корол. богемскаго общества 
наукъ. Работы: «Ве!зе Чогсй То! ш 91е 
бзфеггесв1$свеп Ргоуштеп ЦаПеп$» (Регенс- 


—45)— живописецъ, жанристъь и пейзажисть, | бургь, 1806, съ 4 табл.); «Веу1510 ЗахШаса- 
сынъ горнаго чиновника, сначала учился въ гит 1соп физ Шайтаа» (Регенсбургъ, 1810; съ 
Имп. акад. художествъ въ качествЪ вольно-'31 табл.); «Уегзисв ешег сеобпозИзсВ-Бофал1- 
приходящаго, & въ 1835 г. быль принять въ | зсвеп ЛПагзеПиос ег Е]ога ег УогмеН» 
число казенныхъ академистовъ. Руководите- | (Лпц. п Прага, 1820—1838, 2 тома съ 160 


лемъ его въ пейзажной живописи былъ М. Н. | табл.) и др. 


Воробьевъ, но наравнф съ нею его влекла къ 
себф живопись бытовая. Р%дкую способность 
къ этой послЗдней выказывали рисунки и 
карикатуры, которые онъ дфлалъ съ самаго 
поступлен1я въ академ1ю и которыми приво- 
дилъ въ удивлен!е своихь товарищей и учи- 
телей. ЛЪтн!е м$Всяцы онъ проводилъ въ Маз- 
лоросси, въ имёнш покровительствовавшаго 
ему любителя искусства, Г. С. Тарновекаго; 
эти пофздки близко познакомили его съ укра- 
инскими народнымъ бытомъ и природою, ко- 
торые онъ и воспроизводилъь мастерски въ 
своихъ карандашныхъ рисункахъ, аэквареляхъ 
и картинахъ. Въ 1837 г. заработы, исполнен- 
ныя въ Малоросаи въ предшествовавшее л$то, 
Въ томъ числф за акварель: «Ярмарка въ 
мфетечкВ ИчнЪ» (пр1обрзтенную пмп. Нико- 
лаемъ [ для альбома его супруги), академ!я 
наградила Ш. малою золот. медалью, а въ 
слфдующемъ году, за картину «Освящен!ела- 
сохъ въ Малороси» (куплена также госуда- 
ремъ для подарка вел. княг. Мари Нико- 
лаевн$), онъ получилъ больш. зол. медаль и 


Етернбергъ (Левъ ЯЛковлевичъ) — 
этнографъ академ1и наукъ (музей антрополо- 
пи п этнографии). Род. въ 1861 г., въ еврей- 
ской семьЪ. Поступилъ въ с.-петербургсалй 
университеть на юридичесый факультетъ, 
откуда ему пришлось въ 1883 г. перейти въ 
новороссйсюй университетъ. Въ 1886 г. его 
университетсюмя занятя были прерваны, и 
дипломъ объ окончан!и курса юридических 
наукь онъ получиль только въ 1902 г. Очу- 
тившись въ 1889 г. на о-стровз Сахалинф$, 
гдз ему предстояло пробыть 10 лёть, Ш. по- 
святиль себя этнографическимъь и лингви- 
стическимъ изслёдованямъ. Въ теченше семи 
л%ть онъ предпринялъь рядъ путешествай по 
0-ву Сахалину и Пр1амурскому крало, изучая 
первобытныя племена (гилякъ, айновъ, оро- 
ковъ, орочей; ольчей, гольдовъ), производя 
попутно археологическя изыскания и собирая 
коллекщи. Особенно важные матер!алы со- 
браны имъ по быту, релими, языку и фоль- 
клору гилякъ; языкъ послЗднихъ имъ впервые 
научно изсл$дованъ въ фонетическомъ и грам- 


зван1е художника ХГУ класса. Въ 1840 г. онъ | матическомъ отношен!яхъ. Большая часть кол- 
путешествовалъ до Оренбурга при экспедищи лекщй этнограф. и археологическихь доста- 
гр. Перовскаго въ Хиву, а затмъ быль отпра- лась сахалинскому музею. Въ 1893 г. Ш. сдф- 
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лалъ сообщен1е о гилякахъ въ Москов. “обр. муновенному отдфленю понесшихъ лошадей 
любит. естествов. и пр. («Сахалинск!е гиляки>; ' Фъ экипажа, и т. п. Ш. былъ также выдающим- 
«Этнограф. Обозр.», 1893, 2), у которыхъ имъ, ся знатокомъ древне-еврейской литературы. 
открыты были важныя для истори первобыт- | Приглашенный, въ 1825 г., участвовать въ за- 
ной семьи и рода своеобразныя формы группо- | няйяхъ коммнсси по преобразованю рели- 


ваго брака и родотвенная номенклатура. Одно- | г1озныхъ и учебно-воспитательныхъ ежде- 
родныя формы найдены имъ и у тунгусскихь , Я евреевь Царства Польскаго, . пред- 
народностей (орочи, ороки, гольды) («Орочи | ставиль проекть организащи  еврейскихъ 


Гатарскаго побережья». въ общ. изуч. Амур- 
скаго края; большое извлечене въ газетв 
«Владивостокъ», дек., 1896 г. «Гиляки. Про- 
исхожден!е, быть, семья, родъ и религя» 
(«Этнограф. Обозрёше», 1894 г., №№ 1 и2). 
Обиие результаты лингвистическихь работь 
Ш. напечатаны въ «ИзвЪстяхъь Имп. Акад. 
Наукъ» (т. ХШ. № 4) и отдёльно («Образцы 
матер!аловь по изучен1ю гиляцкаго языка и 
фольклора», СПб., 1901). Съ 1902 г. академей 
наукъ приступлено къ печатаню «Матер!аловъ 
по изучено гиляцкаго языка и фольклора» 
(окончень печаташемъ 1-й т., эпосъ). Съ 
1900г.—Ш. постоянный сотрудникъ настоящаго 
«Энциклоп. Словаря», гдз имъ помфщенъ рядъ 
оригинальныхъ статей по первобытной рели- 
ги п праву, этнограф!и и антропологи. Въ 
1895 г. фактически редактировалъ газету «Вла- 
дивостокъ», въ которой помфетилъ въ 1898— 
1896 гг. рядъ статей по мфетнымъ вопросамъ, 
въ частности о пенитенцарной и колонизацон- 
ной политикВ («Бесфды о СахалинЪ>), также 
путевые очерки и разсказы. 

ШИтерине (Сэгоз Бегпе) — псевдонимъ 
нЪмецкаго писателя Эрнста Краузе (1889— 
1902). Сперва былъ аптекаремъ, затЪмъ вы- 
двинулся своими популярными статьями по 
естественнымъ наукамъ. Основавъ вм$естВ съ 
Дарвиномъ и своимъ другомъ Геккелемъ жур- 
наль ‹Коз1о0$> (1877), посвященный распро- 
странен!ю и развито идей дарвинизма, онъ 
далъ множество общедоступныхъ работъ, среди 
которыхъ выдаются «МадигоезсЬ1сЩе 4ег @без- 

епзбег» (1863) и особенно «Уегаеп ип 

егоепеп» (1900, 4-е изд.)—замфчательный 
опыть популярной философии м!роздан1я, осно- 
ванной на идеф развитИя. 

ШИтеринт. (Авраамъ)—польско-еврейскй 
ученый (1169—1842); извЗстенъ какъ изобр%- 
татель числительной машины. производящей 
вс$ четыре ариеметическя дфйств1я, какъ съ 
простыми числами, такь и съ десятичными 
дробями, и приспособленной сверхъ того къ 
пзвлечен!ю квадратныхъ корней. По сложно- 
сти своего механизма и по своему значитель- 
ному объему, машина Ш. не могла получить 
широкаго распространен1я; но безошибочная 
точность и быстротаея дЪйств!й были засвид?- 
тельствованы въ свое время въ публич- 
номъ засЗдани польской академии наукъ (такъ 
наз. «Королевекаго общества друзей науки›— 
То\таг2узипа рг2у)ас10ф Майк») Изъ другихъ 
изобртешй его заслуживають вниман!я: топо- 
графическаяповозка, которая, объ зжая изв$ст- 
ное пространство, показываетъ выраженную въ 
числахъ площадь его и одновременно снимаетъ 
съ него планъ; механическая молотилка, вве- 
денная впосл$дотв1и въ употреблене въ усо- 


| училищу, который въ главныхь чертахъ былъ 


принять и утвержденъ правительствомъ; ему 
же было поручено выработать подробныя 
программы для этихъ училищъ. Оставаясь 
взрнымъ всфмъ религознымъ и нацщональ- 
нымъ традищямъ еврейства, Ш. быль въ то 
же время членомъ аристократической польской 
академ! и находился въ дружескихъ отноше- 
няхъ съ такими дфятелями, какъ Сташиць, 
князь Адамъ Чарторижскй и др. Состоялъ по- 
четнымъ визитаторомъ еврейскихъ учебныхъ 
заведен!й и цензоромт еврейскихъ книгъ, из- 
даваемыхъ въ Царств Польскомъ. 
ИИтериыъ (Адольфъ 53егп, первоначаль- 
но Адольфъ Егп3+) — нфмецюй поэтъ и исто- 
рикъ литературы. Род. въ 1835 г., съ 1868 г. 
професеоръ истори литературы въ дрезден- 
скомъ политехникум$. Изъ множества его 
разнообразныхъ работъ должно отм$тить сл%- 
дующя беллетристическя произведен!я: «Залпо- 
Кош!о НЛагпе» (1853); «бед1еЩе» (1855—1880); 
«Роейзеве Ег2&Ниисеп» (1855); «/ме1 Егалеп- 
Ъ ег» (1856); эпопею «]егазыет» (1858); 
драмы «О1е РигЦапегт» (1859) и «Вгамег 
уп Вифепз» (1861); романъ «В1$ гаш АЪ- 
типа» (1861); пьесу «О1е пепеп Во]ап95- 
Кпарреп» (1862); новеллы «Аш Кби1оззее» 
(1863); «Назюнзеве МоуеПеп» (1866); «Паз 
Егаеш уоп АпезБаго» (1868); эпопею </о- 
Ваппез Слцепфега» (1872); «Меце МотеПеп» 
(1815); «\Мапаегриев» (1877); «ВПаег ппа 
517261» (1878); «АйЁ Нешдег Егае» (1879); 
«Айз Чип еп Тасеп» (1879); «У1о]апаа Во- 
из4еПа» (1880); «Юле едет Наташз$еп» 
(1881); «Оппе П1Чеме» (1882); Навфаг В п. 
510т1е» (1882); «ПОге! уепежал1зсве МоуеПеп» 
(1886); «Сатоеп$» (1886); «Оле У едегое т- 
епе» (1891); «Оле Апзсезюззепепт» (1896); 
«Мосапе5 Вотегавг» (1896). Известны 
его полезные историко-литературные, труды: 
«РащНеоп Чещ{сВег П1сЩег» (1856); « У1ег Т1- 
иПагкошее ш ХУШ Тайгв.» (0860); «Ус з- 
ЫБпо век 4ег ГлИегайиг дез ХУШ ТавгВ.» 
(1866); «Еипае ЧФавге Челёзсвег Осии» 
(1871); «Ейп?ае УТайге делизсвег Ргоза» (1872); 
«Ай дет ХУШ Тартвипаег» (1874); «Кае- 
с115ти$ ег а] сететеп ГлИегабагоезо ее» 
(1814); «Оег Ощегоапе Ч4ез айепеИзевеп Тве- 
адегз» (1876); «/аг Щегадиг 4ег бесепуаг» 
(1880); «ГехШоп ег Челу5спеп Мамопа и е- 
гиг» (1882); «Сеземеще Чег пемегеп ТаЧе- 
гадаг» (1888—1885); «Негтали Нейтег» (1885); 
«Пе аещзспе МайопаШЫегахаг уоп Сое\е$ 
Тобе №15 2аг весепмаг» (1886); «Сезсыеще 
ег УешШегааг» (1887; русск. пер. СПб., 
1880); «О1е Маяк ш дег дещзевеп Пси» 
(1888); «ОИо Гала, ет ПсЩейеъеп» (1891); 
«Вейтёсе 2аг Иегалагоезсвсе дез-ХУП иг 


вершенствованномъ видЪ; затфмъ нёкоторые | ХУШ Фавть.» (1892); «Улей хаг а Цегай и. 
мелке инструменты, какъ, напр., средство къ | ег безепууагц&» (1895). 
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ШтерРнЪъ-— ШтЕРЪ 


ШИтернъ (Альфредъ 5Зегп) — историкъ ' рвалъ ст сощалъ-демократей. Кром ряда со- 
(род. въ 1846 г.), проф. въ Геттинген® и Берн%, ‚ цально - политическихь произведен!й, напи- 


зат$мъь въ цюрихокомъ политехникум$. 


1зъ салъ: <Ргоеанег-Гледег» (1885); «ЗИштеп 


многочисленныхь его работъ по исторш но-! 1 Зиии» (1888); «Ехсе]31ог» (1889); «Нореп- 
ваго времени выдфляются: «Оеъег 91е 26! гаисВ» (1890); «БоппепзааЬ» (1891); «Алз 


Агике! аег Валеги ип еше апдеге АКепт- 
иске ааз ег Вемегипе уоп 1595» (Лпц., 
1868); «М Шоп чпа зеше /ец> (Лпц., 1877— 
19); «<@Сезев. аег ВеуомИоп ш Епап@» (въ 
Онкеновской «АПоетеште Сезс1сще ш Ет- 
7е!4агз(еПапсеп», 2 изд., Б., 1898); «Оаз Ге- 
реп МтаЪеалз» (Б., 1889). Съ 1894 г. Ш. вы- 
пускаеть громадную (разсчитано не менфе 
чЪмъ на 10 весьма объемистыхъ томовъ) «(е- 
зо еще Епгораз зе деп Уемт&сеп уоп 1815 
1$ 2аш ЕгапКРацег Епейеп уоп 1871» (вы- 
шли до 1901 г. Зт., Берлинъ). Это самостоя- 
тельная разработка громаднаго новаго мате- 
рала, преимущественно дипломатической пе- 
рениски, почерпнутой изъ архивовъ; многя 
стороны отношен! между державами послЪ 
вфнскаго конгресса получили въ трудё Ш. 
новое освфщен!е. См. Минцесъ. «Новая ипсто- 
р1я ХГХ-го стол.» («МПръ Божй:, 1898, 10). 
В. В во. 

ИНИкерн (1910 5{егп) — берлинский 
египтологь, ученикъ Лепауса. Былъ асст- 
стентомь послФдняго при египетскомь му- 
зеф; въ настоящее время состоитъ храни- 
телемъ отд$лен!я рукописей королевской би- 
бл1отеки. Главная заслуга Ш.— научная обра- 
ботка коптской грамматики, открыте ея древ- 
не-египетской основы. Его «КорИизепе С@гат- 
тайк», вышедшая въ Лейпциг въ 1880 г., 
составила эпоху въ истори науки. Изъ дру- 
гихь его трудовъ слфдуетъ упомянуть: ‹П1е 
поме Зее Чез Сравар»; «Оле Корйзсве 
Сткип@еп аз Трефеп»; «За 191зсте ЭвегЬеп- 
аи зспгШеп»; «Еш КорИзсвез Тгасфах иЪег 
А]1епепие»; «Каашузеве Раруг!» (вс въ 
«АегурИзеве Десерт Ш», 1884—5) и др. Въ 
послфднее время посвятилъ нзеколько лингви- 
стическихъ изселфдоваюй кельтскому языку. 
Въ энциклопеди Эрша и Грубера имъ напи- 
сана обширная статья ‹Кореп». 

ШИИтернь (Максъ-Эмануиль Зегп) — н%- 
мецый (псевд. Егп$Юи еврейск!й (псевд. 
Мепае! Бе! З{егп) писатель (1811—1873). НЗ- 
мецыя его произведеня: «О1еишееп»-41327); 
‹ Ре[еп-Вашеп» (1832); ‹Кбше Зал1$ Сеск 
и. Епае» (1833); «К]&пве эаз @Чег Уот2ец» 
(1841); «Осщапез ИЩеп» (1843); «Ге \е15- 
пе155ргисре Фозиаз, 4ез Зорпез Этасй$, ш 
116111306 сегеиег ОеЪфегзе2ап8» (1844); «Пе 
Вары пегмар] ш Витшез$» (1856); «Ешег 
ТАве Ро]ееп» (1861). 

ШИтерин (Морицъ-Рейнгольдъ егп) 
—нвмецю! писатель, уроженець Лифляндуи; 
род. въ 1859 г., былъ русскимъ офипцеромтъ, 
затЬмъ сотрудникомъ ‹ Веуа] спе Дейие»; пе- 
рефхавъ въ Америку, былъ тамъ чернорабо- 
чимт, писцомъ, репортеромъ, основалъ «Мем- 
егзеу-Атрецег - ХеИапти> и принималь дф- 
ятельное участе въ сощально-политическомъ 
движен!и; возвратившись въ 1885 г. въ Ев- 
ропу, сд$лалсея редакторомъ «Ийгерег УоЖ$- 
ай>, а затЪмъ основалъ «Мегпз ПИегаг!- 


срез ВиЙейп 4ег Зсв\е12>. Въ 1890 г. по- | Грейфевальд$, 


дет Тасерасев етез ЕщЛаЦзатепт» (1891); 
«Ам вемаВЦе @ей1сЩе» (1891); «Мерепзоп- 
пеп» (1892); «П1е зе] Атазуегз» (1893); «Уоп 
)епзец Ч4ез Меегез» (1890); «Амз 4еп Ра- 
р1егеп ешез Эспуйгтег$» (1893); «Зиттеп 
ег эиШе (1894); «Ег\ег Египте» (1894); 
«МаЦег \УепагсН» (1895); «Разтаг, Беззерз 
и. апаеге де@1еще» (1895). 

ИШИтернт (фонъ Эрнесть Романовичъ)— 
филологъ, род. въ 1859 г.; образован!е полу- 
чилъ въ дерптекомъ унив. и русской филоло- 
гической семинар1и при лейпцигекомъ унив. 
Въ 1883 г. защитилъь магистерскую диссер- 
тацю, въ 1884 г. — диссертацио на степень 
доктора классической филолоши въ дерпт- 
скомъ унив. Въ томъ же году Ш. назначенъ 
былъ приватъ-доцентомъ въ новороссйемй 
университетъ, въ 1886 г. профессоръ классп- 
ческой филологи въ томъ же унив., гдз со- 
стоить и въ настоящее время. Ш. напечаталъ: 
«Ста пп @1е РачежатрЕе Чег Лабге 
66—68 ш Вош> (Дерптъ. 1383); «дезешеще 
ег зрагбап1зстеп опа Тве`фал1зсвеп Несе- 
шоШе» (Дерптъ, 1884); «Хепорноптз НеПепса 
ип@ Че Ббой5еве СезсшевиФегИе!егиио» 
(1., 1887); «Отчеты о русской филологической 
литератур за 1884—1888 гг.» (ЦВеуце 4ег 
«Веупез р№1010514е5», изд. въ Париж?) и др. 
Ср. Маркевичъ, Двадратинатил ве Имп. но- 
воросейскаго унив.» (Одесса, 1890) и ст. 
Жебелева, «Объ ученыхъ трудахь Ш.:» («Зап. 
Одес. Общ. истори п древн.», 1991, т. 23). 

ИНИтернъ (Юл!й 51егп)—скрипачъ и осно- 
ватель берлинской консерватор. Восьми 
лЪтъ игралъ въ концертахъ. Въ 1832 г. пр!- 
Зхалъ въ Берлинъ, гдЪ занимался въ коро- 
левской академи. Въ 1840-хъ гг. Ш. въ Па- 
рижз управляль хоромъ въ театрз Одеонъ. 
Въ 1850 г. вмфетЪ съ Марксомъ п Куллакъ 
учредиль въ Берлин музыкальную школу 
подъь назв. ВегПаег Маякзеве, которая 
впослЪдетви была перепменована въ консер- 
ваторио. Въ1854 г.основалъ общество оркестро- 
вой игры, въ 1867 г. сдфланъ директоромъ 
берлинской капеллы, симфоническе кон- 
церты которой славились исполнен1емъ клас- 
спческой музыки. Его музыкальныя сочине- 
ня, пзени, увертюры относятся къ раннему 
пер1оду его д$ятельности. Написалъ н%еколь- 
ко сочинений по теор1и музыки. Н. С. 

ШИтертль — снасть, большето частью тон- 
кая и короткая, ввязанная или вплетенная 
однимъ концомь и служащая для привязыва- 
шя или для носки различныхъ предметовъ; 
напр., тентовые Ш. служатъ для йривязыван!я 
тента; Ш. ведеръ — для переноски ведеръ 
ит. д. 

ИЁтеръ (РыШрр 540г)—выдающиЙся н$- 
меций анатомъ и гистологъ, род. въ 1849 г.; 
изучаль медицину въ ВюрцбургВ съ 1568 г., 
въ 1873 г. докторъ. затЪмь состоялъ ассистен- 
томъ и прозекторомЪ по каеедр$ анатом!и въ 
реславлЪ и ВюрибургВ; съ 
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1879 г. сталь читать лекцш въ Вюрцбург въ | (1869—70); «Еш сей Иоег Мепзен» (1872); 
цачествЪ привалъ-доцента, въ 1884 г. назна- | ‹ МПрренепз зёпиПеве Вече» (1878--94); 
чень экстраординарнымь профессоромъ, въ! «Маскепсл$ Ведеп п. Тумщеп» (1885); <Оп- 
1889 г. приглашенъ ординарнымъ профессо- {ег \1ег Апсеп» (1885); «ВгоЙозе Капзце» 
ромъ анатоми въ Цюрихъь и въ 1897 г., по' (1890); «Нашог и. КопиК» (1891); «У рренеп 
уход$ Еёлликера, заняль каеедру анатомш‘ ш СШсаго» (1898); «Замег шас Гл3зИв» 
въ Вюрцбург. Ученыя работы Ш. каса- | (1893); «Натогезкеп ип@ байтгеп» (1895); 
ются гистолойи п анатоми человЪка, въ! <«Нецеге Егшпегипоепт» (1895) п др. 
частности развимя головного скелета, тон-| ЖШжетинеквий гаалъь—см. Гаффъ. 
чайшаго строеня стфнокъ желудка п мин-| ММШтектинь (Зет) — главный городъ 
далевидныхъ железъ (значенше которыхъ Ш. | прусской провинШи Померанш, на обфихь 
впервые выясниль), развитя волосъ и т. д.| берегахь Одера. Замфчательны церковь св. 
Учебникъ гистоломи Ш. принадлежитъ къ! Петра (1194 г., первая церковь въ Помера- 
наплучшимъ работамъ этого рода и поэтому | ши) и колоссальная церковь св. Такова (ХУ 
былъ переведенъ почти на всВ европейсюе ‚ в.). Бывший королевсюй замокъ (1575 г.), гдЪ 
языки, между прочимтъ, и на руссюый. Кром | теперь пом щалюотся правительственныя учреж- 
этого, большое значене имфють изелЪдован!я дея. Памятники Фридриха Вел. (работа 
Ш. надъ развитемъ головного скелета у рыбъ | Шадова), Фридриха-Вильгельма ПТ (Драке) п 
и у земноводныхъ, при чемъ онъ впервые ! имп. Вильгельма Г (раб. Гильгера). Монумен- 
показалъ, что закладка черепа у костистыхь | тальныя Королевекмя и Берлиноюмя ворота, 


ШтЕссЕРЪ-— Штеттивъ 


рыбъ (лососевыхъ) существенно уклоняется 
отъ закладки черепа у земноводныхъ. Изъ 


чиела ученыхь трудовъ Ш. укажемъ лишь на | 


построенныя королемъ Фридрихомъ Вильгель- 
момъ Г, теперь, по снесен укр$пленай, окру- 
жены бузьварами. Биржа. Лит. 141 тысе., въ 


важнфиие: «Сопи$ агег1051$ ег зе@асмет | томъь числ 5700 католиковъ п 2900 евреевъ; 
ип@ Сало1Чсп» («МогрВо]. ГавтЬйстег», 1876); | остальные— протестанты. Производство чугун- 


«Гаг ЕщмЕКЦи 5 сезс1еЩе аез Огодеет- 
ъсВЯ4е]$» («Децзсрг. Е. м158. 000].», 1879); 
‹/лг ЕщмсКШиозсезсисщме @ез Апагеп- 


нолитейное, машиностроительное и судостро- 
птельное (изв$стный машиностроительный п 
судостроптельный заводъ «Вулканъ» съ 5000 


$сВ&@е]з» (тамъ же, 1881); «/мг Ки 1сК1ипе5- | рабоч. и др.), химичесве, цементные, кнрпич- 
сезсо1се @ез КорЁЕ5Ке]ез Чег ТееозШег» ; ные и шамотовые заводы, сахароварен!е, про- 
(«Геззевг тед1с. Еасо. УМигаБига», 1882); | изводство шоколада, мыла, писчей бумаги, стеа- 
«Оефег УиЪе\еоге 4ез ЗсВ&4е]5» (<512.| рина, парфюмерныхъ издфлЙ, несгораемыхъ 


рег. р\уз.-шайь. аез. УМ йг2баги», 1581). 


шкафовъ, готоваго мужского платья,. швей- 


ШШНтсесеръ (Францъ-Лудвигъ фонъ 5405-'ныхь машинъ, велосипедовъ, картонажныхь 
зег)—баденсый политичесвй дфятель (1824— | изд, кровельнаго толя; мукомольныя мель- 
1901). Выступилъ въ качеств горячаго сто- | ницы. Ш.—крупнЪйиий торговый портъ Прус- 


ронника такъ назыв. «нЪмецкой партш», стре- 
мившейся къ объединенио Германи и соста- 
вившей впослЪдетв1и зерно баденской нац1о- 
налъ-либеральной парти. Съ 1871 г. онъ былъ 
депутатомъ въ баденскомъ ландтаг$. Въ 1810 г., 
когда вышло въ отставку прогрессистское ми- 
нистерство (волЪдетв1е недовольства католи- 
ческой церкви) и составилось ум$ренно-либе- 
ральное министерство Турбана, Ш. получилъ 
пость министра внутреннихъ дфлъ. Его глав- 
нымЪ дфломъ было расширен1е общиннаго са- 
моуправленя. Когда въ 1880 г. не прошелъ 
черезъ ландтагь одинъ его проектъ, касав- 
пийся отношен!й между государствомъ и цер- 
ковыо— не прошелъ потому, что этотъ проектъ. 
по мифнио нацоналъ-либеральнаго ландтага. 
шель слишкомъ далеко въ уступкахъ клери- 
кализму.— Ш. вышелъ въ отставку. В. В в». 

ШИтетенгсймь (Лаз Бе Цеплейл) — 
нфмецей ипеатель, род. въ 1881 г., извфет- 
ный юмористъ, создатель забавной популяр- 
ной фигуры «\У!рренеп ам5 Вегпам», основа- 
тель юмор. журнала «ВегИтег \\езреп»; от- 
ДВльно изданы: ««А]тапась 2ат Гаспеп» 
(1858—63); «Гопепоги» (1859); «Пе еже 
Кайг» (1861); «Пе Напфигяег \\езреп ал 
(ег пмегпайопаеп ]апдутизовм. Ал$е]- 
0152 (1863); «Ге НаштБигеег \Уезреп 1т 
200105. Сащеп» (1863); «Уо]кзКкаеп4ег аег Наш- 
Бага. УМезреп» (1864); «Ш1е Ве|шег \Уез- 
реп 1 Адиагции> (1869); «Ге ВегПпег \Уез- 
реп па йвуризслеп Миазепт» (1869): «Опее- 
Бе епе @йзе» (1869); «АтсШу аег Кот!» 


ош. Новая гавань и каналъ (1200 м. длины 
ни 100 м. шприны), сооруженные въ 1893— 
98 гг., обошлись городу около 30 милл. мар. 
Ежегодно приходитъ около 4/, тыс. судовъ. 
съ общей вм$стимостью въ 11/, милл. рег. 
тоннъ. Собственнаго флота Ш. насчитываетъ 
до 90 пароходовъ и около 135 парусныхьъ су- 
довъ, вмфетимостью въ 50 тыс. рег. топиь. 
Постоянное сообщене съ Лондономъ, Нью- 
Торкомъ п всфми крупными портами морей 
Балтскаго и Нфмецкаго. Вывозятся глав- 
нымъ образомъь хлфбъ, мука, спиртъ, масля- 
ничныя (мена, лфсъ, картофель, сахаръ, ци- 
корш, химическе товары, цементь; ввозятся 
желЪзо и жел$зныя издфля, каменный уголь, 
керосииъ, колон!альные товары. Музей прев- 
ностей; археологическое и художественное 
общества. 

Исторзя. Ш. (славянское Щетинъ, латин. 
(енпат и Зейшаш) первоначально быль 
славянскимь рыбачьпмъ селен1емъ, населен- 
нымь поморами. ПослЪ уничтожен1я въ [Х в. 
гор. Юлина (Воллина) Ш. сталъ быстро раз- 
ростаться. Въ 1124 г. епископъ Оттонъ Бам- 
Эергомй крестилъ первыхъ штетинцевъ и по- 
строилъ здёсь двЪ церкви. Въ ХП в. здфеь 
появились нфмцы пзъ Нижней Саксоши. Съ 
1295 г. Ш. служилъ резиденщей штетинской 
линш померанскаго княжескаго дома, угас- 
шей въ 1464 г., посл$ чего Ш. раздфлять 
судьбы всей Померании (см.). Городсвя пра- 
ва Ш. получиль въ 1248 г. Въ 13860 г. Ш. 
присосединилея къ Ганзейскому союзу. Въ 
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1529 г. введена реформация. Въ 1570 г. здЪеь 
заключенъ миръ между Даней п Швещей, 
закончивший такъ называемую сзверную се- 
милёфтнюю войну. Во время тридцатилётней 
войны Ш. былъ занять шведами (1630). Гу- 
ставъ-Адольфъ значительно усилилъ укр$пле- 
ня Ш. По Вестфальскому миру Ш., вмЁстЪ 
съ Передней Помераней, оставленъ за шве- 
дами. 6 янв. 1618 г. велимй курфюрстъь взялъ 
Ш. посл упорной защиты города шведами, 
но въ слёдующемъ году вынужденъ былъ вер- 
нуть Ш. шведамъ. Въ Сфверную войну Мен- 
шиковъ занялъь Ш. 29 сент. 1713 г. и пере- 
далъ его пруссакамь, по Стокгольмскому миру 
ВЪ 1120г. Ш. окончательно отошелъ къ Прус- 
си. Съ 29 окт. 1806 г. до 8 дек. 1813 г. Ш. 
‚былъ занять французскимъ гарнизономъ. Ш.— 
мото рожден1я имп. Екатерины ПШ, отецъ 
которой былъ здВсь губернаторомъ. Ср. Вего- 
Валз, «Сезсшемще ег 842494 5\%е т» (1875— 
16); ТВ. 501194, «ИГаг Сбезсомсще 4ез Нап- 
4е15 ип@ Чег Эе1авг Зе итз 1786—1846» 
(1815); К. Меуег, «ЗеЙш 2аг Зейууедензей» 
(1886); \У. Меуег, «З4еш ш а{ег ип пепег 
2ей» (1887). 

ШИтецеръ (Негтапо 5{6%ег, род. въ 
1840 г.)—н$мецюй ученый лЪсоводъ. Высшее 
образоваве получилъ (съ 1860) въ Эйзенах® и 
Берлин, въ 1879—80 гг. быль профессоромъ 
лфсоводства въ Гиссен$; въ 1890 г.-оберфор- 
страть п директоръ лёсоводнаго училища, а 
также предс$датель форсттаксац1онной коммис- 
©1и въ Эйзенах$. Онъ написалъ: «УУа]А\месе- 
Балкип4е» (Франкфуртъ. 1877, 3 изд., 1895); 
«УаамегтесЬтапе пп@ Югре За 
(тамъ же, 1894) п отдфль: «Еогз/фепиано» 
въ книг Лорея: «Напарасв ег Еогзу\1з5еп- 
зевай» (Тюбингенъ, 1887). 

Штиблетьх до 1833 г. составляли часть 
обмундирован!я изхотнаго солдата, служа ему 
вместо голенищь высокихъ сапогъ, которые 
ВвЪ то время замфнялись туфлями. Г. д$ла- 
ЛИСЬ ИЗЪ КОЖИ, сукна или холста, застегива- 
лись на пуговицы и имфли штрипки; брюки 
длинныя носились поверхъ Ш. или заправля- 
лись въ Ннихь, смотря по форм; кожаныя 
Ш. назывались крагами (см. Форма обмундир.). 

ШИтибралзь (Франць 5Ига1)—австрай- 
©юй политическй дфятель (род. въ 1855 г.), 
Былъ начальникомъ отдфлен!я въ министерств% 
торговли. Въ октябрВ 1899 г. назначенъ на 
постъь министра торговли во внфпарламент- 
скомъ кабинет Клари, но въ декабрь того 
же года вышелъ въ отставку вмфст со вефмъ 
кабинетомъ, и вновь занялъ м%сто началъ- 
ника отдзленя. 

ШИтиве (Кейх ОЦеуе) — нёмецкй исто- 
рикь, род. въ 1845 г. Въ 1867 г. получилъ 
степень доктора философ въ бреславль- 
свомъ унпверситет$ по защит$ диссертащи 
«Ое Егапс1зсо Гашфегюо Ауеп1опеп$1>. За- 
тВмъ сталь работать въ издаши «Уи е]зЬа- 
спег Коггезроп4ентеп 2аг Сезс1с Ме дез Яге1з- 
$15] айг!оеп Кгесез». Въ 1874 г. ПШ. быль 
назначенъ приватъ-доцентомъ въ мюнхенск!й 
университетъ, въ 1878 г.—членомъ баварской 
академти наукъ, а въ 1886 г.—профессоромъ 
истори въ мюнхенскомъ политехникум8. ПШ. 
принадлежать сочиненя: «Пе Ве!ср$$а8 


ШтедЕРЪ— [Птиглицы 


'Кал епгеи ила Ч1е Бауг1зВе ВезалгаИотзро- 
'ПАК» (1870); «Оег Отзргапе 4ез 30-}Аг1ееп 
‚Кгесез, 1607—1619» (т. Г); «Оег КашрЕ пт 
‘ДопаамбЕИ» (1875); «Раз КатевПеве РоН?7е1- 
‚ гелтеш ш Вауеги ищег МахшиШап Г 
| (1876); «Гиг безе еще 4ег Нег2осла ТасоЪе 
|1 уоп ЗаПеВ» (1878); «Оле РоПИК Вауегпз 1591— 
1607» (4-Н и 5-Й томы въ «Вне ппа Афеп 
г Сезосще дез 30-}&1г1сеп Кг!ебез».1878— 
82. Ш. издалъ также и 6-й томъ, относящийся 
ко временп отъ рейхстага 1608 г. до основа- 
ня лиги, 1895); «Ге Уеграп@тсеп @Ъег @е 
МасНо!се Ка1зег ВадорЬ$ П ш деп Тавгеп 
1581—1602» (1879); «Оег Каепдегяхгей 4ег 
ХУ[ ТайтВ. ш ПешзоШапа» (1380); «Цеъег 
Че &Цееп Ма]Б]аргтюееп Хеплпееп, ойег 
Меззге]а 1опеп пп шзЪезопдеге ИБег 4егеп 
Вестипдег Егешегги уоп АП7ис» (1881); 
«М Ще] 5Ъасвег ВгеЁе амз еп Ларйгеп 1590— 
1610» (1885 — 33, 7 ч.); «Оег оегозеггесН1- 
зсве Вапегпая {ап Чез Ларгез 1592> (1891, 
2 т.). 

ПИтивертъ или Сживерз—бывшая монет- 
ная единица въ Голланд!и = 1/» гульдена. 

ШИИтигель (орали 5Иеге], 1515—1562)— 
новолатинскй поэтъ. Учился въ Виттенберг$. 
гдф пользовался дружбой Меланхтона. Въ 
1542 г. получилъ въ Регенсбург® вЪнокъ поэта 
изъ рукъ императора. Былъ профессоромъ ла- 
тинскаго языка въ Виттенберг, потомъ про- 
фессоромъ краснорЪзч1я въ Генф. 8 томовъ его 
«Сагшша» появились въ [ен% въ 1566—69 гг., 
[Х-й т.— въ 1512 г. Ср. @бШшье, «Уца Тов. 
ОИве!!» (Тена, 1858; въ «Оризоща, эсадеш!са», 
Лиц., 1869). 

ИИИтиглина (Генрихъ 5Иес]17, 1801 — 
1849) — нёмеций поэтъ. Быль учителемъ въ 
Берлин$. Крайне впечатлительный и нервный, 
Ш. вскорз отдался всец$ло поэтическому твор- 
честву; его таланту, однако, недоставало силы 
и яркости; Ш. чувствовалъ это самъ и сильно 
страдалъ оть невозможности достигнуть со- 
вершенства поэтической формы. Его жена 

арлотта-Соф1я (род. въ 1806 г.), восторжен- 
ная натура, вообразпла, что сильное горе вы- 
зоветь въ муж особенный подъемъ поэтиче- 
скаго творчества п съ этой цфлью заколола, 
себя кинжаломъ (въ 1834 г.). Смерть жены 
имЪла дфйств1е обратное тому, на которое на- 
дфялась его жена; его произведеня посл$ ея 
смерти слабфе, чёмъ первыя. Стихотвореня 
Ш. были напечатаны подъ загл.: «ВПаег 4е$ 
Ог1епёз» (Лиц., 1831—34), «ЗИишитеп 4ег Йен 
ш Гедеги» (1839) и «Вегсезетиззе» (1839). 
Ср. Сигёхе, «Н. ЗИесЩ 2, еше Зе15$10старШе» 
(1865); Мапа, «СвагоНе Зорше ЭНез 2, ет 
Оепкша]» (Б., 1835); его же, «Вие{е т. Н. 

ЭНег 7 ап зете Вгади Стаг1о Це» (Лпц., 1859) 


и его же, «Егшпегипееп ап СБаг]оЦе». = 
ЖИИтияслиищьх — баронсый родъ, ведупий 
происхождене оть „Людвша Ивановича Ш. 
(1711—1842), уроженца г. Арользена въ Валь- 
декскомъ княжеств$, росойскаго придворнаго 
банкира, который ‹за оказанныя правитель- 
ству услуги и усерде къ распространеню 
торговли» былъ въ 1826 г. возведенъ въ ба- 
ронское Рос йской импер!и достоинство. Родъ 
записанъ въ пятую часть родословной книги 
С.-Петербургской губернш; гербъ внесенъ въ 
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Х ч. Общаго Гербовника. Есть еще дворянскй | ными изолёдованями. Въ области хирурйи Ш. 
родъ Ш., ведущий происхожден!е отъ полков- | пр1обрёлъ извфстность не только своимъ искус- 
ника 9едора Борисовича Ш. Сынъ Людвига | ствомъ, какъ операторъ, но и изобр$тешемъ 
Ш., Александрь Ш., быль управляющимъ го- | разныхъ хирургическихъ методовъ. Въ области. 
сударственнаго банка и основателемъ худо-! физ1олои и анатомш онъ основалъ учене о 
жественнаго училища въ СПб. , ‚ вазомоторной нервной систем$, изучилъ вл!я- 

ЖИИкиида (Вильгельмъ ЗИейа) — нёмецый | н1е нервовъ на распредфлен!е крови, дока- 
экономисть и статистикъ (род. въ 1852 г.), | залъ активное расширен!е сосудовъ и своими 
уроженець Риги, профессоръ политической | изсл$дован!ями надь тончайшимъ строен!емъ 
экономш и статистики въ ДерптВ, потомъ въ | спинного мозга, мозжечка и головного мозга 
Рошток$, теперь въ Лейпциг$. Главные его  положилъ основу современной анатом!и цен- 
труды: «Лог Еп$епиле 4ез делузсвеп 7мпЁ-, тральной нервной системы; въ честь его най- 
уезепз» (Тена, 1876); «П1е ЕпезсЬПеззипвеп ‚ денныя имъ скоплен!я сФраго вещества, даю- 
ш Е]за55-Го и шееп 1872—76» (1876); «Пе 5е-, пя основан!е корешкамъ нервовъ головного. 
мего зсве Тиёйскец 4. З4а 41 огра» (Дерптъ, | мозга, получили назван!е ТИЛЛИНГОВЫХЬ 
1819); «П1Ле аешщзеве Налзшалзи1е» (Лпц., нервныхъ ядеръ. Главные научные труды Ш. 
1889); «Сгипаг15$ 2а Уог|езипееп ИЪег 3061а]- сл$дующе: «Рвуз1010&15с1е, ра о10213с пе ппв 
роНиК» (Роштокъ, 1892); «Напз1зсв-Уепена- ‚ шед121015с1 - ргасизсве Ощегзмерлипсеп ИЪег 
п1зсйе Напде1с21епипсеп» (Роштокъ, 1894); | Че ЭЗршайтНайот» (Лпц., 1840); «Ощег- 
«Заайзсве Еталл2еп 101 М е]аЦег» (въ Тайгб. | заспипееп ИБег 41е Еопсйопеп дез ВаскКеп- 
{. Мал. п. 84а.» Конрада, Ш сер. т. 19); «Нап- | пагкз п. Чег Мегуеп» (тамъ же, 1842); «Оерег 
$1зсве Уегешфагипоеп ИБег $&аизсйез С@е-| Техиг папа Еопсйопеп ег МедаНа аЪ]оп- 
\уегфе 11 ХГУ и ХУ ЛаН.> (въ «Напз. @е- | са» (Эрлангенъ, 1843); «Отщегзасвипсеп Бег 
зе зы &ег», 1886); «Влзз1зсве ХоПропик> | 4еп Вам ипа @е Уеггсиисеп дез @е1гпз» 
(въ «Лайть. Е. дезетсеЪ. п. Уегууа14.», т. УП). | (Тена, 1846); «М№епе Ощегзисвапсеп ИЪег Чек: ` 

ЖНИтнлерл (Адольфъ эцеег)—извЗстный | Вай 4ез ВаскептагКз» (Кассель, 1859); «Ощег- 
н%мецюй картографъ (1775—1836); его глав- | заспипаеп ИБег еп Вал аез Кетеп бешгпз. 
ный трудъ, «НапдаЙаз» (75 листовъ. Гота, | @ез Мепзепеп» (2 вып., тамъ же, 1864 — 67); 
1811—23)—первое и лучшее для своего вре- | «Меле Ощегзиспипееп ИБег деп Вам 4ез Ке1- 
мени изъ издан! этого рода, въ повой обра-| пеп @ев1тп$ дез Мепзсвеп» (5 вып., тамъ же. 
боткз изданъ въ 1888—91 г. (95 гг.). Ему при-| 1878); «О1е гайопе!е Вевап@ ато 4ег Нагп- 
надлежатъ также «5спШаЙаз» н большая кар- | гоптепз ие игеп> (тамъ же, 1870—172)—Ср. не- 


та Германии. крологъ д-ра Куссмаула въ «Тасе\1. 52 Уегз- 
ИИНИтилер» (Карль ЗИ@ег, 1842—85) — | Пещзсв. №млтЕ. п. Аегже ш Вайеп-Вааеп» 
нёмецюй писатель, родомъ изъ Мюнхена. Из-| (1819). Н. Н. 4. 


въстенъ своими написанными на народномъ| ИИкиллишкл (ТГоаннъ-Фридрихъ)—мис- 
верхнебаварскомъ нар$ч1и омористическими | тикъ, см. Юнгъ-Ш. 

стихотвореншями: «Вегоеатеп» (1865); «\е-| ШШИжиль (Генрихъ ЭИев!) — органисть и 
173 п тещ» (11-е изд., 1896); «Набга Зсвпе14> | композиторъ (род. въ 1899 г.). Былъ органи- 
(1877); «Чш Биппамепа» (1878) п др. Нра- | стомъ въ Петропавловской лютеранской цер- 
вились также его стихотвореня: «НосН]ап4з- | кви въ Петербург п профессоромъ органной 
Педег> (8-изд., 1886), «Мепе НосВапазПедег» | игры въ консерваторйт. Писалъ сочпнен!я для 
(4-е изд., 1892) и сборникъ стихотворенй | оркестра, фортешано, тр!0, квартеты для’ 
< МГапаегте!» (3-е изд., 1893). Посл его смерти | струнныхъ инструментовъ; былъ замфчатель- 
напечатаны: «Еш У щег!9уП» (1885; 19-е | нымъ пмпровизаторомъ. Благодаря капельмей- 
изд., 1896); «КаЦагЬИ4ег апз Вауеги» (2-е | стерской его дфятельности, Петербургъ, въ. 
изд., 1895); «Мам- пп@ ГефепзЬ@ег амз еп | концертахъ лодъ его управленемъ, познако- 
А]реп» (2-е изд., 1890) и др. Ср. Неве], | мился со многими крупнзйшими произведе- 


«Каг| оиеег» (1891). , нями зам$чательныхъ композиторовъ Запада. 
ЖНИтилерл, (Каспаръ уоп ЗИ@ег, 1632— Н. С. 


1107)—н$мецый писатель, составитель кнпгъ 
назидательнаго содержан!я и сочннен!й фило- 
логическаго характера, среди которыхъ наи- 
болфе значительнымъ считается «Пезетег 
Зргасвзсрай» (Норнбергъ, 1691). А. Кёотеръ 
доказалъ, что Ш. принадлежить и поэма «С@е- | (1893); «Мепзсвептзе1скза]» (1894); «Оаз Ор- 
пагпзсЩе Уепиз», составлен!е которой прежде | [ег» (1895); «ЕгаВНе№» (1896). 
ошибочно приписывалось Т. ПТвикеру. ЖИИкиили,ридъ - Раттониць (Рудольфъ 
ЖИтиллинсть (Вепей1с4 51 Ш105)—выдаю- | Бернгардъь графь ЭИП1еа-Вайюопти2)— исто- 
иИйся нфмецый анатомъ п хирургъ (1810— | рикъ (1804—52). Занимался препмущественно- 
1879), съ 1828 по 1832 г. изучалъь медицину въ | обработкой источниковъ по нсторш дома Го- 
МарбургВ п за дпссертацю, трактующую объ | генцоллерновъ, нюрнбергскихъ бургграфовъ и 
образован!и искусствеинаго зрачка, въ склеро- ! силезскаго дворянства. Его труды: «АЦеми- 
тик — докторъ медицины. Въ 1833г. Ш. асси-! тег ип Кипз{Чепктае дез Намзез Нопеп- 
стенть при хирургической клиник% въ Мар- 2оНегп» (Б., 1831 — 67); «Мопашеща 7юо!е- 
бургв; вскорЪ посл этого получилъ назначе-! гапа» (7 т., 1843—62, вмЪетЪ съ Меркеромъ); 
н1е хирургомъ при ландгерихтБ въ Касселф, ! «Вегасе 2ог @езср. 4. зоеззсвеп А@е]5> 
однако, въ 1840 г.уже вышелъ въ отставку и' (1860—64); «безе е ег Вагоста{еп уоп: 
занималея исключительно практикою п пауч-’Мигирега> (1873) и др. 


ШИИкильгсбауеръь  (Эдуардьъ  5И1е- 
апег)—н%м. писатель. Род. въ 1868 г.; напи- 
салъ: «ПОаз Фавг» (1885); «НегхепзЕйпое» 
(1888); «Него4ез» (1891); «Уош \еге» (1892); 
«атиите]5Паязепез 01а! опа Ате!пае» 
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Итильск Е перевалъь (ЗШБег 
Тосй)—въ РетШскихъ Альпахъ, расположенъ 
на границф Тироля, Итами и Швейцарш п 
образуетъ водораздфлъ между бассейнами р$ёкъ 
Эчъи Адды, высота 2160 м.; съ перевала 
открывается видъ на величественный массивъ 
Ортлеръ. Дорога чрезь Ш. перевалъ соору- 
жена въ 1820—24 гг. австрИйцами. Длина ея— 
53 км.; начинаясь отъ Ней-Шпондинга (885 м.), 
она ведетъ чрезъ сел. Штильфеъ, мимо Гомогоя 
{12973 м.), подымается на высоты Франца 
(2188) и отсюда на перевалъ; съ перевала 
спускается въ долину Браули, зат$мъ къ Бор- 
м10 (1225 м.) въ итальянской провинщи Сон- 
др1о. 

ШИИиианндс (Юмусъ эипае) — популярный 
н%медьй писатель. Род. въ 1841 г.; сперва 
былъ драматургомъ, писаль н продолжаеть 
писать много популярно-научныхь статей, но 
выдвинулся длинной сертей веселыхъ юмори- 
стическихь разсказовъ изъ жизни берлинской 
буржуазной семыг Бухгольць; къ этимь по- 
въствованямь, въ общей масс выдержав- 
шимъ боле трелсеотъь издан, принадле- 
жатъ: «Висрво]2 ш ЦаНеп» (1883; рус. пер., 
М., 1881); «КашШе ВаеВо]7> (1884; рус. пер., 
М., 1887); «Егаа \УПрешипе» (1886); «Егал 
Виспво!й Ши Омет» (1889: рус. пер., СПб. 
1889); «УШпейише Виспво12 Мешогтеп» (1895); 
«Нб\е1 Виср10]7». Изъ другихъ юмористиче- 
скихь произведенй Ш. должно отмЪтить: 
«Р1епспепх Вгаиаг», «О1е Репепзейпаг», 
«Оег ГледегтасВег», «Оп КисК». «МагИп- 
Васеп», ‹«ГТаще КопЗап2е» и мн. др. Изъ 
комедй Ш. (главнымъ образомь на раб 
Челёзсй) имфлн большой успЪхъ: «Натфагоег 
Т.е1еп», «Таще Г.0оЦе», «Ме ЕКатШе Каг- 
Зеп$», «Еше Напагаег Кбспш», «О1е Вш- 
шепнёп@]егт», «Паз еже Карце», «Пе 
Вис Но]2епз», «Рг1п7е$5 Тамзепазсйбп», «Ргп2 
Опа» и др. Популярно-научныя бесфды Ш. 
собраны въ «ВИске догов аз М!КгозКор» 
(1869), «№ магу зепзспаЙШеве Р]апдегееп» 
(1873), «Пие Ор{Рег ег У1з5епзспай» (1879; 
подъ псевд. АМеа 49е Узмту); «Ачз 4ег 
\Уегк5а\ дег Маг» (1880) и др. 

ШЕЕ ия (Стинтъ)—03. Лифляндской губ., 
Рижскаго у., между рр. Зап. Двиною и Аа; 
занимаеть илощадь въ 11.4 кв. в. и, будучи 
соединенъ судоходными притоками съ 03. 
Егелъ, Бол. и Мал. Вейсензее, составляетъ 
особую водную систему. Истокъ Ш. р. Мюль- 
грабенъ судоходенъ и соединяеть 03. съ 
Зап. Двпною. Берега Ш. заселены, по его 
берегамъ много фабрикъ и дачъ; оживленное 
судоходство. 

ШИН виинициие" и ([оганнъ-Августь 51021)— 
нёмецый юриетъ (1825—83). Былъ профес- 
соромъ въ ГейдельбергЪ, БазелБ и Эрлан- 
ген$. Напечаталъ: «Оаз \!езеп уоп Бопа #4ез 
ип ИИ|а$ ш 4ег тбиу5евел Озисарюптейте» 
(1852); «безсшемще Ч4ег роршАгеп ТлИегааг 
4ез гбш1$с!-Капоп1$сйеп Вес№$ ш ПещзсТ- 
]ап4» (1567); «безе ще дег де1зстел Вес 
\135епзенай» (1880—84); «Ег. К. у. Замету» 
(1862) п др. 

ЖИЙ я‘ ини» (сербск. Штилпле, болгарск. Щипъ, 
турецк. Иштибъ, Юштюбъ)—гл. г. Скопльскаго 
(Юскюбскаго) санджака въ Цосовскомъ вн- 
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ШтильФскИ ПЕРЕВАЛЪ — Штир!я 


лайет$ Европ. Турцш, на р. Брегальниц%. 
впадающей въ р. Вардаръ; около 20000 жит. 

ИИ и риневас Шижне Альшь 
(Зцешзспе №Медега]реп)—см. Альпы (Т, 503). 

ШИтнряя (нфмеци. э&стегтатк, словинск. 
ЗфадетзКо, хорватск. ба]ег, чешск. ЗтзКо. 
латинск. Эбуга, въ русскихъ лЬтописяхь— 
Штирская земля)—герцогство и австрйская 
коронная земля, лежитъ между 45549'48” и 
47049'49"” сЪв. шир. и между 381518'38"” и 
34540'52" в. д. и граничить па С—сь Верх- 
ней и Нижней Австрей, на Всъ Венгр1ей, 
на ЮВ—съь Хорватей, на Юр—съ Крайной 
п на З—сь Каринтей (Корутан1ей) и Зальц- 
бургомъ. 22428 кв. км. (407,34 кв. миль.) 
Страна распадается на 3 части: Верхнюю, 
Среднюю п Нижнюю Ш. и изрфзана во всё хь 
направленяхъ отрогами и горными цфпями 
Восточныхъь Альповъ. Со стороны сфвернаго 
пояса восточныхь Альповъ поднимаются на 
штирайской почв принадлежащее уже къ 
Зальцгаммергутекимь Альпамъ горные мас- 
спвы Дахштейнъ (2996 м.), Каммергебиргс 
(2141 м.), Гриммлнгъ (2351 м.), Тотенгебпрге 
(Гохкастенъ, (2378 м.), Пирга (2244 м.) и 
Большого Бухштейна (2294 м.), которые вс 
лежать къ С отъ рёки Энпеа. Въ В оть р. 
Эннса тянутся с$верные Известковые Альпы 
въ видф СЬверно-ШтирИскихь Альповъ съ 
массивами Рейхеиштейнскихь горъ (2872 м.), 
Гохшваба (2978 м.) и Высокаго Фейча (1982 м.) 
п на границ$ съ Нижней Австрей переходять 
въ Нижне-Австр!Йскс Альпы (Спфжные Аль- 
пы, 1904 м., Ракс-Альпы, 2000 м.). Въ Ю оть 
долины р. Эннса поднимаются принадлежащие 
къ центральной зонф Восточныхъ Альповъ 
Нижне Тауернъ съ подраздфленемъ на Рад- 
штедске ‘Тауернъ (Гохголлингъ, 2868 м.), 
Вёльцене Альпы (Предигтштуль, 2545 м.), Рот- 
тенмансме 'Гуры (Большой Бёзенштейнъ, 2449) 
м.) п Секавсме Альпы (Заукогель, 2418 м.). 
М$стность между рр. Мурою п Дравой напол- 
пена Кариит!Йско-Штир!Иеками Альпами, ко- 
торые въ свою очередь обнимаютъ Штанг- 
Альпы (Эйзенгутъ, 2441 м.), Юденбургск!е 
или Зеетальсие Альпы (Цирбикогель, 2897 
м.), Бруксюе Альпы (А меринткогель, 2184 м.), 
Кь В оть р. Муры поднимаются Штирйсве 
Нижн!е Альшы, которые состоять изь Фиш- 
бахскихь Альповъ (Гохханчъ, 1788 м.), групиъ 
Векселя (1738 м.) и Земмеринга (Штулекъ, 
1188 м.) и къ В въ направлени къ Раабу 
переходять въ Штирйскую холмистую по- 
лосу. Наконецъ, местность между Дравою н 
Савою принадлежить къ Каменнымъ Альпамъ 
(Ззетег А1реп) съ вершиною Опстрица (2350 
м.), Бахскимъ горамъ (1548 м.), Цельской гор- 
ной странЪ (1028 м.) и Матцельскимъ горамъ 
(638 м.) на Хорватской граннцз. Наибол%е зна- 
чительными равнинами и долинами Ш. явля- 
ются Липницкое поле (Теии тег Ее]а), Птуй- 
ское поле (Рецапег Ке]а) п Градецкое поле 
(Стагег Ге]4а); кром$ того, долины Песницкая. 
Савинская, Эннсская, Посавская, Кайнахская и 
Айхфельдъ. Горные переходы: Зёлькершарте, 
Роттеманнеръ, Тауернъ и др. Очень много 
здзсь также пещеръ. Самою знаменитою счи- 
тается Мхшхег КосеПаКеп, на лёвомъ бе- 
регу р. Муры, на высотф 1500 фут., а сама 
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пещера имЪетъ въ длину около 1 часа ходьбы; 
онь состоить изъ трехъ отдзлевнй и имЗеть 
внутри небольшое озеро. ЗатЪмь интересна 
пещера у Печанъ (Рескап) Вгаае бе съ кра- 
спвыми сталактитами, далЪе бгазеь бе (около 
Вейпа), пещера Катерлохъ. Орошете. Въ 
гидрографическомъ отношени вся Ш. при- 
надлежить къ бассейну р. Дуная, въ который 
‚ несутъ свои воды всф главнЪфйния р»Ъки стра- 
ны. Этими главнфйшими р$ками являются 
Йрава со своими притоками, Мура съ лВвымъ 
притокомъ Мурцой (нзмецк. Миг2) и Сава со 
своими притоками Савиной (Залп) и Сотлой. 
Вов онф доступны и для сплава плотовъ, и для 
судовъ. Напболзе важное значене изъ нихъ 
имЪеть р. Мура, притокъ р. Савы. Менфе 
важны друпя рЪки, несудоходныя, Эннсъ (сло- 
винск. Аша, чешск. Еп?а) съ притокомъ 
Зальцей и др., Раба съ притоками Быстрицей 
и Лабницей и Травна (пли Траунъ), которая 
образуется изъ оттоковъ озеръ штир!йекаго 
Зальцкаммергута, Грюндельскаго, Альтахс- 
скаго и Эденскаго озеръ. КромЪ только что 
упомянутыхь болфе крупныхъ озеръ, въ Ш. 
есть неболышя горныя озера, какъ, напр., 
дЛеопольдштейнское оз, близъь Эйзенерце п 
Эрлафское оз. на, нижне-австр!йской границ$. 
Въ Ш. довольно много цфлебныхъ источниковъ, 
но лишь небольшое число ихъ хорошо обсл$до- 
вано. ИзвЪстны въ Европ$ Пофегизка 'Тор- 
Иса (Ва@ М№ешрал$) съ источниками въ 28° Р. 
теплоты и ГазКа ТорПса (Вбтеграа) съ теп- 
лотою въ 30.5° по Реомюру. ВКромЪ того ку- 
рорть Тое аа (около Граца) съ 2 теплыми 
источниками въ 20° п 22,5° Р. Всего же на- 
считывается не менфе 130 иеточниковъ кис- 
лыхъ, соленыхъ, сфрныхъ, горькихъ. Водопадъ 
‹ Мертвая женщина (репп 104еп \!’еф) на 
р. Муриц$. Алимать при сравнительно не- 
значительномъ пространствЪ$ представляетъ 
большое разнообраз1е. Оть ледииковъ вплоть 
до виноградной лозы и финпковъ здфеь ветр$- 
чаются всф посредствуюция ступени и тем- 
пературы и растительности. Горныя возвы- 
шенности обладаютъ болЪе суровымъ, холод- 
чымъ климатомъ, а пяодородныя долины — 
болЗе умБреннымъ, мягкимъ и даже теплымъ. 
Вообще же можно сказать. что климатическя 
услов!я въ Ш., за исключенемъ довольно ча- 
стыхь градобитй, весьма благопррятны для 
веден!я сельскаго хозяйства. Средняя годовая 
температура въ Грац — около 71° Р.; на солн- 
цЪ термометръ показываеть обыкновенно на 
10° больше, чЁмъ въ тфни. Лождей выпадаетъ 
вь Грацф въ 1 годъ 582 мм., а въ Ауззее— 
1460 мм. Колебания температуры очень р%з- 
ки п велЪдетв!е этого среди населен1я ча- 
сеты болфзни и недуги, сравнительно р$дко 
встрёчаютщеся въ другихъ земляхъ. Первое 
мЪсто средп нихь занимаютъ ревмаличе- 
сыя и катарральныя забол$ван]я, которыми 
поражалотся особенно сильно иностранцы, 
непривычные къ Ш. климату. НерЪдки пора- 
женя органовъ слуха, благодаря чему много 
ДЪтей остается глухопфмыми, а взрослые теря- 
ютъ ясность слуха или даже и вовсе глохнутъ. 
Паселеше. Ш. населена сравнительно меньше, 
чЪмь другя области Австриг. Въ 17716 г. она 
имфла 120017 чел., въ 1800—812464, въ 1815 г. 


911 


(1061$ франц. войнъ) — 163820, въ 1827 г. — 
‚836128, въ 18371 г.—954076, въ 1847 г.—1022320. 
вЪ 1851 г.—1056773, въ 1869 г. —1131990, въ 
1880 г.—1213597, въ 1890 г.—1282708. За по- 
‚слфдыя 30—40 лЪть ежегодный приростъ на- 
селен1я составляетъ около 0,59%/. а плотность 
населен1я—57 чел. на 1 кв. км. 1556 общинъ; 
3819 населенныхъ пунктовъ, съ 116322 насе- 
ленными домами. На 1000 мужчинъ прихо- 
дится 1017 женщинъ. Населене Ш. дфлится 
на 2 главныя племенныя группы—н%$мецкую 
и славянскую. НЪмцы живутъ сплошною мас- 
сою въ Верхней и Средней Ш., славяне—точнЪе 
словинцы—тоже сплошною массою занимаютъ 
Нижнюю Ш., но здесь мноме города пред- 
ставляють собою какъ бы нёмецме острова 
среди славянскаго моря. Словинцы въ Ш. испы- 
тали такое интенсивное н$мецкое вллян1е, что 
переходь изъ одной нащональности въ другую 
совершается весьма легко, обыкновенно— въ 
ущербъ славянской стихи. Въ 1857 г. нфм- 
цевъ въ Ш. насчитывалось 640806 (63,4°/°), 
словинцевъ — 369246 (34.8[,), а въ 1890 г. 
нЪмцевъь считается 67.8%), а словинцевъ 
32.1°/,. Если и допустить, что °/» нёмцевъ не 
такъ сильно измВнился (къ нимъ, вфроятно, 
отнесено п около 2000 евреевъ, которыхъ 
въ 1857 г. было въ Ш. всего 6), то все- 
таки /, словинцевъ значительно сократился. 
Громадное большинство населен!я принадле- 
житъ къ римеко-католич. церкви (10556 чел. 
протестантскаго и около 2000 1удейскаго испо- 
вЪдан!я). Штир!йсве словпицы во возхъ отно- 
шеняхъ очень близки къ своимъ соплемен- 
никамъ въ Крайнз и др. земляхъ. Штир сме 
нфмцы ведутъ свое начало изъ Бавар!и; ихъ 
нар5я п говоры очень близки къ ба- 
варскимъ. Это народъ сильный и выносли- 
вый. У нихъ свфтло-русые волосы, глаза по 
большей части голубые или каре. Штирець 
добродушенъ, храбръ, правдивъ, характера 
открытаго и твердаго. Онъ любить повесе- 
литься. охотно поетъ шутливыя пЪени. Нарядъ 
штир!щца приспособленъ къ климатическимъ 
услов1ямъ, но теперь все болфе уступаетъ 
мото моднымъ костюмамъ. Кое-глЪ въ горахъ 
еще держатся штаны изь домашней шерсти, 
плащъь тоже домашней работы, красная куртка 
ни платокъ, зеленые бумажные чулки. Семей- 
ная жизнь въ Ш.отличается патр1архальностью. 
Штиреюме нфмцы очень набожны: около по- 
койника стоять на страж сосфди. Старинные 
штир!йске танцы, съ ихъ остроумными при- 
пфвками, удержались только въ иныхъ горн- 
стыхь мъетностяхъ. Промышленность въ Ш. 
главнымъ образомъ сельскохозяйственная и 
горнозаводская. Паинями занято 18,87°/) пло- 
щади, лугами 11,90°/, садами 1,06°/, вино- 
градниками 1,52%. пастбищами 5,61°/,, аль- 
пами 6,149/, л$сами 47,949/,; неудобной земли 
6,96°/. Штиря — одна изъ сравнительно бо- 
гатыхь лфсами коронныхъ земель Австрии. 
‚Главные продукты земледЪл1я: пшеница (въ 
1896 г. — 425680 гектолитр.), рожь (585280 
| гектолитр.), ячмень (208050 гектолитр.), овесъ 
(1580820 гектолитр.), мансъ (822206 гекто- 
‘' литр.), просо (161369 гектолитр.), гречиха 
(131352 гектолитр.). Затзмъ идутъ стручко- 
вые овощи (201028 гектолитр.), ленъ (41836 
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метр. центнер.), конопля (6699 метр. центнер.), 
рапсъ (4855 метр. центнер.), ворсильныя 
шишки (54500000 штукъ), картофель (1084429 
метр. центнер.), кормовая рЪпа (3250880 
метр. центнер.), капуста (558368 метр. цент- 
нер.), клеверное сЁно (1616169 метр. центнер.), 
обыкновенное сЗно (13650753 метр. центнер.), 
тыквы (627680 метр. центнер.) и хмель (4297 
метр. центнер.). Хоропие фрукты (яблоки я 
персики) родятся главн. образомъ въ окрест- 
ностяхъ Марбурге. Культура винограда про- 
стирается оть Средней Ш. черезъ всю ниж- 
нюю полосу и даетъ хоропие сорта (1894— 
352280, 1895 — 648850 гектолитр.). Большое 
значене имЪетъ скотоводство. Въ болЪе ши- 
рокихъ разм5рахъ здзсь развито коневодство, 
въ особенности въ долинз р. Эннса, гдф хо- 
рошо привилась тяжелая норманская лошадь. 

зъ породъ крупнаго рогатаго скота встр$- 
чается преимущественно пустервальдоюй и 
мюрцтальскй скоть въ Верхней Ш., марла- 
гофскй — въ Средней и Южной Штирии. 
Мензе развито овцеводство; очень много 
откармливаютъ свиней и пернатыхъ (знаме- 
нитые штирИсюе каплуны). По переписи 
1890 г. въ Ш. было 66871 лошадь, 700012 
головъ крупнаго рогатаго скота, 162416 овецъ, 
42238 козъ и 637607 свиней. 100573 улья 
пчелъ. ЕБки и озера Ш. богаты отличною ры- 
бою хорошихъ сортовъ (форель и др.). Въ 
высокихъ горахъ отличная охота за красною 
дичью п сёернами. Очень богата Ш. полез- 
ными минералами и вообще ископаемыми. 
Въ 1895 г. были въ ходу.ок. 83 горнозаводскихъ 
промышленныхь предпрятй, на которыхь 
было занято около 16000 рабочихъ. Оборотъ 
этихъ предпр1ятй равняется приблизительно 
16500000 гульденовъ. НаиболЪе важное зна- 
чен1е иметь добыча п обработка желфзной 
руды и сырого желзза, пользующагося все- 
м1рной извЪфотностью. Въ 1895 г. въ ходу было 
8 заводовъ для обработки желфзной руды 
(обработано 769175 тоннъ руды). Сырое же- 
л$30 работается на 14 заводахъ, съ 11 до- 
менными печами, въ количеств$ 18267 тоннъ. 
Немаловажное значенте пмзеть и камен- 
но-угольное дЪло (60 предпрятй, добыв. 
2406192 тонны каменнаго угля). Друме пред- 
меты горнозаводской промышленности—гра- 
фить (4276 тон.), цинкъ (2022 тон.), свинцо- 
рая руда, затмъ соль въ Аусзее (17901 тон. 
соли. 176 тон. каменной соли и 1008 тон. про- 
мышленной соли). Обрабатывающал промыш- 
ленность направлена главнымъ образомъ на 
обработку сырого жел$за. И въ Верхней, п въ 
Средней Ш. разбросаны многочисленные, 
отчасти довольно обширные жел зод$латель- 
ные заводы, на которыхъ изготовляютъ чугунъ, 
рельсы и друге жел$знодорожные матер1алы, 
листовое желфзо, проволоку. кузнечный то- 
варъ, косы (3,5 милл. штукъ), серпы и со- 
ломор$зки, жестяную посуду, зат$мъ котлы, 
паровыя п др. машины, вагоны в т. п. До- 
вольно значительное производство цемента, 
стекла, древесной массы и целлюлонда, писчей 
ц оберточной бумаги (13 фабрикъ), химиче- 
скихъ продуктовъ (въ Графтинг%), свфчей и 
мыла, горючихъ матер1аловъ. огнестрЪльнаго 
и взрывного пороха, кофейныхъ суррогатовъ, 
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табаку (Фюрстенфельдъ), пива (724000 гекто- 
литр.), спирту, водки, хлопчатобумажныхь и 
кожаныхъ издфл1й. Въ 1890 г. въ Ш. насчи- 
тывались 581 фабрика, съ 44495 моторныхъ 
лошадиныхъ силъ п 31581 рабочимъ. Рави. 
т1е торговли поддерживается сётью жел%зно- 
дорожныхъ путей, общая длина которыхъ 
ВЪ 1894 г. была равна 1284 км. Главной арте- 
р1ей служить ливня ВЗна—Тр!есть Южной х. д. 
Шоссированныхьъ дорогъ 4827 км. Судоходство 
по Мурз, ДравЪ и Сав% (въ общей сложности 
573 км.). Народное просвъщете. Университеть 
и высшее техническое учил. въ Грацз, горная 
академя въ Леобенз, 2 богословскихъ учил., 6. 
высшихь и 2 низшихь гимназ1и, 2 реальныхъ 
училища, 1 низшее реальное училище, 2 муж- 
скихь и 2 женскихъ учительскихь семинарии, 
1 торговая академя, 7 другихь торговыхъ 
училищь, 1 дфвич1Й лицей, казенное реме- 
сленное училище, 2 ремесленно - профессло- 
нальныхь училища, 19 школъ для дальнзй- 
шаго образованя, землед$льческое училище, 
3 другихъ училища сельскаго и л$сного хо- 
зяйства, 1 горно-заводское училище, 872 го- 
родскихъь и народныхъ училища. Въ церков- 
номз отношени страна длится на 2 римско- 
католическяя епархи. Во глав областнозо: 
управленя (ТатдезуегиаЦапе) стоитъ намжст- 
ничество въ Грацз, главномъ городф Ш. Выс- 
пИЙ областной судъ (для Ш., Каринти и Край- 
ны). М®стный ландтагь состоить изъ 68 чле- 
новъ (2 князя-епископа, ректоръ универси- 
тета, 12 депутатовъ оть крупныхъ землевла- 
дфльцевъ, 19 депутатовъ оть городовъ, м8- 
стечекъ и нромышленныхъ пунктовъ, 6 депу- 
татовъ отъь 2 торгово-ремесленныхъ палатъ 
[въ Грац$ и ЛеобенЪ] и 23 представителя отъ 
поземельныхъ общинъ). Въ рейхсрать Ш. по- 
сылаетъь 23 депутата. 4 города, 19 округовъ. 
или узздовъ (ВеликКзпаяретализевай еп). 
Липература по зеофрафуи, отнорафи в 
спатистикь Ш. А. Кодег, «Ктщек $1оуеп- 
ЗЕ! 2е1])0р15 ш рге]а4» (Вфна, 1845); О-г 
Нофек, «Е ш 1тепез ВПа 4ез Негхо Мат 
ЗфеегшагК» (Грацъ, 1860); М. Масвег, «Мё- 
Чстизев-айзазсве 'ТоростарШе @4ез Нег- 
20541011$ ЗеегтатК» (тамъ же, 1860); эевии- 
4е], «Раз Негло {Ват З4еегтагк» (Штутаг., 
1839); ХоШКко{ег пп@ О-г оз. Чо а2, «Нб- 
пепезиттилееп ш Зе]егшагк зашиф дег 
Вурзотен15спеп Каге» (Грацъ, 1864); @бЩ, 
«аз НегтосТаюш 5\е1егтагк» (ВЪна, 1840— 
43); Биг, «Сео]озе дег Зфе1егтагК» (тамъ же, 
1871, съ картою); Тап1зов, «Торозтарв1зев- 
ззаязЯзслез Гех1соп уоп Заегтагк» (тамъ 
же, 1875—85); Возесвег, «Оаз Уок$еъеп т 
эфе1егтагК» (7 изд., тамъ же, 1895); «Зрегла]- 
Огёзгере ог уоп феегтагк» (изд. вфн- 
ской центральной статистической коммисаи, 
тамъ же, 1893); Зс510оззаг, «Ка\г- ипа 51- 
{еп 4ег аз БЗ\еегтагк» (Грацъ, 1885); 
его же, «Оле Г[ЛЦегмиаг дег Ззеегтагк» (тамъ. 
же, 1886); «Кгалзз, «О1е погабз&\еве 5феег- 
шатк» (тамъ же, 1888); «Оле бзуегге1св1з61- 
ипсаг!зсйе Мопагеше» (т. УП, Вфна, 189); 
путеводители по стран и по.горамъ соста- 
вили Рг1зерал, ВаЪ!, Сей Ре] п др. 
Исторзя. Страна, получившая впослёдств!и 
назван!е Ш., была до появленя въ этихъ м$- 
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стахъ римлянъ населена кельтическими на- 
родами. Посл завоеван!я римлянами тепе- 
решняя Ш. длилась между Панноней, къ 
которой причислялась ея восточная часть, п 
Норикомъ. Еще въ римскую эпоху здЪсь рас- 
пространилось христанство. Въ конц [Уи 
начал Ув. здЗсь появились вестготы; послз 
нихъ черезь Ш. двигались гунны. Посл ко- 
роткаго господства Одоакра Ш. входила въ 
составъ королевства Теодориха Великаго. 
Посл паден!я остготокаго королевства здЪсь 
жили лангобарды; затфмъ страна стала под- 
вергаться опустошенямъ аваровъ и находи- 
лась нфкоторое время подъ ихъ властью. Уже 
въ \У[ в. появились здфеь славянске посе- 
ленцы (словинцы или винды), занявше об- 
ширныя пространства. Позднфе изъ сзверной 
части занятыхъ ими земель винды были вы- 
тфонены, въ южной же части Ш. они и те- 
перь живуть большими массами (см. выше). 
Уже въ У] в. съ виндами вступили въ борьбу 
бавары, которые и составили большую часть 
н%мецкихь колонистовъ въ Ш. Въ УП в. Ш. 
вфроятно входила въ составъ государства 
Само и освободилась отъ аварскаго ига. Въ 
УШ в. новая опасность со стороны аваровъ 
побудила виндовъ искать помощи у баваровъ, 
что привело къ зависимости виндовь оть ба- 
варскихъ герцоговъ и къ попыткамъ распро- 
страненя среди нихъ христанства при по- 
средств нфмецкихъ пропов%дниковъ. Возета- 
не, поднятое противъ баваровъ, сопровожда- 
лось изгнанемъ нфмецкихъ духовныхъ, но ба- 
вары снова подчинили себЪ славянъ. При 
Карл Великомъ Бавар1я потеряла свою са- 
мостоятельность: франки разрушили аварское 
господство на среднемъ Дунаф, и Ш. была 
включена въ составъ франкской монархи, 
сдфлавшись частью восточной марки (или 
маркграфства). Славянск!е князья или жупаны 
постепенно были замфнены н$фмецкими гра- 
фами. ПослЪ Верденскаго договора Ш. со- 
ставляла часть восточно-франкскаго королев- 
ства. Утвержден!е франкскаго господства со- 
провождалось въ Ш. окончательнымъ торже- 
ствомъ христанства, распространявшагося 
подъ руководотвомъ еппскоповъ зальцбург- 
скихъ, и уснлешемъ нфмецкаго колонизатор- 
скаго движен!я. Въ начал [Х в. стали про- 
исходить вторженя въ Ш. болгаръ, затмъ 
мораванъ, пытавшихся расширить своп гра- 
ницы на югз. Особенно опасными врагами 
для штир1йцевъ явились венгры, сильно опу- 
стошавие страну въ Х в. Побфды Генриха [ 
и особенно Оттона 1 освободили отъ нихъ Ш. 
Когда (при Оттонз [П) было образовано осо- 
бое герцогство Каринтя, Ш. вошла въ его 
составъ, имЪя пногда особыхъ маркграфовъ. 
Въ серединз Х] в. пиператоръ передалъ Ка- 
ринт!Искую марку Оттокару. Отъ бурга Штей- 
еръ (Зигариге) потомки Оттокара стали назы- 
ваться съ конца Х[ в. маркграфама штирй- 
скими, а залЪмъ и подчиненная имъ страна 
получила назван! Ш. Въ ХИП в. маркграфы 
ПШ. значительно увеличили свою территор!ю 
большею частью путемъ браковъ. Фридрихъ [ 
Гогенштауфенъ далъ маркграфу Ш. достоин- 
ство герцога, непосредственно подчиненнаго 
имнератору. Бездфтный Оттокаръ ГУ въ 1186 г. 


Энпиклопед. Словарь, т. ХХХХ. 
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заключиль договоръ, по Которому послЬ его 
смерти всз его земли въ Ш. должны были 
перейти къ его сосзду, герцогу Леопольду 
Австр!йскому (Бабенбергеру), который и по 
лучиль Ш. оть Генриха У1 (24 мая 1192 г.), 
какъ имперскй ленъ. Леопольдъ отдфлилъ 
Австрпо оть Ш., но смерть его сына Фрид- 
риха, только что получившаго Ш., вновь сое- 
динила оба герцогства. По смерти посл$д- 
няго Бабенбергера, Фридриха Воинственнаго, 
штир! ская знать призвала богемскаго короля 
Оттекара П (въ 1253 г.). Посл поражешя и 
гибели Отакара Рудольфъ Габобургсюй пере- 
далъ (въ 1278 г.) завоеванную имъ Ш. сво- 
ему сыну Альбрехту. Въ 1282 г. Ш. стала 
паслфдственнымъ владъшемъ Габебурговъ и 
съ тёхъ поръ остается въ ихъ рукахъ до на- 
стоящаго времени. По смерти Альбрехта П, 
при разд®лВ габебургокихъ земель, въ 1379 г. 
по ейбергскому договору Ш. получилъ Лео- 
польдъ П1. при чемъ отъ нся была отдфлена 
полоса земли по р$камъ Трауну, Штейеру и 
Нижнему Эннсу и отдана Альбрехту 11. Когда 
ВЪ 1457 г. вымерли графы Цилли, Фридрихъь Ш 
соединилъ ихь земли съ Ш. Въ ХУ] в. Ш. 
страдала отъ нападен! турокъ и венгровз; 
въ 1525 г. она была театромъ крестьянскаго 
возстаня. Въ середин$ ХУ в. здфсь стала 
распространяться реформация. Имп. Ферди- 
нандъ [ при раздЪлЪ габобургскихь земель 
между тремя своими сыновьями отдаль Ш. 
младшему, Карлу. Герцогь Карль П вынуж- 
денъ быль предоставить протестантамъ рели- 
гозную свободу, но сынъ его Фердинандъ 
суровыми м$рами 
подавиль реформащю. Дальнфйшая истор1я 
Ш. неотд%лима отъ общей истори габебург- 
скпхъ владфн!Й. Ср. Мисраг, «СезсШсо ве 4ез 
Нег2. 5.» (Грацъ, 1844—6717); «М \еПиапееп 
дез В1эомзенеп Уетешз т 5.» (Грацъ, 1850 
и сл$д.); Сешег, «Сезсмое 4ез Нег2ов- 
{Пиз 5.» (Граць, 1862); «Вецгаее гг Кап4е 
зеегтйгк1зсь. дезсшещзацееп»; ДаНп. «От- 
Кипдепрись дез Нег2. 5.» (Грацъ, 1875); 
е110ззаг, «О!е ГЛИегайдиг ег, 3. ш №М3г. 
ип епостарв. Ведлевипё» (Грацъ, 1886). 
—14. 
Итирнеръ (Максъ 5Игпег) — псевдо- 


| нимъ нфмецкаго писателя 1озанна Каспара 
' Шмидта (5ст18, 1806—56). Болфзнь и нуж- 


да заставили его пробыть въ университетЪ%, съ 
перерывами, 8 лЪтъ. Въ Берлин$ онъ слушаль 
Гегеля, который оставилъ на немъ непзгла- 
димый слЪдъ. Былъ преподавателемъ въ раз- 
ныхъ берлинскихъ учебныхъь заведеняхъ. 
Лично и по убЪждеюямъ близкий сперва къ 
лЪвымъ гегельянцамъ (Бруно Бауэръ, А Ругэ. 
К. Марксъ, Фейербахъ), съ которыми онъ 
принадлежаль къ кружку Гиппеля (такъ на- 
зываемому по именн ресторана, `Гдф онъ со- 
бирался), Ш., однако, пошелъ въ своемъ раз- 
вии по совершенно своеобразной дорогф. 
Первыя его статьи въ редактируемой К. 
Марксомъ «Ввеш1зеве Дейлшз»> п въ «Гера- 
сег А]сетеште ДеНлпе» не имфли большого 
значен1я. Женитьба доставпла ему неболышя 
средства и дала возможность оставить препо- 
даване и посвятить себя исключительно фи- 
лософекому труду. Въ 1845 г. появилась его 
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книга «Оег Ешее па зе Езеп ит» (Лпц.), 
сразу обратившая на себя внимане п вы- 
звавшая оживленную полемику. Молодой фи- 
лософъ Куно Фишеръ далъ ей р$зкую оцёнку 
въ брошюр» «О1е шодегпеп 5орш$еп»; р$зко 
отнесся къ ней и Фейербахъ; изъ сощалисти- 
ческаго лагеря она подверглась отрицатель- 
ной оцнк% со стороны Гесса; сочувственный 
отзывъ она встр$тила въ стать 'Тальяндье, 
въ «Кеуце 4ез деих Моп4ез»: «Пе ]а сг1зе 
зсомеЙе 4е 1а РыозорШше НезбПеппе. [56$ 
рагз ехгётез еп АПетасте». Скоро книга 
была совершенно забыта, & вмЪетф съ ней и 
‘ея авторъ. Въ револющи 1848 г. Ш. не при- 
нялъ ни малфйшаго участ1я и вообще какъ-то 
сошелъ со сцены; въ литератур послз 1847 г. 
онъ долго не появлялся. Бъ 1847 г. онъ раз- 
велся съ женой и съ тфхь поръ испытывалъ 
тяжелую нужду, пробиваясь то попытками 
основать молочную торговлю, то коммисс1о- 
нерствомъ и т. т. НАскодько разъ сидфлъ-въ- 
тюрьм8 за долги.-.Въ 1852 г. вышель его трудъ 
«безссме ег Веасйоп» (Берл. первый 
`томъ котораго, «Пе Уог\8я{ег ег Веасйоп», 
посвященъ реакци посл великой револю- 
цш, второй томъ, «Ге шобегпе ВеасИоп»,— 
реакщи въ 1848 г. Трудъ этотъ былъ въ зна- 
чительной степени компилятивнымъ, пред- 
ставлялъ мало оригинальнаго и прошелъ со- 
вершенно безслЗдно. Этимп двумя книгами, 
да еще немногими мелкими статьями, въ томъ 
числ нЪеколькими отв$тамш на критики его 
перваго труда, ограничивается самостоятель- 
ная литературная дфятельность Ш. Мелкя 
статьи его собралъ п издаль 7. Н. Маскау 
(«М. 5’.з3 Юешеге эевмЁеп алз деп Табгеп 
1842—4171», Берл., 1898). Смерть Ш. осталась 
незам$ченною. Только въ 1866 г. Г. Е. Эрдманъ 
посвятиль Ш. страницу въ своей «Сезев. дег 
РьозорШе», и тогда же остановился на немъ. 
А. Ф. Ланге въ «Истор!и малер!ализма». Че- 
рез два года о немъ обстоятельно заговорилъ 
артманъ въ «Философ!и безсознательнаго» 
и теперь его не обходить ни одна истор!я 
философ ХТХ вфка. Въ особенности зна- 
чен!е Ш. выросло посл того, какъ философля 
Ницше пр1обрЗла широкое распространене; 
въ Ш. нашли одного изъ предшественниковъ 
Ницше, во многомъ съ нимъ сходнаго, хотя 
врядъ лн Ш. имфль прямое вл1ян1!е на Ниц- 
ше; возможно даже, что Ницше вовсе его не 
читалъ. 2-е изд. главной книги Ш. появилось 
ВЪ 1882 г.; въ 1891 г. она перепечатана въ 
Вефашз «ОшуегзаБ Но ек». Самъ Ш. 
называеть свою систему |философуей чистаго 
эгоизма, ри чемъ слово «ЭТОиЗМЪ» нужно по- 
имать не въ этическомъ только смыслз, а 
въ ‘смысл общефилософекомъ. «Эгоистъ-—-по 
опредфленю Ш.—тотъ, кто ищеть цфнность | ппб Ег. Мелзсйе» (Лпц., 1892); В. Саводние?, 
вещей въ своемъ я, не находя самостоятель- |! «Ницшеанець 1840-хъ годовъ. М. Шт. и его 
ной или абсолютной цзнности». Такимъ обра- | философ1я эгоизма» (М., 1902). В. В— ве. 
зомъ философ!я Ш. есть философ!я чистаго| МИМтивтаньний, Оома (Тотаз у 2е 8&и- 
субъективизма или индивидуализма и Ш.—по- | пбво, приблизительно 1325—1410 гг.)—старо- 
слёдовательный солипсистъ. Онъ расширяеть | чешск й писатель-популяризаторъ, философъ 
положен!е Фихтбё; что-жя”@сть все» (ев 13|и моралисть. Представитель старинной чеш- 
а&1ез) въ положен!е «я есмь все» (ев Бш а]-! ской дворянской фамили, Ш. однимъ изъ 
]е5). Збсолютное_ «Я» Фихте превращается у первыхъ обратился къ народу на язык на- 
него въ ‘индивидуальное и отождествляется съ рода. Ставъ однимъ изъ первыхъ питомцевь 
эмпирической личностью, которая такимъ обра- | основаннаго въ 1348 г. пражскаго унив. и 


зомъ получаетъ значене единственной и а6со- 
лютной реальности. Исходя изъ личности, какъ 
центра, м!роздан1я, Ш. совершенно логично до- 
ходить до отрицая понят о долг, объ 
обязанности и т. д.; мое дВло, говорите онъ, 
не должно быть ни добрымъ, ни злымъ дфломъ, 
ни божьимъ, ни человзческимъ, ибо добро, 
зло, Богъ, человфчество—все это мои субъ- 
ективныя понят!я; «кром меня для меня нЪтъ 
ничего». Я люблю, я ненавижу не потому, что 
любовь п ненависть—мой долгъ, а потому, 
что онз черты моей натуры; любя, л только 
проявляю самого себя. «Гакъ какъ мн тя- 
гостно видЪть складку грусти на любимомъ 
лиц, то я ради самого себя стараюсь изгла- 
дить ее поцфлуемъ. Любовь не есть долгъ, но 
есть мое достояше (тет Ее ит). Я люблю 
людей, но люблю ихъ съ полнымъ сознашемъ 
моего эгоизма, люблю потому, что любовь до- 
ставляеть миь счасте.... Голько въ качествЪ 
одного изъ моихъ чувствъ я культивирую лю- 
бовь, но я отвергаю ее, когда она предста- 
вляется мнф въ качеств$ верховной силы, ко- 
торой я обязань подчиняться, въ качеств» 
нравственнаго доза». Развивая эту идею въ 
примфнен!и къ обществу и государству, Ш. 
естественно приходить къ отрицаню этихъ 
послфднихь какъ явлений, имфющихь самосто- 
ятельную цфнность, п видитъ ВЪ вихъ исклю- 
чительно оруд1е интересовъ отдфльныхьъ чело- 
въческихъ личностей. Право человЪка пресл$- 
довать свои интересы безгранично. Такимъ об- 
разомъ полное отрицаше какой бы то ни было 
нравственности и совершенная анарх1я— вотъ 
главныя черты учения Ш. Но анархизмъ бы- 
ваетъ двухъ родовъ: анархизмъ, вытекаюцщий 
„изъ стремлен1я челов$ ческой, личности къ воз- 
можно большей свободф, и анархизмъ, вытекаю- 
ий изъ вражды къ тому общественному строю, 
который создаеть неравенство п давить че- 
ловфка. Анархизмъ Ш. въ значительной сте- 
пени сближается съ анархизмомъ перваго 
вида, это анархизмъ сильной п властной лич- 
ности, а не личности униженной и угнетен- 
ной „Лучшую и до сихь поръ единственную 
б]ографю Ш. по ничтожнымь отрывкамъ 
изъ метрическихъ, полицейскихь и т. под. 
книгъ, изъ весьма немногихъ уцёлвшихъ пи- 
семъ Ш., изъ столь же отрывочныхъ воспоми- 
нан!й немногихъ оставшихся въ живыхъ его 
знакомыхъ, и по сочиненямъ самого Ш. нани- 
салъ горяч Й поклонникъ Ш., анархисть Фовп 
Непгу Маскат: «М. 54. зеш Гереп ип@ зем 
УТегк» (Берл., 1898). См. еще Ед. Нагитали, 
«Е зсте Эмепт» (Лпц., 1898); М. Кгопеп- 
Бегх, «Мо4дегпе РЫ|озорНеп» (Мюнхенъ, 1899); 
у. С. Ктею, «аезсеще дез е\1зспеп Экер- 
{1с13з1103» (ВЪна, 1896); эсвеЙмет, «Мах 5%. 


ШтафхтЕРЪ-— Штоклхъ 
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слушая тамъ лекши по филосо, богосло- 
‘вю и каноническому праву, Ш. увлекался 
«огненными словами» тогдащиихь проповфд- 
никовъ. На него вл1яли и р%чи Войтзха Ранка 
н Яна Милича. Онъ сталь пламеннымъ при- 
верженцемъ послфдняго и подъ его втяшемъ 
занялся христманской философ1ей. Его про- 
`изведен1я можно причислить къ образцовымъ 
прозаическимъ произведенямъ старочешской 
письменности. И по содержаню, и по форм 
они отличаются отъ господствовавшаго въ то 
время схоластическаго направлен1я. ИзбЪгая 
холодныхъ н безплодныхъ хитросплетевнй, Ш. 
простымъ чешскимъ языкомъ давалъь живое 
практическое поучене, нужное не ученымъ, 
а простымъ людямъ, въ духБ умзреннаго ми- 
стицизма, направленнаго къ` нравственном 
исправлен!ю. Въ этой своей ‘дфятельности Ш. 
является предшественникомъ Гуса п гуситства. 
Сочинен1я Ш. имфли въ свое время большой 
усн$хъ и пользовались популярностью, но за- 
тВмъ вышли изъ употребленя, п еще въ. на- 
чалв ХХ в. никто не подозрфвалъ ни коли- 
чества сочиненй его, нп ихъ значеня. Па» 
лацый впервые обратилъь внимане на ихъь 
выдающуюся историческую важность; изсл?- 
дованемъ ихъ занимались и мног!е друге 
чешске ученые. СочиненШ Ш. до сихь поръ 
найдено до 26, частью въ видё сборниковъ. 
Это все неболыше трактаты по разнымъ пред- 
метамъ христанскаго ученя и нравственно- 
сти. Главное сочиненте Ш. по христан- 
ской философии — «Ве ,езедше», иначе 
«Вогшуу пабо2и6> (между отцомъ и сыномъ), 


а по христанской нравственности—«Ки{&Ку 


зезфегу о оБеспусп убсесв КТезгалзКусв» п 
«Кпу памбеше кгезг’апзК6Во». Ср. Г. Напив, 
«Во2рог В]озойе Тошаёе 2е Э\тёво» (Прага, 
1852); Г. \епае, «бшаеп иЪег ВЩег Тро- 
шаз уоп -ЗИтё» (Лиц., 1856); ФазМев, «Во?- 
Ъог Я1озойскусев пАШеда Тоту 2е Э\йлёво о 
ро]ши Кгазу а о рошёга угу К гогаши» (Пра- 
га, 1862); К. Таг. ЕгЬеп, «Тотаёе х ЗИ шеёно 
Ки12Ку веегу о оБеспусь убёсесь Кгезгап- 
ЗКусв» (съ б1ограф1тей Ш., Прага, 1850); 
УгКо, «Твошу 2е Э\аёво Ки\у паабеше 
ктез’апзк6По» (тамъ же, 1873). Обширныя из- 
влечен1я изъ сочинений Ш. см. въ «\МуБог 2 
]Пегадлгу ЗезК6» (Т). Штитному приписывають 
книжку: ‹О ВЕе Засвоуё» (о шахматной игрф). 
Як тер (Адальберт эиКег, 1805— 
681--н%м.Грисателы Въ качеств инспектора 
Н ОДНы, \училишь въДАвстИи ему. Прихо- 
дирось много `разъЪзжатв по разнымъ австр1й- 
скрмъ провинщям?. Свой наблюден!я рнъ из- 
ложилъ вь ряд$ бедлетристическихъ очёрковъ, 
изданныхь въ двухъ сборнинахъ: «5 (а еп» 
‚; 12-е изд., 1898) и («Вип э4етея (1852, 
изд., 1892). Очерки Ш. въ свое} время 
находили обширный кругъ читателей! кото- 
рымъ нравились созерцательнот диллическое 
т автора п оттого Кл его разска- 


захъ Коткликовъ на злобу дня; но эти-же. чер- 
ты вредилй усп%ху его большихъ романовъ, 
(напр. «Оег Маспзоштег»). Посл его смерти 
появились его <Ег2&апееп» (4 изд., 1894). 
Ср. Е. КаВ, «ме! Псщег Оезеггесйз, Ег. 
‘атШраггег ип А9. ЗИЙег» (1872); МагКиз, 
«Ад. ЗИЙег» (1879). 


915 


НИИ тии (Андрей баронъ уоп ВИ) 
— н$фмецюЙ писатель (1819 — 18717), вЗн- 
сюЙ публицистъ п фельетонистъ. Написалъ 
рядъ драмъ и романовъ: «Огатайзене зерг!{- 
1еп» (1861);«Оге! Висвег уот Се131е» (1863); 
«М№ог@ ипа ЗИ» (1863); «а Эщмгш 4ез Ге- 
Ъеп$» (1864); «КаЦагза ет» (1865); «Мо- 
дегпез ТГе14еп» (1867); «Вепейззапесе п. Во- 
шапиК» (1869). 

ИИ каж ь (Гоганнъ-Венцель ЭИев, 1748 — 
1803)—чешеюй виртуозъ и композиторъ. До- 
ведя до мастерства игру на трубЪ, онъ съ 
большимъ успзхомъ концертировалъ въ Гер- 
мани, Венгр!и, Итал!и (гдф выступалъ подъ 
фамимею Пунто), Испани, Англш, Фран- 
Щи и встр. Бетховенъ, восхищенный та- 
лантомъ Ш., посвятилъ ему сонагу для фор- 
тешано ип трубы (ор. 17). Писалъ Ш. преиму- 
щественно пьесы для трубы, & также квин- 
теты, квартеты для струнныхъ и духовыхъ ин- 
струментовъ; составиль «Моде ропг арр- 
гепаге Гас|етеш 1ез 616щещз 4ез ргепиегз 
её зесоп@з согз» (Ц., 1798). Н.С. 

ИИ то6ббе (Фопали-Егпз{-ОМо Б\юЪе) — 
историкъ германскаго права (1831—8717). Быль 
профессором въ кенигсбергскомъ, бреславль- 
скомъ п лейпцигскомъ университетахъ. Глав- 
нфйш1е труды Ш.: «(мг Сезсь1еЩе 4ез дет- 
1зсвеп Уеггасзгес $» (Лпц., 1855); «СезоЫ1сев- 
1е ег дещзсвеп Вес зчаеПеп» (1860—64); 
«Вейг&ое саг СезсЬ1сЩе 4ез Чемзевеп 
Вес» (1865); «О1е Тадеа ш ДОещзо Напа 
\&ргепа 4ез Мище]а\егз» (1866); «Негтапп 
Сопгшя дег Вестип4ег ег деёзспеп ВесШз- 
сезсв1ее» (Б., 1870); «НалаЪ. 4. дезевепт 
Риузгесв 3» (1871—85; 3 изд., 1893 и сл8д.). 
Ср. ЕмедЪете. «ОНо З0ЪЪе» (Б., 1887). 

ИНИтоя (Карль-Фолькмаръ 540у, 1815 — 
1855)—германсмй педагогъ, проф. въ [енз п 
Гейдельберг; основалъ учительскую семина- 
р1ю въ Б%лиц$. Его труды: «Зее ипа ГБефеп» 
(Тена, 1844—1851); ‹ пера аавовте Ш Мопо- 
1осеп ип@ Апзргасвеп» (Лпц., 1855); «Оерег 
Нааз- ип4 5©в]ро|17е1» (Берлпнъ, 1856); «А ме! 
Тасе ш епеИзспеп буптазчеп» (Лпц., 1860); 
«рез оора, Ме!040]о1е опа Ш Иегамг 
Чег РадоК» (тамъ же, 1861; 2 изд., 1818); 
«Ограпзайоп ег Гергегзеш1пагз» (тамъ же, 
1869); «РиПозорызсте Ргор&аепиК» (тамъ же, 
1869—70). Ср. ЕгоВ св, «Ог. К. У. 5юуз Ге- 
еп, Гевге ипа \УгКеп» (Дрезденъ, 1885); ВН- 
| е4пег, «Зюу ип 4аз радасос1зсве Ошуегз1- 
{И5зештаг» (Лпц., 1886). 

`’ ШИтокахъ (Зюскасв)—городъ въ Баде- 
н$, въ Констанцекомъ округ. М$сто дЪйствя 
двухъ битвъ. 1) Бъ 17199 г. эрцгерцогь Карль 
‘вытёенилъ французскмя войска, подъ началь- 
'ствомъ Журдана, изъ южной Германи; желал 
знать направлен!е, куда отступаютъ французы 
онъ послалъ 3 отряда по 13 тысячъ челов% къ 
въ разныя стороны, & самъ съ 32 тысячами 
резерва сталъ при. Ш.; Журданъ, предпо- 
лагая, что австрИйское войско двинулось въ 
Швейцаргю, а противъ него`выставило неболь- 
шой отрядъ, выслалъ 3 давиз!она, по 9 тыс. чел. 
каждый, навстр$чу австрйцамъ, а 4-ый диви- 
зонъ въ 10 тыс. человЪкъ, подъ начальствомъ 
Сенъ-Сира, двинулся въ обходъ врага черезь 


‚ Мёскирхъ, сввернфе Ш. Изумленныя неожи- 
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даннымъ появленшемъ и нападенемъ фран- 
цузовъ, австрйсюя колонны были отброшены 
къ Ш.; особенно разстроилась правая колонна 
ген. Мервельдта, лин!и отступлен!я которой 
грозиль Сенъ-Сиръ; эрцгерцогъь поддержалъ 
ее и отбросилъ Сенъ-Сира, разсфявъ его дн- 
визонъ, но не преслЗдовалъ дальше по свой- 
ственной ему нер$шительности. 2) Въ слЁдую- 
щемъ 1800 году, весной, авструйсюй фельдм. 
Край, обманутый маневрамп Моро. ослабилъ 
свой лЁвый флангъ, стоявший около т. фран- 
цузы перешли Рейнъ около Штейна, 3 мая 
напали на австрийцевь близъ Ш., разбили 
н отбросили ихъ. 

ШИтокертъ (Францъ-Августь Бюскег) — 
нфмецкйЙ писатель (1838—1892), писавший 
подъ псевд. Логос уоп Еп@. Свободомысляпий 
швейцарский политическй дфятель н журна- 
листь, быль редакторомъ н$феколькихъ газеть, 
между проч. вллятельной «Вазе]ег Масьг!еВ- 
1еп». Въ изданную имъ «ВШНотек узег18л- 
д1зспег Зспалзр1е@е» вошелъ рядъ его исто- 
рическихъ драмъ. Кром того онъ написалъ: 
«МоуеПеп и. Ег7& поет» (1861); «аз пеце 
3а4ИВезжег га Вазе]» (1815); «Сргйсве дез 
пепеп РЬПозорнеп» (1883); «Уош ага тат 
Эсп\аги\ а» (1884—89); «Пе вараегег» 
(1392); «Оаз УоЕзтезжег ш ег Бев\ме1л2» 
(1892). 

ИИИтоскмарт (Христанъ-Фридрихъ, съ 
1831 г. баронъ фонъ оскшаг)_ германский 
политическй дзятель (1787—1863). Былъ во- 
еннымъ врачемъ, затёмъ лейбъ-медикомъ, се 
кретаремъ и гофмаршаломъ принца Леополь- 
да Саксенъ-Кобургскаго. Во время диплома- 
тическихъ переговоровъ о возведении Леополь- 
да на греческлй, потомъ на бель“йсмй пре- 
столъ онъ былъ совфтникомъ и агентомъ прин- 
ца. Въ 1838 г. онъ сдфлался частнымъ секре- 
таремъ принца Альберта, посл женитьбы ко- 
тораго на королев$ Виктор!и остался на нф- 
сколько лзтъ въ Англии въ качеств$ его со- 
вфтника; затёмъ вернулся въ Кобургь. Въ 
1848 г. дЪйствовалъ въ пользу объединеня 
Герман!и подъ гегемоней Прусеи. См. издан- 
ныя его сыномъ, Эрнестомь, барономъ Ш. (быв- 
шШимъ тестнымъ секретаремъ кронпринцессы, 
впослф дети императрицы германской Викто- 
р1и) «Оепкмйгаюкецеп апз деп Рар!егеп 4ез 
Егетегги Срг. Е.у.5\.› (Брауншвейгъ, 1872); 
азе, «Се Багоп 5.» (Брюссель, 1873). 

В. В— ве. 

ИИ то: ь—поперечина якоря; дЪлается на 
лякоряхъ обыкновенно (адмпралтейскаго) типа, 
изъ дерева или жел3за; при паден!! якоря на, 
грунть Ш. не даетъ ему лечь плашмя и за- 
ставляетъь лапу якоря зацЪфпиться за, грунтъ. 
У патентованныхь якорей большею частью 
Ш. лежить въ одной плоскости съ лапами, но 
за то послфдюя дфлаются поворотными. По- 
слЪднШ типъ патентованныхъ якорей совер- 
шенно не имфетъ Ш., такъ что дастъ возмож- 
ность якорю втягиваться въ клюзы, что зна- 
чительно облегчастъь подъемъ якоря Л. 

УЕ ток — одна изъ формъ залеган1я гор- 
ныхъ породъ въ толщахъ земной коры свой- 
ственная по преимуществу породамъ массив- 
нымъ и мета-морфическимъ. Ш. называютъ 
масоы горной породы или рудныя скопленя 
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неправильной формы и болфе или менфе зна- 
чительныхъ разм$ровъ-—въ 10, 100 и боле м. 
въ поперечник$. Форма Ш. крайне разно- 
образна—то они им$ютъь почти одинаковые 
размзры въ длину, шприну и толщину, то бы- 
вають вытянуты по одному направлен!ю, ча- 
сто утоняясь на краяхъ въ видф чечевицы. 
Отъ Ш. въ окружающую породу нер$дко от- 
ходятъ отростки или апофизы, а иногда Ш. 
находятся въ связи съ настоящими жилами, 
представляя м$стное ихъ утолщен!е или взду- 


те; въ этомъ послзднемъ случа они носятъ 


назван!е жильныхь Ш. Включенные въ слои- 
стыхъ горныхъ породахъ Ш., если длинная 
ось ихъ параллельна слоистости окружающей 
породы, носятъ назване пластовыхь Ш. или 
интрузивныхь залежей, въ другихъ же случа- 
яхъ — пересюкактщихь, стоячижь Ш. или ти- 
фоновъ. Въ видВ Ш. встр$чаются такъ назы- 
ваемыя глубинныя или интрузивныя горныя 
породы: граниты, габбро, счениты, д1ориты, а 
также различныя руды, напр. магнитный же- 
л%знякъ на Уралз и въ Швецш, бурый же- 
лЪзнякъ въ толщахь известняковъ и доломи- 
товъ, сЗрный колчеданъ, галмей и др. Шток- 
верками называютъь Ш. горныхъ породъ на- 
столько проникнутые рудными жилами и ча- 
стицами, что при разработкВ м$оторожден!я 
приходится добывать не только жильныя мас- 
сы, но п окружающую ихъ часть Ш.; таковы, 
напр., оловянные штокверки Англ!и, Саксон1и 
и Чехи. Ш. небольшихъ размровъ иногда 
отличаютъ особымъ назван1емъ буценовь. 
Б. П. 

УЙтокь-роза— см. Алтея. 

ИИИтолле (Фердинандъ ЗюПе)—н%мецюй 
писатель (1806—1872), создатель популярнаго 
юмористическаго журнала «ПограгШег» (1842), 
приложенемъ къ которому была сначала из- 
въстная «Саг{еп]але». Въ обширное собран!е 
его «Апзсежаве свет» (1859—64, 30 т., и 
«Мепе Ро|се», 1865, еще 12 т.) вошли «Саше- 
Пеп» (1838); «Маро]еоп ш Асвуреп» (1844); 
«Бещзеве РаекусЮег» (1841); «Ле 1&псег, }е 
Перег» (1857—59); «1813. ЕЪа ппа \Умег1оо» 
(1838); «Моозгозеп» (18583—64); «О!е Ег- 
зева ш Каби> (1845); «Оег пепе Сёзаг» 
(1841), «Шебег п. бес Ше пефзё ]е`епзсе- 
зоер1ереп Отг1з5еп»; ‹Оег У\УУ’ейгееог» 
(1839); «Пе дещзсвеп РаскуеМег аа Ве1- 
зеп» (1864); «Пе \ме!15зе Возе» (1851); «Пе 
@тапЦКо]отп е уоп Магепяо» (1855); «ЕтгИй- 
Ппозо]оекеп» (1851); «Оег Кбше уоп Тазава- 
га\!> (1857); «54 еПа» (1832); «К]ешеге Е!- 
25] апсеп» (1844); «Еш \УетшпасвЬаят> 
(1841); «Мамопауегзатт]апя ег ае4зспел 
ГугКег 4ез ХУШ а. ХЛХ ТаБтА.» (1888—3839); 
«Вошовие и. Амзег 1» (1848); «Ра]теп 9е$ 
Ег!еЧепз» (1855); «Оле ГашШе 4ез Сепега/з 
уоп Риуеггаасй» (1864); «Уоп УМ!еп Ъ15 УП- 


`]а505» (1866); «Ет ЕгабИте амЁ дет Гапде» 


(1867): «Афиш г ес апаз ЭбНпе» (1864); 
«Мпцег п ЕтёВИие па Зевшаске дет(бетег 
Роезе» (1865); «ОогГЬагМегз печезе Ег28В- 
поет» (1862). 

ЧИ гольбергь (510его) — городь въ 
Рейнской провпнцш Прусеи, въ Аахенскомъ 
округЪ. 14 тыс. жителей. Древн!й замокъ (по 
сказанио, охотнич1Й замокъ Карла Вел.). Па- 
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матникь ими. Вильгельма [. Производство! пмпер!ш (только-что передь т$мъ созданная 


цинковыхъ, свинцовыхь п м8дныхь издЪлЙ, 
котловъ, стекла, зеркалъ, иголокъ, крючковъ, 
мфдной и жел$зной проволоки; чугуннолитей- 
ные и химическе заводы. Каменноугольныя 
копи; желЪзные, цинковые п свипцовые руд- 
НИКИ. 

ШНИтольбергъ (графы 21 З1юегс - 50]- 
Бего)—братья, н\мецюе писатели, Христиань 
(1748—1821) п Фридриль-Леопольдь (1150 — 
1819), во время студенчества принадлежали 
къ дфятельнзйшимъ членамъ геттингенскаго 
поэтическаго «союза рощи». Стихотворен1я 
ихь изданы вмфств («СбедеЩе», 1779 п «Уа- 
$ег] 519 15с1е Сед1сЩе», 1810); въ общемъ 
сборник «Зсвамзр1ее шй СЬбгеп» (1787) 
старшему принадлежать «Ве]залег» и «О\а- 
пез», младшему—<ТЬезеиз» и «58а». По- 
слЗднШ, н$когда близай къ Клопштоку и 
Фоссу, впослфдетви перешелъь въ католиче- 
ство и написалъ романъ «О1е [пзе]» (1788), 
«Ве!зе догов РещзсШат@» (1794) и обшир- 
ную тенденц!озно-католическую «Сезсошеще 
ег Вейеоп Феза СЬг1з» (1807 — 1815). 
Полное собранйе сочинев! обоихъ братьевъ 
издано подъ заглав1емъ: «\У!егке ег Вгидег 
Зюего» (15 т., Гамбургъ, 1820—95). Ср. №1- 
с0]0у113, «Епедгев-Георо1@, Ста та $50]- 
фего» (Майнцъ, 1846); Мепсе, «Ста? Ег.-Геор. 
21 ЗюШегх ип зеше Иецсепоззеп» (Гота, 
1846); Неппез, «Амз Ег.-Геор. у. ЗюШег&з 
Ласеп4)айгеп (Гота, 1876); Гапззеп, «Епедг.- 
Теор. СгаЁ га ЗюШега» (3 изд., Фрейбургъ, 
1882); Кефег, «Епедг1ев-Георо1@ 5\юШегоз 
Лавеп@роезе» (Б., 1893). Письма Фр.-Леоп. 
Ш. къ Фоссу опубликовалъ Геллинггаусъ 
(Мюнстеръ, 1891). 

ЖНИтольбергъ - Зернигероде (5101- 
Бегс \Мегшеегоде) — старинная германская 
родовитая семья, вФфтвь рода Штольберговъ, 
получившаго въ 1412 г. титуль имперскихъ 
графовъ. Болфе извфстные ея представители: 
1) Эбелардть—н%фмецюй генералъ и политич- 
ескАй дЪятель (1810—7172). Въ 1830 г. посту- 
пиль въ военную службу, а въ 1842 г. оста- 
вилъ ее посл женнтьбы на принцессв Ма- 

1и, Дочери Генриха Рейса младшей лини. 

ъ 18471 г. быль депутатомъ въ соединенномъ 
ландтаг, гдф сблизился съ Бисмаркомъ. Во 
время револющи 1848г. выказалъ свою при- 
верженность къ королевскому дому. Въ 1854 г. 
онъ былъ назначенъ членомъ палаты господъ, 
въ слфдующемь году—ея вице-президентомъ, 
& въ 1862 г. — первымъ президентомъ. Съ 
1867—1869 г. состоялъ депутатомъ въ с3ве- 


рогерманскомъ рейхстаг$, гдз принадлежалъ | 


къ консервативной парти. Въ 1869 году 
былъ назначенъ оберъ-президентомъ Силез1и. 
2) Отто, графъ, съ 1890 г. князь фонъ Ш. Вер- 
нигероде (1837—96). Въ 1867 — 13 гг. былъ 
оберъ-президентомъ Ганновера. Въ 1867 г. 
членъ учредительнаго рейхстага, съ 1871 по 
1818 гг.—германск. рейхстага; принадлежалъ 
къ имперской парти. Съ 1858 г. былъ наслЗд- 
ственнымъ членомъ палаты господъ, въ 1872 
—76 и 1893 гг. ея президентомъ. Съ 1876 по 
1878 г. германский посолъ въ ВфнЪ. Въ пол 
1878 г. назначенъ прусскимъ государствен- 
пымъ министромъ и вице-канцлеромъ герм. 


должность); въ этой должности онъ держалъ 
себя довольно независимо отъ Бисмарка ин 
велЪдств1е несоглас1й съ нимъ въ 1881 г.вы- 
шель въ отставку. Въ 1884—88 гг. былъ ми- 
нистромъ прусскаго королевскаго двора. Въ 
1890 г. за нимъ признано право на княжеский 
титулъ, ранфе принадлежавийй одной угасшей 
вЪтви того же дома. 3) Удо, графъ Ш.-Вер- 
нигероде, племянникъ и наслёдникъ Эбергарда, 
Ш. Вернигероде. род. въ 1840 г. Участвовалъ въ 
войнахъ 1866 и 1870—171 гг., былъ раненъ подъ 
Кениггретцемъ; посл франко-прусской вой- 
ны нфкоторое время служиль ландратомъ. Съ 
1812 г. наслЪфдственный членъ палаты господъ. 
Въ 1871—1881 и 1884—91 и сь 1895 г. по- 
нын8— консервативный членъ рейхстага. Съ 
1891 г. по 1895 г. былъ оберъ-президентомъ 
Вост. Прусаи. 4) Константинъ, графъ Ш. 
Вернигероде, род. въ 1848 г.; съ 1898 по 
1902 г. былъ оберъ-президентомъ Ганновера. 
ШЕтольгофенснл лан укрзиле- 
н1й— построены во время войны за испан- 
ское наслздство для прегражден1я францу- 
замъ пути изъ Нижняго Эльзаса въ Шваб1ю 
п Бавар!ю. При Эйнзидельгофз, выше Бюля, 
онф прислонялись къ скату 'Шзарцвальда, 
тянулись черезъ Бюль, Бимбукъ, Обебрукь и 
Штольгофенъ до Зелингена, гдф правое кры- 
ло ихъ упиралось въ Рейнъ, и такпмъ обра- 
зомъ совершенно заграждали Рейнскую до- 
лину. Оборона ихъ поручена была маркграфу 
Людвигу Баденскому, имфвшему подъ своимъ 
начальствомъ до 96 тыс. Противъ этихъ линИй, 
въ апрфлЪ 1703 г., направлены были фран- 
цузскя войска маршаловъ Виллара и Таллара. 
19 апр. Вилларъ послалъ часть свопхъ войскъ 
для обхода лфваго крыла Ш. лин, а самъ 
приступиль къ усиленному бомбардирован!ю 
непр!ятельскихь окоповъ. Обходная колонна 
его, не найдя дороги, возвратилась назадъ. 
Предпринятый Вилларомъ 23 и 24 апр. рядъ 
приступовъ на укр8пленную деревню Бимбукъ 
тоже не имфлъ успЪха. Между тзмъ Таларъ, 
24 апр$ля. приблизился къ правому крылу 
Ш. лин!й, но у Штольгофена былъ встр ченъ 
столь сильнымъ огнемъ, что прекратилъ свою 
атаку. Въ течен!е 25 апр%ля Виларъ продол- 
жалъ обстр$фливать укр$Зпления, но отъ новыхъ 
штурмовъ подчиненные ему генералы отказа- 
лись. Въ ночь на 26-е орудя его были отве- 
зены с0 своихъь позищй, а утромъ франц. 
армйя отступила, потерявъ при своихъ попыт- 
кахь протпвъ Ш. лиюй болЪе 3 тыс. челов. 
ШИтольня—см. Горное д$ло. 
Итольшт (3101р) — городъ въ прусской 
провинц!и Померании, на р. Штольпе. 25 тыс. 
жителей. Чугуннолитейные п машинострои- 
тельные заводы, табачныя и спгарныя фаб- 
рики, производства янтарныхъ и кожевенныхъ 
издфлЙ, крахмалу; желфзнодорожныя мастер- 
скмя. При впадени р. Штольпе въ Балт!йское 
море расположено селене /Штольпмюнде, съ 
морскими купаньями. 
ИИИтольще (Вильгельмъ 5101]2е)—основа- 
тель одной изъ наиболЪе распространенныхь 
системъ нзмецкой стенограф!н (1798—1867). 
Онъ усовершенствовалъ систему Габельсберге- 
ра и обнародовальъ въ 1841 г. свой первый учеб- 
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никъ стенограф1и, переизданный зат®мъ много 
разъ (64-е изд., 1896). Система Ш. примЗнена 
почти во возхь европейскихъ языкахъ, въ 
томъ числ п въ русскомъ. Она употребля- 
ется въ германскомъ рейхстаг$, венгерскомъ 
сейм$, прусской п вюртембергской палатахъ 
депутатовъ. Въ Германи и Швейцар!и д%й- 
ствуеть множество ферейновъ стенографовъ 
системы Ш., издающихъ свои спещальные 
журналы: «АгсШу г ЗЗепостарШе» (съ 1849 г.) 
и «Маса2ш г ЗепостарШе» (съ 1880 г.). 

‚ ШИтольцще (Фридрихъ 53{1015е)—н®змецай 
поэтъ (1816—1891). Посл дфятельнаго уча- 
смя въ движении `1848 г. основалъ во Франк- 
фуртБ газету «ЕгапкКаег Кгебфе]хе{ипо»> 
(1852 — 1856 г., на м$стномъ д1алект$), за- 
тъмъ «ЕгапЕРаг{ег Г.эдегп», запрещенную въ 
1866 г. Такъ какъ въ опасности была и его 
личная свобода, то онъ бфжалъ въ Штуттгарть, 
затзмъ въ Швейцар!ю. Возвратясь, посл ам- 
нисти, въ родной городъ, онъ съ 1872 г. до 
смерти руководилъ своей газетой. Отд льно 
изъ его произведен1й вышли: «5К172еп а. 4. 
РЁа]2» (1849); «СебйсЩе» (1855); «бедсще 
шп Егадкёимег Мопбаг»> (1864—171); «К]еше 
эсвиШепт» (1860); «оесп\аг2-\е1$3-Вгали» 
(1868); «УегпузсШе Сефеще» (1871); «ае- 
саштеПе @ед1еЩе» (1872); «МоуеПеп а. Ег- 
2&]апаеп ш Егалкйи“ег Мипдаг&» (1880—85); 
«Сезатте{е \Уегке» (1892); «УегпизеЩе 
ЗенгШеп»; (1896). 

ШИтольцитъ —минераль тетрагональной 
системы. Твегд. 3. Уд. вЪсъ 79—81. Цвфть 
сфрый, бурый, иногда зеленый, красный. Хи- 
мическй составъ — вольфрамовокислый сви- 
нець РЬ\УО,. Встр$чается въ Богеми (Цинн- 
вальдъ), Чили, Массачузетс$. 

ИИтольцтъ (Альбанъ 5%012)—популярный 
католическй духовный писатель (1808—3893). 
Быль профессоромъ богословскаго Факультета 
университета во ФрейбургВ (въ Брейсгат). 

аписалъ много сочинен1!й назидательнаго н 
церковнополитическаго содержашя, въ духь 
нфмецкаго ультрамонтанства. Наибольшей по- 
пулярностью среди католическаго населен!я 
Герман!и пользовались его «Ка]епаег {г ей 
ипа Ежм!окец» п ‚«Гесеп4е» (10 изд., 1894), 
описан!е путешеств!й, подъ заглав1емъ «вра- 
11$с6ез Гаг @е сер аее \еЦ» (8 изд., Фрей- 
бургъ, 1885), «Везась Ъе! Зеш, Сват па Та- 
рпеф» (6 пзд., 1891). Собраше сочиневй Ш. 
издано въ ‘19 томахъ (Фрейбургъ, 1871 и сл.); 
мног1я изъ нихъ переведены на разные евро- 
пейсме языки. Ср. Нёсее, «АТап 84011» 
(3 изд. Фрейбургъ, 1889). 

ШИтольцтъ (Розина 5017, 1818—1903) — 
извфстная оперная пфвица. Настоящее ея 
имя—Роза Нива. Дебютировала, какъ драма- 
тическая актриса, въ Брюсселз, въ 1834 г. 
Какъ оперная пвица, выступила въ Голлан- 
дли, залфмъ была приглашена въ оперный 
тсатръ въ Брюсселф, гдё знаменитый франц. 
теноръ Нурри пришелъ въ восторгъ отъ ея го- 
лоса п устроилъ ей ангажементъь въ Парижъ. 
Она выступила тамъ въ 1838 г., пла въ «Жи- 
ДОВЕВ», «Гугснотахъ», «Донъ-Жуанв», «Фа- 
воритк$»; въ послёдней роль Леоноры спе- 
пально была написана Доницетти для Ш. Въ 
парижской Опер П!. оставалась до 1847 г. 


ШтольпЕ— торкъ 


Въ 1856 г. Ш. снова выступила въ парижской 
ОперЪ, но, вслёдств1е слабости голоса, усп%ха 
не имфла и должна была окончательно поки- 
нуть сцену. Голосъ Ш. (меццо-сопрано) отли- 
чался силой и красотою звука. См. Реепоп, 
«Возше 8012» (П., 1847); ‹А Возша 84012» 
(П., 1854). Н. 0. 
ИИтольць (Фридрихь 502, род. въ 
1850 г.)—н$м. лингвистъ, проф. въ Иннсбрукз. 
Его главные труды: «Пе 14еш1зсве Мошта- 
Кошроз оп ш югшаег Нтзев» (Иннсбрукъ, 
1871); «уме 2аг ]адетзевеп Уегра/Йех!0п» 
(тамъ же, 1882); «Гадешлзспе Галц- и. Еогтеп- 
]ейге» въ +]. у. МиПегз «НапафасЬ ег К]аз- 
$1зсвеп.АЦег{ратзу1ззепзсвай» (2 изд., Мюн- 
хенъ, 1890); «Оле ОгеубЖегапе Т1го!5» (2 
изд. Иннобрукъ, 1892); «Ношег! Одуззеае 
ерЦоше» (ВЗна, 1890; къ ней «КийИзеве ппа 
ег ащегиае Ветегкапсеп»); «Н1зюг1зсве Чгат- 
шайк 4. Гайешизепеп Зргасве» (Лиц., 1895). 
ИШтоманъь (Фридрихъ - Карль - Адольфъ 
Зюптапп) — химикь п технологъ, род. въ 
1832 г., спещально занимался сельскохозяй- 
ственной химей, въ 1862 г. основалъ сель- 
скохозяйственную опытную станцио въ Бра- 
уншвейг%; съ 1811 г. зав дывалъ сельскохо- 
зяйственно - физ1ологическимь  институтомъ 
лейпцигскаго университета, п съ 1881 г. также 
сельскохозяйственно - химическимъ институ- 
томъ. ВмЪетБ съ Геннебергомъ Ш. работалъ 
по вопросу о кормленш животныхъ; занимался 
также калораметрическимпи изслздованями. 
Напечаталъ: «Вейгасе таг Весгипапие ешег 
гамопе!еп ЕиЦегипо ег УедегКкёлег» (вм*- 
стЪ съ Геннебергомъ, Брауншв., 1860 и 1864); 
«ВюЮ]051зсВе З{аеп» (1873); «Напаьиасв 4ег 
феспи1зсВеп Свеш1е» (Штуттгартъ, 1872—1714); 
«ЕпсуК]ор81зсвез Напафбасв 4ег фесвтизсВеп 
Спепие» (вмфстз съ Керлемъ, 1886 и сл$д.); 
«Напарась ег Гаскегабг Кай оп» (3-е изд., 
Б., 1893); «Ле З1агке{аюКаИоп» (1878). 
ШИтоост (5100$) — горный климатиче- 
сюй курорть въ Швейцари на высотЬ 
1293 м. надъ уровнемъ моря. Кургаузъ ле- 
жить на выступающей террас горы Штос- 
бергъ, хорошо защищенъ оть рфзкихъ сфвер- 
ныхъ и сфверо-восточныхъ вЪтровъ п открыть 
на 3. Чудная панорама снЪжныхъ вершинъ 
всей цфпи Бернскихъ Альпъ, внизу зеленые 
луга Швица. Чистый горный воздухъ возбу- 
ждаеть и укрфпляетъь нервную систему. Хо- 
рошо устроенная водолчебница. Курорть 
показанъ при .общей слабости и истощения 
поелз болфзней, при золотухв и для лфт- 
няго отдыха. А. 
Шторкъ (Вильгельмъ 5богок)—нзмецюй 
писатель (род. въ 1829 г.), профессоръ нф- 
мецкаго языка и литературы въ мюнстерской 
академш. Извзстенъ главнымъ образомъ сво- 
ими работами по португальской литератур». 
Ему принадлежать первый переводъ на и$- 
мецюй языкь произведенй Камоэнса (въ 6 
т., 1880—85) и критико-б1ографичесвй очеркъ 
«111$ Че Сатоепз’ Гефеп» (Мюнст., 1890). 
Кром} того онъ напечаталъ: «Нипаегь айрог- 
{и21е31зсте Гледег» (Падерб., 1885); «Алзее- 
чАН\е Эопейеу. Ап\его де /диеща» (1887); 
«Аз Рогиса] ип@ ВгазШеп, 1250 — 1890. 
Ап\01051е» (Мюнст., 1890) и др. 


ШтормМовыЕ СИГНАЛЫ-— ШТорхъ ' 


НИтормовые ешгналыь. — Отдёль 
метеорологическихъ бюллетеней при главной 
физической обсерватории въ СПб. посылаеть 
по телеграфу предостережен!я о буряхъ въ 
т% порты, которые включены въ сть метео- 
рологическихъ станщй и въ которыхъ эти пре- 
’ достережен1я возвфщаются Ш. сигналами сл3- 
дующимъ образомъ. Сигналъ поднимается не- 
медленно по получени извфстя и виситъь 
48 часовъ съ того времени, когда это изв сте 
было отправлено. Дневные сигналы состоятъ 
изъ барабана и конуса, сдфланныхь изъ же- 
лфзныхъь реберъ и обтянутыхъ парусиною. 
Барабанъ (цилиндръ) дфлается высотою ип 
д1аметромъ въ 3 фута; конусъ также. Значе- 
н1е различныхъ сигналовъ сл дующее: конусъ, 
обращенный вершиною внизъ, означаетъ, что 
надо ожидать сильный вфтеръ съ юга (отъ 
50 черезъ 8 до МУ’); конусъ, обращенный | 
вершиною вверхъ, означаетъ, что есть в$роят- 
ность ожидать сильные вфтры съ сфвера (отъ | 
МУ’ черезь М до 50); барабанъ, поднятый 
вмБств съ конусомъ, обозначаетъ, что можно 
ожидать сильные взтры съ какого-либо на- 
правлен!я. Когда стемнФетъ, на мФсто конуса 
поднимается ночной сигналъ, состоящй изъ 
3-хь фонарей (преимущественно красныхъ), 
подвфшенныхь на углахъ треугольника, вер- 
шина котораго, смотря по надобности, бы- 
ваетъ обращена внизъ или вверхъ. Ночной 
сигналъ вмфсто барабана не поднимается. 
Поднят!е сигналовъ означаеть, что въ атмо- 
сфер$ существуеть возмущен!е, вслёдстве 
котораго вфроятно можно ожидать бурю съ 
какой-либо стороны горизонта. Сигналъ счи- 
тается дЪйствительнымъ для ближайшей, м$ст- 
ности (въ предфлахь 50 ангйскихъ миль отъ 
него). См. И. Р. Л—нвь. 

ШИтори ь(Гансъ-Теодоръ-Вольдсенъ {юогт) 
—н%мецкйЙ писатель (1817 — 1888), выдаю- 
щйся лирикъ и ‹классикъ нёмецкой новеллы». 
Студентомъ кильскаго университета сошелся 
съ братьями Теодоромъ (историкомъ) и Тихо 
(переводчикомъ) Моммзенами, вмЪст$ со ко- 
торыми издалъь «Гедегрись геег Егеппде» 
(1843). Окончивъ университетъ, быль адвока- 
томъ на родинф—въ шлезвигъ-гольштинскому 
городкЪ Гузум$,—но гольштинское возстане, 
во время котораго онъ былъ сторонникомъ 
нфмцевъ, закончилось въ 1852 г. датскимъ 
господствомъ. Ш. на десять лфтъ пересе- 
лился въ Пруссю и былъ здфсь судьею, пока, 
присоединене его родины къ Германи не 
позволило ему занять то-же мфото въ род- 
номъ ГузумЪ. Почтп одновременно появились 
его «эошшегоезс1ещеп пп@ Гледег» (1851), 
новелла, «Ппатеп$ее» (1852) и «Се 1сЩе» (1853), 
создавшие ему извЪфстность какь въ лирик», 
такъ п въ новелл, къ лучшимъь иЪмецкимъ 
представителямъ которыхъ по праву принад- 
лежить Ш. Его лирика, не богатая разнооб- 
разлемъ мотивовъ, по преимуществу любовная, 
нногда политическая, отличается глубиной на- 
строения и той индивидуализащей его, которая 
даетъ возможность отнести его лирическая про- 
изведен!я къ лучшему роду «стихотворен/й на, 
случай». И въ новеллЬ сила Ш.—въ умфломъ 
самоограничен!н, въ прочувствованномъ п пол- 
номъ живой непосредственностн нзображен!й 
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небольшого, глубоко понятаго и изученнаго по- 
этомъ круга образовъ и положений, типичныхъ 
для его сфверной родины. Съ середины семи- 
десятыхъ годовъ подъ влляшемъ общаго литера- 
турнаго движен1я въ творчествв Ш. замзча- 
ются какъ бы новые приемы, дающие возмож- 
ность говорить о реалистическомъ пер!одь раз- 
вит я его; но и въ своемъ реализм онъ остался 
по преимуществу лирикомъ, изобразителемъ 
картинъ настроенй въ интимной челов$че- 
ской жизни, за предзлы которой онъ высту- 
палъ рздко и неохотно; его удачно сравни- 
вали съ голландскими жанристами, къ кото- 
рымъ онъ—шлезвигск!й фризъ—близокь и по 
крови. Изъ литературныхъ вл1ян!й, которыя 
онъ испыталъ, указывають въ лирикЪ на, поэ- 
з1ю Мэрике, а въ новелл? на Ад. Пнифтера. 
Ш. самъ издалъ свои «без Вет 
(1868—17 г., 10 т.); боле полное издане— 
«@езашшеце УТегКе» (1897—98). Наиболфе из- 
вфстныя изъ новеллъ, вошедшихь сюда: «[т- 
шепзее» (1852); «Ап Чеш ЗазузвоЁь (1860); 
«Ай аег Оттуегз Ц» (1864); «Уоп }епзец5 дез 
Меегез» (1867); «шт 5%. Л@гоеп» (1868); «У1- 
0] 1г1с0]0г>, «Ве Уейег СьгзИал», «МГа19- 
ушке]› «Рое Роррепзрег» (1876); «Е 
ЗШег МазЖат» (1877); «РзусВе» (1877); 
«Гог \а14- ип У!аззеггеп4е» (1880); «Саг- 
еп Сигаог» (1878); «Напз ипа Нет? КЛгев» 
(1883); «УбЦег ВазсЬ» (1887); «Ади! забте- 
Гиз» (1877); «Вепае?з (1878); «ЕКепВоЁ» (1880); 
«ег Эсшште!гецег» (1888); «Ет стипез 
Вай» «Га Зоппепзспет» «Г Заа]> «Еше 
Маегатей» (1868); «Эспуеюеп» (1883). Ср. 
Ра] эсвйе, «ТЬеодог Эюгш» (1887) и статьи 
Ад. Штерна («5 Фет»), Эр. Шмидта («Сва- 
такег!зИКеп»), Л. Питча и Клаусъ Грота 
(< Уезегт. Мопадз|.», т. 25). 

ШИторхлъь (Андрей Карловичъ, Нетг!св 
ДогсН, 1166—1835)—экономисть, посл Хри- 
стана Шлепера первый въ Росаи популяри- 
заторъ идей Адама Смита. Уроженець Ост- 
зейскаго края, Ш. высшее образован!е полу- 
чиль въ гейдельбергскомъ и 1енскомъ уни- 
верситетахъ. Въ 1189 г. онъ былъ назначенъ 
преподавателемъ кадетскаго корпуса въ СПб.: 
въ 1196 г. избранъ членомъ спб. академн. 
наукъ, позже быль ея вице-президентомъ. 
Въ 1799 г. Ш. назначенъ былъ учителемъ ве- 
ликихъ княженъ; поздние на него было воз- 
ложено преподаване курса политической эко- 
ном!и великимъ князьямъ Николаю Павловичу 
и Михаилу Павловичу. Лекци, читанныя Ш. 
великимъ князьямъ, послужили основан1емъ 
для крупн8йшаго труда Ш., напечатаннаго на 
франц. яз. подъ загл.: ‹«Сойгз ф’6сопопе ро- 
ПИдие оп ехроз!Иоп 4ез ргтерез ди! авег- 
шшет ]а ргозрёгИ6 4ез па1от$» (Б. и Галле, 
1815; Рау издаль въ 1819 г. книгу Ш. на 
НЪм. яз. со своими прим чанями; въ 1823 г. 
И. Б. Сэ перепечаталь курсъ Ш., снабдивъ 
его критическими прим$чан!ями). Считаясь 
въ первой четверти Их в. однимъ изъ луч- 
шихь учебниковъ по политической экономи, 
курсъ Ш. имфеть 060бое значене въ исто- 
рли экономической литературы въ Росси. Хо- 
рошо знакомый съ хозяйственнымъ п обще- 
ственнымъ строемъ Росии, какъ это видно 
изъ другихъ, ниже указываемыхт его работъ, 
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Шторхъ— Штоссъ 


Ш. часто иллюстрируеть свои теоретическя | составъ народнаго дохода ин продукты духов- 


воззрёя примфрами изъ русской жизни. Онъ 
рфзко осуждаетъь кр$постное право, въ кото- 
ромь видить главную причину отсталости 


наго труда. Сохраняя дфлене первпчнаго н 
производнаго частнаго дохода, Ш. считаетъ 
производнымъ доходомъ лишь такой, который 


осс1и; въ неприкрашенномъ видЪ предста- | прробр$тается безвозмездно или неправо- 
влены Ш. темные порядки тогдашней рус-, м$рно, какъ напр. доходъ, получаемый пу- 


ской юстищи й отм$чены расточительность п 
задолженность нашихъ вельможъ. Анкга Ш. 


темъ дарен!я, мплостыни, обмана, воровства: 


‚ВЪ основан!и первичнаго же дохода лежить 


не могла, по цензурнымъ услов1ямъ того вре- | трудъ физическй или умственный. По во- 


мени, появиться въ русскомъ переводз. 
дуя, главнымъ образомъ, Адаму СИТ Ш. 
пользуется также трудами Гарнье, Ж. Б. Сэ, 
Сисмонди, Тюрго, Бентама. Не смотря на то, 
что многя страницы его курса представля- 
ютъ почти буквальное заимствован1е изъ со- 
чинен!й названныхъ авторовъ, автору нельзя 
отказать въ оригинальной разработкВ н$кото- 
рыхъ экономическихъ доктринъ (напр. учен1я 
о ЦЗнности, которая, по его мнфн!о, создается 


Слз-: 


просу о бережливости, какъ источник» на- 
коплен!я богатства, Ш. отм$чаетъ нЪкоторую 
односторонность Ад. Смита, рекомендующаго 
наивозможную бережливость съ цфлью обра- 
щен!я чистаго народнаго дохода на произво- 
дительныя отрасли труда; по Ш., богатство 
заключается не въ сокращен!и потребностей, 
а въ возможности удовлетворен!я наиболь- 
таго ихъ числа; сокращене потребностей 
ведеть къ одичантю п бФдности; съ умноже- 


полезностью, и учен1я о «невещественныхъ» | немъ потребностей растетъ п производитель- 


благахъ), а равно въ самостоятельной и ис- 
куссной критикз многихъ положеюмй Адама 
Смита. Согласно Адаму Смиту, Ш. отрицатель- 
но относится къ меркантилизму и является 
сторонникомъ свободы торговли. Въ то же 
время Ш. отм8чаеть относительное истори- 
ческое значен!е различныхъ направлений эко- 
номической политики. По мнЪнПо Ш., каждой 
ступени хозяйственнаго развит1я соотвфтетву- 
еть наиболфе выгодный родъ дЗятельности; 
въ примитивномъ строф всего выгодн%е 
сельское хозяйство; по мЪзр$ развитя хозяй- 
ственпаго быта выгоды отъ сельскаго хозяй- 
ства медленнфе прогрессируютъ, чёмъ при- 
были въ другихъ сферахъ дфятельности, и 
сельское хозяйство начинаетъ отставать отъ 
быстро растущихъ торговли и промышлен- 
ности, при чемъ торговля развивается рань- 
ше, чфмъ обрабатывающая промышленность. 
Вполнз расходится Ш. съ Ад. Смитомъ въ 
опредзленши производительнаго труда. По 
ученю Ш., блага дфлятся на вещественныя 
и невещественныя; совокупность первыхъ со- 
ставляеть нолйоналоное бомитство (г1спеззе 
пайопае), совокупность вторыхь-—ноййонал- 
ную цивилизоляю (слуШзайоп, паМопа]е); и т, 
и друпя вмфет$ составляютъь нолиональное 
блелосостолне (ргозрёгИё пайопае). Неве- 
щественныя блага дфлятся на главныя—здо- 
ровье, знане, ремесленная ловкость, вкусъ, 
нравственность, религ1озность—и вспомога- 
тельныя— безопасность и досугъ. Ш. пола- 
тгаетъ, что главныя невещественныя блага, 
также могуть быть накопляемы и обра- 
щаемы, какъ и вещественныя блага; отсюда, 
слфдуетъ, что трудъ создающихь невеще- 
ственныя блага—напр. учителей, врачей, чи- 
новниковъ—сл$дуетъ считать въ такой же сте- 
пени производительнымъ, какъ и трудъ земле- 
дзльца и фабричнаго рабочаго. Если по Сми- 
ту вс}, кто занимаются такъ наз. услугами, 
живетъ на счетъ труда земледфльцевъ и про- 
мышленныхь рабочихъ, то съ одинаковымъ 
основан1емъ, по мнЪн!ю Ш., можно сказать, что 
земледвльцы и промышленные рабоче жи- 
вутъ на, счетъ т$хъ, кто создаетъ имъ безопас- 
ность, снабжаетъ ихъ знанями и заботится 
объ ихъ здоровьБ. Правильно различая на- 
родный доходъ отъ частнаго, Ш. относить въ 


| НОСТЬ труда. Пруме труды Ш. «Зайзизне 


Оеъегэсф ег УаИПаЦегзсвайеп 4ез гизз1- 
зспеп Ве!сйз пасв Шгеп шегкмаг@е еп 
КаЦлгуегн а (т15зеп» (Рига, 1795; не смотря 
на сжатость изложеюя, содержить весьма 
цфнный и хорошо сгруппированный матер!алъ 
для сужденя о политическихь и экономиче- 
скихъ условяхъ русской жизни въ конц% 
ХУШ в.; тоть же матер1алъ въ боле обшир- 
номъ видз представленъ въ 9-томномъ трудё: 
«Н1$\юог1$сй- замзизеве бешае @ез гизз1- 
слеп Ве1сВ$», Рига, 1797 — 1808, гл мы 
находимъ весьма полное и точное описан!е 
усскаго хозяйственнаго строя того времени. 
родолженшемъ къ этому труду служить «Вл5з- 
]ап4 ит{ег А]ехалдег 1», 27 выпусковъ, СПб., 
1803 — 1811); «Ге геуепи `пайлопа] сопз1а6ге 
3015 ип попуеал ро 4е уце» (1819; въ из- 
данйяхъ академ!и наукъ, тамъ же напечатаны 
были 4 его статьи о теор1и цфнности и одна, 
о найм); «Соп$1Аега оз заг 1а палге да 
геуепи па41опа]» (1., 1824; п на нЪм. языкз, 
Галле. 1825; составляетъ 5-й томъ его курса); 
«7иг КМЫК 46$ Весг!Шез$ уош Майопаге!с?- 
ат» (СПб., 1827). М. М—ъ 

ИИторхъь (Людвигъ З{югев)— нзмецюй 
писатель (1808 — 1881). Его повфети и раз- 
сказы, проникнутые искреннимъ чувствомъ, 
въ свое время охотно читались; лучи!е изъ 
нихъ — «Оег Еге!кпес >, «Ге Егефещцег», 
«Пе Не14езсвепке», «Геще у. безеги». Со- 
бран!е соч. издано въ 31 т. (Лпц., 1855— 
1862); «бе@сще» (Лпц., 1854); «Роейзснег 
№ас1]а55» (Эйзенахъ, 1882). 

ИШИтоссь (Фрейть 51053) — знаменитый 
н$м. скульпторъ, род. около 1450 г. Въ 14771 г. 
отправился въ Краковъ, гдз въ 1489—97 гг. 
неоднократно значился цеховымъ мастеромъ; 
разбогат®въ тамъ, въ 1496 г. возвратился 
въ Нюрнбергъ. Въ 1504 г., попавшись въ под- 
ДЪлкЪ денежнаго документа, былъ наказанъ 
наложен!емъ клеймъ на 06% щеки, въ 1505— 
1506 тг. не разъ сидфлъ въ тюрьмз, но въ 
1507 г. получилъ оть имп. Максимилана [| 
прощен!е и возстановлене въ своихъ граж- 
данскихъь правахъ. Умеръ въ 1533 г., достит- 
нувъ глубокой старости и ослфпнувъ за из- 
сколько лЗть до смерти. Прославился пре- 
имущественно работами, рёзанными изъ де- 
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рева и раскрашенными. Зам чательнзйня 
изъ сохранившихся его произведений — боль- 
шой алтарный складень въ Мар!инской црк., 
въ КраковЪ, съ изображешемъ въ средней части 
Успен1я Богородицы и ея небеснаго короно- 
ван1я, а на створкахъ—эпизодовъ изъ земной 
жизни Спасителя и жимя Пресвятой ЛФвы 
(1417—84), роскошный саркофагъ кор. Кази- 
м1ра [У въ краковскомъ соборЪ, вырублен- 
ный, противъ обычая художника, изъ крас- 
наго гранита (1492), надгробный памятникъ 
епископа Олещинскаго въ гнфзенскомъ собо- 
8, розная икона въ нюрнбергской церкви 
св. Лаврентия, изображающая Благовфщене, 
окруженное вфнкомъ розъ, среди котораго 
представлены въ медальонахъ ‹семь радостей 
Богородицы» и семь другихъ ново-завфтныхъ 
сценъ (1518), статуя Мадонны (такъ назыв. 
«Вельсеровсюмй алтарь») въ нюрнбергск. црк. 
Богородицы, «Се Челов% къ» въ гейльсброн- 
ской црк. и «Распяте» въ нюрнбергск. црк. 
св. Себальда. ВсБ эти скульптуры отличаются, 
сверхъ мастерства ихъ техническаго испол- 
нен1я, благородстномъ изображенныхъ фи- 
гуръ и искренностью выраженнаго въ нихъ 
религ!ознаго чувства, но драппровкп на нихъ 
походять на густо накрахмаленныя п обра- 
зуютъ р$зюя, угловатыя складки. Ш. припи- 
сываются сфдалища въ хор% краковской црк. 
Богородицы и неуц$л$вшая модель, по кото- 
рой П. Фишеръ изготовилъ знаменитую раку 
св. Себальда, находящуюся въ нюрнбергской 
црк. имени этого святого. Кром скульптуры 

. занимался также и гравированемъ: из- 
взетны девять его гравюръ религ!ознаго со- 
держан1я и два листа гравированныхъ орна- 
ментовъ; какъ т%, такъ и друге, составляютъ 
теперь большую р%дкость.—Ср. Вегоам, «Оег 
ВНазсвийзег Уей 108$ шп@ зеше \егке» 
(Нюрнбергъ, 1877). 

ИШторъельнь (Христофоръ @едоро- 
ВИЧЪ, 1 1170 г.)А—сынъ ген.-поручика, извЪст- 
наго обороною Очакова, въ 1787 г. Воспитан!е 
получилъ въ сухопутномъ кадетскомъ корпус». 
Участвовалъ въ войнахъ: турецкой, 1738 т., 
и шведской, 1741 г.; въ прусскую кампаню 
1158 г. исправлялъ должность генералъ- 
квартирмейстера въ отряд Румянцова: Въ 
турецкую кампан!ю 1769 г. ему поручено было, 
перейдя Прутъ, наблюдать непрятеля со сто- 
роны Бендеръ. 4 февраля 1770 г. онъ взялъ 
приступомъ /Куржу; въ томъ же году умеръ 
отъ моровой язвы. 

ЯИИтоьнал переть—сы. Шерсть. 

ШИИточ» или кружка—русская м$ра жид- 
костей —=1/,. ведра =-10 чаркамъ ==2 водоч- 
нымъ бутылкамъ. Чарка ='/ „ ведра и д%- 
литея на 2. шкалика (получарки). 

Што — см. Шерстяныя ткани. 

НИИ токи (Альбрехтъ 5\1ю3сВ) — нзмецейй 
государственный дфятель (1818—1896). Слу- 
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номъ союзнаго совзта. Выказалъь огромную 
энергю въ дёлВ развит1я германскихъ мор- 
скихь силь. Имъ созданы морская обсервато- 
рая, имперское гидрографическое бюро и мор- 
ская академия, 

НИИ гонит (Филиппъ баронъ ф. 5403сй)— 
археологъ-коллекц!онеръ (1691 — 17157). Ро- 
домъ изъ Бранденбурга; находясь на англИ- 
ской службЪ, жилъ болВе 20 лёть въ РимЪ 
и Флоренщи, пристрастился къ собиран!ю 
старинныхъ художественныхъ предметовъ и 
составиль огромную коллекщю гравюръ, ан- 
тичныхъ бронзовыхь издфл!й, монеть и въ 
особенности геммъ. Описан!е его коллекцш 
геммъ издано Винкельманомъ подъ заглав!емъ: 
«ОезегрЫоп @ез рлеггез сгамбез 4и Гей Ъа- 
гоп 4е 5\юзсВ>» (Флор., 1760). Значительная 
часть его коллекий была пр!обрзтена въ 
1110 г. прусскимъ королемъ Фридрихомъ П; 
нумизматическую коллекщю купиль принцъ 
Баллийскай. Ср. эсВ|е сего], «РасуПотеса, 
ЭЪо5сШапа» (Нюрнб., 1797—1805). 

ШИтракъ ([оганнъ-Генрихъь Эгаск, 1805 
—80)—н$%мецекй архитекторъ, ученикъ К.-Ф. 
ШИинкеля, издаль въ 1835 г., въ сотрудниче- 
ствё Эд. Мейергейма, «Архитектоническе 
памятники Старой Бранденбургской области», 
съ текстомъ КВуглера, въ 1888—43 гг. былъ 
преподавателемъ архитектуры въ берлин- 
скомъ артиллер!Йскомъ н инженерномъ учи- 
лишф, съ 1839 г. состоялъь профессоромъ та- 
мошней академ!и художествъ и потомъ стро- 
ительной академ!и. Для изучен1я замфчатель- 
ныхь архитектурныхъ произведен1й онъ сд$- 
лалъ пофздки, вмЪств со Штюлеромъ, во 
Франщю и Англю и сь Х. Раухомъ въ Да- 
н10; съ 1845 г. завздывалъ постройкою Ба- 
бельбергскаго замка, близъ Берлина, зимою 
1854 г. сопровождалъ наслфднаго принца прус- 
скаго въ Италю и Сицилю, въ 1856—58 гг. 
перестраивалъ для него старинный дворецъ 
Фридриха-Вильгельма въ Берлин%, въ 1862 г. 
отправился по порученю прусскаго прави- 
тельства въ Аеины и открылъ тамъ остатки 
театра Д1ониса на склон акропольскаго хол- 
ма, въ 1866—176 гг. занимался достройкою и 
отдфлкою здашя берлинской нацональной 
галлереи по эскизамъ Шлютера и сочинилъ 
проектъ «Побъдной колонны», воздвигнутой въ 
Берлин. Изъ прочихъ сооруженй Ш. въ 
этомъ городф достойны вниман1я церкви св. 
Андрея и св. Петр.., дворецъ гр. Рачинскаго 
и вилла Борсигъ. Въ Копенгаген имъ пе- 
рестроень загородный королевскй дворецъ 

редериксборгъ. Наряду съ практической И 
художественной дфятельностью Ш. усердно за- 
нимался и археологей, особенно изыскан!ями 
о древне-греческ. театрЪ («Оаз а{ет1есв1зспе 
Твезжегоер5а4е дагсезце{ ад 9'Та{е]п, 1843); 
вЪ 1862 г. Ш. на свой счетъ успфшно произ- 
водилъ раскопки въ Аеинахъ на м%ств Д1о- 


жиль въ прусскомъ войск и во время войны ' нисова театра. Изъ другихъ литературныхь 


1866 г. былъ оберквартирмейстеромъ; въ 
1866—1710 г. зав$дывалъ хозяйственнымъ дит. 


работь Ш. можно назвать «Ап]аве уоп Агшеп- 
егз0г5и123-Апз{а еп» (1834); «Оег тпего 


прусскаго военнаго министерства. Во время | Апз]ам уоп \Уоппое&адеп» (1850); ‹Агсв1- 
войны 1870—71 г. услёшно исполняль обя- | 1есботизсве Оефа113» (1855); «5105$ ВаБе]з- 


занности ген.-интенданта. Въ 1813 г. Ш. былъ его» (1851, вмЪетВ съ 


назначенъ прусскимъ министромъ, началь- 
никомъ имперскаго адмиралтейства и чле- 


| 


ойсегепт) и др. 0 
Ш. см. ««В1оотарызсВез Лавтрась ЁРаг АЦет- 
Тишзкииде» (У, 1885). 
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ШИтравль (Германъ 5\гаск)—выдающйся 


протестантоый богословъ и гебраистъ, род. ! 


вЪ 1848 г. Въ 1873 г. былъ командированъ 


прусскимъ правительствомъ въ С.-Петербург | 


для изелфдован1я отд%ла рукописей Имп. 
нубличной библ1отекп и вм$стф съ А. Гар- 
кави составилъ описане библейскихъ рукопи- 
сей, изданное подъ загл. «Када]о& 4ег №е- 
г&15спеп В!феШшапазейг Нет ш 54.-РеегзЬига» 
(1875). Съ 1877 г. профессо ъ берлинскаго 
унив. Главные труды Ш.: «О1е эргисве аег У&- 
фег» (2-е изд., 1888); «Нефг81зсВе бгаттайК» 
(5-е изд., 1894); «Еетещагзовие па Гевгег- 
Бах ш Вл$$1ап49> (въ «Влз$]ап@з Ощег- 
гощзуезеп», 1882); «Гейграсв ег пепвеЪ- 
гызсвеп оргасве ип ГлИегадаг» (вм ст съ 
Зигфридомъ, 1884); «ЕШецаис ш @аз АЦе 
Тезатеш> (4-е изд., 1895); «Нефг&зевез Уо- 
карагат»> (4-е изд., 1894); «Оег Б\щарет- 
алфе фе! СЬг1$$еп пп@ УТадеп» (4 изд., 1892); 
«К1п]е{ипо ш деп Та]пиа@» (2-е изд., 1894). 
Ему же принадлежитъь брошюра - противъ А. 
Штеккера: «Негг Адо!{ Эёбскег» (1886). 
ШИтральзундъ (517215114) —приморсый 
городъ въ прусской провинщи НПомеран!и, на 
пролив} трелазунда, отдфляющемъ 0-въ 
Рюгенъ оть малерика. 30 тыс. жителей. 
Церкви св. Николая ХУ в., Мари ХУ в. и 
св. Такова, богато отдфланная орнаментами 
изъ черной глазури и украшенная живописью 
’Тишбейна. Ратуша ХТУ в., съ музеемъ.. Про- 
изводетво игральныхъ картъ, сахароварене, 
чугуннолитейные и машиностроительные за- 
воды, производство лаковъ, сигаръ, мыла, 
крахмала, рыбныхъ консервовъ, перчатокъ. 
Рыболовство. Въ гавань Ш. ежегодно вхо- 
дять до 05000 судовъ, вм%стимостью около 
200 тыс. рег. тоннъ; собственная коммерче- 
ская флотиля Ш. насчитываетъ до 100 су- 
довъ, вмзстимостью до 8000 рег. тоннъ. Пра- 
вильные ‘рейсы въ Мальмэ (въ Швец). 
Ш. в5 военной исторфи. Во время трид- 
цатил$тней войны, на основаюми конвенци 
при Францбург$, герцогь Померансюй дол- 
женъ былъ предоставить императорскимъ вой- 
‚скамъ право расположиться на зимн!я квар- 
тиры въ своемъ герцогствз, но жители 
тральзунда не захот$ли подчиниться этой 
конвенщи (1628), привели свои укрфпленя 
въ порядокъ и просили Даню и ганзейске 
города о присылк$ помощи противъ возмож- 
наго нападеня импер»овъ. Хриспанъ [У 
прислалъ 600 челов$фкъ., а ганзейцы помогли 
займомъ. 21 апрфля гр. Арнимъ, фельдмар- 
шалъ Валленштейна, началъ блокаду крф- 
пости, а 26—27 мая сдфлалъ приступъ, съ 
усп$хомъ отбитый гражданами. Началась пра- 
вильная осада Ш., къ которому прибыла по- 
мощь въ видф 500 датчанъ ‘съ артиллерей и 
600 шведовъ. Въ начал юля въ имперскомъ 
лагер$ появился Валленштейнъ и двумя при- 
ступми довелъ городъ до крайности, но при- 
быт1е Христана ТУ съ флотомъ (20 Поля) за- 
ставило Валленштейна, 24-го поля снять осаду. 
См. Е. Н. Тавп, «СвизИалз ТУ Кио оне» 
(т, 399, Копенгагенъ, 1822). — 15 окт. 1678 г. 
. быль сданъ шведскимъ генераломъ Е&- 
нигомаркомъ великому курфюрсту. — Въ 
115 г. Ш. былъ осажденъ пруссаками и дал- 
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чанами и по отплыти Карла ХП сдался 24 
дек. — Въ январз 1807 г. французы втор- 
глись въ шведскую Помераню и блокировали 
Ш. до 1 апрзля, когда покинули страну. Въ 
августв маршаль Брюнъ, съ 30000 войскомъ, 
осадиль Ш., гдф находился Густавъ ТУ, по- 
слЗдийЙ скоро отплылъ на островъ Рюгень и 
городъ капитулировалъ 20 августа подъ усло- 
вемъ отпуска шведскаго войска, которое пе- 
решло на Рюгенъ.—25 апр$ля 1809 г. Шилль 
заняль Ш., но 31 мая датчане и голландцы 
опять отняли его. См. Е. Г. у. Вагдепйев, 
«Эюгшеп раз, 5га]зип4» (Копенгагенъ, 1846). 

ШЕтрасманъ-Данбекъ (Мар/я 5{таз5- 
шал-РалЬбск) — выдающаяся н%мецкая ак- 
триса (1821—1895). Выступила впервые на 
сцену въ Инсбрук и Брюнн$ въ роляхъ пер- 
выхЪ драматическихъь персонажей; въ 1849 г. 
приглашена была въ мюнхенсий театръ. Въ 

юнхен$ она вышла замужь за актера Юл. 
Штрасмана, затёмъ играла въ Лейпциг и 
ВЪнз (съ 18710 г.). Обладая прекрасной сце- 
нической вн®шностью, богатымъ голосомъ и 
выразительной мимикой Ш. блестяще испол- 
няла сильно трагическ]я роли Антигоны, Ифи- 
геи, Медеи и др. 

ПИтраубингъ (3га10112) — городъ въ 
Бавар!и въ Нижне-Баварскомъ округ$, на р. 
Дуназ. 16 тыс. жителей. Замокъ, красивый 
гостиный дДворъ. Кирпичные, известковые, 
цементные, кожевенные заводы. Въ римское 
время здфсь было селен1е ЗогЬ1обагит. Го- 
родъ основанъ въ 1208 г. Людовикомъ Ба- 
варскимъ. При раздёл$ Нижней Бавари въ 
13538 г. Ш. достался сыновьямъ Людовика 
Баварскаго, Вильгельму и Альбрехту, родона- 
чальникамъ Баварско-Штраубингской лини, 
утасщей въ 1425 г. Споръ за наслфдован!е 

. быль прекращенъ имп. Сигизмундомъ, 
отдавшимъ Ш. герцогу Баваро-Мюнхенскому. 
Ср. УПтшег, «Затте ег 2аг Сезсшеще 
дег 51аах ЭталЫ те» (1882—86). 

ШИтрауеъ (Вякторъ 51галз$ У. Тогпеу) — 
н%м. писатель (1809— +). Выстунилъ на лите- 
ратурное поприще двумя сборниками стихо- 
творенй «Се@сЩе» (1841) п«ШМедег эл5 4ег 
Сешеше»> (1843) и эпическими поэмами «В!- 
спаг4» (1841) и «Ворег 4ег Теш{е]> (1854). 
Произведен1я Ш., написанныя не безъ таланта, 
проникнуты глубокимь религознымъ  чув- 
ствомъ. Ему принадлежать также драмы 
«бигип» и «Ро]ухепа» (1851), два сборника 
новеллъ (1872 и 1881), поэма «Ветумать Гб- 
уепкт@Ч» (1814), «Е5зауз гиг а]сететет 
Ве 21опзя15зепзевай» (1888 — 91) и «Оег 
а есуризсйе абйег але». 

Ш тралустъ (Давидъ - Фридрихъ. 9тал1$5) 
—термансюй философъ, историкъ, теологъ и 
публицистъ (1808—1714), родомъ изъ Вюртем- 
берга. Учился въ духовной евангелической 
семинарш въ Блаубейрен$ (въ Вюртемберг), 
гдЪ однимъ изъ его учителей былъ знамени- 
тый богословъ, впослфдстви основатель тю- 
бингенской школы, Христань Бауръ, затВмъ 
въ духовномъ институт (ЗИЙ) при тюбинген- 
скомъ унив., куда при немъ былъ переведенъь 
на каеедру церковной истор1и Бауръ, но 
остальныя каеедры были заняты ортодоксаль- 
ными шШэтистами. Вынеспий изъ дома хоро- 
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шее знакомство съ Бибщей и сильное рели- 
г1озное чувство, Ш. долго противился рац!о- 
налистическому влмян своего профессора; 
но изучен!е трудовьъ Шлейермахера, и въ 0со0- 
бенности Гегеля поколебали его, не настолько, 
однако, чтобы заставить отказаться отъ м$ста 
викар!я въ Клейнъ-Ингерсгейм$ (въ Вюртем- 
берг$, 1830). Въ 1831 г. Ш. быль назначенъ 
преподавателемъ еврейскаго и греческаго яз. 
въ семинарио въ Маульбронн®. Тамъ однимъ 
изъ его учениковъ былъ 9. Целлеръ (см.), на 
всю жизнь оставшийся его другомъ. Въ ноябрЪ 
1831 г. Ш. оставилъ м%Фсто и позхалъ въ Бер- 
линъ, сь цфлью послушать лекщи Гегеля и 
Шлейермахера; но перваго онъ уже не за- 
сталъ въ живыхъ. Во время пребываня въ 
Берлин у Ш. созр$ль планъ и основная идея 
его работы: «Жизнь [исуса». Онъ тогда уже 
яено сознавалъ опасность ея для него лично, 
но смёло шелъ ей на встр$чу. Въ 1832 г. 
онъ занялъ м$сто репетитора въ богослов- 
скомъ институт вт, Тюбинген и тогда же 
началъ чтене лекшй по философ1и въ тю- 
бингенскомъ университет. Лекц!и эти сразу 
создали ему громкую славу. Въ 1835 г. вы- 
шла въ двухъ томахъ его книга «Оаз Ге- 
Беп Тези» (Тюбингенъ; 4 изд. 1840), которая 
произвела чрезвычайно сильное впечатлён!е 
и на богослововъ, п на публику, хотя была на- 
писана въ форм, мало доступной для неспе- 
цгалистовъ. Исходя изъ принциповъ гегелев- 
ской философш, разбирая содержане источ- 
никовъ (главнымъ образомъ евангел!й) п раз- 
вивая свою теор1ю образованя миеовъ, Ш. не 


отрицалъ историческаго существованйя лично-` 


сти Шисуса, но находилъ, что большая часть 
представлен!й о немъ имЗетъ позднзйшее про- 
исхожден!е и пытался выяснить, изъ какихъ 
греческихъ, еврейскихъ и восточныхъ элемен- 
товъ составились эти представлен!я. Книга 
вызвала оживленную и ожесточенную поле- 
мику; между прочимъ, Эшенмайеръ выпустилъь 
противъ . брошюру: «Оег [Т5спагойзшаз 
ипзегег Тасе». Книга Ш. была однимъ изъ 
толчковъ къ раздвлен!ю школы Гегеля на, пра- 
выхь и лёвыхъ гегельянцевъ; она же послу- 
ила исходнымъ пунктомъ для созданя тю- 
бингенской школы учителемъ Ш., Бауромъ, 
опиравшимся на трудъ своего ученика (см. 
Хх У, 313). Ш. за свою книгу быль лишенъ 
своего м%ста п перем щенъ на должность учи- 
теля въ младшихъ классахъ въ лицез въ Луд- 
вигобург$, которую онъ скоро (1886) оставилъ, 
чтобы посвятить себя исключительно свобод- 
ной литературной дфятельности и поселился 
туттгарт$. Въ 1831 г. онъ выпустилъь 
въ овфтъ три брошюры въ отв$тъ своимъ крити- 
камъ, подъ общимъ заглав!емъ: «Этецзсвг!{- 
\еп» (Тюбинг.). Въ сл дующие годы появилось 
нфеколько новыхъ работь Ш.: «СвагаЖег!$- 
Кеп ип@ Киикеп> (Лпц., 1839; 2-е изд. 1844); 
«Оеег Уего&поспез ипа Вефепаез п СЪг1$- 
ЗЗешщит» (Альтона, 1839). Въ 1839 г. Ш. былъ 
приглашенъ на вакантную каеедру богослов!я 
въ Цюрихъ. Приглашен!е состоялось посл% 
3-л$тней борьбы, имфло характеръ политиче- 
скй и вызвало револющю, приведшую къ па- 
ден!ю правительства (см. Цюрихъ, ХХХУШ, 
‚ 348). Ш. получилъ отставку, не вступивъ еще 
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въ должность, съ 1000 фр. пенсии. Это собы- 
те было большимъ несчастемъ для Ш. и въ 
матер!альномъ смысл8 (литературный зарабо- 
токъ его могъ быть только крайне скуденъ, а 
пользоваться цюрихскою пениею онъ не счи- 
таль себя въ прав$ и расходовалъ ее на под- 
держку различныхь учебныхь заведенй въ 
родномъ Лудвигсбург$), и еще бол3е въ нрав- 
ственномъ, ибо онъ чувствовалъ въ себ при- 
зван!е къ каеедрЪ и страдалъ безъ нея. "В 
1840—41 г. появилось въ свфтъ его второе 
большое сочинен!е: «О1е свг1$ спе С1алфеп5$- 
]ейге ш Шгег се Испеп Ещу1скемте пп4 
па Кашре ш шо4егпег \!1ззеп$спай» (2 т., 
Тюбинг.), отличающееся чисто полемическимъ 
характеромъ. Въ 1842 г. Ш. женился на п%- 
виц$ Шебестъ и переселился изъ Штуттгарта 
въ Зоннтгеймъ (близъ Гейльбронна). Ко вре- 
мени его семейной жизни относится ослабле- 
н1е его научной дфятельности, но за то пе- 
р1одъ съ 1840 по 1844 г. представляеть рас- 
цвЪтъ дфятельности поэтической. Ш. хорошо 
владфль стихомъ и обладалъ поэтическимъ 
чутьемъ; его поэтичесюмя произведен!я не за- 
нимають особенно виднаго м%ета ни въ н3- 
мецкой поэтической литератур$, ни въ дзя- 
тельности самого автора, но все-таки имфютъ 
безспорныя достоинства. Его стихотворен1я 
собраны въ посмертномъ сборникЪ: «Оаз (е- 
депкБасВ» (въ 12-мъ т. «Сочинен!й>); туда во- 
шли и стихотвореня, при жизни Ш. не на- 
печатанныя. ПШослз 1844 г. падаетъ также и 
его поэтическая дзятельность. Въ 1841 г. Ш. 
навсегда разошелся со своей женой. Съ 
этихъ поръ онъ сталь мрачнымъ, раздражи- 
тельнымъ, склоннымъ къ одиночеству; сбли- 
жене съ нимь сдфлалось чрезвычайно труд- 
нымъ и только съ немногими старыми друзья- 
ми онъ поддерживаль еще отношен1я; позд- 
нфе онъ сблизился съ Куно Фишеромъ, Гер- 
винусомъ и н%к. др. Онь не могъ оставаться 
на одномъ м%Ъетв и постоянно переселяхся 
изъ города въ городъ. За то съ 1841 г. вновь 
начинается его научная п литературная ра- 
бота. Послф нЪсколькихъ статей б1ографиче- 
скаго п эстетическаго содержаня онъ выпу- 
стиль въ свЁтъ брошюру, надфлавшую страш- 
ный шумъ: «Оег ВотапиКег ам дет ТЬгоп 
бег Сёзагеп» (Маннгеймъ, 1847): вь ней ха- 
рактеризуется имп. Юланъ и его ближайше 
совфтники, но такъ, что въ Юлан всяюй 
легко узнавалъ тогдашняго короля прусскаго 
Фридриха-Вильгельма ГУ, въ совфтникахъ Юл1- 
ана—Шеллинга, Бунзена и другихъ современ- 
ныхь дфятелей. Такимъ образомъ эта, работа— 
не историческое изсл$доване, а политиче- 
сый памфлетъ, въ которомъ Ш. обнаружилъ, 
рядомъ съ глубокими историческими знан1ями, 
замфчательное искусство политическаго пам- 
флетиста (впослфдотв!1и появилось много под- 
ражан!й брошюр Ш.; такъ историкь Ввидде 
въ своемъ «КалигулВ» изобразилъ имп. Виль- 
гельма []). Въ 1848 г. лудвигсбургск1е либералы 
предложили Ш. кандидатуру во франкфуртсюй 
парламентъ: онъ принялъ ее и сразу изъ тиши 
своего ученаго кабинета перешелъ на арену 
живой политической борьбы. Въ своихъ р%- 
чахъ на народныхъ собрав!йяхъ, которыя онъ 
издаль въ сборникЪ «бесй$ Шео]0513ср-роН- 
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Бзсле УоЖзгедеп» (Штуттгарть, 1848), онъ 
высказался за свободу слова, за судъ при- 
сяжныхь, но вмфстВ съ тёмъ, къ удивленио 
многихЪ,—за сохранен1е монархи и противъ 
республиканскихъь стремлен!й. На выборахъ 
во франкфуртск1й парламенть, однако, про- 
шелъ его противникъ шэтисть Гофманъ, но 
за то Ш. былъ избранъ въ вюртембергскую 
палату депутатовъ (май 1848 г.). Сверхъ вся- 
каго ожидатя въ палат» онъ занялъ проме- 
жуточное положенме между радикальнымъ 
большинствомъ и консервативнымъ меньшин- 
ствомъ, въ особенности р$зко это сказалось 
во время прен!й по поводу разстр%лявя Ро- 
берта Блума Виндишгрецомъ: не защищая 


Виндишгреца, Ш. возражалъь противъ вся- 


кихъ выражений протеста по этому поводу и 
такимъ образомъ практически сблизился съ 
консерваторами. Недовольные этимъ избира- 
тели потребовали отъ него сложеня ман- 
дата, что Ш. и сдфлалъ, но не сразу, а лишь 
черезь н%сколько недфль (декабрь 1848 г.). 
Вообще парламентская дФятельность Ш. не 
была особенно успфшна. Вакь онъ самъ раз- 
сказалъ впослёдетв!и въ своей автоб1ографи- 
ческой запискё «ГЦегаг1зсВе Оепкийга12- 
Кецеп»> (вошла въ его «Юеше эсвийеп», 
Лиц., 1862), онъ не обнаружиль ораторскаго 
таланта: онъ могъ хорошо говорить подго- 
товленныя р$чи, но не былъ годенъ для 
живыхъ парламентскихь споровъ. Еще пе- 
чальнфе для его успЗха въ парламент$ было 
его желан1е даже въ деталяхъ сохранить свою 
самостоятельность, и нежелане подчиняться 
партйной дисциплин; впрочемъ. стать въ 
ряды какой-либо парти было и невозможно 
для него, въ виду совершенной своеобразности 
его м!росозерцан1я, въ которомъ причудливымъ 
образомъ крайвйЙ радикализмъ научно-фило 
софской мысли переплеталея съ консерва 
тизмомъ политическихь убъждений. Съ 1849 
онъ вновь исключительно занялся научной 
работой. Изъ цзлаго ряда сочиневй, напи- 
санныхь имъ въ слфдующее десятилфт!е, осо- 
бенно выдается появившаяся въ 1858 г. блогра- 
фля «Ульриха Гуттена» (русск. пер. СИб., 
1897); помимо прежней глубины историче- 
скаго изелЗдованмя, онъ обнаружилъ въ ней 
значительный чисто литературный талантъ: 
рзчь его дышеть здфсь глубокимъ и искрен- 
нимъ`воодушевлен1емъ. Въ 1864 г. Ш. заново 
переработалъ свою первую книгу и выпустилъ 
ее въ свЪть подъ названемъ <Паз Гефеп 
Чези Ёйг баз дешзсве Уо!К БеатЬе йе» (Лиц., 
1864; 12 изд., Боннъ, 1902). Въ ней онъ опи- 
ралея на труды тюбингенской школы, поль- 
зовался отчасти п Ренаномъ, за годъ передъ 
тВыъ выпустившимъ свою знаменитую «\У1е 
4е 76503» (въ которой, впрочемъ, самъ нахо- 
дился подъ сильнымъ вл1янемъ Ш.), и пытался 
нарисовать историческй образъ Шисуса на 
основан!н достовзрныхъ свздфы!Й. Книга эта, 
не имЗла того громаднаго значен1я, какъ пер- 
вая работа на ту же тему; это объяснялось 
тВмъ, что <У1е ае 1654$» Ренана, не смотря 
на значительно меньшую научность, боле 
нравилась публикз, такъ какъ давала бол%е 
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ЦФльнымъ и полнымъ, чёмъ у Ш., историче- 
сюй скептипизмъ котораго отрицалъ самую 
возможность дать такой образъ; для спещали- 
стовъ же книга Ш. давала мало существенно 
новаго. Дальнфйпйя работы Ш.: «Оег Сьг1$- 
{1$ 4ез @1албелз ип4 ег Лезиз ег Сбезсв1с\- 
{е, еше КгЫК Чег ЗсеШеегтасвегзсВеп Т.е- 
репз Лези» (Б., 1865), «О1е НаБел па @е 
Сал2еп> (Б., 1865), лекця «Г.е5310$ Мафвап 
ег \!е!5е» (Б., 1865), б1ографля Вольтера 
<УоЦалге, зесвз Уогг се» (Лпц., 1870; издан- 
ная на русс. язык подъ редакщей Б. Прото- 
попова книга «Вольтеръ. По Коллини, Вань- 
еру, Штраусу п др.>, СПб., 1899 г..—на самомт 
ДЛ переводъ книги Ш. съ небольшими со- 
кращен!ями и смягченями). Въ 1870 г. Ш. об- 
мЪнялся нЪсколькими тогда же напечатанеымн 
письмами съ Ренаномъ по поводу франко-прус- 
ской войны. Эти письма дышать ненавистью 
къ развращенной французской нащи, нфмецкой 
нац1ональной гордостью, преклонен1емъ пе- 
редъ Бисмаркомъ и Мольтке и торжествомъ 
поб$ды, и представляютъ р$зюй контрастъ съ 
гуманными письмами Ренана, въ которыхъ 
Ренанъ выражаеть скорбь по поводу торже- 
ства варварства, надъ культурой. Письма вошлн 
вЪ составъ новыхъ изданй «Юеше Зейг еп» 
И переведены на русск. языкъ въ приложенш 
КЪ КНИГ < енная_ Прус я» 
(СПб., 1870). Въ 1872 г. вышла въ свЪтЪ книга 
Ш. «ОегаЦе опа 4ег пепе (але. Еш Векеп- 
1135> (Лиц., 1812). Въ ней четыре главы, подъ 
назван!ями: «Христане-ли мы еще?», «ИмЪемъ 
ли мы еще религ!ю?», «Какъ понимаемъ мы 
э1ръ?>, «Какъ устраиваемъ мы нашу жизнь?» 
Книга, эта представляетъ предсмертную испо- 
вфдь мыслителя. «Мы» въ ней — авторское; 
подъ нимъ слфдуетъ разумЪть самого Ш. и 
его единомышленниковъ, а не какую-либо 
боле опредфленную общественную группу. 
На первый вопросъ онъ отвфчаетъ р$шитель- 
нымъ отрицанемъ. На второй вопросъ онъ 
отвфчаетъ, что никакой догматической рели- 
ги не признаетъ, а въ томъ немногомъ, что 
еще сохраняетъ изъ области религии, стоить 
на почв совершенно отличной отъ той, на 
которой держатся религ1озныя представления. 
На трет1й вопросъ онъ отвфчаеть подробной 
защитой дарвинизма и матер!ализма; это по- 
сл$дЙ этапъь въ развити Ш., совершенно 
отличный оть того гегельянства, на почвз 
котораго онъ стоялъ въ первыхъ своихь тру- 
дахъ. Послфдняя глава посвящена политиче- 
скимъ вопросамъ. Въ ней Ш. заявляетъ: «Я 
буржуа и горжусь этимъ>; но вмфстф съ т8мъ 
онъ желаеть сохранен1я дворянства и мо- 
нархши. которую считаеть единственно воз- 
можной формой культурнаго человЪческаго 
общежит!я; въ интересахъ сохраненя дво- 
рянства онъ отстаиваетъь принципъ майората; 
отрицая равенство между людьми, онъ съ 
презрзн1емъ относится къ иде сощализма; 
для него «истор!я никогда не перестанетъь 
быть аристократкой»; взчный миръ въ его 
глазахъь — иллюзя, ин притомъ нехорошая 
иллюзЗ!я; онъ противникъ свободы стачекъ и 
горяч1Н защитникъ смертной казни, радую- 


полежительныхь выводовъ, и нарисованный | пийся твердости Бисмарка при ея отстаива- 
въ ней образъ Шисуса являлся гораздо боле. ви и опасающ!Йся только мягкосердещя им- 
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ператора Вильгельма 1, который, пожалуй, бу- 
деть слишкомъ широко пользоваться своимъ 
правомъ помилован!я и тёмъ парализуеть 
значене этой мЗры. Безусловный противникъ 
всеобщаго голосован!я, Ш., вмЪств съ твмЪъ, 
безусловный и горяч сторонникъ свободы 
слова, мысли и совфсти во вс$хъ ея видахъ. 
Книга, эта вызвала значительный шумъ, сильно 
читалась (къ 1895 г. достигла 14-го издан!я), 
но мало кого удовлетворила: одннхъ она от- 
толкнула радикализмомъ своей философской 
части, другихъ — консерватизмомъ политиче- 
ской. Соединен!е этихъ двухъ элементовъ 
представляетъ своеобразную черту м!ровоз- 
зрёя Ш., тфмъ болзе странную, что поиски 
за ея объяснен1емъ въ личной б!1ограф\и Ш., 
представляющей собою истор!ю пресл$дова- 
НЙ и страдан!й, не могутъ привести къ по- 
ложительнымъ результатамъ. Точно также 
всямя подозрзн1я въ ненскренности, въ ко- 
рыстныхь соображеняхъ и т. п. въ прим$- 
нен!и къ Ш. р%шительно не имзютъ м%$ота: 
отъ своего консерватизма онъ ничего не по- 
лучилъ и не могъ получить напротивъ, его 
мужество въ высказывани наиболфе невы- 
годныхъ для него, наибол$е непопулярныхъ 
убфжден!й признавали даже его враги. Для 
объяснен!я его политическаго консерватизма 
создавались разныя гипотезы; Ланге приво- 
дилъ въ причинную связь матертализмъ и кон- 
серватизмъ у Ш.; Михайловсмй объяснялъ 
консерватизмъ Ш. отсутствемъ какихъ бы то 
ни было идеаловъ. Критикамъ своей книги 
Ш. отвфчалъь брошюрой «Масв\ог{ а]1$ Уог- 
\ог(» (Боннъ, 1878; она включена въ позд- 
нфйпия изданя книги «Оег аЦе ппа 4ег пепе 
С1апЪе»). Посл смерти Ш. Целлеръ издалъ 
въ 19 т. его «Сбезатшейе ЭсвгШеп» (Боннъ, 
1876—1718; собраше не совсЁмъ полное, слиш- 
комъ спещальныя богословеюмя работы въ него 
не вошли; отдфльные томы переиздавались 
потомъ много разъ); позднфе онъ же издалъ 
его «Аизаемай Це Внеге> (Боннъ, 1895). См. 
Е. ГеЙог, «ах! Ег. 9х. ш зетеш Гефеп 
ип@ зешеп ЗергШеп сезспПаег» (Боннъ, 
1874); его же статья въ Г т. его «Уойтёве»; 
Гапе, <. Ег. 84.> (Лпц., 1874); Напзгав, «О. 
Е. 8. ппа @1е Твео!ос1е зетег Дей» (Мюнх., 
1876—18, 2 т.; наиболве цфнная б1ографля и 
оцфнка историческаго значення Ш.); его же 
статья въ «Кеше ЭепгШеп ге! 1отзсезс с (- 
Непеп [шВа!$» (Лпц., 1883); Зе ойтал, «Па- 
У14 5%. аз КВошапикег 4ез Неепиитз» 
(Галле, 1818); ЕсК, «О. $4.> (Штуттг., 1899); 
Нагг8лз, «0. 9.» (Лпц., 1901); ДеПег, «Сезсп. 
9. Чси1зсвеп РиПозорШе»; Ланге, «Истор!я 
матер!ализма»; Н. К. Михайловсюй, «Идеа- 
лизмЪ, идолопоклонство п реализмъ> (въ «Отеч. 
Зап.», 1813; перепечатано въ [\ т. «Сочине- 
НЯ Михайловскаго», СПб., 1897); К. К. Ар- 
сенъевъ, «Дав. Фр. Ш. Рографич. очеркъ»> 
(«ВЪстн. Евр.» 1878, 9 и 10). В. Во. 
ШИ рлуст (Гергардъ - Фридрихъ - Аль- 
брехтъ 5талз$, 1186—1863) — нм. теологъ и 
пропов%дникъ. Кром$ сборника проповздей. 
ПГ. напечаталъ: «@1оскешопе одег Егтпегип- 
сеп амз Чсш Гефеп етез )лапвеп Ргедижегз» 
(1-е изд. Лиц., 1840); «Нео \УэШарм 
паев Уегаза]лет» (4-е изд., тамъ же, 1820—9593). 
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ШИтрауель (Гоганнъ 5га415$)—извзетный 
композиторъ танцевъ (1804 —1849). Сначала 
предназначалел родителями для литературной 
карьеры, но, увлеченный музыкой, выучился 
играть На скрипк% и 18 лфть поступилъ въ 
оркестръ Ланнера (см.). Ш. обладалъ зам$- 
чательною способностью къ сочиненю тан- 
цевъ; его первые вальсы имфли громадный 
успЪхъ. Для ихъ исполненя Ш. составилъ 
собственный оркестръ, самъ дирижировалъ имъ 
и вскорЗ сдзлался любимцемъ взнской публи- 
ки. Н®мецюе критики ставять его, какъ ком- 
позитора, скрипача и капельмейстера, наряду 
съ Ланнеромъ. Ш. написалъ болФе 100 тан- 
цевъ. Ш. дБлалъ со своимъ оркестромъ кон- 
цертныя турнэ по Германи, Бельми, Фран- 
ци, Англии, повсюду возбуждая живой инте- 
ресъ. См. «)опапп 511583 шиз1са/1зсНе \Уал- 
Фегипах @огсв даз Гефеп». Ш.—родоначаль- 
никъ цзлой плеяды знаменитыхъ компози- 
торовъ музыки для танцевъ. Н. С. 

ИНИт р уель ([оганнъ)—сынъ предыдущаго, 
знаменитый композиторъ танцевъ и дирижеръ, 
прозванный «королемъ вальсовъ» (1825—99). 

ести лЪтъ отъ роду онъ сочинилъ вальсъ, 
который впослздств1и былъ напечатанъ подъ 
заглав!емъ: «Первая мысль». Не смотря на 
противодйств!е отца, желавшаго сдфлать изъ 
него бухгалтера, Ш. уже въ 1844 г. дебюти- 
ровалъ передь вЪзнцами во главз собственнаго 
оркестра, какъ композиторъ и капельмейстеръ. 

ебютъ вызвалъ сенсацию. Въ 1849 г. Ш. очу- 
тился въ рядахъ революц1онеровъ, которыхъ 
онНъ, въ качеств капельмейстера перваго 
бюргерскаго полка, воодушевляль исполне- 
н1емъ марсельезы. Съ 18710 г. Ш.началъ пи- 
сать оперетты: «14150»> (1871) не имЗла осо- 
беннаго успзха, «Сагпеуа] ш Вош» (1873) 
понравилась больше, «Е1еегталз»> (1874) им$- 
ла, громадный усп$хъ. ВмфстВ съ < УПепегЬ\ц» 
это лучшее произведен!е Штрауса. Осталь- 
ныя его оперетты—«Сао$го» (1875); «Рг!шя 
Мешозает» (1877); «Пе БШпае Ков» (1878); 
«аз орИхещисв Чег Кбшеш» (1880); «Оег 
113Исе Кнез» (1881); «Еше Мас ш Уепе- 
412> (1883); «Оег /1ееппеграгоп» (1885); «51т- 
р!» (1887); «В Щег Разтшап» (1891); <«Ейг- 
зип Мшеца» (1893); «Така» (1894) — вс% 
поставлены въ ВфнЪ. Ш. написалъ болЪе 100 
вальсовъ, изъ которыхъ мног!е пользуются все- 
м!рною извфетностью. Вальсъ «Ап 4ег зс№бпеп 
Балет Оопап»>, прославившИ!йся во всемъ м!р%, 
обязанъ своею популярностью не ВЗнф$, & Иа. 
рижу. гдф исполненъ былъ впервые на вы- 
ставкф 1867 г. Вообще Ш. написалъ боле 
400 танцевъ. Въ особенности популярны его 
вальсы, полные мелодичности, свЪ жести и ори- 
гннальности, своеобразности ритма, пикант- 
ности инструментовки. Въ 1856 г. Ш. быль 
приглашенъ въ Росою дирижировать въ Па- 
вловскомъ вокзал концертами, ставшими въ 
короткое время модными п привлекавшими 
въ Павловскъ массу публики. Концертвыя 
пофздки Ш. съ его оркестромъ по Германи, 
Итал1и, Франц, Англ!и сопровождались гро- 
маднымъ успЪхомъ. | Н, С. 

ИНИтрлует (Т0сифъ) — братъ предыдуща- 
го, шанисть и капельмейстеръ (1821—1870). 
Готовился быть инженеромъ, но, увлекшись 
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музыкой, сталъ изучать игру на фортешано; 
во время отсутстия изъ Взны своего брата 
Готанна дприжировалъ его оркестромъ, кон- 
цертировалъ въ Германи и Росми. Ш. писалъ 
танцы, въ которыхъ выказаль выдающееся да- 
оваше. Въ особенности популярна его полька, 
Раиса: для струнныхъ инструментовъ, на- 
писанная вмЁстВ съ братомъ Тоганномъ. 
ШИИтриует (Рихардъ)—современный нф- 
мецый композиторъ, род. въ Мюнхен въ 
1864 г.; съ 1898 г. придворный капельмей- 
стеръ въ Берлинф. Первыя сочиненя Ш.— 
сонаты, квартеты, симфон1я — написаны въ 
классическомъ дух, но затВмъ въ его мане- 
р% письма произошелъ крупный поворотъ. Его 
симфонпческя оркестровыя сочинен!я им$- 
ють програмный характеръ, отличаясь см$- 
лыми оборотами, стремленемъ къ новизн$. 
Таковы симфоническмя поэмы: «Макбетъ», 
«Донъ-Жуанъ», «Смерть ’и просвфтлене», 
«Тиль Эйленшпигель». «Гакъ говорилъ Зара: 
тустра», «Донъ Кихоть», «Жизнь героя». Ш. 
написаль также дв оперы: «Гунтрамъ» п 
«Недостатокъ огня». Въ настоящее время Ш. 
принадлежитъь къ числу самыхъ передовыхъ 
музыкантовъ Германи. Н. С. 
ИИкраусъь (Эдуардъ) — братъ ГТоганна п 
Тосифа, Ш., род. въ ВЪн$ въ 1835 г. Отецъ пред- 
назначалъ его для дипломатической карьеры, 
но Ш. всец$ло посвятилъ себя музык$. Въ 
1861 г. впервые дирижировалъ оркестромъ 
своего брата Тоганна; считался лучшимъ ин- 
терпретаторомъ произведев!й своего отца п 
братьевъ. Въ 1890 г. пр! зжалъ въ Росию п 
сь большимъ успфхомъ дирижировалъ кон- 
цертами въ Павловск. Написалъ около 150 
произведении, въ которыхъ видно стремлен!е 
. слЪдовалть традищямъ своего отца, и брата. 
ШИтраусъ (Фридрихъ-Адольфъ 8245$, 
род. въ 1817 г..—проповфдникъ п профессоръ; 
путешествовалъ по Св. Земл%. Написалъ: «51- 
па1 ипа Со]еаМа, Везе шз Могвеп]ап4» 
(8 изд., Б., 1860); «Гапаег ип Э№Меп 4ег 
Ве! еп ЗейгШ» (Штуттгарть, 1861) и др. 
ШИтрлужъ (Александръ Александровичъ) 
—зоологъ (1832—93). Первоначальное. обра- 
зован1е получиль въ Петровскомъ церков- 
номъ училищ$ въ СПб., въ 1850 г. посту- 
пилъ въ дерпсюй университеть на медицин- 
ск факультеть ин посл$ защиты диссертащи 
зоологическаго содержан1я получилъ (въ 1359 
г.) степень доктора медицины. Въ томъ же 
году лтомъ онъ отправился за границу, &, зн- 
мою путешествоваль по Алжиру до конца 
1860 г. Въ 1867 г. быль избранъ адъюнктомъ 
по зоологи при академии, а съ 1879 г.—орди- 
нарнымъ академикомъ. Въ 1819 г. Ш. быль 
избранъ директоромъ зоологическаго музея, а 
въ конц того же года библотекаремь П 
иностраннаго отдфлен!я академической би- 
бл1отеки. Съ 1890 г. быль непремфннымъ се- 
кретаремъ. Главнзйпе труды: «Сре!опо]021- 
сре эшФеп ши Безопаегег ВегисЕясви- 
ис ег эсиПаКгбептзатт]апе @ег Кал. 
АКаа. ег \У15зепзсваф 2аг 9%.-РеетзБиго» 
(«Меш. 4. 1’Асаа. 4. 5.-РаегзЪ.», УП, сер. 
\); «5упорз15 ег севепуёгие 1ефепйеп 
СтосойШеп пефз% Вешегкапсеп ег @е 
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2001. Мизеиш 4ег Каз. Аса4. Чег \М155епзсв. 
уограп@. Вергаез. @1езег Кате» (въ «Мет. 
де Асад. ае 54.-РеегзЬ.», УП, сер. Х, № 13, 
1866); ‹5упорз1$ 4ег У1регЧеп пебз Вешег- 
Кипоеп йбег 41е зеостарЬ1зсВе Уегьгециих 
д1езег СИзсапоей ЕатШе» (‹«М6ш. 4. 
]`Асаа. де 51.-РецегзЪ.», УП, сер. ХГУ, № 6, 
| 1869); «Веу1з10п 4ег За]атапаг!ает-Саили- 
‚ сеп пефз+ Везсвге! ие ешег пепеп о4дег ме- 
‚ шоег рекапщеп Агеп Ч1езег ЕашШе» (1., 
: ХУГ № 4); «О1е ЭсШапоеп 4ез Влз$15свеп 
Вес Ш зузетазсвег ип@ 200беостары- 
зевег Велевиие» (1Ъ., ХХГ №4); «Пресмы- 
кающяся и земноводныя въ сочинении Н. М. 
Пржевальскаго «Монгол1я» и страна тангу- 
товъ>, т. П) и рядь работь по герпетолог!и. 
В. М. Ш. 

ЮИтраъвал колонизащя Сиби- 
ры.—Однимъ изъ видовъ военной колонизаци 
Сибири, производившейся путемъ посылки 
туда казачьихь п вообще военныхъ командъ 
для поселен!я въ разныхъ м$стахъ, является 
принудительное заселен!е ея опороченными 
по суду, штрафованными солдатами, извЪст- 
ное въ Сибири подъ именемъ Ш. колонизации. 
Когда, въ 1858 г., присоединенъ быль Амур- 
скй край, то для скорЗйшаго и боле пол- 
наго прикр$плен!я его къ Росаи р$шено было 
заселить его съ возможною быстротою и при- 
томъ по преимуществу военными элемен- 
тами, могущими, въ случа надобности, соста- 
вить надежный оплоть оть непрлятельскаго 
вторженя. Одновременно съ этимъ выясне- 
на была необходимость увеличить присылкою 
новыхъ военныхь командъ контингенть ка- 
заковъ, несшихъ гарнизонную службу въ го- 
родахъ Восточной Сибири. То и другое, вм$- 
ст$ съ желан!емъ избавиться отъ порочныхъ 
элементовъь въ войскахъ Европейской Рос- 
си, побудило правительство предпринять 
(продолжавшееся въ течен1е 4-хъ лфть) вы- 
селене въ Восточную Сибирь и на Амуръ 
141/. тыс. нижнихъ чиновъ изъ порочныхъ, 
штрафованныхь п содержавшихся въ аре- 
стантскихъ ротахъ солдатъ, вмЪстВ съ ихъ 
семействами, п съ присоединеншемъ къ нимъ 
тфхь изъ безпорочныхь и нештрафованныхь, 
которые сами-бы пожелали переселиться въ 
Сибирь. Переселяемымъ прощены были вс% 
ихъ проступки и сняты съ нихъ вс наказан1я и 
штрафы; прощенные перенменованы были 
«нижними чинамп, обращенными въ каза- 
ковъ» и передъ отправлешемъ въ путь вновь 
приведены къ присяг8 на вфрную службу. 

уть въ Сибирь былъ продолжительный и 
трудный. Цереселяемые представляли пзъ 
себя сбродъ самаго разношерстнаго люда — 
людей разныхъ нащональностей п вфронспо- 
вфдан1й, собранныхъ съ разныхъ концовъ 
Роса, наихудшихъ изъ того. что было вт, 
войскахъь того времени. Многе не имЗли 
достаточной одежды п шли въ арестантской, 
выдаваемой отъ казны; а такъ какъ многимт, 
почему-то недосталось п этого, то попутное 
мфстное населене обязываемо было снабжать 
проходящихъ теплою одеждою отъ станщи до 
станщи. Дорогою между переселяемыми по- 
явились оспа пи тифъ, которымп онп зара- 
жали попутныя селен!я, распространяя въ 
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тоже время и сифилисъ. Новые засельщики 
эти, въ громадномъ большинств8 шедипе въ 
Сибирь противъ своего желан!я, еще съ пути 
пустились въ бфга, т. е. на первыхь же 
порахъ рёшились на такого рода проступки, 
за которые имъ, какъ солдатамъ, предстояла 
каторга (изъ 8360 чел. высланныхъ, напр., 
въ первые 2 года — 1858—59 гг. — убЪжало 
съ дороги 280 чел., пзъ которыхъ 63 поймано 
и дВИствительно сослано за побфгъь на ка- 
торгу). Способъ поселеня этихъ воиновъ ВЪ 
Сибири былъ двояюмй. Одни приселялись 
къ уже существовавшимъ до ихь прихода 
станицамъ сибирсокихъ казаковъ - старожи- 
ловъ, а м8етами и къ н8которымъ крестьян- 
скимъ поселкамь; изъ другихъ, по усмотрз- 
н1ю начальства, основывались совершенно 
новыя казачьи «станицы». Приселен!е штра- 
фованныхъ Къ крестьянскимъ поселкамъ” со- 
провождалось довольно крупными перем$на- 
ми въ жизни мфетнаго населеня: крестьяне- 
старожилы этихъ селен переименовыва- 
лись въ казаки, а прячисленные къ селенямъ 
ссыльнопоселенцы были перечисляемы въ 
друге  крестьянске поселки. Приселене 
штрафованныхъ сопровождалось для старожи- 
ловъ-сибиряковъ наложешемъ на нихъ но- 
вой отяготительной натуральной повинности: 
заготовлен1я лфеныхъ матераловъ для по- 
стройки домовъ будущимъ засельщикамъ (въ 
одной, напр., изъ станицъ каждый старожилъ 
обязанъ былъ—по числу приселяемыхъ—при- 
готовить 16 бревенъ, 10 плахъ, 30 штукъ 
дранья и 1 колоду; въ другой заранфе заго- 
товленный матер!аль—до 1000 бревенъ—сго- 
р$ёлъ во время л$сного пожара еще до прп- 
бытя шрафованныхъь засельщиковъ и его 
пришлось заготовлять вновь). Тамъ, гдё пред- 
стояло основывать новыя поселен!1я, лфс- 
ной матер1алъ должны были заготовлять сами 
новоприбывш1е. Архитекторами были ка- 
зачьи командиры; они же, по своему усмо- 
трён!ю, выбирали л мфета для поселения (не- 
р8ёдко низменныя, сырыя, затопляемыя водою, 
окруженныя недоступными для культуры зе- 
млями и т. п.); строителями были сами штра- 
фованные засельщики, которымь отъ казны 
выдавались безплатно желфзные приборы для 
каждаго дома, стекла для оконъ, топоры, пилы 
и пр. инструменты. Но большинство новоселовъ 
оказывалось неспособнымъ къ этой работ — 
одни вел детв1е присущей этому сброду без- 
печности и лёни, друге потому, что не им$ли 
понят!я ни о плотничьемъ, ни о столярномъ 
ремеслз. Помышлявше объ уходф, лёнивые 
и не приспособленные къ труду штрафован- 
ные засельщики, не смотря на строгую ре- 
гламентацо ихъ жизни въ первое время п 
строгя взыскан1я (порка п проч.) за уклоне- 
н1е оть работь п всяюя друйя отступлен!я 
оть установленнаго режима, строили себз 
дома крайне плохо, такъ что въ изкоторыхъ 
станицахъ нхъ пришлось перестрапвать. По- 
селенме въ этихъ домахъ производилось та- 
кимъ порядкомъ. ВсЁ люди семейные должны 
были имЗть особые дома—по одному на семью, 
безсемейные же должны были приселяться 
къ семейнымъ. Безсемейныхъ было большин- 
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ство; поэтому т изъ холостяковъ, которыхъ 
нельзя было приселить къ семейнымъ, должны 
были, группируясь въ товарищества, по 2—3 
безсемейныхъ на домъ, образовывать свод- 
ныя холостыя семьи для общаго веден1я хо- 
зяйства. Между членами такихъ сборныхъ се- 
мей не было необходимаго соглася для ве- 
ден!я общаго хозяйства. Въ течене первыхъ 
двухь лЪть оть казны выдавалоь «провант- 
ское довольств!е» натурой н каждой семь$ 
выданы были лошадь, корова, тел$га, хомутъ, 
шлея, дуга, топоръ и т. п. лли же—м$стами 
— деньги на покупку таковыхъ. Оть мЗотнаго 
крестьянскаго населеня отбиралась иногда 
часть разработанной имъ изъ-подъ л8са па- 
хатной земли въ пользу новыхъ засельщи- 
ковъ, что послужило лишней причиной озло- 
блен1я противъ нихъ мфстныхъ старожилов?. 
Неопытные въ хозяйств$, отвыкие отъ тру- 
да, незнакомые съ м$стными условями, вы- 
нужденные тяжелымъ трудомъ разрабаты- 
вать себЪз достаточныя для существован]я 
запашки изъ подъ вЪковой тайги, непривык- 
пе къ м%8стному суровому климату, необез- 
печенные необходимымъ запасомъ въ хозяй- 
ствз на случай неурожаевъ и другихъь по- 
терь, штрафованные засельщики тёмъ бо- 
ле не могли оказаться исправными хозяе- 
вами, что нфиоторые изъ нихъ были уже въ 
возраств подъ 60 лЪтъ. При такихъ условяхъ 
Земледвте въ новоустроенныхъ станицахъ 
развивалось крайне медленно, что зависВло 
также п отъ необходимости очередного (че- 
резъ годъ отдыха) отбыван1я караульной и 
этапной службы въ течение года, по истечени 
первыхъ трехъ (льготныхъ) лтъ со дня по- 
селеня на м$стф. Вм$сто земледфл!я, боль- 
шинство занялось привычными промысла- 
ми или стало наниматься въ батраки къ 
старожиламъ; мног!е бфжали на родину, мног!е 
занялись кражами и всякими мошенничества- 
ми и м%стами даже терроризировали мветное 
населен!е своямп грабежами. Они же вносили 
разврать и сифилисъ въ сибирскую деревню. 

злоблене между штрафованными новосе- 
ламп и старожилами доходило м$стампи до 
кровопролит!Й, и часть новоселовъ, прозван- 
ныхъ «кадетами» — назван!е, ставшее сино- 
нимомъ каторжника—нашла себЪф безвремен- 
ную могилу въ глухой тайгё подъ пулями 
озлобленныхъ старожиловъ. Друме, какъ рс- 
цидивисты, уличенные въ совершен!и новыхъ 
преступлен!й, были сосланы въ отдаленнйпия 
мфста Сибири, или на каторгу. НЗкоторыя 
станицы много пострадали оть неудачи вы- 
бора м3стъ для поселен!я, оть наводнен!й и 
т. п. Такимъ образомъ новообразованныя ста- 
ницы влачили жалкое существоване до рефор- 
мы 1871 г., когда опубликовано было «Положс- 
н1с› о расформирован!н казачьихь полковъ, 
которымъ, за уменьшенемт необходимости 
ВЪ казачьей службВ, казаки эти были пере- 
именованы въ 060б0е сослов1е «крестьянъ 
изъ казаковъ> или «крестьянъ-собственни- 
ковъ», съ присвоешемъ имъ правъ и обязан- 
ностей крестьянъ по общему Положеню 
19 февраля 1861 г. Съ издашемъ положе- 
ня о крестьянахъ изъ казаковъ «кадеты» 
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получили право свободнаго проживан!я гдз 
угодно, что дало возможность уйти изъ Си- 
бири тзмъ изъ нихъ, которые не хот8ли 
рисковать отвЪтетвенностью за самовольный 
уходъ съ военной службы. Тогда станицы эти 
опустёли еще больше и стали насчитывать, 
вм$сто сотенъ душъ, поселенныхъ въ НихЪ, 
только десятки или даже единицы; а такъ 
какъ они остались единственными представи- 
телями бывшихъ станичныхъ общинъ, боль- 
шинство членовъ которыхъ числилось обык- 
новенно если не въ б$гахъ, то по меньшей 
мзр$ въ неисправныхъ плательщикахъ, то на 
нихъ легли всё недопмки послВднихЪ — въ 
нфкоторыхъ общинахъ до 300, 500 и даже 
1000 руб. на наличную душу. Залвмъ волзд- 
ств!е того, что не всф казаки были пере- 
чиелены въ «крестьянъ изъ казаковъ» и что 
сыновья посл$днихъ, числивш!еся по казачь- 


ШТРАФНОЙ ЖУРНАЛЬ— |ШТРАФЪ 


точно опредфляется его разм$ръ. Ш. второго 
рода налагается при нарушения уставовъ ка- 
зенныхъ управлен!й, когда трудно или вовсе 
невозможно доказать разм$ръ убытка въ граж- 
данскомъ порядкф; въ отношенми Ш. этого 
рода законъ ограничивается указатемъ спо- 
соба исчисления размЪра взысканя, напр. 
взыскивается двойная цфна патента и т. п. 
Въ ХУШ и первой половин ХХ в. денеж- 
ныя Взысканя не встрфчали сочувств!я въ 
литератур$; зат$мъ воззр$не на нихъ н$- 
сколько измЪнилось, главнымъ образомъ въ 
видахъ сокращен1я издержекъ государства на 
устройство п содержан1е м%стъ заключеня 
(Зейдлеръ. Меркель и мн. др.). Основной не- 
достатокъ Ш.—неравномфрность его каратель- 


‚наго значешя, всецзло обусловливаемаго сте- 


пенью имущественной состоятельности. Гер- 
манская группа союза криминалистовъ при- 


имъ спискамъ подъ именемъ «другого со-| няла на собрани въ Галле резолющю, на ос- 


слов1я», обязаны были сами гдф-либо при-' 


писаться къ податному сослов1ю, 
ствительности же часто оставались жить при 
(не ушедшихь изъ станицъ) отцахъ, — со- 
етавъ станичныхъь общинъ оказался крайне 
пестрый. Онъ состоялъ изъ казаковъ, кресть- 


нован!и которой размёръ Ш. долженъ въ каж- 


въ ДЪЙ-| домъ отдЪльномъ случаз опредфляться въ про- 


центномъ отношени къ имуществу лица или 
кь получаемому имъ доходу. Не говоря уже 
о трудностяхь практическаго осуществлевня 
такой системы, нельзя не сказать, что она и 


янъ изъ казаковъ и дётей послфднихъ, пере-! по ‘существу не достигаетъ цфли, ибо отняте, 


писавшихся въ крестьянское пли м8ёщанское 
сослов!е или жившихъ совс®мъ безъ при- 
писки. Каждая группа обладала далеко не- 
одинаковыми правами въ общинф и чесла 
неодпнаковыя обязанности, что вело только 
къ усилен1ю разлада въ плохо сплотившйхся 
общинахъ. Результатомъ всего этого явилась 
бросающаяся и теперь въ глаза бЪфдность 
и малолюдство этихъ «кадетскихъ» поселений, 
сравнительно съ поселенями сибиряковъ- 
старожиловъ. А между тфмъ одинъ только 
расходъ на переселен!е этихъ штрафованныхъ 
солдатъь изъ Росси быль исчисленъ въ свое 
время въ 1629000 руб. Ср. «Матер!алы по 
изслфдован1ю землепользован!я и хозяйствен- 
наго быта сельскато населен!я Иркутской и 
Енисейской губ.» (т. ЦП. вып. 2-Й, 1890). 
Л. Личков®. 

ШИтрафФной журпалъ (воен.) — такъ 
называлась прежде книга въ каждой рот%, 
куда заносятся налагаемыя на нижнихъ чи- 
новъ наказан1я. Съ 1888 г. называется жур- 
наломъ взыскан!й. 

ИИИНтрарованные нижние чины 
(оон) см Разрядъ штрафованныхъ (ХХУТ, 
188). 

ИШИтраъютъ (юрид.).—Имущественныя на- 
казан1я распадаются на двф главныя катего- 
ри: конфискащя (ХУТ. 142) и денежныя взы- 
сканя (пени), или Ш. Хотя Ш., какъ кара- 
тельная м$ра, [вызываетъ существенныя воз- 
ражен1я, тЪмъ не менфе н$фтъ ни одного ко- 
декса, которому онъ не былъ-бы извЪстенъ. 
Особенно развита система денежныхъ взы- 
скан въ законодательств англо-американ- 
скомъЪ. Ш. бываетъь двухъ родовъ: или онъ 
опредфляется только въ видф наказаня, или, 
хром$ карательнаго элемента, въ его составъ 
входить вознагражден1е казны за убытки. Ш. 
перваго рода назначается преимущественно за, 
такъ назыв. полицейскя нарушен!я и низпия 
формы оскорблен1я чести; въ закон? всегда, 


напр., десятой части дохода у лица, которое 
весь доходъ тратитъ на удовлетворен1е пер- 
выхъ потребностей, отнюдь не равносильно 
съ отнятемъ той же доли у лица, которое, за 
удовлетворентемъ потребностей и даже при- 
хотей, можеть дфлать сбережен1я. Дабы со- 
здать репресслю, чувствительную для лицъ со- 
стоятельныхъ, кодексы обыкновенно назна- 
чаютъ денежныя взыскан!я параллельно съ 
лишен!емъ свободы, ч$мъ нарушается прин- 
ципъ равенства наказанй, такъ какъ свобода, 
и имущество — блага несоизм%римыя. Въ 
одинаковомъ положеши съ лицами бога- 
тыми оказывалотся бездомные бЪдняки; для 
нихъ присужден!е къ штрафу даже вовсе не 
имфеть карательнаго значеня. Отсюда вы- 
текаетъь уже нензбфжная необходимость па- 
раллелизма между денежными взыскан1ями н 
другими карами и широкое развит1е системы 
замфны Ш. Какъ средство замфны, кром$ ли- 
шен!я свободы, практикуется отдача въ зара- 
ботки. Въ русскомъ дфйствующемь правз 
(улож. о наказ. угол. и испр. и уст. о нак,, 
налаг. мир. судьями) денежныя взысканя 
составляютъь низшую ступень лфетницы ис- 


‚правительныхъь наказан!й. Они назначаются 


не только въ качеств самостоятельнаго на- 
казан!я, но нер№дко п какъ дополнитель- 
ное. [если Ш. опред$ленъ закономъ въ одномъ 
высшемъ размфрЪ, то понпжен!е его всец$ло 
предоставляется усмотрёнио суда. Штрафныя 
суммы, не имфюпия спещальнаго назначеня, 
по уложен!ю поступають въ доходъ государ- 
ственнаго казначейства, по мировому уставу— 
въ земок по каждой губерви капиталъ на 
устройство м%Ъетъ заключеня. Слещальныя 
назначен!я штрафныхъ денегъ за отдзльныя 
нарушен!я весьма разнообразны; въ пзкото- 
торыхъ случаяхъ Часть ихт поступаетъ до- 
носителямь и открывателямъ. При несо- 
стоятельности присужденнаго къ денежному 
взысканию, Ш. взыскивается посл всхъ дру- 


ШтРАХВИЦЪ — [[ТРЕМАЙРЪ 


тихь безспорныхъ требованй. Ш. до 300 р. 
замВняется арестомъ, свыше этой суммы— 
тюрьмой. Крестьяне и м%»щане, а по собствен- 
ному желаню—и лица другихъ сослов!й, мо- 
гуть быть отдаваемы, при несостоятельности, 
въ общественныя работы или заработки. Но- 
вое уголовное уложене 1908 г. сохраняеть 
относительно денежныхъ взыскан!й, въ об- 
щемъ, постановку дфйствующаго права. До- 
пускается разсрочка п отсрочка Ш. срокомъ 
до одного года. Если для пени не назначено 
особаго назначен!я, то она поступаетъ всегда 
на устройство мфетъ заключен!1я. Замфна пе- 
ни’ работою отвергнута, по крайней затруд- 
нительности осуществлен!я этой мЪры. А.-К. 
Штрахвиыцть (Морицъ - Карлъ - Виль- 
гельмъ-Антонъ графъ уоп кйгасв\и2) — нф- 
мецкй поэть (1822—1847), лирикъ и даровн- 
тый эпикъ, слишкомъ рано унесенный смертью, 
но до сихь поръ не потерявший популярно- 
сти. Въ «Сефсще» (1850; 8-е изд., Б., 1891 
и въ Универс. Библ!отекЪ Реклама) собраны 
стихотворен1я, появивиияся при его жизни 
въ сборникахь «[Медег ешез Егуасрепдеп» 
(1842) и «Меце СебсШе» (1847). 
ЖИ три (Рудольфъ $\га2)—современный 
нфмецкй беллетристъ, занимательный раз- 
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крестьянскихъь войнъ ХУ] в.—‹«убге Тгавеп- 
Войеп>». сходная по сюжету съ его же рома- 
номъ «ПОег агте Копга4». Ср. стагью Курта 
Генриха о Ш. въ журн. «Сбесепмаг» (1901, 
ХХХ. 24). Ю. Веселовскй. 
ИИНгревель—м5дный, слегка конический 
заостренный пруть съ ручкой на конц, въ 
старину представлявший необходимый инстрт- 
менть при палени шнуровъ порохомъ. По 
заполнении порохомъ шнура, въ послёдн!й 
вставляли по серединё Ш. и оставляли его 
тамъ во все время производства забойки; по- 
томъ вынимали штревель и въ образовавший- 
ся каналъ вводили фитиль. Съ распростране- 
н1емъ Бикфордова шнура прим$нене штре- 
веля стало сокращаться. А. Митинский. 
ИИНтреккерть (Адольфъ огескег) — хп- 
микъ (1812—1871), профессоръ тюбингенскаго 
‚ (1860) и вюрцбургскаго унив. Ему принадле- 
жить рядъ работь о молочной кислотё, о 
'ртутныхъ соединен!яхъ, о соединен!ялхъ тал- 
'Л1я, о тауринё и др. Напеч.: «Гергиев @ег 
Свеп!е» (1851, обработанъ позже Виелице- 
нусомъ) п «Твеопеп ппа Ехрегтетие 2ог Ве- 
зишшиие дег Ающеем1ее» (1859). 
Штреккеръ (Негшали 5\гескег)—амс- 
рикан. скульпторъ и энтомологъ (1836—1901); 


сказчикъ, мастеръ психологическаго анализа, будучи отличнымъ скульшторомъ и этногра- 
и талантливый изобразитель реальной жизни. | фомъ, во время досуга (почти исключительно 
Литературная дЗятельность его началась въ | по ночамъ) занимался изслфдованемъ фауны 
1893 г. Сначала онъ былъ преимущественно | бабочекъ; слушалъ лекщи зоологи и анатомии, 
бытописателемъ берлинской жизни, хорошо ' путешествоваль по Вестинди и по Цент- 
ему знакомой; къ этой категори относятся | ральной Америк, гдф собиралъ древности и 


разсказы «Фщег Ч4еп Глп4еп», .«П1еп3&> (изъ 
военнаго быта), ‹«Агше Теа», «О1е Меше 
ЕЦеп»> (живая и остроумная картина театраль- 
ныхъ нравовъ). Въ «Оег ме!5зе То@» (1897) 
изображается уже совершенно другая обста- 
новка — горная природа, м!ръ глетчеровъ и 
взчныхъь снфговъ; съ этимъ романомъ можно 
сопоставить позднфйшее произведене Ш., 
«Моп ]апс», гдз дфйств!е происходить сна- 
чала въ Марокко, потомъ въ альийской об- 
становк$, и встрфчаются художественныя опи- 
саня природы. Одно изъ лучшихъ произведе- 
НЙ Ш.—<П1е 1е\4е У а» (1899), перенося- 
щее читателей то въ Берлинъ, то въ провин- 
цпо, затрогивающее парламентскй м!1ръ и из- 
бпрательную агитацию; авторъ, устами своего 
героя, обличаетъь нежелательныя явлен!я изо- 
бражаемой имъ среды, проповздуя обновле- 
не и возрождене политическаго м!ра. Въ 
«Ее Виге» (1900) обрисовано столкновен!е 
двухь м!ровъ. эпохъ п м!росозерцан!й: борьба 
между среднев$ковымъ, феодальнымъ, като- 
лическимъь вдеаломъ и современнымъ ду- 
хомъ; символомъ старины является древний, 
въчный замокъ, въ стзнахъ котораго томится 
главная героиня, женщина новаго времени. 
Съ изображенемъ извЪстной среды у Ш. 
обыкновенно соединяется интересная романп- 
ческая завязка; видное мЪсто отводится пси- 
хологическому анализу, иногда очень тонкому. 
ЛалекЙ отъ крайностей н%которыхъ фран- 
цузскихъ беллетристовь нашихъ дней, Ш. все 
же съ большею смВлостью, чёмъ мноме дру- 
ге н-мецке писатели, подходитъ къ различ- 
нымъ житейскимъ явленямъ. Ему принадле- 
житъ также. историческая драма изъ эпохи 


Эяциклопед. Словарь, т. ХХХИХ. 


насзкомыхь; Ш. составилъ коллекцио бабо- 
чекъ (болфе 200000 экземпляровъ), которая 
является одной изъ полнфйшихъ въ м!рф. 
Ш. за свой заслуги по изученю фауны на- 
сзкомыхъ СЗверной Америки колледжемт, 
«ЕгапкИи ап Магзва]» получилъ зваше по- 
четнаго доктора. Его статьи по систематик® 
чешуекрылыхъ печатались въ американскихь 
журналахъ. Кром этого онъ написалъ нф- 
сколько болзе крупныхъ работъ, между про- 
чимъ: «ВиЦегЙ!ез ап@ поз оё М№ищп Амше- 
са, ий 1 тутгаеяотз Гог соПесипх, Бгее- 
41пе, ргерагше, с]аззФуше ес.» (Ридингъ, 
1878). Н. Н. А. 

ШИтреккеръ (Згескег) — см. Решидъ 
паша (ХХУГ 667). 

ШИтрекхусть (Адольфъ-Фридрихъ-Карль 
Э{гесКРаз$, 1778 — 1844) — н5ёмецюй поэтъ. 
Изв$стенъ, главнымъ образомъ, переводами 
Ар!осто («Вазепае Во]ап4», Галле, 1818—20; 
2-е изд. 1840), Торквато Тассо («Вегеце$ 
Зегаза]ет», Лпц., 1829; 4-е изд., 1847) и Дан- 
те («@бийеье Котба1е», Галле, 1824—1826; 
9-е изд. 1871). Писалъ лиричесмя и эпиче- 
скя стихотворешя («Сед1с\е›— новое изд., 
Лиц., 1823; «Мецеге Пепе», Галле, 1834) 
и «| ггАН|исеп»> (Дрезденъ, 1814, и Б., 1830). 

Итреленау— см. Ленау. 

ИИгрелицль или Стрелищь (З4тещ2)— 
см. Мекленбургъ-Стрелицъ. 

ШИкремийръ (Карлъ-Эдлеръ Э\гешауг)— 
австр. политическй дфятель (род. въ 1823 г.). 
Служилъ въ австрАйскомъ министерств фи- 
| о фран Въ 1848 г. былъ избранъ въ Штир!и 


во франкфуртемй парламенть, гдЪ принадле- 
‘жаль къ великогерманской партш. Позже 
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быль прокуроромт и недолго доцентомъ рим- | ПШИтриверъ (Заотоп 5и1скег)—австрий- 
скаго права’ въ Грац. Съ февр. по апр$ль, смй анатомъ и гистологь (1834 — 1898), 
1870 г., съ ШЮня 18710 г. по февраль 1871 г. и изучаль въ Вн$ медицину и естественныя 
съ ноября 1871 г. по февр. 1879 г. быль ми- науки, съ 1862 г. читалъ- лекщи эмбр!ологи 
нистромъ просвфщен!я и культовъ въ кабине-! въ качеств приватъ-доцента вфнскаго уни- 
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тахъ Газнера, Потоцкаго и Ауерсперга. Съ. 
февр. по августа 1879 г. быль министромъ- 
президентомъ, съ тёмъ-же портфелемъ. Съ его 
министерствомъ окончилась эра н$мецко-ли- 
беральныхь министерствъ въ Австр!и. Его за- 
слуги—отм$на конкордата и улучшен!е школь- 
наго дзла. Въ кабинеть Тааффе онъ вошелъ 
въ качеств$ министра юстищи, но вышелъ въ 
отставку уже въ 1880 г. Съ 1889 г. членъ па- 
латы господъ. В. В-вь. 
ЧИтренгытъ — минераль ромбической 


верситета. въ 1868 г. назначенъ профессоромъ 
общей и экспериментальной патологМи тамъ 
же; работаль надъ развитемъ и гистоломей 


‚ ННЗШИХЪ ПОЗвВонНоЧчнНыхЪ, НадЪ кровообраще- 


н1емъ въ капиллярахъ и т. д. и издалъ отлич- 
ный учебникъ гистолог. Ш. напечаталь меж- 
ду прочимъ: «Ещмекшпезвеземее уоп Ви 
слпегеиз 113 7. Егзспешеп ег &лззегеп К!е- 
шеп» («5Ц2. Бег. Уепег Акад.», 1860); «Ол- 


‚ Ъегзисбиисел Ифег @1е Етём1сКпе дез Корё 


ег ВайгасШег» (‹Агсшу {. Апмот.», 1864); 


системы. По химическому составу—фосфать «Омегзасвапсеп ИЪег 41е Етмм!сКпе 4ег 


жел$за РО,Ее.2Н.О. 

ШИтренстъ (Августь Эгепе, 1880—1897) 
—нфмецкЙ минералогь. Учился въ Карлсруэ 
и Марбург$, былъ съ 1851 г. ассистентомъ | 
Бунзена въ БреславлЪ, затфмъ въ Гейдель- 
берг®, въ 1867 г. профессорь минералог! и 
въ Гиссенз. Написалъ: «Твеоге 4ег уа!Кал1- 
зсвеп @безетшзЬПаопеепт» (1852); «Ее]45ра- 
Зет» (1871); «Тиеоме 4ез Риоши» 
(1878) и рядь статей въ «Мепеп ТавгЬйсвеги 
г Мшегаозе>. | 

ШИтрикау -(501есал) — городъ въ прус-! 
ской провинщи Силез!и. 13 тыс. жителей. | 
Ломки гранита и базальта; каменотесныя 
мастерских; сигарное, щеточное, кожезенное 
производства. Въ окрестностяхь памятникъ 
сражен1я при Гогенфридберг$, называемаго 
также Штригаускимъ сражешемъ (1745), между 
Фридрихомъ Великимъ и австр!йцами подъ на- 
чальствомъ принца Карла Лотарингскаго. 


| ВасШогеПе> («5 Ца. ег. УПепег АкКа4.», 1865— 


66); «Зшеп ИБег еп Вай ип@ 4аз ГеЪеп 
ег сарШагеп ВпиееЁ&ззе» (Вфна, 1865); 
«Вейгае 2ог Кепп!з 4ез Нивпегеез» 
(«5И2. рег. УПепег АКа4.», 1866); «Напарась 
дег Гевге уоп 4еп бемеБеп дег Мепзспеп п. 
ег ТШеге» (вмЪст съ Кюне, Вальдейеромъ, 
Максомъ Шульце п др., Лпц., 1871—72; перев. 
на русск. яз. Заварыкина подъ заглав. «Руко- 
водство къ ученшю о тканяхъ человфка и жи- 
вотныхъ», СПб., 1872); «Веофасииееп ег 
41е Ежзевипе 4ез ХеПКегпез» (ВЁна, 1877). 
Н. Н. 4. 


ШИтриттерть (Гоганнъ-Готгильфъ Эи1Щег, 
1140—1801) — историкъ, родомъ изъ Нассау. 
По пр1здВ въ Росаю служилъ въ с.-петер- 
бургскомъ, потомъ въ московокомъ архив% 
коллемйи иностранныхъ дфль. Быль адъюнк- 
томъ спб. академ!и наукъ. Въ его трудф 
«Мешома роршогаш о! аа Папа ат, Роп- 


ШИтрисель (Викторинъ 3и1е561, 1524 — 1шш Еахшат, Ра!адеп Мёойвиш, Салсазат, 


1569)—выдающийся протестантскй богословъ, 
ученикъ Меланхтона. Будучи профессоромъ 
1енскаго унив., подвергся преслфдован!ю какъ 
приверженець синергизма (см. ХХХ, 98). Въ 
1562 г. онъ перешелъ въ Лейпцигъ, оттуда въ 
Виттенбергь и, наконець, въ Гейдельбергъ. 
Главн®Иш!Й его трудъ: «Гос1 \ео]0о21с1» (1581 
—84). Ср. Оцо, «Ое У1сюгшо Зиее!0»> (1843). 

ИИтрикеръ (Зи1сКег, пначе ег Э- 
скёге)—средне-верхне-нёмецкй поэть, о ко- 
торомъ извфстно только то, что онЪ жилъ въ 
Австр!и около 1240 г. Онъ сложилъь романъ 
«Оал1е] уоп дет ЪВепаеп Тьа]› (изданъ 
впервые Розенгагеномъ, Бреславль, 1894), пе-, 
реработалъ пфеню о РоландВ «Каг]5 4ез Сгоз-' 
зеп Ди пасй Брашеп>. (изд. Барчемъ, Введ- | 


шаге Сазр1ат, её ш@е та21$ а4 зерфепитопез 
1с0]епйит» (СПб., 1171—1719) собраны, по ви- 
зантйскимъ источникамъ, свЪдЪюя о славя- 
нахъ вообще и по истори древней Руси. Из- 
влечен!е изъ него на рус. яз. сдзлано В. Св\- 
товымъ («Извзетя впзантИскихъ историковъ, 
объясняющия русскую истор!ю древнихъ вре- 
менъ н переселен1я народовъ», СПб., 1770— 
1776). Кром того Ш. напечаталъ на, нфмец- 
комъ язык «Русскую истор», доведенную . 
только до 1462 г. (рус. переводъ, СПб., 1800— 
1802). Екатерина П писала на нее зам чан!я. 
Ш. написаль еще «Масвг!с еп уоп Тааеп» 
(въ «Негтапи’$ Вейгёсе гаг РВузК», ч. 1, 
стр. 269—346). 

ИИНтробель (Адамъ-Вальтеръ $54гоЪе], 


линбургь, 1857), сочинялъ разсказы, притчи, ! 1192—1850) — н$ёмецый историкъ, учитель 
басни, которые были собраны кфмъ-то подъ гимнази въ Страсбург. Его труды: ‹@е- 
общимъ названемъ «прим ровъ> (мноме были эссе 4ез Е15а55$»> (Страсбургъ, 1841 — 52); 
изданы Ганомъ, тамъ же, 1839), и «Оег Рае «М!еПиаптееп ааз ег аЦеп Таегамг 9е5 
Аш!3»>, древнёйшее изъ произведен!й подоб-‘пбгайсвеп Егапкгесв> (Страсбургь, 1834); 
наго рода, рисующее забавныя и плутовск1я «Егап20315с1е УоЖз@смег» (Баденъ, 1846). 

похожден!я духовнаго лица—Амиса (изд. Бе-| Штрогаль (Эмиль-Августь Э\гопа])—н*- 
неке въ «Вейг&се таг Кеппиизз @ег а\-| мецый цивилистъ (род. въ 1844 г.); былъ иро- 
Четузсреп ЭргасНе...», Гёттингенъ, 1810—32; фессоромъ въ Грацф и Геттингень, теперь 
Ламбелемъ въ «Ег2&Випсеп ип@ Эенм&ВКе», читаеть въ Лейпцигв саксонское, римское 
2 изд., Лиц., 1883; на современномъ нфмец- и общегерманское гражданское право. Глав- 
комъ яз. Рапшег, тамъ же, 1878). Ср. Тепзеп, нёйш!е его труды: «Хаг Герге у. Е еп 
«Оерег 4еп 5фмекег а13 В1зре1ещег» (Мар- | ап ПишобШеп» (Градъ, 1876); «Зиссезоп ш 
бургъ, 1886). ‚ деп Вез2 пась го1зспеп ип4 пеписеп Весь» 
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(1885); «Ге АпесМише ]емИНеег Уегй- 
зипоеп па дешщевеп ЕщуптЬ (1892); «Паз 
дешзсве ЕгЬгесв® пасй дет ВйгсегНсВеп @е- 
5е42БасВе уош .1896» (Б., 1896). Въ «ТавтЬй- 
снег» Геринга помфщенъ рядъ работь Ш. по 
проекту нзмецкаго гражд. уложен1я, им вшихъ 
вл1ян!е на окончательную его редакц!ю. 
ШИтродтманъ (Адольфъ эгойилапти)— 
н%м. поэть, критикъь п переводчикъ (1829 — 
1879). Род. въ Фленсбург$, въ семь пастора; 
въ 1848 г. участвовалъь въ шлезвигъ-голштин- 
скомъ движени и былъ захваченъ въ плёнЪ 
датскими войсками, но вскорЪ получилъ сво- 
боду; сдзлался затБмъ студентомъ боннскаго 
унив., но былъ исключенъ и высланъ изъ-за 
револющоннаго стихотворен!я, имъ написан- 
наго; въ 1852 г. переселился въ Америку, гдф 
и прожилъ до 1856 г., основавъ тамъ книж- 
ный магазинъ и библ1отеку для чтен!я; по воз- 
вращен!и на родину, жиль сначала въ Гам- 
бург$. потомъ близъ Берлина. Изъ произведе- 
нй Ш..выдаются поэмы и циклы стихотворе- 
н1Й: «ГМедег ешез КгеззвеГапсепеп», «Г.0{- 
паг», «Гледег ег Мас», «Еш Нофез Глед 
ег Тлеъе» и друг. Солиднымъ вкладомъ въ 
истор!ю литературы является его пзсл$дова- 
не: «Нешгсь Неше’з Гефеп ип@ У!егКе> 
{1867—69), полное фактовъ и не утратившее 
значен!я даже теперь, не смотря на появле- 
н!е ряда новыхъ трудовъ о Гейне. Ш. при- 
надлежитъ также книга объ «умственной жизни 
въ Дани» («аз се1зИсе Гефеп ш ОёпетагК», 
1873). Знакомство съ датскимъ языкомъ по- 
зволило ему стать переводчикомъ первыхъ 
томовъ «Главныхь течен1й въ литератур$ 
ХЁХ в$ка»> Георга Брандеса (знаменитый дат- 
<в&й критикъ, впослёдетви вполнз свободно 
самъ писавиий по-нфмецки, не былъ вполн$ 
удовлетворенъ этимъ переводомъ, считая его 
недостаточно точнымъ). . В. 
Итромейсртъ (Георгъ-Фридрихъ 5о- 
шеуег) — выдающийся нфмецый хирургь и 
ортопедисть (1804—1716). Въ 1831 г. онъ впер- 
вые произвель операщю подкожнаго пере- 
рфзываня Ахиллесова сухожил!я (тенотом1я), 
ч$мь было положено начало оперативнаго 
<пособа лфчен!я косолапости. Съ 1838 по 
1854 г. онь быль профессоромъ хирурги въ 
Эрланген$, Мюнхен, Фрейбург$ п Килф. Ш. 
во время шлезингъ-голыштинской войны дфй- 
ствовалъ на, театрф военныхъ дЬйств1Й въ ка- 
честв$ хирурга; во франко-прусскую войну 
1870—1711 гг. состояль хирургомъ-ковсультан- 
томъ третьей армш. Ш. своей дфятельностью 
въ качеств$ военнаго хирурга на ганновер- 
©кой службЪ значительно подвинулъь впередъ 
постановку госпитальнаго дфла въ войскахъ и 
военной гиены вообще. Главные печатные 
уды: «Оефег Рага]узе шзргайопзшизкеш» 
(Фанов. 1836); «Вецгёсе г орегайхтеп 
ГПораЯЖ» (1838); «Напарась 4ег Сыгага1е» 
{Фрейб., 1844—68); «Мах1теп ег Кг!есзре!- 
Кипз&» (2-е изд., Ганнов., 1862); «ЕгЁ{авгапеп 
ИЪег Эспизз\мипдеп» (1868). Ср. его же, «Егт- 
пегисеп е1пез дещсвеп Аг24ез» (Ганноверъ, 
1875). 
ПИтромлъ (Иванъ Васильевичъ, 1824 — 
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ученика, получивъ во время прохожденя 
курса двЪ серебрян. медали, малую и боль- 
шую, быль выпущенъ изъ академ!и съ зва- 
немъ свободнаго художника, въ 1842 г. Вскор% 
посл8 того Ш. началь свою практическую 
' строительную дЪятельность, опредзлившись на, 
службу по военному в%домству. Первыми зна- 
чительными его работами были постройка зда- 
ния к1евскаго кадетскаго корпуса и сооруже- 
н1е по собственному проекту собора въ №ев$. 
Въ 1853 г. Ш., какъ художникъ, уже дока- 
‚завший своими трудами основательныя позна- 
н1я въ архитектур$ и получивш!й извфстность, . 
быль признанъ академикомъ, а въ 1862 г. 
удостоенъ, сверхъ того, званя почетнаго воль- 
наго общника академи. Наконецъ, въ 1867 г. 
за, здан1е Александровской больницы въ СПб., 
построенное по его проекту и подтъ его наблю- 
ден!емъ, Ш. получиль титулъ профессора. Въ 
1858—60 гг. завфдывалъь сооружешемъ рус- 
ской посольской церкви въ Париж, при чемъ 
все свободное время свое употреблялъ на, изу- 
чене системъ вентиляши и построекъ изъ 
жел$за п такимъ образомъ сдфлался однимъ 
изъ лучшихь въ Росеи знатоковъ какъ тёхь, 
такъ и другихъ. Важнфйиия произведеня Ш., 
сверхъ вышеупомянутыхъ, клиническая боль- 
ница баронета Виллье, на Выборской сторон$, 
и церковь при Анастасевской больниц на 
Охтв, въ СПб., церковь при л$чебниц® на 
УдБльной станци Финляндской жел8зной доро- 
ги, перестройка” сельско-хозяйственнаго музея 
въ СПб. и театръь въ Житом!р$. Подъ ко- 
нецъ жизни Ш, быль старшимъ архитекто- 
‘ромъ Исааюмевскаго собора и членомъ тех- 
ническо-строительнаго комитета министерства 
внутреннихъь дЗлЪ. 

ШИтросснайертъ ([0снфъ-Георгъ 5\гоз3- 
шауег) — хорватсмй политическй дзятель. 
Род. въ 1815 г. Въ 1838 г. посвященъ въ свя- 
щенники и одновременно: съ приходомъ полу- 
чилъь профессорскую каеедру въ духовной се- 
минар!и въ Дьяковар$. Въ 1849 г. назначенъ 
епископомъ дьяковарскимъ (босненскимъ и 
срёмскимъ) и пробр$лъ сильное вл1яне на 
мфстное славянское населен!е. На ватикан- 
скомъ собор$ онъ р$шительно и упорно бо- 
ролся противъ провозглашен!я папской непо- 
грёшпимости, но подчинился, когда этотъ дог- 
матъ былъ принять, и впослёдств!и, въ 1881 г., 
организовалъь даже славянское паломничество 
въ РимЪ. Въ Хорвал!и онъ является главой 
кроатской нащональной парт!и; содзйствовалъь 
основанйо славянскихъ учебныхъ заведений, 
вЪ томъ числ университета въ Аграм$ (1874), 

‚ и академи съ музеемъ и картинной галлереей 
‚ тамъ же; способствовалъ собиран!ю н издан1ю 
народныхъ пфсенъ и историческихъ памятни- 
‚ КОВЪ И т. Д., а также построен!ю церквей. До- 
бился введен!я литургии на хорватокомъ (серб- 

скомъ) языкз. В. В в». 

ИИтрукманть (Густавъ Утасктапп) — 
‚германск!й политич. дфятель (род. въ 1837 г.). 
`Вылъ адвокатомъ въ родномъ г. Оснабрюкк&. 
Въ 1815 г. избранъ бургомистромъ, потомъ 
обербургомистромъ г. Гильдесгейма; на этомъ 
мфстВ обнаружилъ значительную энергю по 


1887) — архитекторъ, воспитывался въ ими. , перестройк& общественныхь здан!й, улучше- 
академ!и худ. въ качеств$ вольноприходящаго н!ю школьнаго дфла, устройству водоснабже- 
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ня и т. д. Въ 1814—1171 и 1884—90 гг. быль 
нацоналъ-либеральнымъ членомъ рейхстага; 
съ 1879 г. состоить членомъ прусской' палаты 
господъ. В. В.—в5. 
ШИтгромшель (Людвигъ 5\гйтре!} — 
н%м. философъ и педагогъ (1812), ученикъ Гер- 
барта, проф. въ Дерпт8, потомъ въ Лейпциг$. 
Главн®йш!е его труды: «Егацегипеепт 21 
НегЬаг4з РЫПозорШе» (Геттинг., 1834); «Пе 
Напрфрип еп 4ег Негаг45среп Меарьуз!К» 
(Брауншв., 1840); «Уогзсви]е 4ег ЕШВ> (Ми- 
тава, 1844); «Оег КалзаИ Аз ест! ип зет 
‚ шеаруз1зсрег Сбефгаасв ш 4ег Мамгм15зеп- 
свай» (Липц., 1872); «Езусвоозене Радазо- 
К» (1880); <@гапаг!з$ ег Го» (1881); 
«@бтип@г!зз ег Рзусво]ое» (1884); «Еше1- 
пе ш 41е РЬозорЫе уоп Зфапарипк а4ег 
Сезсысще ег РЬ1озорШе» (1886); «Пе р&- 
дасов1зове Рао1о1е» (2 изд., 1899); «РАда- 
50515спе АБаптаиееп» (1894); «АЪВап@1яат- 
сеп ал$ дет белее ег ЕК» (1895); «АЪ- 
вап ]апсеп 2аг СдезссЩе ег МеарвузК» 
(1896); «@езсв1еЩе ег @гесЬ15све РЬПо- 
зорШе» (Лейпцнгъ, 1854—61). Сынъ его Гу- 
ставъ-Адольфь Ш., врачъ, род. въ 1853 г., съ 
1882 г. профессоръ эрлангенскаго универси- 
тета и директоръ клиникъ внутреннихъ бо- 
л$зней. Ему принадлежить распространен- 
ный «Гергрисв @4ег зремеЙеп Рапо1оше 
ип Тегаре ег шпега КгапкВецеп» (10 
изд., 1896). 

ШИтудемумдть (Вильгельмъ Здешипа)— 
н%мецкй филологъ (1843—89). Уже въ своей 
докторской диссертащи («Пе саписл$ Р1ами- 
115», 1864) обнаружиль ‘значительную само- 
стоятельность. На дальн®йпий ходъ его за- 
нят!Й оказали вл1ян1е лекци Теодора Бергка 
(1. 482) въ Галле. Крайне трудный и спорный 
вопросъ, выбранный для диссертащи, и не со- 
всзмъ одобрительное отношене къ ней фа- 
культета, заставили Ш. обратиться къ изученю 
знаменитаго миланскаго палимпсеста Плавта, 
которое пошло столь успЪшно, что въ 1866 г. 
берлинская академ!я наукъ предложила Ш. 
сличить веронскй палимпсесть юриста Гая. 
Результаты своихъ занятй Ш. обнародовалъ 
въ ряд мелкихъ статей (особенно относи- 
тельно Плавта, напр. «)е афае Зисы Р]ам- 
пае {етроге», 1877 и «Пе Егастеще 4ег Р1ал- 
Ип1зспеп У1Ча]аг!а>, 1882) и завершилъ ихъ 
издан1ями воспроизведен!я кодекса и текста 
’ Гая (1814, 1871 и 1884) и точной коши палим- 
псеста Плавта («Т. Масе! Р1али Гара]агиш ге- 
Нашае АшЬгоз1алае» (1889). Эта посл дняя 
работа, вышедшая уже послВ смерти Ш., сто- 
ила автору 25 лЗть упорнаго труда; на ней 
потерялъ онъ зрёше. На изучен!и палимпсе- 
стовъ основаны также изданныя вмЪств сь 
Моммзеномъ (1873) «Апщеса Тлу!апа, ер!5- 
40]а сгИса аа ВадоМат КЛаззтали» (1874, 
о текст Фронтона) и-‹ПОе Зепесае 1гасое- 
Ч1агаш Ёастшепиз гезс!риз АшЪгоз!а11$» (въ 
пздан!и Сенеки Лео, 1879). Учено-педагоги- 
ческую дфятельность Ш. началъ съ профес- 
суры въ Вюрцбург (1868), откуда перешелъ 
въ Грейфевальдъь (1870), затёмъ въ Страс- 
бургъ (1812). Здесь на Штудемунда, помимо 


его непосредственныхь обязанностей, возло- | 
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жена была тяжелая задача организаци дфла 
высшаго образован1я въ Эльзасъ-Лотаринг!и 
въ трудную пору, сряду посл войны 1870 г. 
Въ общемъ онъ справился съ этимъ поруче- 
немъ столь усп%шно, что непосредственно 
затзмъ люксембургское и бельмйское прави- 
тельства предложили ему участвовать въ ре- 
организащи ихъ школьнаго дФла. Работы по 
составлен!ю программъ для испытан1й канди- 
датовъ въ учителя сблизили Ш. съ намфстни- 
комъ Эльзасъ-Лотарин!и Мантейфелемъ, ко- 
торый скоро оцзнилъ профессора и сталъ со- 
вфтоваться съ нимъ по разнымъ вопросамъ 
и помимо школьнаго дфла. Близость Ш. кь 
намЗстнику вызвала зависть и недоброжела- 
тельство многихь изъ коллегь Ш. по уни- 
верситету, и они стали приписывать влян1ю 
Ш. н8которыя неудачныя распоряжешя Ман- 
тейффеля, особенно въ дфлахъ церковной по- 
литики. Ч ствуя себя одинокимъ среди това- 
рищей, . задумалъ уйти изъ Страсбурга; . 
смерть Мантейфеля (1885) только ускорила 
это рёшене, и въ томъ же 1885 г. Ш. за- 
занялъ каеедру въ БреславлВ. Здфеь онъ съ 
новымъ жаромъ отдался учено-литературной 
дЪятельности и написалъ рядъ изслдований 
преимущественно въ области истор1и грече- 
ской комедш, метрики и музыки, группиро- 
вавшихся около изданнаго имъ сборника 
«Апес4о{а, уаг1а, Сгаеса шиаз!са, шейтса, зтат- 
шайса» (1886), какъ напр. «Оо фгас1айаз 4е 
сошое41а> (1887); «Рзеп4о-Р/ищцагсваз де ше- 
г16>2 (1887); «Тгасфааз Найе!апиз 41 @16Цлаг 
де шеш1$>» (1887); «Рзеп4до-Сазфог1$ ехсегрёа 
греюг!са» (1888); «Оатосгайз роеае шей1с1 
гастеща зе]есфа» (1888) и мн. др. Крайне 
внимательно и сердечно относился Ш. къ 
работамъ своихъ учениковъ; такъ, въ напи- 
санныхь подъ его руководствомъ диссерта- 
щяхь Ш. всегда провфрялъ вс цитаты. См. 
статью проф. Совп’а въ «В!1остары срез Тавг- 
расв г АНегллзКкап4е» (ХЛ, 1890); объ 
отношен1яхъ Ш. къ Мантейфелю—Кеск. «Раз 
Тефеп 4ез Сепега1-Ее]Чатагзсва]1$ Еду уоп 
Мащеце]» (1890). . МЫ— нь. 
ИШИтудертъ (Бернгардъ Эадег)—швейцар- 
скй геологъ (1794—1887); высшее образова- 
н1е получилъ въ бернскомъ, геттингенскомъ ип 
парижскомъ университетахъ. Въ 1825—1783 гг. 
быль профессоромъ геологи въ Берн®. Ш. 
много лётъ занимался изслздоватемъ Альшь 
въ петрографическомъ и геологическомъ отно- 
шен1яхъ. Главнёйп!е его труды: «Вейгаве 
2 етег МопортарШе 4ег Мо!аззе» (Бернъ, 
1825); «С ео]ос1е 4ег мез{Исвеп З\е12ега] реп» 
(Гейдельбергь, 1834); «Надцеигз Батот61е$ 
рг1зе5 @апз 1е Р1етош, еп Уа1013 её еп ва- 
У01е» (вмфстё съ Эшеромъ, 1843); «@ео1озе 
дег Зсв\е12» (1851—53); «беземсШе 4ег рБу- 
$1зсвеп СеостарМе ег Зсв\е!2» (Цюрихъ, 
1863); «Оефег Чеп Отзргапя 4ег эепме2ег 
Зееп» (Женева, 1864); «7мг @е0101е 4ег 
Вегпег А1реп» (Штуттг., 1866); «ш4ех 4ег 
Рехгостар!е ип Э\тгайотарме ег зов \е!2> 
(Бернъ, 1812). Онъь же вмфетВ съ Эшеромъ 
издалъ геологическую карту Швейцарии (Вин- 
тертуръ, 2-е изд., 18710) и какъ предсфдатель 
швейцарской геологической коммисси руко- 
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водилъ издан1емъ «Вегасе 2 ешег сео1021- 
зсвеп Каме 4ег Зсв\е!2» (въ 1862—8717 гг. 
вышли 925 листовъ съ 27 т. текста). Его двою- 
родный брать Готлибъ Ш. (1804—90), одинъ 
изъ учредителей Алыьийскаго клуба, напеча- 
таль «Церег Е пп@ Эсрпее. Пе пбсв%еп 
С1рЁе] 4ег св \е12 ип @1е Сбезсысще Шгег 
Везе1сипе» (Бернъ, 1869—83; 2-е изд., Ве- 
бера и Дуби, 1896 и сл$фд.) и «Веге пп@ 
{х1езспег{айгеп» (вмЪстё съ Вейленмапомъ, 
[юр., 1859—63). 

‚ ШЕтудеръ (Треорь Б5шбег)—швейцар- 
сый зоологъ, родился въ 1845 г., въ 1865 
—1810 гг. изучалъь медицину въ Бернф, въ 
1870 году получилъ степень доктора меди- 
цины и право практиковать, въ 1870—1713 гг. 
работаль въ Лейпциг у проф. Лейкарта надъ 
развитемъ пера, иовъ качеств$ саксонскаго 
военнаго врача участвовалъь въ франко-гер- 
манской войнз; докторъ философ1и лейпциг- 
скато университета; съ 1873 г. читалъ. лекции 
анатом!и и сравнительной анатом!и въ Берн, 
въ качествз приватъ-доцента, въ 1814 г. въ 
качеств естествоиспытателя сопровождалъ 
германскую экспедицю на корвет$ «Газелла», 
отправлявшуюся на о-въ Кергуэленъ для на- 
блюден1я надъ проходомъ Венеры, а зат$мъ въ 
ИндйсюИ океанъ для снимокъ, при чемъ Ш. 
были изслфдованы, между прочимъ, А встрал1я, 
Новая Гвинея, Амбойна, Саломоновы и Ново- 
Британсве о-ва, остр. Фиджи, Тонго и т. д. 
Въ 1876 г. назначенъ экстраординарнымъ, а 
въ 1879 г.—ординарнымъ профессоромъ 300- 
логи и сравнительной анатоми п директо- 
ромъ зоологической коллекции городского есте- 
ствоисторическаго музея въ Бераз. Универ- 
ситетъ въ Лозаннз присудиль Ш. степень по- 
четнаго доктора медицины и философ!и. Мно- 
гочисленныя ученыя изслфдован1я Ш. касаются 
какъ разныхъ областей зоологи и анатомш 
(преимущественно строен1я алышонарй или 
восьмилучевыхъ коралловъ), такъ и антропо- 
логи. Ш. напечаталъ: «Оле Етщу1сЕцшо 4ег 
ЕКейегп» (диссертаця, Бернъ, 1873); «Вейга- 
пес ипозеезсысые (ег Кедег» 


се мг 
(«Дейзсвг. Е. \135. 2001.», 1878); «Сайа]о5 @ег 
5сн\е17ег1зстеп Убе!» (вмЪстф съ В. Фасо, 


Женева, 1881—1901); «Еалпа дег РаЪадцеп 
Чез В1е]егзеез» (Бернъ, 1884); «ЕогзоВипез- 
ге!зе 5. М. 5. бале!е пш @1е Егае. Ш ВЧ. 
700]021е ип бео1оз1е» (Берлинъ, 1889); «Ве- 
0г4$ оп Эс1епь. Вез$. оЁ \е Уоуасе оЁН. М. 
. СваЙепсег, 700105у. У01. ХХХГ. А]суопа- 
га» (вмфстё съ Рэйтомъ [У!г1 1], Лондонъ, 
1889); «Сгаша Немейса апйиа» (вм$ств съ 
Баннвартомъ, Лпц., 1898); «ВезаНаз 4ез Сот- 
астез заепийаиез раг АЪег ТГ. Риисе 4е 
Мопасо. Газе. ХХ. А] суопатез» (1900); «Ге 
Зенме1” ш ХГХ Тайгрпидеге. ВЧ. 2. Оле Ма- 
иги 15зепзспайеп» (Берлинъ и Лондонъ, 1900); 
«Пе ргаер1зюг1зевеп Напде ш Велеваие 271 
еп }е4124 1еъеп@еп Напдегаззеп» (Базель п 
Женева, 1902). Н. Н. А. 
ИИИтудть (Конрадъ 544) —германскай по- 
литическ!й дфятель (род. въ 1838 г.). Служилъь 
въ прусской арм!и, участвоваль въ войнахъ 
1864, 1866 и 1870—171 гг.; былъ ландратомъ 
въ познанской нровинщи, позже оберъ-пре- 
зидентомъ Вестфал!и; въ сентябр$ 1899 г. на- 
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значенъ прусскимъ министромъ культовъ И 
просв$щеная на мЪсто Боссе. 
ШАтукатурная работа.—Отимъ сло- 
вомъ, происходящимъ оть итальянскаго: «5ас- 
со», обозначаютъ покрыте стЪнъ зданй сло- 
емъ цемента изъ извести или гипса, съ цфлью 
украшен!я и прочности. Для наружныхъ кир- 
пичныхъ или каменныхъ стЁнъ служить обык- 
новенный известковый «растворъ» (ХИ, 881), 
содержающий около 2 объемовъь песку на 
одинъ объемъ т3зстообразной, гашеной изве- 
сти (количество песку сильно изм$няется, 
смотря по качеству извести). «Штукатуръ» 
набрасываеть (‹намётываетъ») эту массу на 
стзну своей ручной лопаткой съ «соколка», 
четырехъугольной дощечки, снабженной въ 
центр$ короткой прямой ручкой, разравни- 
ваетъ лопаткой и затираетъь зат$мъ соколкомъ, 
спрыскивая водою помощью большой щетин- 
ной кисти. Англичане прибавляютъ въ первый 
слой волосъ съ дубильныхъ заводовъ. Вогда 
первый слой окрфинеть, его заглаживають 
болфе жидкимъ растворомъ извести съ при- 
м%сью мелкаго песка, а иногда и алебастра, 
(жженаго гипса, см. Ш, 4471). Для работы 
внутри здан! на потолкахъ, подшитыхъ’ до- 
сками, на деревянныхъ стфнахъ и перегород- 
кахъ, известковый растворъ не держится хо- 
рошо: ихъ сначала обшивають дранью или ка- 
мышемъ, въ кл$тку, наискось, прибивая «шту- 
катурными гвоздями» (У, 207) каждое пере- 
сфчен!е дранокъ или по крайней мфрз чрезъ 
одно: иначе в$сь штукатурки на потолкВ мо- 
жетъ оторвать обшивку. Въ раствору извести 
съ пескомъ прибавляютъ алебастру (отъ одной 
четверти до половины), чтобы онъ твердфлъ 
скорзе, лучше формовался и меньше усы- 
халъ; послфдн!Й слой дЗлають изъ одного гип- 
соваго раствора. Карнизы и «тяги» дфлалотъ 
тоже изъ раствора, содержащаго алебастръ, 
потому что онъ хорошо принимаетъ отпеча- 
токъ инструмента. Для этой работы профиль, 
который надо «вытянуть», вырззывають изъ 
дюймовой дощечки, вдоль предполагаемой тяги 
прибиваютъ деревянные бруски, служаще на- 
правляющими для вырфзки, и До тзхь поръ 
двигають по нимъ вырфзку, подбрасывая рас- 
твору и спрыскивая водой, пока тяга не ста- 
нетъ выходить чисто. Для успфха Ш. работы 
необходимо, чтобы известь была вполнз пога- 
шена и не содержала крупинокъ или кусочковъ 
слабо обожженныхъ, которыя очень медленно 
поглощають воду: кусочки эти иногда лишь 
чрезъ н$фоколько л$ть обращаются въ годную 
известь, увеличиваются въ объем и разруша- 
ють штукатурку, поднимая ее въ видф круглыхъ 
пластинокъ, какъ будто чрезъ всю стЗну про- 
шелъ гвоздь. Поэтому олздуетъ распущенную 
известь просфвать чрезъ грохот или процф- 
живать жидюйЙ растворъ. Когда первый слой 
былъ слишкомъ разбавленъ водою, онъ при 
затвердёван!и покрывается стью трещинъ, 
потому что известковый растворъ уменьшается 
въ объем при отвердфваши. Трещины эти 
исчезаютъ при окончательномъ затирани, но 
обыкновенно вновь появляются чрезъ н$- 
сколько лфтъ. При наружной работ лучше 
обходиться безъ примфси алебастра, потому 
что чрезъ нфоколько лёть онъ становится отъ 
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дъйствя дождя совершенно рыхлымъ. По- 
этому въ настоящее время часто штукатурять 
гидравлическимъ цементомъ карнизы и осно- 
ваня зданй и другя м%ста, наибол$е подвер- 
женныя подмачиваню. Деревянныя зданя 
нельзя ‘штукатурить, пока стфны не осядутъ 
послз конопаченя, на что надо около года: 
иначе прибитыя дранки выпучатея и штука- 
турка потрескается. Поэтому лучше одинъ 
рядъ дранокъ прибивать горизонтально, вдоль 
бревенъ, а другой, наклонный, перерубать 
посл прибивки; тогда дрань не будетъ вы- 
пучиваться, и свфжая штукатурка, будетъ легче 
поддаваться сжатю веолёдотве осадки стфиъ. 
Алебастръ твердфеть очень скоро, особенно 
ВвЪ жаркое время, поэтому его прибавляютъь 
къ известковому раствору понемногу, передъ 
самою работою; чтобы замедлить застыване, 
прибавляють очень иемного столярнаго клея 
или, ради дешевизны, просто мочи. Въ Пе- 
тербург употребляется с$рый, рижеюйЙ але- 
бастръ. Лучший сортъ, казанскИй, идеть на лЁп- 
ную работу (УШ, 447). Когда украшен!я пред- 
ставляють подр%занныя м%ста, такъ что не вы- 
нимаются изъ цфлой гипсовой формы, ихъ от- 
ливають въ формы изъ студня, приготовляе- 
маго изъ хорошаго столярнаго клея или 1,5°', 
раствора агаръ-агара тановой растительной 
желатины). Влеевая форма покрывается сна- 
ружи слоемъ гипса, чтобы она не изгибалась; 
ея контуры мало-по-малу теряють свою р3з- 
кость всл$дотв1е растворен1я, такъ что ее 
приходится переплавлять посл н%®околькихъ 
отливокъ. Изготовлен1е искусственнаго мра- 
мора изъ гипса, служащаго штукатуркой, опи- 
сано въ.ст. Гипсъ. Что же касается до на- 
стоящаго, подобнаго мрамору итальянскаго 
«5{ссо 11510»: то его не удается хорошо по- 
лучать изъ нашихъ матер!аловъ. Известь надо 
брать наилучшаго сорта: чистую и жирную; 
ее гасятъ большпмъ количествомъ воды, чтобы 
образовалось «молоко», которому даютъ от- 
стояться и долго хрянятъ полученное т$сто, 
чтобы соединете извести съ водою произо- 
шло вполн8. Для перваго слоя прибавляютъь 
крупнаго, угловатаго, чистаго песку и крупно 
истолченаго, но не молотаго мрамора, для 
второго слоя прибавляютъ одинъ мелко ис- 
толченый мраморъ, а послёдн!й слой расти- 
раютъ съ мраморнымъ порошкомъ предвари- 
тельно, какъ краску. Замфчено, что кристал- 
лическ1й известковый шпатъ даетъ лучш! 
результатъ, чёмъ толченый мраморъ. Посл 
наметыван!я первые два слоя обработываютъ 
метелкой изъ прутиковъ, обр$занною гладко, 
какъ щетка, чтобы достигнуть хорошаго при- 
ставан!я и получить шершавую поверхность; 
послфдн!Й слой сглаживаютъ небольшимъ де- 
ревяннымъ соколкомъ, а когда слой начина- 
етъ затвердфвать, его продолжаютъь гладить 
небольшимъ кускомъ зеркальнаго стекла, пря- 
мыми штрихами, по разнымъ направлен]ямъ, 
смачивая слегка водою. Появляющ!йся при 
этомъ выпотъ стирають кускомъ мягкой зам- 
ши и, наконець, получаютъ равном рный гля- 
нецъ. Если мраморъ долженъ быть цвётной, 
то краски прибавляютъ къ масс послфдняго 
слоя. Другой сортъ, такъ назыв. «шагтог!о», 
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вести и 1 ч. талька; наносять посл$довательно 
нфоколько очень тонкихъ слоевъ, сглаживая 
каждый пемзою посл затвердфван!я. Блеск». 
получается оть натираюя жесткой щеткою. 
Хороший результать даютъ п разныя видоиз- 
м$нен1я цемента Сореля, изъ жженой магне- 
з1и п раствора хлористаго магня въ 20—30° 
Боме. Къ 1 ч. магнези можно прибавлять 
до 20 ч. другихь безразличныхъ веществъ, 
такъ что цвзтъ и ривунокъ мрамора можно 
измфнять по произволу. Иженая магнез!я по- 
лучается, какъ побочный продуктъ, при до- 
быван!и углекислоты изъ магнезита прокали- 
ванемъ. Прессованная см$сь цемента Соре съ. 
опилками образуетъ такъ наз. «ксилолитъ»> (зав. 
насл. Таубе, въ СПб.), матерлалъ для половъ 
и ступенекъ; отливая его см$си съ минераль- 
ными веществами на зеркальное стекло, по- 
лучаютъ полированныя плитки для облицовки 
стёнъ (Благодаревъ, въ СПб.). Штукатуры про- 
изводять и ежегодный ремонтъ фасадовъ до- 
мовъ. Успзхъ этого дёла зависитъ отъ добро- 
совфстнаго «оскабливан!я» жел$знымъ скреб- 
комъ всего поверхностнаго выв$тривавшагося 
слоя и «затиран!я» свЪжей массой. Обыкно- 
венно остатки стараго слоя смфшиваются съ 
новымъ и краска скоро сходитъ, такъ какъ. 
наносится на непрочный подслой. Посл по- 
правки отпавшей штукатурки и лфпной ра- 
боты грунтуютъь фасадъ известковымъ моло- 
комъ п окрашивають см$сью землистыхъ 
красокъ: охры, умбры, сенской земли, сажи, 
мумш ит. п. съ известковымъ молокомъ. Для 
прочности прибавляють иногда клея, мыла н 
другихъь примзсей по фантаз1и мастера и по 
«пр1емству въ тайнф». СвЪтлыя краски ока- 
зываются прочнзе темныхъ, потому что ме- 
н%е отличаются отьъ цвфта штукатурки, про- 
глядывающей тамъ, гдф краска уже смыта. 
При ремонт часто приходится уничтожать 
пятна оть сырости, выступающей на стфнахъ 
отъ разнообразныхь причинъ. Радикальное 
средство: устранить причину и замЗнять ис- 
порченную штукатурку новой; такъ, наприм.., 
сырость около оконъ густо населенныхъ квар- 
тиръ происходить обыкновенно оть дурно 
«подлитыхъ» Подоконняковъ. Зимою стекла 
въ такихъ квартирахъ «потвютъ», вода капа- 
етъ на подоконникъ и проходитъ чрезъ его 
щели въ стфну. Если устранить причину сы- 
рости нельзя, сырое м3сто насыщають рас- 
творомъ 1,5 фун. ядроваго мыла на ведро 
воды, дають просохнуть 24 часа и снова на- 
сыщають растворомъ 0,25 фун. квасцовъ на 
ведро воды: поры заполняются нераствори- 
мымъ глиноземнымъ мыломъ и не пропуска- 
ють боле на поверхность амм!ачныхь солей, 
вызывающихъ пятно своею гигроскопичностью. 
Скорфе, но не надолго та же цфль достига- 
ется намазыванемъ сырого м$ста фекал1ямп: 
по засыхан!и можно грунтовать и красить, не 
опасазсь пятна. В. Лермантове. 
ШИтувенбергъ (Александръь Антоно- 
вичъ) — современный руссюй геологь и па- 
леонтологъ. Род. въ 1844 г. Въ 1867 г. окон- 
чилъ курсъ кандидатомъ на физико-математ. 
факультет спб. унив. Съ 1873 г. доцентъ, 
съ 1875 г. экстраординарный и съ 1816 г. орди- 
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геолойн и палеонтологи, съ 1880 г. прези- 
денть казанскаго общества естествоиспыта- 
телей. Многолфтняя научная дзятельность Ш. 
посвящена препмущественно изучен!ю геоло- 
тическаго строения Урала и Поволжья ип опи- 
санно палеонтологическихъ остатковъ палео- 
зойскихъ образован!й Восточной Росели. Глав- 
нЪйпие изъ ученыхъ трудовьъ Ш.: «Геологи- 
ческй очеркъ Крыма» (1873); «Геологическое 
путешеств!е въ Гиманскую тундру и Печор- 
сЙ край» (1875); «Девонскй бассейнъ Евр. 
Росси» (1879); «Верхний ярусъ пестрыхъ мер- 
гелей» (1882); «МаегаПеп таг К.епп\1135$ 4. 
Еадла 4. деуоп. АМасег. 511епз» (1886); 
«Кораллы и мшанки среднерусскаго каменно- 
угольнаго известняка» (1888); «Общая геолог. 
карта Росаи. Л. 138» (1890); «Кораллы и 
мшанки каменноугольныхъь отложен!й Урала 
и Тимана» (1895); «Общ. геологическая карта, 
Росаи. Л. 131» (1898) и др.; всего Ш. напе- 
чатано свыше 60 ученыхъ работъ. За свои 
научныя заслуги Ш. избранъ почетнымъ чле- 
номъ многихъ ученыхъ обществъ. Ученики 
Ш. занимаютъ каеедры геологи и минера- 
логи въ 5 университетахъь и др. высшихъ 
учебныхь заведеняхъ Росси. 
Штукенбергь (Антонь Ивановичъ, 
1816—87)—инженеръ путей сообщен1я п пи- 
сатель, сынъ посл дующаго; по окончани кур- 
са съ чиномъ поручика (1836) въ институтЪ 
инженеровь путей сообщен!я служиль Въ 
Восточной Сибири (1836 — 40), изслфдовалъ 
пути въ Забайкалускикъ горахъ, потомъ из- 
слёдоваль направлене п строиль часть Ни- 
колаевской жел. дороги (1842—49); посл оч- 
крыт1я послфдней управлялъь ея движенемъ 
(отъ Окуловской до Спировской станщи); за- 
ТВМЪ СЛУЖИЛЪ ВЪ Крыму для устройства жел. 
дорогъ (1855—5717), въ С.-ПетербургВ началь- 
никомъ отдёлен!я 1-го округа путей сообще- 
н1я (1857—63), въ Москв$ начальникомъ 3-го 
округа (1868—65) и, наконецъ, снова въ С.- 
Петербург членомъ техническо-строитель- 
наго комитета при министерств внутреннихъ 
ДЗлЛЪ (1865—87) п старшимъ техникомъ при 
с.-петербургской городской управз (съ 1878 г.). 
Кром перевода и издан1я работъ своего отца, 
подъ заглав!емъ «Статистичесюе труды Ивана 
Оеодоровича Ш.» (СПб., 1857 — 60) онъ на- 
печаталъ: «Иванъ Феодоровичь Ш. и его 
сочинен!я» («Петерб. ВЗдом.». 1857, № 53, 
тоже «Журн. Мин. Народн. Просв.», 18571, 
ч. ХСХ, и отдфльно, СПб., 1857); «Практи- 
ческя замфтки по строительной части» (СПб., 
1857, съ чертежами); «Кругобайкальская до- 
рога» («Журн. Главн. Управл. Путей Сообщ.», 
1859, тт. ХХУП и ХХ: «Осипъ Ивановичъ 
` КоряцюЙ» (б1отрафия, 1. 1861, т. ХХХИГ 
№1); «Р1ограф!я Ивана 9еод. Ш.» (1Ъ., 1861, 
т. \); «С.-Петербургъ въ строительномъ 
отношен]и» (1., 1862, т. ХХХУП, кн. 4); ‹О 
азведени въ Россфи хлопчатой бумаги въ 
акавказскомъ кра» («СЗв. Пчела», 1862, 
№ 114; тоже «Сынъ Отечества», 1869, № 197); 
«О средствахъ для построемя въ Росаи же- 
л%зныхь дорогъ» («СФв. Пчела», 1869; тоже 
«Зритель», 1863, № 1); «Реценяя на книгу 
гр. де-Рошфора: Строительная технологя п 
архитектура гражданскихъ здан!й> («ДЗятель- 
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ность», 1869, № 43); «Водопроводы съ при- 
надлежащими къ нимъ сооружен!ями» (СПб., 
1871, 2 вып.; 2 изд. СПб., 1818, въ 1 т., съ 
чертежами); «Барометрическое изм$реше вы- 
соть и нивелирован!е металлическимъ нпру- 
жиннымъ барометромъ» (СПб., 1873); «Пнев- 
матическая канализащя или удален!е домаш- 
нихъ нечистоть изъ городовъ по чугуннымъ 
трубамъ силою атмосфернаго давлен1я съ при- 
м$нешемь къ Петербургу» (1874); «Устрой- 
ство отоплен1я п провтриван1я (вентиляц!и) 
жилыхь покоевъ и общественныхъ. помЪще- 
ый въ здашяхъ возхъ видовъ» (СПб., 1814, 
вып. Г); «Пневматическая канализаця» (до 
полнен!е къ книг$, изданной въ 1874 г., СИб., 
1815). Ему же принадлежить собраше стихо- 
творен!й «Осенюе листья» (СПб., 1866), из- 
данныхъ подъ псевдонимомъ А. Арутозорова 
(см. Альбомъ «Знакомые» М. И. Семевскаго, 
стр. 214). ПослЪ смерти Ш. напечатаны три 
его стихотвореня: «Жизнь и море», «Цвф- 
ты» и «Послане М. И. Семевскому» («Зна- 
комые», альбомъ М. И. Семевскаго, СИб., 
1888, стр. 214—216). Кром того Ш.. оста- 
вилъ неизданными свои «Мемуары», которые 
велъ съ 1836 г. 

Итукеснбергь (Иванъ дедоровичъ, о- 
Вапп СВгзИап Б\асКепреге, 1788—1856)— 
руссюй географъ, отецъ предыдущаго, ро- 
домъ изъ великаго герцогства Ольденбург- 
скаго; высшее образован!е получилъ въ гет- 
тингенскомъ, 1енскомъ п эрлангенскомъ унп- 
верситетахъ. Въ 1807 г. прибыль въ Россою 
и вступилъ въ русскую военную службу. Слу- 
Жиль въ артиллер!и, потомъ въ корпусв ин- 
женеровъ и, наконецъ, въ главномъ штабъ 
русско-германскаго ополченя. Штукенбергъ 
участвоваль въ походахъ 1312 и 18183 гг.; 
находился въ сражевмяхъь при Смоленск», 
Бородин и БауценВ. Затфмъ служилъ въ 
министерств государственныхь имуществъ 
и быль дЪйствительнымъ членомъ’ русскаго 
географическаго общества. Ему принадле- 
жить рядь статей гидрографическаго, гео- 
графическаго п историческаго содержаня 
въ «Энциклопедическомъь Лексикон» Плю- 
шара п въ «Военномъ энциклопедическомъ 
лексикон», а также рядъ отд®льныхъ, очень 
важныхь для географли Росеи трудовъ на 
нфмецкомъ языкЪ: «Везсвтгеаиес аЙег Капёе 
ш Влз315епеп Ве1све» (СПб., 1841; удостоено 
половинной Демидовской премт); «Ну@госта- 
рые 4ез Влзз. Ве1сНез, ВаШзенез Ваззш 
уоп 4ег Одег $ Тогпеё» (СПб., 1844, 1 ч.); 
«Ваззш @ез Осеалз уоп 4ег Могмес15степ 
@тёп2е 51$ 2аг СышеззсВе» (2 ч.); «Ваззшт 
4ез Эей\уаг2еп Меегез» (СШб., 1841, 3 часть 
п остальныя 3 ч. въ 1849) и «Указатель для 
изученя Росеи въ отношени географ!и, то- 
пографш, этнограф!и и статистики» (на нфм. 
языкв, 4 кн., 1849—1852) и др. Послф его 
смерти изданы его работы сыномъ. «Стати- 
стическ1е труды Ш.> (СПб., 1851—1860, Эт.). 
Ср. А. И. Штукенбергъ, «Иванъ Федоровичь 

. и его сочиненя» («Цетерб. В домости ›, 
1857, № 52 и «Журн. М. Н. Пр.>, 1851, ч. 
ХЕГХ; отдфльно, СПб., 1857) и «Журналь 
Главнаго Управл. Путей сообщен1я › (1861, т. 
ХХХУ, б1ограф!я ПП.). 
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Штук (Францъ)—см. Стукъ (ХХХ 853). 

ШНИтульвейсенбургь — см. Стольный 
БЪлградъ. 

ШШИтульмань (ЕРгап7-Га@м1е ва тал) 
— нЁмецюй зоологъ и путешественникъ, род. 
въ 1863 г., изучаль естественныя науки въ 
'Гюбинген$ и ФрейбургВ, съ 1883 г. докторъ 
философ1и, затёмъ занимался въ Килф и въ 
1887—88 г. быль ассистентомъ при зоологи- 
ческомъ институт въ Вюрцбург; въ 1888 г. 
отправился на два года въ германсюя вла- 
дя въ восточной Африк$ съ цфлью из- 
слздовать фауну Занзибара и Замбези; въ 
1890 г., по желаню Эмина Паши, солро- 
вождалъ этого извфотнаго путешественника 
въ центральную Африку, при чемъ были 
изслфдованы озера Альбертъ, Альбертъ-Эд- 
вардъ и др.; въ 1898—95 г. вновь отправился 
въ восточную Африку для изслЗдованя фло- 
ры прибрежной области и для картографиче- 
скихь съёмокъ, при чемъ собралъ богатфйиая 
коллекщи животныхь, растен1й и этнографи- 
ческихъ предметовъ. Въ 1900—1901 гг. Ш. 
путешествовалъь на о-ва Мадагаскаръ, Рэу- 
н1онъ, Цейлонъ, Яву и въ Восточной Инди. 
Съ 1890 г. Ш. служить въ управлени гер- 
манскихъ владф!й «Оешзс1-0$-АЁ Ка», въ 
1895 г. назначенъ начальникомъ отдёленя 
культуры и съемокъ, въ 1902 г. — замфстите- 
лемъ губернатора. Главнфйп!е труды Ш. по 
зоологи п описаню путешествй сл$дующе: 
«О1е Вешше 4ез Аг\городепе!ез» («Вег. 
падогЕ. Сез. Еге логе», 1886); «Вейгас таг 
Кеппт. 4. шёпи]. безсШесвзогоале ес. 4ег 
Суриет» («Дейзсьг. Г. \155$. 2001.2, 1886); 
«Вес ИЪег еше Ве!5е пасв Озесафа ип4 
Опсаг!» («МШ\. Нашфаго. сеозг. @е$.>, 1887 
—1888); «/мг Кепии1$ Ч4ез Оуаггашз @ег 
Аашайег» («АбН. пзлгу.. Уег. НашЪаго», 
1887); «Ми Ешш Разсва ш’з Негр уоп А{- 
аг1К» (Б., 1893); «20010 1зспе Егеефп1$5е ешег 
пас запзфаг и. ш @е Кизепое ее уоп 
0$-АЁН1Ка аазае еп Ве1зе» (2 т., Берл., 
1896) и др. Кром этого Ш. нарисовалъ по- 
дробныя карты горъ Улугуру, Области озеръ 
и т. д. Н. Н. А. 

НИИ т улилиь - Гальбергъ (Карлъ-Ферди- 
нандъ, съ 1888 г. баронъ ф. 5зитш-На/Ъеге)— 
германский промышленникъ и политическй 
дфятель (18386 — 1901). Стоялъ во глав про- 
мышленной фирмы бр. Штуммъ въ Нейнкир- 
хенф (въ Рейнской провинщи), которую под- 
няль на весьма значительную высоту. Кро- 
мф того былъ членомъ и президентомъ н}- 
сколькихъ акщонерныхъ обществъ, владзв- 
шихъ крупнымп сталелитейными, ‚чугунно- 
плавпльными и др. заводами въ Рейнской про- 
винц!и, Эльзасъ- Лотарингии и Люксембург®; 
былъ президентомъ Саэрбрюкенской торговой 
палаты, «Союза для охраны экономическихъ 
интересовъ промышленности въ области Заа- 
ра» ит. д. На всЪхъ собственныхь и зависЪв- 
шихь отъ него заводахъ онъ старался создать 
дать патр1архальныя отношен]я между управле- 
немъ заводовъ и рабочими: строилъ жилища 
для рабочихъ, въ гименическомъ отношен!и 
бол$е или менфе порядочныя, но отдававш!- 
ся рабочимъ на такихъ услов1яхъ, которыя 
прикр$пляли ихъ кь фабрик; устранвалъ деше- 
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выя столовыя для рабочихъ, бани, школы п 
библ1отеки (очень строго цензируя выборъ 
книгъ), больницы и лазареты; долго прослу- 
живше у него рабоч1е по большей части по- 
лучали оть него пенси. ВмЪстВ съ тёмъ онъ 
очень строго слЗдилъ за направлешемъ мыс- 
лей своихъ рабочихъ, стремясь къ тому, что- 
бы въ ихъ среду не проникала ненавистная 
ему сощалъ-демократическая пропаганда, п 
вмфшивался во всВ мелочи жизни рабочихъ, 
стараясь ихъ устроить согласно съ общими 
своими взглядами; онъ регулировалъ даже 
браки рабочихъ. Все это доставпло ему на- 
смёшливую кличку «папа Ш.»; его влян!е 
на Западную Герман!ю и властность его на- 
туры создали ему также другое, очень широ- 
ко распространенное прозвище—«король Ш.› 
Въ 1867—1710 г. онъ былъ депутатомъ въ прус- 
скомъ ландтаг, а съ 1882 г.— пожизненнымь 
членомъ прусской палаты господъ. Съ 1867 до 
1881 г. и съ 1889 г. до смерти быль чле- 
номъ сфверо-германскаго, потомъ германскаго 
рейхстага. Тамъ онъ быль однимъ изъ осно- 
вателей имперской парти, въ составъ правле- 
ня (Уогз{ап4а) которой входилъ во все время 
своей принадлежности къ рейхстагу. Въ сво- 
ей партал онъ принадлежалъ къ самому край- 
нему крылу. Онъ быль однимъ изъ самыхъ 
талантливыхъ въ рейхстаг$ защитниковъ про- 
текц!онизма, не столько аграрнаго, сколько 
индустр!альнаго, точно также онъ всегда 
выступалъ въ качеств одного изъ главныхъ 
ораторовъ въ защиту вофхь военныхъ и мор- 
скихъ мфропрятй правительства и колон!- 
альной системы; былъ горячимъ поклонни- 
комъ Бисмарка. Въ вопросахъ сощальной по- 
литики онъ еще съ 1869 г. отстаивалъ госу- 
дарственное страхован!е рабочихъ отъ ста- 
рости и инвалидности, но противился вофмъ 
дальше идущимъ требован1ямъ. Онъ былъ од- 
нимъ изъ главныхъ борцовъ противъ сощалъ- 
демократи, которую ненавидфль всёми си- 
лами своей души; но одинаково съ сощалъ- 
демокралтей онъ ненавидЪфлъ и сощалъ-поли- 
тиковъ, такъ называемыхъ катедеръ-сощали- 
стовъ, либеральныхъ профессоровъ, либераль- 
ныхъ богослововъь и т. д., которые, по его 
мнфн!ю, лучше всего подготовляли почву для 
сощалъ-демократш; пасторъ Науманъ, профос- 
соръ богословия Гарнакъ, товарищь Ш. по 
рейхстагу богатый пивоваръ Резике, сторон- 
никъ сощальныхъь мфропрят!Й, точно такъ жо 
какъ Евг. Рихтеръ, были ему антипатичны 
не менфе чЗмъь Бебель и Либкнехтъ. Виль- 
гельмъ П еще задолго до вступлен!я на пре- 
столъ сблизился съ Ш., который впослЪд- 
сти сталъ однимъ изъ ближайшихъ его дру- 
зей псовфтниковъ. Императоръ но разъ посф- 
щалъ Ш. въ его помЪетьЪ и охотился вмфотв 
съ нимъ. ПослВ смерти Ш., за, отсутствемъ у 
него прямыхъ наслздниковъ, все его пмуще- 
ство досталось тфмъ акшонервымъ компа- 
нямъ, къ которымъ онъ принадлежалъ. Общее 
число рабочихъ на его заводахъ въ кониф его 
жизни достигало 5600 чел. Въ 19052 г. въ Нейн- 
кирхенз поставленъ Ш. памятникъ. 
В. В— ово. 

ИШИтумисчтъ (Карлъ эциар!)—н%&мецюй фи- 

лософъ, род. въ 1848 г.; былъ проф. филосо- 
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ф!и въ Вюрцбург, Прагф, Галле, Мюнхен$, 
теперь въ Берлин®. Будучи хорошимъ музы- 
кантомъ, Ш. съ особеннымъ интересомъ за- 
нимался изслфдованями процеса звуковыхъ 
воспр!ят!Й, результатомъ которыхъ явился его 
главный трудъ: «Топрзусвоов1е» (Лпц., 1883 
—90). Кром3 того Ш. напечаталъ: «Цефег деп 
рзусво]о215спеп Огзргапе 4ег Вапшуог${е]- 
ап» (Лиц., 1873); «Рзусвоозе ипа ЕгкКепи- 
1133 теопе» (Мюнх., 1891) и др. 

ИШНИтумиьъ-Ббрентано (Карль-Фрид- 
рихь оииир{-Вгепапо) — нфмецюй историкъ 
(1829—82), профессоръ истори въ пештскомъ, 
потомъ въ иннобрукскомъ унив. Собралъ мно- 
то матер!ала для «Мопашеша Сегтатае». 
Крупнымъ вкладомъ въ германскую истор!огра- 
флю является его неоконченный трудъ: «01е 
Ве1свзКап ег уогпериИсЬ дез Х-—ХП ТайгВ.» 
(Инсбр., 1865—83). 

ИЙтуюдизиъ— есть секта ращоналисти- 
ческаго характера, наиболфе распространен- 
ная на юг Росай. Ни догматическое, ни 
нравственное учене секты не поддается опре- 
дфлен!ю съ достаточною полнотою и ясностью; 
въ разныхъ отдфльныхъ случаяхъ получаются 
различныя характеристики секты, п даже не 
вс фракщи Ш. можно признать ращонали- 
стическими (такъ, напр., въ малеванщинВ и 
адвентизм гораздо сильнфе элементы мисти- 
ческе). Духовные изсл$дователи для отличе- 
н1я баптистовъ-нзмцевъ отъ баптистовъ-рус- 
скихь стали называть Ш. штундобаптизмомъ; 
однако, В. И. Ясевичъ-Бородаевская полагаетъ, 
что «лишь баптизмъ, какъ признанное взроуче- 
н1е, появился въ самомъ начал въ Кевской 
губ., но, въ виду отсутств!я наставниковъ, труд- 
ности совершенмя обряда крещен!я, вел$д- 
стве начавшихся гонен!й, баптистамъ прихо- 
дилось сначала или вовсе игнорировать об- 
рядности, или ограничиваться совершенемъ 
нфкоторыхъ обрядовъ и таинствъ; только въ 
середин$ семидесятыхъ годовъ баптизмъ пу- 
скаеть боле глубоме корни, завоевываетъ 
себ вполнф прочное положенше». Баптизмъ 
явился съ самаго начала кореннымъ соктант- 
скимъ элементомъ въ Кевской губ., о чемъ 
можно судить какъ по первоначальнымъ 
источникамъ, такъь и по пережиткамъ этого 
движен!я въ настоящее время. Необходимо 
замфтить, однако, что у духовныхъ писате- 
лей терминъ: «штундобаптизмъ» является 
иногда спещально для обозначеня извЪст- 
ной вфтви Ш. Это видно, наприм?фръ, изъ 
«ЛЪян!Й» третьяго всероссЙскаго мисс1онер- 
скаго съ$зда, который устанавливаеть суще- 
ствован1е двухъ главныхъ толковъ Ш.: Ко- 
сяковсюй толкъ требуеть перекрещиван!я 
лицъ, принимаемыхъ въ секту, и къ нему 
съ$здъ примфняетъ назван!е староштундизма 
или штундобаптизиа; второй толкъ-—Чаллин- 
скй—отвергаеть перекрещиван!е ‘и назы- 
вается, по’ терминологи съ$зда, младоштун- 
дизмомъ. Что касается самаго основного тер- 
мина Ш., то и онъ признается самими духов- 
ными писателями только въ извфотномъ услов- 
номъ смысл$, такъ какъ самостоятельной секты, 
которую бы можно было, въ отлич1е отъ дру- 
гпхъ, назвать штундистскою, не существуетъ. 
‹ Южно-русская штунда, говоритъ свящ. 1. Не- 
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дДзфльницкЙ—есть протестантство, съ массою 
толковъ и свойственными каждой общин при- 
знаками, полученными отъ вллян!я баптизма, 
или братства «штунде», или гуттерства, или 
менонитства (ум$реннаго анабаптизма) и т. п,?. 
Такимъ образомъ, догмы, составляющей спец!- 
альное отлич1е Ш., не им$ется, такъ какъ ‹уда- 
ряясь въ сектантство, наши крестьяне—по сло- 
вамъ того же изслфдователя,—довольствовались 
частями, клочками учен!й разныхъ нфмцевъ- 
реформатовъ, особенно назарянъ, баптистовъ 
и пр.>. Въ виду этого гораздо болфе важною, 
ч$мъ выяснене догмы, является характери- 
стика развитя Ш. Откуда возникло это ре- 
лиг1озное движен1е? Духовные писатели и 
большинство свЪфтскихъ указывають на вшяне 
нфмцевъ-колонистовъ, какъ на главный источ- 
никъ южнорусскаго ращонализма, и хотя А. 
М. Бобрищевъ-Пушкинъ и полагаль, что Ш. 
«представляется продуктомъ русской жизни, 
плодомъ ея старыхъ рац1оналистическихъ увле- 
чен!Й», отвергать нёмецкое вл1ян1е едва-ли 
возможно. Старыя ращоналистичесяя увле- 
чен!я были однимъ изъ факторовъ, подгото- 
вившихь почву для новаго рацонализма, но 
рядомъ дфйствовали и друмя причины, въ 
числЪ которыхъ фактически подтверждается 
вляве н$мцевъ-колонистовъ. Полнфе всего 
причины возникновен!я штундизма предста- 
влены въ обширномъ труд$ свящ. Рождествен- 
скаго. По словамъ свящ. Недзфльницкаго, 
«наши южно-руссы, не удовлетворяясь форма- 
лизмомъ въ своей вЪр$ и не находя, по не- 
знаню, въ ней спасеня, подготовленные къ 
недовольству своими пастырями испорченною 
жизнью многихъ православныхъ, экономиче- 
скимъ своимъ бытомъ, будучи вообще невз- 
жественными, но имфя стремлене къ св$ту, 
съ пробуждешемъ сознан!я, посл$ освобожде- 
ня оть кр$постничества, искали выхода изъ 
своего незавиднаго положен1я. НЗмцы же раз- 
ныхъ секть только повл1яли на нихъ, указавъ 
имъ путь спасен!я въ Евангел!и и отречения 
отъ православной в$ры, какъ отъ языческой, 
и навязали, хотя и съ соглася малороссовъ, 
отрывки учений и взглядовъ разныхъ проте- 
стантскихъ секть». Свящ. Рождественсвй ука- 
зываеть на то, что возникновеню Ш. пред- 
шествовало съ одной стороны сектантское 
брожен!е среди н$мецкихъ колонистовъ, съ 
другой—брожене религ1озно-сощальнаго ха- 
рактера среди русскаго населен!я. «СосФдетво 
херсонскихъ крестьянъ съ н5ёмцами,—говоритъ 
изслфдователь—-сношен1я ихъ съ посл дними 
по хозяйственнымъ дфламъ, а, въ особенности, 
продолжительное пребыване многихъ изъ хер- 
сонскихь малороссовъ въ работникахъ у н%м- 
цевъ не могли остаться безъ плачевныхъ по- 
слЪдствй для нфкоторыхъ православныхъ при- 
ходскихъ общинъ, находившихся въ религ!03- 
номъ отношен1и въ самомъ жалкомъ состоян!и. 
Назаряне, скакуны, баптисты и друге нфмец- 
ве сектанты открыли пропаганду между южно- 
руссами, зараннзе подготовленными къ вос- 
праятпо ея разными лицами, принадлежавши- 
ми къ евангелическому и реформатскому 
исповфдан!ямъ, не исключая даже и н$кото- 
рыхъ пасторовъ». Возникло новое движене 
среди православныхъ впервые въ дер. Основа, 
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Одесскаго у., п первымъ пропагандистомъ 
былъ здЪсь крестьянинъ Онищенко. Гораздо 
большее значеше имфла, дзятельность его {е 
ника, крестьянина Михаила Ратушнаго. Они- 
щенко самъ говорилъ, что «Богъ даль ему 
свфтъ, а Михайл® разумъ». По признан!ю Ра- 
тушнаго, онъ усвоилъ свои воззрЪн1я отъ нём- 
цевъ,— в%роятно, оть назарянъ колови Рор- 
бахъ, находящейся отъ Основы всего въ 12 вер. 
У Ратушнаго стали собираться его односельцы 
для чтеня Евангел!я и для пфейя духовныхъ 
стиховъ. Этоть примёръ нашелъ послздова- 
телей въ жителяхъ принадлежащей къ тому 
же Ряснопольскому приходу деревни Игна- 
товки п самого мест. Ряснополя; черезъ два 
тода одесскЙ псправникъ доносилъ херсон- 
скому губернатору, что «между временно-обя- 
занными крестьянами образовался расколъ, 
сходный съ реформатскимъ; собираются об- 
щества, въ Основ изъ 14 семействъ, въ 
ИгнатовкВ изъ 15 и въ РяснополВ изъ 5, ко- 
торыя занимаются чтен!емъ церковно-славян- 
скихъ книгъ, толкованями ихь подъ руковод- 
ствомъ раскольниковъ-нфмцевъ изь сосЗдней 
колони Рорбахь, давно тамъ существующихь 
(вЪроятно, здфсь разум$лись назаряне). По- 
слфдователи раскола въ православную цер- 
ковь не ходять, иконъ не чтутъ и не испол- 
няють никакихъ обрядовъ... Виновники обра- 
зован1я общества—Михаилъ Ратушный и его 
братъ—арестованы». Въ ИгнатовкВ у Ратуш- 
наго оказался дфятельный помощникъ Гера- 
симъ Балабанъ; къ тому же времени относит- 
ся начало работы Ефима Цымбала въ ко- 
лони Старый Данцигь и Ивана Рябошацки 
въ деревнз КарловкВ и мст. Любом!ркз Ели- 
заветградскаго уфзда. Кь концу 1870 г. секта, 
была оффицщально обнаружена въ 11 м%ет- 
ностяхь Одесскато, Елизаветградскаго и 
Ананьевскаго узздовъ. Пока еще штундисты 
не разрывали окончательно свопхь связей 
съ православтемъ и для крещеня дётей, 
совершен!я брака и погребемя умершихъ 
обращались къ православнымъ священни- 
камъ. Съ такимъ же характеромъ появил- 
ся Ш. въ 1868 г. въ Юевской губ. среди 
однодворцевъ села Плосскаго, Таращанскаго 
у., ТДЪ пропагапдистами были живийй долго 
въ Херсонской губ. Тышкевичь и Павелъ 
Цыбульсюй. У посл$дняго начались тайныя 
собран1я, на которыхъ занимались чтешемъ 
и толкованемъ Евангелля и пфюемъ духов- 
ных стиховъ изъ книги «Приношен!е пра- 
вославнымъ христанамъ». Были приняты ре- 
прессивныя м$ры, Тышкевичъь и Цыбульский 
были арестованы и отправлены въ таращан- 
скую тюрьму. Зд%сь ихъ поручено было увф- 
щевать священнику Игнатовичу, по словамъ 
котораго «они сначала оть всего отказыва- 
лись и говорили, что они ни въ чемъ не ви- 
новаты, что во всемъ слфдують ученю пра- 
вославной церкви... наконець высказали н%- 
которыя заблужденя, говорили, что Пресвя- 
тая Богородица и святые— обыкновенные лю- 
ди, не могуние ходатайствовать за насъ предъ 
Богомъ, что каждый человфкъ долженъ мо- 
литься самъ: за, себя, а не надфяться на мо- 
литвы церкви и святыхъ; что 'Богу надлежить 
поклоняться ТОЛЬКО Духомъ и ИСТИННО, ЧТО 
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наружное богослужен1!е не дфйствительно, что 
поклонен!е иконамъ и Кресту—идолопоклон- 
ство; мощи святыхъ также не могуть быть. 
предметомъ поклонен!я; посфщен!е м3оть 
увеселеня гр$шно, употреблеше спиртныхъ 
напитковъ-—также». Черезъь 2 года изъ Хер- 
сонской губ. былъ высланъ Балабанъ; онъ. 
прибыль въ Таращансьй у. и началъ пропа- 
тганду въ дер. Чаплынк$, гдз въ числ его. 
послздователей самыми выдающимися оказа- 
лись Ив. Лясоцый и крестьянинъ Яковъ Ко- 
валь, написавший испов$дан!е чаплинскиху, 
штундистовъ. ВскорЪ появились штундисты въ 
дер. КосяковкЪ, въ 5 вер. отъ Чаплынки, 
и около этого времени опред$лились упомя- 
нутые выше два толка штундизма. Въ семи- 
десятыхъ и восьмидесятыхъь годахъ штундизмъ. 
распространяется по всему югу Росси, за- 
ходя на с%верз въ Орловскую губерн!ю; 
поздн$е онъ проявляется и въ великорус- 
скомъ населен!и, въ губерняхь Калужской, 
Нижегородской,. Оренбургской, Пензенской, 
Самарской, Саратовской, Тамбовской, Ря- 
занской, Смоленской и въ самой Москв$. Съ 
1870-хъ гг. Ш. воступаеть въ связь съ паш- 
ковцами, и.въ немъ яснзе обнаруживаются 
элементы баптизма. Параллельно съ ростомъ 
секты развиваются и м$ры противъ ея рас- 
пространеня. Въ 1894 году комитеть мини- 
стровъ, въ виду того, что «молитвенныя со- 
бран!я штундистовъ, внося смуту Въ жизнь 
мзстныхъ приходовъ, не только способству- 
ють укрёпленю этихъ сектантовъ въ ихь 
религозныхъ убфжденяхъ, но и служатъ са- 
мымЪ удобнымъ способомъ распространен!я 
штундистскаго лжеучен1я среди православ- 
ныЫХхЪ», ПОЛОЖиЛЪ «предоставить министру 
внутреннихъ дёлъ, по соглашеню съ оберъ- 
прокуроромъ св. синода, объявить секту 
штундъ боле вредною, съ воспрещенемъ 
штундистамъ общественныхъ молитвенныхт, 
собран». Положене комитета было Вы- 
сочайше утверждено 4 Поля 1894 г., и на 
этомъ основан1и 3 сентября того же года по- 
слфдовалъ циркуляръ министра внутреннихъ 
дЗлъ, которымъ разъяснялось, что «права и 
льготы, дарованныя закономъ 3 мая 1883 г. 
раскольникамъ мензе вредныхъ секть, не мо- 
гуть быть примфняемы къ штундистамъ, и что. 
всяк!я общественныя молитвенныя ихъсобран]я 
отнюдь не должны быть допускаемы на буду- 
щее время, подъ опасешемъ привлечен!я ви- 
новныхъ къ строгой судебной отв$тственности 
въ установленномъ для сего порядкЁ>. Прак- 
тика прав. сената внесла существенныя до- 
полнен1я къ вопросу объ отношения къ Ш. и 
баптизму: по дзламъ Франца Нехуты, а также 
Александрова и Крючкова, выяснено, что 
совращене въ баптизмъ наказывается легче, 
чёмъ совращен!е въ расколъ, что на русскихъ 
баптистовъ распространяется дфйств!е закона 
1883 г., дающаго раскольникамъ свободу въ 
отношен!и обшественнаго молен!я; что, нако- 
нецъ, законъ этоть одинаково примфнимъ какъ 
къ баптистамъ, бывшимъ православными, т. е- 
къ отступникамъ, такъ и къ баптистамъ оть 
рожден!я. Ср. Емельяновъ, «Ращонализмъ на 
югф Росси» («Отечественныя Записки», 1878. 
№№ 3 п5); Юзовъ, «Старовёры и духов- 
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ные христане» (СПб., 1881); УшинсьЙ, «В$-| ШМШтурмовые мость: — пыють обык- 
роучеше малорусскихъ штундистовъ» (Ктевъ, новенно видъ желёзныхь р8шетчатыхь ба- 
1886); Рождественскй, «Южнорусск1Й штун-| локъ, перебрасываемыхь при штурм$ черезъ 
дизмъ» (СПб., 1889); Оболенсый, «Крити- кршостной ровъ для перехода черезъ него 
Ческ!Й разборъ исповфдан!я русскихъ сек-| Ш. колониъ. Передача моста съ одного края 
тантовъ-ращоналистовъ» (СПб., 1898; 3 изд.,' на другой (см. чертежъ) производится при 
1903); Скворцовъ, «Дфявшя 3-го всеросий-’помощи прикрзпленной къ мостовой балЕФ, 
скаго мисс1онерскаго съфзда въ Казани» (К1- на шарнир$, вилкообразной подпоры, длина 
евъ, 1898); Бородаевская-Ясевичъ, «Очеркъ' которой опредфляется соотвётственно шири- 
изъ истори сектантскаго движен!я въ Екате-; нф и глубин рва. Большой вёсъ Ш. мостовъ 
ринославской губерн!и» («Новое Слово, 1897, трудность ихъ доставки къ мфсту назначен1я 
№ 1); ея же, «Сектантство въ Юевской гу-.и опасность наводки вблизи непрлятеля — въ 
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значительной степени ограничивають ихъ 
прим$нен!е. С. А. Ц. 
ИШИтурмовыл бревна — сбрасываются 
на штурмующихъ въ моменть эскалады. Каж- 
дое Ш. бревно толщиною въ 10—12 дюймовъ 
и длиною въ 21/,—8 саж. удерживается на 
скатБ бруствера укрфплен!я при помощи н$- 
сколькихь вереввкъ, концы которыхъ сво- 
дятся и привязываются къ одному колу, вби- 
тому въ землю съ внутренней стороны бруст- 
вера. Перерубая топоромъ веревку, спускають 
бревно внизъ въ то время, когда штурмующе 
стануть взбираться на брустверъ, при чемъ 
ловко сброшенное бревно можеть сбить ц$- 
лый рядъ штурмующихъ. С. д. Ц. 
Итурмовыхл  лБостишщьх—служать 
для перехода черезъ кр$постной ровъ при 
штурм$ долговременныхъ укр$пленай и упо- 
требляются въ томъ случаф, когда ограждаю- 
ия ровъ высокя каменныя стфны (эскарпъ 
и контръ-эскарпъ) не обрушены заранзе ар- 
тиллер1йскимъ огнемъ или минами. Ш. лфст- 
ницы бывають цфльныя и складныя; первыя 
быстр$е устанавливаются, но зато при боль- 
шой длинз (4—5 саженъ) тяжелы и неудобны 
въ обращен!и. Складныя лестницы составля- 
ются по длин изъ н$околькихь скрфплен- 
ныхъ между собою частей и имфють весьма 
разнообразное устройство. Одинъ изъ суще- 
ствующихь типовъ представленъ на чертежф$: 
каждое звено этой складной л$стницы имфетъь 
12 футовъ длины и 3 фута ширины; деревян- 
ныя штанги имфють полукрутое сЪченше,. и 
одинъ конецъ ихъ стесанъ полуус$ченнымъ ко- 
ная, по бокамъ глубоковыемчатая, слегка, зуб- | нусомъ, а другой снабженъ муфтой изъ ли- 
чатая; столбецъ удлиненный загнутъ впередъ; | стового жел$за; стесанныя оконечности штангъ, 
пыльникь съ перепончатымъ придаткомъ; | при соединен!и отдфльныхъ звеньевъ между 
пыльцевыя массы воскообразныя. собою, вставляются въ муфты изакрфиляются 


причины его появлен!я и 
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ШИтурвалъь— колесо, металлическое или 
деревянное, при помощи котораго приводится 
въ движен!е руль судна. См. Корабль. 

ИШИтурманъ —помощникъ капитана на 
коммерческомъ суднф (см. Шкиперъ); на воен- 
ныхъ судахъ-—офицеръ, спещалисть по ко- 
раблевожден!ю; до 1880-хъ годовъ штурманы 
образовали особый корпусъ офицеровъ; посл$ 
этого было р$фшено, чтобы каждый флот- 
скй строевой офицеръ зналъ штурманское 
дфло, и корпусъ штурмановъ быль назначенъ къ 
упразднен!ю, т. е. прекращенъ выпускъ офн- 
церовъ въ этоть корпусъ. 

‚ ШЕтурмёя (Загиа, иначе Тл1раг!з Гое- 
5е111 Влсв.) — многолфтнее травянистое расте- 
не изъ сем. орхидныхъ (Ого14асеае), расту- 
щее изрфдка по торфянымъ болотамъ въ 
Средней Росии и Западной Европ$, а также 
въ Св. Америк$. Растен!е это состоить изъ 
стебля (до 20 стм. высотою). несущаго при 
основани яйцевидный клубень, одфтый вла- 
галищами старыхъ листьевъ, и двухъ продол- 
говато ланцетныхъ листьевъ. Стебель закан- 
чивается кистью изъ желтоватозеленыхъ цв$т- 
ковъ. Наружные и два боковые внутренне 
листка околоцв$тника линейные и почти 
одинаковые, обращенная внизъ губа оваль- 
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въ нихъ болтами; на внутренней сторон | падешя основывается на внезапности, соотв т- 
штангь находится пазъ, виыёщаюций въ ©6563 | ственно чему и самое нападен!е стараются про- 
складныя жел$зныя поперечины, вращающаяся | извести ночью, неожиданно для обороняюща- 
на трехъ шарнирахъ каждая. Въ сложенномъ | гося, скрытно приблизившись къ м$сту его рас- 
видф такая лфстница превращается въ жердь | положен1я. Обыкновенно Ш. производится въ 
и можеть переноситься однимъ челов комъ | слдующемъ порядкф. Впереди наступаеть ' 
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Примёры примфнен1я штурмовыхъ лфстниць| стр$Флковая цфпь, которая при нечаянномъ 
особенно многочисленны въ древнее время, | нападен!и не стр$фляеть и дЪйствуетъ только 
когда обрушене высокихь и толстыхъ ст$нъ| штыками; за цфпью—команды рабочихъ, пре- 
было особенно затруднительнымъ и лфотницы | имущественно изъ саперъ, съ принадлежно- 
оставались единственнымъ средствомъ под-|стями для преодолфн!я препятств1Й; зат$мъ— 
няться до гребня ст$ны. Въ будущемъ при | собственно штурмовыя колонны, сливающяся 
атак$ крфпостей употреблене Ш. л$етницъ | съ цфпью въ моменть рфшительнаго удара въ 
также весьма взроятно, но не, столько для | штыки, и наконецъ-—резервы частные и общ, 
подъема на эскарпъ, сколько для спуска въ | развивающие уси$хъ и прикрывающе отступле- 
ровъ, контръ-эскарпъ котораго обрушить из-| 1е въ случа$ неудачи. Если атака ведется на, 
дали почти невозможно. С. А. Ц. |укр$фплен!е долговременное съ сильными пре- 
ИШИтурмхаль!: — преграда штурму, устра- | градами Ш., не разрушенными предваритель- 
иваемая въ наружномъ рвф полевыхъ и, ной артиллер!йской подготовкой, то для спуска 
временныхъ укрзплен!й въ видё горизонталь- | въ ровъ и эскаладирован!я эскарповыхъ стфнЪ 
ного палисада (см.) и состоящая изъ сплош-| команды рабочихъ подносятъ различнаго рода, 
ного ряда заостренныхъ бревенъ, уложенныхь  штурмовыя принадлежности, какъ-то: канаты, 
подъ наружною частью насыпи бруствера, или | л$стницы, штурмовые мосты и проч. Блестя- 
подъ гласисомъ, и свфшивающихся надъ эс-| щими примфрами атаки открытой силой и 
карпомъ или контръ-эскарпомъ рва. -Бревна | нечаяннаго нападеня служать Ш. Измаила 
съ успзхомъ могуть быть зам$нены рельсами, | русскими войсками подъ начальствомъ Су- 
размфщенными въ разстоян!и около одной | ворова въ 1790 г. и Ш. Карса въ 1811 г. 


сажени одинъ оть другого и соединенными С. А. Ц. 
нфеколькими горизонтально натянутыми ря-| ШИШжурмъь — первый настоятель Фульд- 
дами проволоки. Представляя трудноодоли-| скаго аббатства ( УТ 813). Род. около 


мое препятств1е, штурмфалы сильно стра- 
дають оть артиллер!искаго огня, особенно 
анфиладнаго, и значительно увеличивають 
время постройки укрфпленя, что дЪлаеть ихъ 
мало примзнимыми въ условяхъ полевой 
войны. С. А. Ц. 
ЖНИтуржяъ или приступз—послдый актъ 
осады крфпостей и атаки полевыхъ позицй. 
Въ зависимости оть предшествующихь дЪй- 
стйй Ш. является или въ вид атаки откры- 
той силой, или въ форм$ нечаяннало нападеня. 
Въ первомъ случаз успзхъ основанъ на пре- 
восходств$ силъь атакующаго и на подготовк® 
Ш. артиллер1йскимъ огнемъ съ цфлью осла- 
бить огонь обороняющагося, произвести раз- 
рушен!я въ занятыхь имъ фортификацонныхъ 
сооруженяхъ и тёмъ подготовить путь для 
штурмовыхъколониъ. Уствхь же нечаяннато на- 


720 г., въ знатномъ баварскомъ семейств$. 
Во время перваго посфщен1я Баварии гер- 
манскимъ апостоломъ Бонифащемъ (ГУ, 310) 
Ш. сдфлался его горячимъ приверженцемъ и 
сталь сопровождать его въ мисс1онерскахъ 
хожденяхъ по Германи. Три года Ш. быль 
священникомъ, а затфмъ поселился съ нф- 
сколькими спутниками въ м$стности, гдз впо- 
слёдств!и возникь Герсфельдеюй монастырь, 
и построилъ здёсь нфоколько хижинъ. Однако, 
Бонифашй считаль это мЪото опаснымъ, 
велфдетв!е близости языческихъ саксовъ. По 
его порученю Ш.отыскалъ подходящ/Й пунктъ 
въ лфсистой мЪотности «Бухон!я», между Май- 
номъ и Веррой. Бонифащй исходатайство- 
валъ у своего покровителя Карломана уча- 
стокъ земли, достаточный для будущей оби- 
тели, и въ 144 г. заложиль монастырь, по- 
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стройку и организацию котораго поручиль Ш., 'мецкихъ терминовъ затёмъ прочно утверди- 
познакомившемуся въ Итали съ уставомъ бе-.лись въ нёмецкой наук, какъ, напр., Оагсй- 
недиктинскаго монастыря Монте-Кассино. шеззег вмфото ПГлашеег, Гевгзаф2 вм$ото 
Благодаря королевскимъ привилегямъ и по- ‚ Ргороз# 10 и др. Кром того Ш. напечаталъ 
кровительству папы, освободившаго Фульду по математикВ учебники: «Ма ез1з )муеп!- 
оть подчинен!я м$стному епископу, аббатство 115» (1702), «Ма\е$15 епис езда» (1705) и 
стало быстро развиваться; много способство- ! «Мафвез1$ сотреп ага $1уе фугосииа шаве- 
вало этому и погребен1е здесь Бонифацщя. | паса» (1714). По астроном Ш. занимался 
Подобно С.-Галлену, Фульдское аббатство от- | наблюдешемъ главнымъ образомъ кометьъ, по- 
личалось богатствомъ, трудолюбемъ и уче-|служившимъ для него предметомъ сочинен!й: 
ностью своихъ обитателей; оно сдфлалось куль- | «Сотефагат паига, пофл$ еф ого зесапдит 
турнымъ центромъ, изъ котораго распроетра- Неуе!!1 е\ Рейи пуро{тезез её Шота соше- 
нялось по Германи образовате. еемникъ фагат 134ае а@ 16771> (Альтдорфъ, 1677) и 
Бонифащя, Луллъ, не взлюбиль Ш. Аббать «Ап е{ дпае ша]а 1егг1з сотеа пирегиз аду 
былъ обвиненъ въ измн$, вЗроятно—за свое Шафигиз Ваха рВу$1со ад атапае Пе] 1 41с15 
сочувств!е баварскому герцогу Тассило, и Пегепда роцепдеге заЦеш апф ргаз1ет!йсаге 
подвергся заключен!ю, но около 768 г. полу-, сгедепдиз $\?> (Альтдорфъ, 1681). Кром 
чилъь позволен!е возвратиться въ Фульду. | этого Ш. посвятилъ астроном1и еще: «Заепйа 
Карлъ Вел. довфрялъь Ш. и поручиль ему об-, сози!са уе Азхгопопиа зрваегса еф Теог!са 
ращен!е саксовъ. Ш. скончался въ 779 г. Въ 1а5аШ$ сошргефепза» (1670; 2-е изд., 1708), 
тодъ его смерти аббатство влад$ло значитель- представляющее очень недурно составленный 
ными имуществами въ различныхъ областяхъ' въ вид% перечня сводъ астрономическихъ св$- 
импер!и; число монаховъ доходило до 400. ' дВн!Й; «Уегпат се Сейапкеп бЪег 41е сгоззе 
Жит!е Ш. написано его родственникомь и, Сопапойоп Ъе!4ег оБег\епи Р]апееп Лар!- 
ученикомъ Эйгилемъ, который съ 817 до 822 г. '1ег ип Забги»> (1682). Результатами работь 
самъ быль фульдскимъ аббатомъ. Въ 1149 г. | Ш. въ области физики и метеофоломи были: 
папа Иннокентй П причислиль Ш. къ лику: устройство клапана въ воздушномъ насосф, 
святыхъ. Ср. Рег, «Мопиашеща Сбегталае }№1-'изобрфтене дифференц!альнаго термометра, 
зфог1са» («Эсг|рфогез», П, 365—377); «УЦа 5. | обыкновенно приписываемое Лесли, и указа- 
Зи1>. См. статью Ваттенбаха въ «АПсе-| н1е на смфну вЪфтровъ въ Средней Европ% въ 
шеште аетсве В1остарШе» (т. 37). —4.Г. |направлен!и движен!я солнца. Первыя два 

ШИтурмуь ([оганнесъ Згш) — н5ёмецк!Й изобртен1я описаны въ сочинен!и «СоПезтат 
гуманисть и педагогъ (1507—89). Учился въ | ехрегииенца]е $1уе сигозаш» (Нюренбергъ, 
Лютгих$; былъпреподавателемъ классическихъ 1616—85; 2 изд., 1102), а указане см$ны 
языковъ въ Париж, потомъ ректоромъ новой | взтровъ въ «Р|уз1са е]есйуа ухе вуро®е- 
гимназ!и въ Страсбург, получившей подъ его ' Иса» (Альтдорфъ, 1697, 1722); «Осл]а$ @еос- 
руководствомъ европейскую славу. Его школь- | Ото Вос езф 4е у1$1011$ огсапо еф гайопе 
ная система, построенная по идеямъ Меланх- сепиша» (Нюренбергъ, 1678); «Рпузсае соп- 
тона, послужила образцомъ для многихъ школъ ©а41с15 рег бепега]. рагЦег ас зрес.. раг- 
въ ХУГи ХУП в. и имфла влян!е также на {ет сопашша засошсИ$ арНог!311$ адатга- 
гало 5 1огат 1езуитскихъ школъ. Въ 1582 г..{а» (1685); «РиЙозорШа ефесйса зе Ехег- 
онъ, какъ усердный кальвинистъ, вм шался въ сйайопез асадеписае» (Альтдорфъ, 1698); 
споръ съ лютеранами по поводу формулы с0-, «Аш талпда 111415» (1699). В. В. Бобынин». 
глас1я и лишился своей должности въ Строс.| ЯШжуржь (Фридрихъ - Отто - Рудольфъ 
бург8. Ср. Зевт1@, «Га у1е её 1е5 1гахалх 4е | Зигт) — германский математикъ. Род. въ 
Уеап Баги» (Страсб., 1855); Гааз, «Пе Р&-| 1841 г. Въ 1872 г. — профессоръ въ дарм- 
Часок 4ез У. 5ишги» (Б., 1872); «Киске]- | штадтскомъ политехникум®, съ 1878 г.—про- 
вари, <. Эбмги, 5тгаззЬигез егз{ег Эсвигек- | фессоръ математики въ академи въ Мюн- 
фог> (1872); Беви4, <). 5аги ш ЭтаззЪага» | стер, позднзе профессоръ бреславскаго уни- 
(въ «Сбезсшеме 4ег Еглевипо», Штузтгарть, | верситета. Первый его ученый трудъ: «Ое зи- 
1889). регйсера$ ег! ог4111$ 415915 10опез зуше- 

ШИтурм ([оганнъ-Христофъь эйгш) — | 11с%> (1863). Въ журнал Крелля напечата- 
германск1й математикъ, астрономъ и физикъ| ны: «Оаз Е1ёсвеппемх 2 я тапите (.ХХ, 
(1685—1103). Высшее образован1е получилъ | 1869); «Егхепет1ззе, Еететцагзуеше па 
въ 1енскомъ университет, по окончани въ | Спагакег1зИКеп уоп си зенеп Ваашсагуеп» 
‘которомъ курса былъ н$которое время въ| (ХХХ, 1874; <«М\еЦеге Ощегзисвиисеп 
немъ же доцентомъ, а потомъ, въ 1664—69 | пег си зсве Ваашсигуеп» (СХХХ, 18715); 
гг. пасторомъ. Въ 1669 году Ш. занялъ ка-| «Оаг\еПаос Бшойгег Еогтеп ааЁ @ег саы- 
еедру математики и физики въ альтдорфокомъ | зсВеп Ваптсигуе» (.ХХХУГ 1878); «/лг 
университетв, на которой оставался зат$мь | Тнео!е ег Е&слеп агАег Огапопе» 
до конца жизни. Ш. издалъ переводъ на н$-|(ГХХХУШ, 1879); «Оефег 41е еъепеп Сиг- 
мецк. яз. всЗхь трудовъ Архимеда, за исклю-| уеп @г1Иег Ог@плаие» (ХС, 1880); «ВешегКип- 
чен1емъ только «Леммъ». Оригинальную сто-|сеп опа 7л5842е 2а Зетег’з Апё лет Бег 
рону этого перевода представляютъ какъ мно-| Махзташ ап@ Мшипит> (тамъ же); «\У/йгЕе] 
тгочисленныя присоединенныя’ къ нему пои-|пп@ гези]8гез Тегаё4ег а!з Махилаш пп@ 
м$чан1я, такъ стремлене къ освобожденю | Мнииат» (ХСУП, 1884); «Оеъег деп Рип 
н%мецкой математической терминолог!и отъ| К]\ешуег ЕиМегпапоззитше уоп весе`епеп 
вошедшихъ въ нее иностранныхъ выражений. , РапКеп> (тамъ же) и др. Изъ статей Ш., 
Многе изъ введенныхь здфсь Ш. чисто н$- | помфщенныхъь въ «Мадпетайзсье Аппаеп», 
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болфе крупные: «ПОаз Ргоет ег. Ргодес- 
418% чпа зеше Апуепдипс ао @1е Е18- 
спеп 2мецеп Ста4ез» (Т, 1869); «ОеЪег @е 
Вбшузсйе , Е1ёсве уоп Зештег»> (1, 1870); 
«Оеъег 4е Е1&свен шИ етег епаНсвеп Йав 
уоп (е1пРасвеп) Сегадеп, уогтасз\е15е @1е 
ег мегеп ип@ Гапйел Ог@апипа» (ГУ, 1871); 
«Перег Еиззрийк{-Сигуеп. ипа- Е1&свеп, Мог- 


ша]еп. ао Могша]-Ефепеп» (УТ, 1873); «Лаз 
Рго ет @ег гёатИсвеп Ргодесйуи» (УТ, 
1873); «ЧеБег Могша]еп ап а]сефгалзсве Ё18- 


свеп» (УП, 1874); «ОеБег соггеамуе обег 
гес1ргоке Вита е]» (ХИ, 1817); ‹Уегеш{аснипе 
Чез Ргоешз 4ег гаатПевеп Ргодесиуй 
(ХУ, 1815); «ЧеЪег @1е гесргоке ип ши Шг 
азаттепь&пеепае Уегуапа{зспайеп» (ХХ, 
1882); «Оеъег Че Сигуеп алЁ ег а] сетештеп 
Е]&све ачег Отапапе» (ХХГ 1883); «Оефег 
СоШтеаоп ла Согге]аМот» ( 1883); 
«ОеБег @1е 97 Сегадеп бег сиызсвеп Е18спе> 
(ХХШ, 1884); «ОеЪег СоШпеаМопеп ип@ Сог- 
ге]а\опеп, месве Е1&сЪеп 2мецеп Сгадез 
одег си15све Ваатслгуеп т 5166 зе1Ъ5$ 1гапз- 
Фогпгеп» (ХХУТ, 1886); «СотЫеп у а-{-П 4е 
з6сат\ез соштипез & 2 си 1диез даасвез?> (Ап- 
па]! 41 шаетайса» (Ш, 1870); «Битфасе еп- 
уе]оррёе раг 1е 1ез р1ап$ 41 сопреп ипе 
сопгре самете ди 4 огдге е 4е ]а 2 езрёсе 
еп 4 рошёз Ф’ап сег@е» (тамъ же Г\, 1871); 
«5Ше 1ог2е ш едфиШЬ“о» (тамъ же, УП, 
1876); «Оп согге]айуе реп» («Ргосее4 тез 
о# Ме Топаоп Малеша са] босчеу» УП, 
1876); «Оп зоше пем ШМеогешз оп спагуез 
о{ 40 е спгузмлге» («Верогё оЁ Ме ше 
ейпо оЁ \1е Виизь АззослаМопт ог 4пе 
абуалсетепь о{ зс1епсе», 1881); «Мейтзспе 
ВАсепзсвайеп ег саызсВеп Вапшелгуе> 
{«ЛецзсниИ Е. Мат. и. Р\уз.», ХГ); «Ое 
Оштегз еп ип@ 1еспизсвеп Носвзсвшеп, 
Шге сезевен1све Ещускеапе под Ведет- 
{ие ш 4ег СаЦаг, Шге сесептзеИсе З%еПапе 
ипа жецеге АлзЬапие> («Радасог. АтсШу>», 
ХХХГУ,, 1892). Въ видВ отдфльныхь издан1й 
вышли слфдуюция сочиненя Ш.: «бущтен-, 


зспе Ощегзиспипаеп Ифег Е1ёспеп агег, 


Огапипе» (Лпц., 1867); «Еешеше @ег даг- 
зеЙепдеп. беотей1е» (1874, 1900); «Пе @е- 
ЬИ4е егзеп ип 2меЦеп С@тайез дег, ТАшеп- 
сеотейте. п зутиейзсвеп ВецапТапо» (1899, 

. В. В. Бобыниме. 
ИИткурмтъ (СПаг!ез Бгш, 1808—1855)— 
франц. математикъ. До 1830 г. быль учителемъ 
въ ЖеневЪ, въ этомъ году былъ назначенъ 
профессоромъ математики въ СоПёое ВоШл въ | 

ариж$. Съ 1840г. быль профессоромъ выс- 
шаго анализа въ Есо]е Ро]уфесьи але, а по- 
©л% смерти Пуассона—проф. механики въ Ра- 
си 6 дез Зоепсез. Членомъ парижской акд. 
былъ сь 1836 г. Статьи его, помфщаемыя съ 
1822 г. но 1828 г. въ «Апп. ае шав.» Сег- 
соппе, относятся по преимуществу къ области 
приложен!я анализа къ геометрии. Въ 1834 г. 
въ «Мёш. 4е$ Захат @гапо.х (У) появилась 
его статья, общая съ Колладономъ: «Мб. заг 
]а сотшргез516 @ег 11914е5»>, увЗичанная 
экадемею. Напечатанная въ 1835 г. въ том% 
УТ «Мём. Зах. @гапе.» статья: «Мёт. заг 1а 
гезо оп 4е$ 64ааот$ пишег1даез» заклю- 
чаеть въ себЪф извФсотную въ теор1и алгебра- 
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ическихъ уравнев!Й теорему Ш. Въ разныхъ 
томахъ первой сер1и журнала Лувилля нахо- 
дятся статьи Ш. по интегрированю диффе- 
ренщальныхь уравнен!й линейныхъ второго 
порядка п по пнтегрирован!ю уравнев!й ди- 
намики. .Б. 
ШИтурмт (Эдуардъ 5гт) — австр1йсвй 
политическ1й дфятель, по професен адвокатъ. 
Род. въ 1830 г. въ Моравии. Въ 1865 г. из- 
бранъ въ моравсмй ландтагъ, который по- 
слалъ его въ 1867 г. въ австр1йсвЙ рейхсратъ; 
ВЪ 1813, 1819 и 1885 гг. онъ быль переизбранъ 
въ рейхсратъ въ городской кури. Принадле- 
жаль къ констптуцонной парти,. затВмъ быль 
однимъ изъ видныхъ дзятелей нфмецко-либе- 
ральной парти. Съ 1890 г. посвятиль себя 
исключительно адвокатур$З. В. В во. 
ШИтурмъ (Юл! Бги)—н$мецей духов- 
ный поэтъ, по професаи пасторъ (1816—1896). 
Стихотворен1я его, проникнутыя искреннимъ 
релипознымь чувствомъ, были популярны въ 
ерманш. Изъ многихъ сборниковъ наиболь- 
шее число издан выдержали «@ед1сЩе>» 
(1850, 6-е изд. 1891), «Егоште Тледег» (1852; 
12-е изд., 1893), «1згаеНИзене Тлейег» (3-е изд. 
1881) и сборникъ басенъ .«Мепез ЕКафеасв» 
(5-е изд. 1881). Сынъ его Аезусть (род. въ 
1852 г.), по професии адвокатъ, напечаталъ два 
сборника стихотворен!й общаго содержаня— 
«Решзсвез ШМейеграсв» (2-е изд., Лпц., 1894) 
и «Мепе ГШе4ег» (Гамб., 1896), драмы: «ТЬй- 
гизег Уэатагсвеп» (1882), «Оопай» (1891), 
‹Вешваг Еге!» (1893), ‹ УегзсвоПеп» (1894) и 
«Раз Ве] дез ГеЪепз» (1894); поэму «Эп- 
1е1ка» (1882) и др. 
НИтурмль овъ Бшгы у. Зигшеск, 
1489—1558)—эльзассый политический дфятель 
эпохи реформащи. Много разъ былъ посыла- 
емъ съ дипломатическими порученями отъ 
. Примкнувъ 
къ реформащи, приняль учасме въ ‹мар- 
бургскомъ диспут (1529). Въ 1530 г. на 
Аугсебургскомъ сейм Ш. представилъ такъ 
назыв. Соп{е5$10 1е\таро!ШЦала. Въ 1532 г. онъ 
сдфлаль н5которыя уступки Лютеру, чтобы 


’Достигнуть принятя Страсбурга въ шмаль- 


кальденскй союзъ. Въ 1547.г. Ш. удалось 
вымолить у Карла У пощаду для Страсбурга. 
Ш. учредиль въ Страсбург8 библотеку и 
гимназ1ю, прославившуюся, какъ образцовое 
учебное заведен!е. Ср. Вали, «Таков Баги» 
С оОтргь, 1872);. Ваашеаеп, «7. Баг» 
ШИтурмъ (260 Бгш)—граверъ на м8ди 
п издатель, естествоисторичеекихъ` издан!й 
(1771—1848). Исполняя таблицы къ изданямъ 
Шребера (см.), увлекся изученемъ органи- 
защи животныхь и растен1й и началъ соби- 
рать нас$комыхъ;, его коллекщя вскор% стала 
одной изъ богатёйшихъ того времени. Впо- 
слЗдстви Ш. началъ самостоятельно работать 
въ области зооломи и пр1обрзль большую 
извфстность, такъ что бреславльскй универси- 
теть избралъ его почетнымъ докторомъ. Онъ 
напечаталь «шзесдепткаь ше, пас дег Майхг 
се2е1сппе ип сезюспеп» (Нюрнбергъ, 1791— 
92; однф таблицы, къ которымъ Нанцеръ на- 
писалъ текстъ, что и дало основане къ его 
извзстному труду «Еаапае Тазефогаш Сегта- 
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п1ае Ша»); «Уег2е!1сВп15$ шешег [шзесдеп- 
заштите» (Нюрнбергь, 1796; прекрасныя 
таблицы къ этому издан!ю нарисованы и от- 
печатаны Ш.); «Рейс Шапаз К]ога ш АЪЬИ- 
Чипоеп пась @ег Маг шй Везсвгефип- 
сеп> (Нюрнбергъ, 1796; вмфстф съ Шребе- 
ромъ, въ 151 тетрадяхъ съ 2000 табл. на м$ди); 
«етап Калпа ш АЪЬаипееп пась ег 
Майи шё ВезсфгеЬиписеп. У. О!е шзещеп» 
{36 част. съ 500 табл., Нюрнбергъ, 1805—1856; 
посл$дн1е тома изтаны сыномъ Ш... 
Н. Н. А. 

ИШИзуртроетъ — тросъ оть румпеля къ 
штурвалу; прежде д$лался кожанымъ, въ 
настоящее время главнымъ образомъ цфпной 
или стального троса, а въ прямыхъ м5фотахъ 
зам няется металлическимъ прутомъ. 

ШИтурцъ (Гельфрихъ-Петеръ 5г2)—н$- 
мецюЙ писатель (1136—1779). Поступивъ на 
датскую службу, сдфлался довфреннымъ лицомъ 
министра ернсторфа и сопровождалъ короля 
Христана 
щи пАнгл]п, давшемъ ему матер!алъ для та- 
лантливыхъ «Писемъ» («Вие{е ешез Ве1зеп- 
еп», печатались въ «Пещзсйез Мизепт», 
1117). Ш. принадлежитъь къ лучшимь проза- 
нкамъ н$фмецкой литературы ХУШ в.; стиль 
его отличается ясностью; «Письма» обнару- 
живають въ автор$ наблюдательность, тонюй 
вкусъ и прекрасное философское образоваше. 
Собран!е его сочин. издано въ Лейпциг въ 
м Ср. Мах Кось, «Н. Эг2» (Мюнхенъ, 

ШИИтуръ (Л!онись 5 г, род. въ 1897 г.)— 
геологь и палеонтологъ. Напечаталъ: «Сео- 
]ос1е 4ег ЗфеегтагК» (Градецъ, 1871); «Пе 
Ки]ийога 4ез тшёБг!5с1-5сШезсвеп Пасв- 
зсВ1е{егз» (В., 1875); «О1е Кишйога @4ег 
Озгалег ип@ “УГа\Чепьигеег эсшещеп» (1., 
1871); «Пе Каопйога @ег Бепаагег 
Эеещеп» (1Ь., 1885—1887) и др. 

ЖИИтуртъ (Каго! Баг, 1811—1851) — сло- 
венскай писатель, старпий брать знаменитаго 
Людевита Ш. Какъ младийй братъ, онъ учил- 
сл въ рабокой гимназш и пресбургскомъ 
лицез; былъ, кром$ того, въ берлинскомъ уни- 
верситет$; въ 1889—46 гг. былъ учителемъ 
и ректоромъь евангелической гимнази въ 
Модрф, а съ 1846 г. — священникомъ въ та- 
мошней евангелической церкви. Модра была 
<средоточ1емъ его педагогической и пропо- 
взднической дфятельности: здфсь онъ подго- 
товлялъь почву для дфятельности Людевита Ш., 
Гурбана, Гуджи и др. Но Ш. не удалось уви- 
дфть расцвфта литературнаго и нацональнаго 
движен!я, для котораго онъ трудился п кото- 
рое онъ предсказалъь въ стихотворени «Та- 
&ете> («Предчувсте»: «Цеп 2отг!еф)е га2- 
Ко гапо, Кефузакгазиу ей»). Начавъ свою 
литературную дзятельность въ духЪ класси- 
ческомъ (переводъ «Федона»), онъ скоро пе- 
решелъ кь нацщональнымъ и народнымъ мо- 
тивамъ и уже въ 1844 г. издалъ (въ Прес- 
бург8) свою книжку: «Отуёпа Тайгу, 2рбуу & 
роуё$И», главныя черты которой выразитель- 
ный, сильный и образный языкъ и теплое чув- 
ство любви ко всему родному. Ш. писалъ так- 
же въ «Татранскомъ Орл$» своего младшаго 
брата и въ другихъ издан1яхъ. Ир. П. 


[ въ его путешестви по Фран-' Прессбургъ, онъ опять замфщалъь 
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ШИткуръ (Г’одоуй Зг, 1815—56)—знаме- 
нитый словацкий патроть и писатель. Сынъ 
б%днаго сельскаго ‘учителя протестантскаго 
исповздан!я, Ш. родился въ свв. Венгрии; 
учился въ гимназ1и въ РабЪ, гдЪ учитель и 
пасторъ Леопольдъ Цець впервые пробудилъ 
въ немъ нащонально-славянское сознане, за- 
твмъ въ евангелическомъ лицез въ Пресебург$, 
гдф$ онъ присоединился къ славянскому (сло- 
вацкому) литературному обществу. Окончивъ 
курсь богослов1я, Ш. н$которое время зам$- 
щалъь профессора Юр!1я Палковича на каеед- 
|р чешеко-словадкаго языка и литературы. 
Гогда же ему пришлось чуть не, единолично 
вести дЪло словенскаго общества, старшие 
члены котораго покинули Прессбургъ. Въ 
1838 г. оно было закрыто правительствомъ. 
Ш. отправился въ Галле и тамъ занимался 
науками историко-политическими и сравни- 
'тельнымъ изученмемъ славянскихь языковъ, 
‚ ПодЪ руководотвомъ Потта. Вернувшись въ 
алковича, 
пробуждая нащональное чувство въ свойхъ 
ученикахъ изъ словаковъ, и тёмъ навлекъ на 
себя ненависть мадьяръ. Дважды было назна- 
чено надъ нимъ сл$детв!е, но обвинен1я не 
подтверждались. ТЪыъ не менфе церковный 
совзть, въ силу своего патроната надъ ли- 
цеемъ, въ 1844 г. уволиль Ш. оть препода- 
вательской дфятельности. Огорченные отстав- 
кой своего учителя, словаки покинули Пресс- 
бургъ и пошли доучиваться въ друге города. 

ишенный возможности устно поучать своихъ 
земляковъ, Ш. обратился къ печати и выпу- 
стиль на нфмецкомъ язык два сочинен!я: 
«Юасеп ипа Везсв\жег4еп ег 51оакеп \м!- 
дег 91е Оеъегог!Ше ег Масуагеп» (Лцп., 1844, 
безъ подписи) и «Оаз ТайтЬ. ип ег 
Масуаг15ти5> (ВЗна, 1845, подъ своимъ име- 
немъ). Кром того Ш. много писалъ въ «Ал55- 
Багоег АПсешеше {е{лап5>. Посл большихь 
затруднен1й, ему разрфшено было издавать 
политическую газету «5]оуепзК6 паёговп)е №- 
у >, съ литературнымъ приложешемъ «Ого 
Тагалз КГ». Тогда же онъ основалъ, вмёстВ съ 

рбаномъ и Годжею, патр1отическое общество 
Аш», Газета Ш. выходила, сначала на чеш- 
‚ скомъ, затфмъ на родномъ для Ш. тренчинскомъ 
‚ нар$ч1н словацкаго языка. Это нововведе- 
н1е вызвало цфлую бурю. Недовольны были 
и многе словаки, п притомъ изъ разныхъ ла- 
герей, но больше всего чешская интеллиген- 
щя, увидфвшая въ этомъ изм$ну общему чеш- 
ско-словацкому дфлу. На Ш. и его товари- 
щей посыпались со вс$хъ сторонъ нападки; 
въ враждебномъ имъ духЪ издана была даже 
цзлая книжка: «Н]1аз0уб о роёгеьё }едпоу 
зр!зоупёВо ]азука рго Сесву, Могахёпу а 
80 АКу» (Прага, 1846). Въ защиту своихъ 
ДЪйстви Ш. напечаталъ: «Мамка ге& $1о- 
уепзке]» ин «Магеёда Б]оуепзКао аеро ро- 
{теьа р!зап)а у юшю пёге&» (Прессбургъ, 
1846). Газета Ш. скоро доставила ему боль- 
шую популярность, и онъ былъ избранъ въ 
депутаты венгерскаго сейма. На бурномъ 
сейм$ 1847—1848 г. Ш. безстрашно отстаи- 
валъ права и интересы своего народа. Боль- 
шую чаеть 1848 г. онъ провелъ частью въ 
разъёздахъь по городамь и селамъ словац- 
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кой земли, всюду призывая къ участю въ нп 910’ в. д. оть Гринича, на высот 9240 м. 
народномъ д$л$, частью въ Вн% съ Гурба- надъ ур. моря, въ котловинообразной долинз 
номъ и Годжею, говоря рфчи на собраняхъ р. Незенбахъ впадающей въ одномъ км: отъ 
и сходкахъ проживавшихь въ Вфн$ славянъ. города въ р. Неккаръ и совершенно перекры- 
Прекрасный . ораторъ, одинаково владзвиий той ‚на всемъ протяжен!и въ предфлахъ горо- 
словацкимъ, чешскимъ, мадьярскимъ и н$- да. Улицы Кенигштрассе и Мар1енштрассе, 
мецкимъ языками, онъ пользовался большимъ тянупуяся чрезъ весь городъ на протяжен!и 
успЪхомъ. Между тВмъ его газета заглохла, 1100 м., дёлятъ-его на сзв.-зап. часть-—Верх- 
и вмсто нея стали выходить «З]оудск6 № - вЙ городъ и юго-вост. — Ниже! городъ (въ 
у» Костельнаго, въ дДругомъ направле- послфдней находится и Старый городъ, АН- 
ни. Положене Ш. въ это время было не- $244). Дворцовая площадь украшена скве- 
безопасно, и онъ не торопился возвращенемъ рами и юбилейной колонной (34 м. выс.), воз- 
на родину. Онъ принялъ участе въ славян- двигнутой въ 1841 г. въ память 25 лфтняго 
скомъ съфздВ въ Праг, вступиль въ живыя царствован!я кор. Вильгельма [. На старой 
сношен!я съ сербамн и хорватами, сносился Дворцовой плошади памятникъ Шиллера, ра- 
съ баномъ Елачичемъ и снаряжаль словен- боты Торвальдсена. Огромный дворцовый садъ 
скихь добровольцевъь въ Венгрю. Мадьяры (80 гект.), тянупийся до сосздняго города (въ 
объявили ц®ну за голову Ш., какъ одного изъ 4 км. оть Ш.) Канштадта. Зийзю тоне (постро- 
самыхъ опасныхъ противниковъ мадьярскаго енная въ 1436—1531 г.), готическая церковь 
дфла. Въ 1849 г. Ш. вмфстё съ Гурбаномъ Леонарда (1470—91), Госпитальная церковь 
подалъ австр1йскому министру Баху мемо- (1471—93, съ гробницей Рейхлина). Русская 
рандумъ о томъ, какъ можно привести въ црк. Новый дворецъ, построенный въ 1146— 
порядокъ положен!е дёлъ въ словенской ча- 1307 гг. въ стил франц. ренессанса. Старый 
сти Венгр!и. Когда улеглась револющонная дверецъ ХУ в. въ стил средневзковаго зам- 
буря, Ш. совсфмъ отдалился отъ политиче- ка (во двор$ бронзовая статуя графа Эбер- 
ской дзятельности и жилъ въ уединени. Къ гарда Бородатаго, работы Гофера). Такъ наз. 
этому времени относятся его «Дрёуу а р1516» академя—здане, связанное съ Новымъ двор- 
(Пресбургъ, 1853) и ‹О пагоймсв р1зШоВ а цомъ, гдз прежде помфщалась такъ назыв. 
роуёзесв р]ешеп 51оуалзКусв» (на чешскомъ Каг]зсв ше (1775—1794), & теперь находится 
ЯЗ.) Прага, 1853), а также замчательный придворный театръ; дворець Вильгельма, въ 
трудъ Ш. на н$мецкомъ язык$, напечатанный итальянскомъ стилф, зимняя резиденщя ко- 
много лфть спустя Вл. Ив. Ламанскимъь въ роля; дворецъ кронпринца, въ римскомъ сти- 
русскомъ перевод$: «Славянство и м!ръ буду- л5; музей изящныхь искусствъ, въ итальян- 
щаго. Послан1е славянамъ съ береговъ Ду- скомъ стилВ, съ конной статуей короля Виль- 
ная» (съ предислов!емъ издателя, въ «Чте- гельма Г (работы Гофера); монументальные 
нняхь Московскаго Общества», 1867 и от-! КошезЪал (биржа, магазины и выставочные 
ДЪльно). Въ этой книг дается широкое и и концертные залы) и Кбшет-О]еа-Вал; ра- 
одушевленное изложене Штуровской теори туша (ХУ в.). Памятники, кром$ вышеупомя- 
панславизма, очень близкой къ теор рус- нутыхъ: короля Карла и королевы Ольги 
скихъ славянофиловъ. Умеръ Ш. въ 1856 г.! (1895), герцога Евгевя Вюртембергскаго, 
отъ. раны, ‘которую нанесь себЪ .по неосто-, Уланда, композитора Ф. Шуберта, Бисмарка, 
рожности на охотф. См. б1ографлю Ш. въ| Мольтке п др. Жителей въ 1900 г. 176100, 
«Русской ‘Бесвдз» (1860, Г 51—60); Тепё, | въ томъ числ католиковъ 8°/;, евреевъ 21/.°/; 
«Бегрзке сушпаз}аше 1юмаг’ мо у Вийду8 ще ! остальные — протестанты. Машиностроен!е, 
\0{ 1839 Ваё 1864» («Часопись сербск. лу-! производство музыкальныхь инструментовъ; 
жицкой Матицы», 1865); «5]0уШ  Малбп{»>| весьма развито книгоиздательство п всё свя- 
подъ слов. «Биг» (т. ГХ, Прага, 1872); Таго-, занные съ нимъ промыслы. Производство кра- 
ау Увек, «Оелпу Шегмигу з1оуепзКе)»' сокъ, несгораемыхь шкафовъ, мебели, пар- 
(Турчансвй Св. Мартинъ, 1890). `О соч. | кета, сигаръ, химическихъ продуктовъ, эки- 
«Славянство и мръ будущаго» см. «ВЗстникъ | пажей и дорожныхь вещей, колоколовъ, три- 
Европы», 1878, ноябрь. Ир. П. |котажныхъ изд$л!й, бумажныхъ и шерстяныхь 
ВИ кую (Реег Гед4егзеп Эфайг, 1787— | тканей, ковровъ, писчей бумаги, кожевен- 
1851)—историкъ. Получиль извЪфстность своей | ныхъ, резиновыхъ, фарфоровыхъ, стеклян- 
полемикой противъ Нибура въ книг: «Оефег | ныхь и ювелирныхь издёлй. По оборотамъ 
дег Ощегоапе дег Мжаг$ааепт» (Б., 1817). | своей книжной торговли Ш. занимаетъ вто- 
Быль профессоромъ берлинскаго унив. Друге | рое посл Лейпцига м$ето въ Германи (бо- 
ого труды: «О1е Заэепт 4ез АНегитз$ ипа | л$е 100 книжныхъ и художественныхъ фирмъ; 
@1е сьг1${Нспе Йе\ ш Шгешт Себеп$а2> (Гей- | ежегодно книжная ярмарка для всей южно 
дельбергъ, 1811); «О1е ВеШопззу еще 4ег | Германи). Ежегодно также суконныя, ме- 
Ве!4п1зснеп Уб]Кег 4ез Огетуз» (Б., 1836) и | бельныя и кожевенныя ярмарки. Электри- 
Тоже... <«@ег НеПепеп» (1№., 1838); «Пе @ге! | чесый и паровой трамваи соединяють Ш. съ 
]е4еп Ее19700е сесеп Маро!еоп»> (Лемго, | Бергомъ, Канштадтомъ, Гогенгеймомъ (зубча- 
1832); «Оег з1еЪеп)авг!ее Кией> (1Ъ., 1834); | тая жел. дорога) и другими пунктами въ 
«СезсЬ1сще ег Зес- пип@ Кооша]тасЬ 4е$ | окрестностяхъ города. —узловая станцщя 
@гоззеп КигЁйг$еп» (Б., 1839); «Еогзовииееп | вюртембергокихь желфзныхъ дорогъ (4 вок- 
п. Ег1алиегииееп ег Напррое 4. @е5сф. | зала). Въ 1897 — 98 гг. городске доходы 
4ез э1ерепуайгееп Кг!есз» (Гамбургъ, 1872). | и расходы достигали 9/, милл. марокъ; на 
ШИтуттгартъ (ЗИ саг)—столица Вюр- | народное образоване расходовалось 1148 тыс. 
тембергскаго королевства, подъ 48946’ с. ш.' марокъ, на общественныя сооружен 3,3 милл. 
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марокъ, на больничное дёло 560 тыс. марокъ, 
на полицю 640 тыс. марокъ. Два водопровода 
(1861 и 1881 гг.) доставляютъ воду. изъ Нек- 
кара; питьевой водой городъ снабжается изъ 
94, колодцевъ. Канализащя, начатая съ 1874 г., 
проложена по всему городу. Газомъ Ш. осв3- 
щается съ 1845 г., электричествомъ съ.1895 г. 
Около 10 большихъ политическихь газеть и 
иножество журналовъь еженедльныхь и.еже- 
мзсячныхь. Политехникумьъ (до,600 студен- 
товъ), ветеринарный институтъ, художествен- 
но - промышленное, коммерческое, строитель- 
ное училища, женская промышленная школа, 
учительская семинар!я, 5 гимназй и реаль- 
ныхъ училищь. Музеи королевскй (библ1о- 
тека, картинная и скульптурная галлереи, ну- 
мизматическй кабинетъ, древности и есте- 
ственно-научныя коллекцщи) и отечественныхъ 
древностей, промышленный, естественнонауч- 
ный, художественныя коллекци музея изящ- 
ныхъ искусотвъ и постоянной художественной 
выставки, коллекщи общества коммерческой 
географли; зоологичесвй садъ, дома для глу- 
хонзмыхъ и сл$пыхь и мн. др. Ш. окруженъ 
виноградниками, садами и виллами. Боле за- 
мЪчательные пункты: примыкающ!е къ концу 
Дворцоваго сада королевсые загородные 
дворцы и дачи Бергъ, Розенштейнъ и Виль- 
гельма; насупротивь послфднихъ располо- 
женъ городъ Канштадтъ; къ 3 отъ города лю- 
бимый штуттгартцами Зильбербургъ; надъ 
нимъ высится (340 м.) Рейнсбургь съ кра- 
сивыми виллами на склонахъ; зат$мъ, кь Ю 
оть города — Уландсгеге (354 м.) и Шид- 
лергеге; къ Ю оть нихь сел. Дегерлахъ; за- 
мокъ Солитюдъ съ охотничьимъ паркомъ. 
Исторзя. Ш. ведеть свое назване отъ быв- 
шаго здфсь конскаго завода (дезийсагеп). 
Въ 1229 г. упоминается впервые какъ посе- 
леше. Съ ХШв. принадлежить графамъ Вюр- 
тембергскимъ. Съ 1482 г. сдёлался столицей 
Вюртемберга; только въ ХУШ в. резиденщя 
герцоговъ Вюртембергскихь въ течен!е мно- 
гихь лёть находилась въ, Людвигобург. Въ 
1849 г. съ 6 по 18 ня здфсь происходи- 
ли засздатя остатковъ франкфуртскаго пар- 
ламента (ВатрЁрагатеп{). Въ сент. 1851. г. 
вь Ш. имфло место свидаме имп. Але- 
ксандра Пи Наполеона Ш. Особенно выросъ 
Ш. во вторую половину ХХ в.: въ 1795 г. 
было 191/, тыс. жителей, въ 1884 г.—38 тыс., 
ВЪ 1861 г.—61 тыс., въ настоящее время по- 
чти втрое больше. Ср. Ра, «Пе @езсв. 4ег 
54844 Эша» (1845—4717); №сКк, «ЭмИсаг- 
1ег СЬгошк пп Засепрасв» (1875); Нац- 
шапи, «Сртоп 4ег м Зи сагф» изо) 
ШИтуттергеймь (Фридрихъ- Людвигь 
Уимегреи, 1770—1811) — австр!йсю гене- 
ралъ отъ кавалер!и и военный писатель. Уча- 
ствоваль въ походахъ 1799, 1800 п 1805 гг. 
въ Италли. Заслуживаеть внимав1я его сочи- 
нен!е «Война 1809 г.» (изданное въ 1811 г. 
въ ВЪнз, подъ чужимъ именемъ; вышелъ толь- 
ко 1-Й томъ). 
‚ ИШШтуцерные.—Вь первое время посл} 


‹Пашнаго боя. 
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рые.подъ именемъ Ш. распредфлялись по 6 
челов къ. на, роту. 

Штуцеръ (Ивань Ивановичь, 1852— 
1900)—педагогъ. По окончан1и курса на юри- 
дическомъ факультетВ московскаго, универси- 
тета, быль преподавателемъ.географ!и вт мо- 
сковскихь учебныхь заведеняхъ. Написалъ 
рядъ статей по географ и естествовздён!о 
ВЪ.‹«Учебно-воспитательной Библ1отекЗ» (1815, 
т. Г) и <Запискахъ Учителя» (1883—1884), & 
также «Курсъ географ!и» (М., 1855). 

ШИтущеръ—назваюме перваго нар$зного 
ружья въ Росси. Наша арм1я послЗдовательно 
была вооружена Ш. лютихскимъ, введеннымъ 
въ стр8лковые баталоны въ 1848 г.;. стволъ 
его имлъ всего два нарзза, пуля же два со- 
отв$тотвенныхь выступа; отличался корот- 
костью ствола и большою тяжестью, 10*/, фн. 
безъ штыка, поэтому былъ весьма неудобенъ. 
Ш. Гартунга, по имени изобр$тателя, пере- 
дзлывался изъ.бывшаго на вооружении гладко- 
ствольнаго ружья, по образцу лютихокихъ Ш.; 
собственно назване Гартунга получили пе- 
редфланныя изъ драгунскаго ударнаго ружья, 
образца 1847 г.; наконець кавказсюмй Ш.., 
первоначально кремневый и только впосл%д- 
стви перед$ланный въ ударный, едвали даже 
заслуживаеть назван1я нарЪзного ружья, такъ 
какь шаровая его пуля даже не обертыва- 
лась пластыремъ и.катилась по полямъ нар$- 
зовъ, такъ что нарфзы не приносили ника- 
кой пользы. Ш. и въ настоящее время назы- 
вають охотничьи нарфзныя (см.. Нарзы, ХХ* 
611) ружья съ короткимъ стволомъ; обыкновен- 


| но они централь-наго боя,.уцотребляются для 


охоты на.крупнаго звЪфря, отличаются вфр- 
нымъ боемъ и легкостью. 

Ш. 4 калибра, при вЪеБ оть .15 до. 26 
фунтовъ, принимаетъ зарядъ въ 5—6 золотн. 
чернаго пороха и пулю в$сомъ до 1/, фунта; 
для охотъ на медвздей и лосей употребляются, 
преимущественно, Ш. 12 калибра, взсомъ 9 
—12 фунтовъ, требующие 21/, —4 золотн. по- 

оха и пулю въ 8!/, — 131/, золотн. в$сомъ. 

м. Л. Сабанфевъь, «ОхотниЧ календарь» 
(М., 1892); С. Бутурлинъ, «Охотничье пуЛЬ- 
ное оруже» (1902). См. статьи: Пуля охот- 
ничья (ХХУ, 183), Ружье охотничье (ХХУТ 
318), Стр$льба ( ‚ 846). 

ШЕтыковой щВликъ—выступъ на ру- 
жейномъ стволф, кь которому примыкается 
штыкъ, надфваясь прорфзью въ штыковой 
трубкВ на цфликъ. Ш. цфликъ или составляетъь 
одно цзлое со стволомъ или припаянъ къ 
нему. 

ШИтьны — холодное, 


примыкаемое къ 
ружью оруже 


служащее пзхотф для руко- 
. представляеть собою кли- 
нокъ граненый или гладюый; первые употре- 
бляются чаще, граней 4 или 3, между гранями 
долы, увеличиваюцще сопротивлен!е ‚изгибу 
при томъ же вфсф; оть лезвея перпендику- 
лярно къ нему идеть шейка элептическаго 


‚ сёчен1я, къ ней параллельно лезвю прикр$- 


плена трубка съ колнчалой прорёзью и хо- 


изобр$тен1я нараного ружья вооружить имъ мутикомъ—это приспособлен!е служить длл 


всю пфхоту въ 
можнымъ, поэтому съ 1842 г. штуцера (см.) 
выдавались только лучшимъ стрЗлкамъ, кото- 


Энцяклопед. Словарь, т. хххХ, 


осси не представлялось воз- 


примыкан!я Ш. кь ружью. При такомъ устрой- 
ствё Ш. можно стрЪлять и съ примкнутымъ 
Ш., первоначально же Ш. состоялъ изъ лез- 


60 
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вея и деревянной рукоятки, которую просто 
передъ рукопапнымъ боемъ втыкали въ ка- 
налъ ружья. Когда штыкъ съ ружьемъ пред- 
ставляли вм$ст8 слишкомъ большой вЪсъ и 
стр$льба съ примкнутымъ штыкомъ была 
невозможна (штуцера), тогда Ш. зам нялись 
тесаками, которые и носились отдёльно оть 
ружья, примыкаясь только передъ рукопаш- 
ной. Въ настоящее время у насъ Ш. при- 
надлежность ружья пфхотинца и сп%шеннаго 
кавелериста, въ походз у пфхотинца штыкъ 
отъь ружья вовсе не долженъ отмыкаться, и 
даже ножны не будуть взяты съ собой. При 
примыкани Ш. имзетъь направлен!е, совпа- 
дающее съ шейкой ружейнаго ложа, что с0- 
общаетъ удару вфрность. Первый Ш., по пре- 
дано. былъ изобрзтенъ въ гор. Байонн%, по- 
чему Ш. п называются байонетами, но суще- 
ствуеть мн®н!е, что это назваше первона- 
чально относилось къ кинжалу. Трубки къ 
1. были изобр$тены въ 1670 г., а шейки въ 
1100 г., посл чего штыки были приняты во 
всвхъ европейскихъ арм1яхъ. 

ЖИТЬ -ююнкертъ (воен.)—въ ХУШ в. 
младш!й офицерсвай чинъ въ артиллер!и, рав- 
ный прапорщику въ п$хот8. 

ШИтыь:рмнеръ (Год\к Эжугтег)—поль- 
сый писатель, авторъ многочисленныхь по- 
въстей, вышедшихъ подъ именемъ его жены 
Элеоноры Ш. Онъ былъ полковникомъ глав- 
наго штаба и управляющимъ канцелярей 
военной академ!и въ Петербург. Его повфсти: 
«Егепо{а21)057 1 Егепо]ез фу, ромтезе ]еа 
2 рапшетиком шероз2схука Рашойа» (СПб., 
1843); «Роу1е8с1 шероз2сгука РашюойЙа 2 ра- 
р1егбм ро шп ро2гозфа1усВ муБгапе 1 0510520пе» 
(Вильна, 1844; П изд. №., 1860); «Када]еруК» 
(1Ъ., 1846); «С?агпе 0с2у>» (СПб., 1844); «зу 
2 РоФаза рггег @егугатесо ВошЪе» («Ту- 
20дт1к РеегзБигозК!>», 1842-43); «Мос Ъе- 
язеппа» (Варшава, 1859); «З\1аМо 1 с1еще» 
(СПб., 1841—48) и др. 

"“ШИткобель (Альфонсъ 5Ъе]) — геологъ 
и путешественникъ, род. въ 1835 г. Въ 1856— 
1857 гг. посфтиль Итално н Сицил!ю, изучая 
тамошн!е вулканы. Въ 1866 г. отправился вм$- 
ств съ Рейевомъ въ Санторинъ для изучен!я 
тамъ вулканическихъ явлений; въ 1868—11 гг. 
путешествоваль по Южной Америк. Напе- 
чаталь вмЪстБ съ Рейсомъ: «Апзйие пасв 
Чет уиКал1спеп Сее{ уоп Аесша па Ме- 
(апа» (Гейд., 1867); «безсысщме ппа Ве- 
зсогеипе 4ег ушКап. Алзбгйсве Ъе1 Защо- 
ГП» (1868); «Оаз Тофеп{е]4: уоп Апсоп т Ре- 
ги» (1580—1887); «Ве!5еп ш 5и4-АтегКа» 
(1890 и слЗд.); «Оле Вашепз Ме уоп Тлавл- 
аписо п Нос апае 4ез аЦеп Рега» (1899, 
выфстБ съ М. Че); «Оле УшКапегее уоп 
ЕсцаЧог» (Б., 1897). 

'ШИткове (Тоганнъ-Карлъ-Бертрамъ 5йуе) 
—ганноверсюй политическй дЗятель (1798— 
1812); былъ адвокатомь въ Оснабрюккз, съ 
1831 г. либеральнымъ членомъ ганноверскаго 
ландтага. Въ 1832 г. напечаталъ книгу: ‹ Оерег 
41е сесепмагИсе Гасе 4ез Кбиотесвз Нал- 
поуег» ([ена). Въ 1838 г. избранъ бургоми- 
стромъ Оснабрюкка. Въ 1831 г., когда король 
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печаталъ брошюру: «Уеге!11еипе 4ез За45- 
5т0045е3е\17е3». 20 марта. 1848 г. онъ воту- 
пилъ на пость министра внутр. дВлЪ въ каби- 
нетъ Беннигсена, программа котораго состояла 
въ устранени сословности въ организащи 
ландтага, преобразоваи юстищи и админи- 
стращи, расширеви м%стнато самоуправяе- 
н!я, даровани свободы печати. Ш. былъ про- 
тивникомъ прусской гегемоши и дорожиль со- 
храненемъ самостоятельности мелкихь гер- 
манскихъ государствъ, которую, по его мн$- 
вю, вфрнзе могла обезпечить Герман!я съ 
Австрей, чфмъ безъ нея.` Въ октябрЪ 1850 г. 
онъ оставилъ постъь министра и быль вновь 
избранъ бургомистромъ Оснабрюкка. Въ 1889 г. 
ему поставленъ памятникъ въ Оснабрюкк$. 
Кром названныхъ выше книгъ, Ш. написалъ: 
«Сезсв. 4. НосВзиЙз Озпафгиск» (Тена, 1858— 
82); «Мезеп ип4 Уег{аззипа ег Гапдветет- 
деп ш М№9егзасвзеп пп@ УезИепт» (Тена, 
1851) и др. . В 65. 
ШИтолеръ (Фридрихъ-Августь Э&Шег, 
1800—65) —одинъ изъ наиболЪе выдающихся 
и плодовитыхъ н$мецк. архитекторовъ нов%й- 
шаго времени, получиль образоваше въ Бер- 
линф, гдз выдержаль въ 1821 г. государ- 
ственный экзаменъ на зван1е зодчаго. Вна- 
чалф, при Фридрих$ - Вильгельм$ Ш, мало 
заботившемся объ украшен! Берлина новыми 
монументальными  зданями, занимался 
исключительно частными постройками и кое- 
какими передёлками въ королевскихъ двор- 
цахъ, состоя въ то же время пренподавателемь 
въ строительной академии; по восшеств!и 
Фридриха-Вильгельма [ГУ на пруссюй пре- 
столь, для талантливаго художника, открылось 
широкое поле дфятельности. Онъ развиваль 
являви!яся у этого государя идеи новыхъ 
здатй п нерздко обработывалъ набросанные 
имъ планы. По его повелЪн!ю онъ сдзлалъ 
пофздки, для изученля произведен! церковной 
архитектуры, во Франц п Англ!ю, въ 1849 г., 
и въ Итал!ю, въ 1846 г., а въ 1858 г. сопро- 
вождалъ его при путешестви въ Римъ. Важ- 
нфйшя изъ сооружемй Ш. въ Берлин — 
прк. св. Такова, выдержанная въ чистомъ и 
красивомъ базиличномъ стилз (1845), легкая 
по конструкщи, свфтлая, хотя и н$Фоколько 
изысканная въ отношен!и орнаментащи прк. 
св. Матеея, стройная готическая црк. св. 
Вареоломея, зам$чательная своимъ удачнымъ 
центральнымъ расположенемъ романская црк. 
св. Марка (1854—58), прежн!й соборъ и но- 
вый музей. Изъ построекъ Ш. вн ерлина. 
заслуживають вниман!я въ особенности: ра- 
туша среднев$коваго стиля въ Перлеберг$, 
замокь Штолценфельсъ на Рейн& (по проекту 
ШИинкеля), велико-герцогскай дворецъ въ Шве- 
рин$ (начатый Деммлеромъ въ 1844 г.), старая 
биржа во Франкфурт на Майн%, нашональ- 


‘ный музей въ СтокгольмЪ (1850—65), универ- 


ситетское зданйе въ Кенигсберг (оконч. вт 
1862 г.), акадезия въ Будапешт8 и нзкоторые 
изъ многихъь аристократическихъ замковт, 
вилль и небольшихъ церквей. По проекту 
Ш. была начата постройка берлинской на- 
ц1ональной галлереи, оконченная въ нфеколько 


Эрнстъ Августь отм$нилъ конститущю. Ш. на-' изм$ненномъ видё Штракомъ. въ 1876 г. 
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ЖИШу (греч. 26$. »ювоз)—египетское боже-| —французскай дипломатъ и археологь, членъ 


ство, сынъ Ра (см.), который произвелъ его | франц. акд. Ученикъ аббата 


артелеми, онъ 


и Тефнуть (см.) самъ изъ себя, безъ жены. | пристрастился къ изучешю античнаго м!ра и 
При м!роздани Ш. подняль небо—Нуть —| въ 1716 г. отправился въ Грешю въ обще- 


отъ земли—Кеба и поддерживалъ его зат$мъ 
простертыми руками. Когда Ра посл своего 
царствован1я сзлъ на. спину, небесной коро- 
вы, Ш. также поддержалъ ее руказиг. Такимъ 
образомь Ш.—богъ воздушнаго пространства, 
озаряемаго солнцемъ; впослёдств!и онъ полу- 
чилъ характеръ божества налящаго полуден- 
наго солнца. Въ гимнахъ (между прочимъ, въ 
магическ. папир. Нагг!5) Ш. величается какъ 
низложитель враговъь свзта, поражающий ихъ 
копьемъ и пламенемъ. Поздне миеы разска- 
зывали о царствовани Ш. на землф, выфст$ 
съ Тефнутъ, по удален:и Ра: «его величество 
Ш. быль превосходнымъ .царемъ неба, земли, 
препсподней, водъ, взтровъ, наводненая, горъ, 
моря». ЦослЪ многихъ тысячел т! онъ также 
вознесся на небо. Ш. считался вторымъ чле- 
номъ великой эннеады и сопоставлялся съ 
богомъ войны Анхуромъ (имя послёдняго зна- 
читъ: «носитель неба»), почитавшимся въ 
Гинисф и СевеннитВ, съ Тотомъ и Хонсомъ. 
Почитался Ш. особенно въ Леонтопол$ въ 
ДельтЪ (Те|-еззеъа), изъ храма котораго пе- 
решли въ берлинсюй музей изображения его 
въ видф льва и съ головой льва на тёлз че- 
ловЪка, а также его тронъ, несомый львами. 
Еще чаще онъ изображался въ вид сидящаго 
челов$ка съ руками, простертыми вверхь для 
поддержки неба; до насъ дошло множество 
статуэтокъ и идольчиковъ этого рода—прото- 
типы Атлантовъ. На стфнкахь саркофаговъ 
Новаго царства обычны изображеня егб въ 
тот моменть, когда онъ поднимаеть Нутъ съ 
еба. 

Иуазель (Везиргб, графъ Франсуа-Жо- 
зефъ Сро15еи1)—французеюй морякъ (1650 — 
1711); участвовалъ въ бомбардировк$ Алжи- 
ра; быль губернаторомъ С. Доминго: погибъ 
въ одномъ изъ морскихъ сражен!й. Вступивъ 
въ бракь съ Н. де-Стенвилль, сдФлался родо- 
начальникомъ рода Ш. Стенвилль (Зф\ашуШе). 

Шуалзель (Клодъ-Антуанъ-Габр!ель Че 
С101$е1 ЗфатуШе, 1762—1838)—франц. поли- 
тическй дЪятель. Когда началась револющя, 
онъ былъ полковникомъ королевскихъ драгу- 
новъ. Находясь подъ командою Булье, полу- 
чиль назначен1е сопровождать короля во вре- 
мя его бЪгства и быль арестованъ въ Варен- 
нЪ, но освобожденъ въ силу амнистм, объ- 
явленной по случаю принятя конститущи. 
Эмигрироваль послф сентябрьскихъ уб1йствъ 
и, во главё сформированнаго имъ гусарскаго 
отряда, ‚сражалоя подъ знаменами Англии. Въ 
1199 г. Ш. былъ взять въ плфнъ, но освобож- 
денъ въ 1800 г. Въ эпоху реставраи Ш. 
получилъ титуль пэра. Въ процессо$ маршала, 
Нея Ш. подалъ голосъ противъ смертнаго 
приговора. 

Шулзель (Клодъ де -Францеръ, графъ 
Спо15е1)—маршалъ Франщи (1688 — 1711). 
Въ 1669 г. защищалъ островъ Кандю противъ 
турокъ, въ 1674г. отличился въ сраженн при 
Сенеф$. , 

Нулзель (Мари-Габр1эль- Флоранъ - 
Огюстъ графъ С№В01зе] бошег, 1152—1817) 


ств н%Феколькихъ художниковъ и ученыхъ, 
срисовывалъ памятники, изучалъь народный 
бытъ, собиралъ предан!я п написалъ ‹ Уоуасе 
р1Иогезаие еп @тгёсе» (1-й т. вышелъ. въ 
1182 г., два сл6дующе-—въ 1809 и 1830 гг.). 
Около 1784 г. Ш. былъ назначенъ посланни- 
комъ въ Константинополь; въ это время онъ 
изслФдоваль Троаду и мёота, восп%тыя Го- 
меромъ. п собралъ много надписей. Къ рево- 
люЩи онъ отнесся враждебно и. назначенный 
въ Лондонъ, оставался въ Константинопол&. 
Посл$ 17191 г. Ш. отправился къ Россю. Имп. 
Павель[ поручилъ ему управленше академ1ей 
художествъ. Вернулся во Франщю въ 1802 г. 
Въ эпоху реставращи быль сдфланъ пэромъ. 
Ш. помЗстилъ въ изданяхъ академ! надписей 
нфсколько изслфдован!й, между прочимъ ‘объ 
олимшЯскомъ гипподромВ п о ГомерЪ. Кол- 
лекшя собранныхъ пмь античныхъ памятни- 
Ковъ находится въ ЛуврЪ. 

ИКуазель (Жань-Баптисть- Арманъ 
де Слове Франц. генералъ и поэтъ (1785— 
1815). Ш. Участвовалъ въ Семилфтней войнз, 
былъ губернаторомъь Мартиники, эмйгриро- 
валъ во время револющи, служилъ въ арми 
Конде, вернулся во Франщю посл реста- 
вращи. Съ его именемь дошли до насъ не- 
многочисленныя стихотворен!я. 

ИИуазель (Фелисите. графия де Сво1- 
зе11)—франц. писательница. Авторъ много- 
численныхъ романовъ: «[ез Ашал{з 4е Спа- 
гещоп» (1818), «Г.а, аш е аЙетап4е», «Г’Н6- 
пыег ае топ опс]е ГабЪе» (1822), «баш е> 
или «[.а, Тё4е 4е шог&» и др. ‘ 

Юуазель (Цезарь, герцогь @и РгазПи 
Спе1501)-—французсюй маршалъ и дипломать 
(1598 — 16715). Шользовался довфремь Ри- 
шелье, который давалъ ему дипломатичёескя 
поручен!я въ Италию и Каталоню. Во время 
Фронды Ш. быль на сторонз двора. Когда, 
испанцы осадили крЁпость Гизъ, Ш. прину- 
дилъ ихъ снять осаду (2 1юля 1650),. затВмъ 
отняль у испанцевъ Ретель п разбиль, близъ 
этого города, Тюренна. Въ 1685 г. сдзланъ 
герцогомъ и пэромъ. Посл его смерти, въ 
1676 г.. вышли его «Мемуары». Брать его 
Жильберь (1613—1689), епископъ Комменжа. 
потомъ Турне, написалъь «Мётогез фопенахи 
]а, ге!о1оп»> (П., 1681—85). 

Иулзель (Шарль, графъ Р]еззу-Ргазит 
СЪо1$е1])—французсмй маршалъ (1568—1626). 
Подъ начальствомъ Матиньона, и герцога 
Майеннскаго сражался противЪъ протестан- 
товъ, но когда лига разрушилась, однимъ изъ 
первыхъ перешель на стороз. Генриха ТУ. 
При Людовикё ХШ принималъ участе въ 
осадф Монтобана. (о. 

ШШНулзель (Этьенъ-Франсуа СВо15ет], гер- 
цогъ Д’Амбуазъ и графъ Стэнвилль)—выдаю- 
шйся французекАй государственный дфатель 
(1719—1185). Отличился еще молодымъ чело- 
вфкомъ въ войн$ за австрийское наслФдетво, п0* 
лучивъ чинъ генералъ-майора. Женившись на 
дочери богатаго банкира Кроза, оставиль ар- 
м1ю. былъ резпдентомт въ Рим$ (1753—1157) 


60* 
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и въ Вёнф (17571—58), получилъ титулъ гер-| Иуазель Д’Айлькуръ (трафъ Аннъ- 
цога, & въ 17158 г., благодаря маркизв Помпа-| Максимъ-Юрбеннъ 4е СЬо015еп] 4’АШесопг) 
дуръ, сдфлался министромъ иностранныхъ дфлъ | —графъ (1188—1854)—франц. писатель, пре- 
и пэромъ Франщи. Остроумный, ловый и см8-| фекть въ 'эпоху импер!и и реставращи, аз- 
лый царедворець, Ш. заняль первое м%ето'торъ книгь: «Ое ГшЙаепее @ез сго!зайез 


ШуАЗЕлЛЬь-— Шудзи 


при двор, держалъ открытый столъ на 80 чел. 
и, получая 800 тыс. ливровъ, былъ въ долгахъ. 
Въ 1158 г. Ш. заключилъ (30 ден.) новый до- 
говоръ съ Австрей‘ противьъ Прусош. По 
этому (третьему Версальскому) договору суб- 
сид!я, уплачиваемая Мар!и-Терез1и, была удво- 
ена, Франщя обязана была держать въ Гер- 
мани 100 тыс. войска; непремзннымъ усло- 


50г ]'641а% 4ез репрез 4е ГЕлгоре» (1809) п 
«Рагае дез геуоаИотз @’Апееегге е1 4е 
Егапсе 500$ Ласаиез П её СВаг]ез Х» (1851). 

ИШулзель-РГучье— старинный графский 
родъ, записанный въ Уч. род. кн. Ковенской 
губ. Родоначальникъь его, Райнеръ - де - Ш., 
владфлъ обширнымъ леномъ въ графств$ 
Лангрокомъ въ 1060 г. Впослёдотв!и фамил!я 


вемъ мира Должно было быть возвращене ! Ш. раздЪлилась на множество вЪтвей; изъ 
Силез1и. Гакимъ образомъ, интересы Австри' нихъ понынф существують графы ПТ.-Гуфье, 
были на первомъ планф. Въ морской войнф графы Ш.-д’Алькуръ и герцоги Ш.-Праленъ. 
съ Англлей французсый флотъ терпзлъ по- В. Р в. 
ражетия (1759—1761), и Ш. заключилъ съ Ан-| ИШуази (Латез-Гош8 СПВо1зу, род. въ 
гл1ей миръ (9 сентября 1161 г.), согласившись | 1831 г.)-швейцарсюмй проповфдникъ. Главные 
на разрушен!е укр$плевюмй Дюнкирхена, но, его труды: «Га Сопзелепсе» (1872); «Га \та- 
сохранивъ за Франщей право собственности | @10п арозюНаие» (1873); «Та Вёаетрноп» 
на Сенъ-Пьеръ и Микелонъ. 15 авг. 1761 г. (1879); «ГЕюат ргод1е1е» (1883). 

Ш. заключилъ тесный союзъ съ дворами фран-| ИВШуазш (Тэсдиез-Оепуз СВо!зу) — швей- 


цузскамъ н испанскимъ (знаменитый раде 
де {ап Ше). По этому договору, въ которомъ 
участвовали всф члены Бурбонсвой династ!и, 
съ присоединетемъ Австри, образовалась 
своего рода «латинская ун!я», направленная 
противъ Англи. Продолжая упорно войну съ 

русей, Ш. снарядилъ 150 тыс. французскую 
арм/ю, но война велась вяло (см. ‚ 441). 
3 ноября 17162 г., по предложено Ш., быль 
заключенъ прелиминарный договоръ въ Фон- 
тенбло, д 10 февр. 1763 г. подписанъ Париж- 
сюй миръ (см. ХХПИ, 194 и ХХХ, 448). 
Противъ Англи Ш. поддерживаль мВстныхъ 
владфтелей въ Инди, противъ Росаи—Тур- 
цю и Польшу. Вообще, его восточная поли- 
тика представляла рядъ ошибокъ. Въ внутрен- 
ней политик$ ему удалось изгнане 1езутовъ 
(1764). Ш. много сдфлалъ для земледфл1я и 
промышленности, улучшилъь флотъ и арм!ю, 
установилъь правила для повышеня въ чи- 
нахъ, привель въ порядокъ хозяйственную 
часть войска, усилилъ морскую артиллер!ю, 
основалъ шесть кавалер скихь училищь. Съ 
1761 ‘по 1766 г.вмфсто Ш. иностранными д%- 
лами управляль его племянникъ герцогъь Шу- 
азель-Пралэнъ, а онъ самъ принялъ на себя 
министерства морское и военное. Въ 1768 г. 
Ш. пробрфль' Корсику, по договору съ Ге- 
нуей. Посл смерти Помпадуръ (1764) вшя- 
ше Ш. стало слабЪть. Образовалась лига, подъ 
назван!емъ трлумвирата, вокругь новой фа- 
воритки дю-Барри (герцогъ д’Эгильонъ, канп- 
леръ Мопу н аббать Террэ). Обвиненный въ 
измфнЪ, какъ сторонникъ оппозищи въ пар. 
ламентахъ, Ш. 24 декабря 1770 г. получилъ 
приказане удалиться въ свое пом$стье Шан- 
телу. Отставка, его произвела сильнфйшее впе- 
чатльше, и Ш, съ трумфомъ узхаль въ ссылку. 
Въ 1111 г. Людовикъ ХУТ вернулъ его, такъ 
какъ Маря-Антуанетта была благодарна Ш. 
за его австр!Йскую политику, но роли при 
двор$ Людовика ХУГ Ш. не игралъ. Онъ 
оставилъ мемуары (изд. зошаме, П., 1790). Ср. 
СВ. ЕПоп, ‹Ашфазза4е 4е СВ. а У1еппе» (П.., 
1872); Ое Е]аззал, «Н]5. 260. еф га1з. 4е а 
4р]отайе #гайса1зе» (1809—1812. т. УГ и\уП). 


царсюй ботаникъ, былъ профоссоромъ бота- 
ники въ УАеневз (1799—1559). Известны со- 
чинен!я: «Ргодготиз Фапе топсетарШе @4е ]5 
Тате 4ез Нурёгсотбез» (158’\); «Мётоште 
зиг 1а гатШе 4ез зе]ас1т65$» (1823); «Сопуо]- 
уп]асеае ог1еща]ез»> (1834); «Мёшоге зиг ]ез 
Тат ез 4ез Теглугоет1асвез её СашеШасвез» 
(1855). Обработалъь для «Ргодгоши$» де Кан- 
доля нФеколько семействъ: Нурег!сасеае, б{- 
ИЕегае и др. 

ИНКужзии (Отюстъ СВо15у, род. въ 1841 г.) 
— французсюй инженеръ путей сообщения, 
бывшИЙ адъюнктъ-профессоромъ въ Есо]е 4е 
ропфз её спалз$6>, авторъ сочинен!: «ГАг 
Че ЪАг сЪе2 1ез Вошап5> (П., 1873); «Тлат 
де ЪАйг с\е7 1ез ВузапИп$»> (1883); «Ейм4ез 
бр!отар!4иез заг ГагсвЦесатге стесаче» 
(1884) и два отчета о путешествяхъ: «Г’Аз1е 
штепг её 1ез Тагсз еп 1875> (1877) и «Ге 
Зайага, зопуештз Ф’иапе п15510п & @о]еав» 
(1881). 

ИШКуазю (Франсуа-Тимолеонъ аббать 4е 
Спо!5у)—французсюй писатель (1644—1724). 
По капризу своей матери онъ привыкъ хо- 
дить въ женскомъ плать$; удалившись въ про- 
винц!ю, онъ жиль здфсь въ замкВ подъ име- 
немъ графини де Барръ, и весьма вЗроятно, 
что собственный разсказъ о его скандальныхъ 
приключен!яхъ былъ прототипомъ «Фоблаза» 
(ср. ХУШЩ, 65). Переселившись въ Римъ, онъ 
раскаялся, сдзлалея священникомъ п былъ по- 
сланъ съ мисей въ Самъ. Онъ написалъ: 
«Н1уоте 4е 1а сошифеззе 4е Ваггез» (1735); 
«Опаге 41а]осщез зиг ГлашогаИе6 Че 1’атоз, 
]а Рго\!Чепсе. ’ех$епсе 4е П1еп её ]а ге!й- 
2101» (1684, 1764. 1168); «Лопгпа] да уоуасе 
де З1ат» (1687, 1741); «Нуюте 4е 1а ме 
де Оах!4» (1687); <Уе 4е Баотоп» (1687); 
«У1е ае тадаше 4е М!гапоп» (1706); «Ге 
Риисе Копспиаеп, Ю1Зюте фагаге, её 4оп 
А]уаг 4е|] 50], $юоте пароШате» (1710); 
«Наз$оте 4е р1е6 её де шога]е» (1711); «Ьа 
М№опуе!е Азтёе» (1713); «Н!зюоте 4е ГЕс- 
Н5е» (1727); «Мёшогез рог зегут & Ры$юо1ге 
4е Гошз ХГУ» (1127); «Нзюце 4е Егапсе 
50$ 1ез гбетез 4е Запи-Гот1з, де Рирре 


. ШЩулль-Шуадны 


4е `Уа1015, @и гог Леап, 4е Свайез У е 4е 
Спагез У[» (1750). Ср. @’ОНуеь, «\е @е ГаБЪб 
4е Спо1зу» (1748); Заще-Вепуе, «Салзегез 
4е шп@1» (т. Ш). 

ИШуаль или Суаль (евр. 1 Цар. ХШ, 
17) — округь въ колнф Венаминовомъ. Въ 
этомъ округ® находился городъ Офра. Сюда, 
во время войны Саула съ филистимлянами, 
направился одинъ изъ трехъ отрядовъ фили- 
стимскихъ ДлЯ разорения и опустошеня зем- 
ли Израильской. Область Ш. неизвЗстна; мо- 
жеть быть, она тожественна съ землею Саз- 
лимъ (1Х. 5). 

ИИКуя-Зата— муж. м-рь во имя Рождества 
Богородицы, Тифлисской губ., Телавскаго у.; 
основанъ въ 1524 г. Тинатиною, гурйекою 
княжною, вышедшей замужъ за царя кахе- 
тинскаго Левана П. Древняя церковь съ пре- 
красно-сохранившеюся живописью и могилою 
основательницы. Въ окрестностяхъ м-ря неф- 
тяной источникъ. 

ИИПуаньх — такъ назывались крестьяне 
Коттрб, влад®н!я котораго были расположены 
возл$ Лаваля, въ нынфшнемъ департамент® 
Майенны; въ насм$шку надъ ихъ предкомъ, 
прозваннымъ СпаВиаиф (отсюда искаженное 
спопап), крестьяне эти стали носить тоже про- 
звище. Облагод®тельствованный Людовикомъ 
ХУТ Жанъ Коттро (Соцегеам) былъ его горя- 
чимъ приверженцемъ и посл 10 авг. 1792 г. 
подняль Нижей Менъ противъ законодатель- 
наго собран!я; къ крестьянамъ Коттро присо- 
единились ихъ сосзди, потомъ друге округа, 
при чемъ вс присоединявшеся получали тоже 

озвище Ш., а ихъ движене—«спалапене». 

вижен!е началось и въ другихъ м%отахъ; 
вскорз вся Бретань подняла оруж!е противъ 
республиканскаго правительства, но отдзльныя 
части ея имЗли своихъ вождей, которые дЪй- 
ствовали самостоятельно и разрозненно, ведя 
малую войну и совершая всяческя жестоко- 
сти надъ солдатами. Эти отдВльныя шайки бы- 
ли соединены въ одно цёлое графомъ Госифомъ 
Нюиз6 (въ Юл 1793 г.), который пр!обрёлъ 
огромное вляте на дёла Ш. и ветупилъ въ 
сношения съ англЙскимъ правительствомъ. 
Между тёмъ Коттро далеко продвинулся въ 
Нижнемь Мен, но палъ въ схваткВ 29 1юля. 
Въ это время въ Морбиган$ выступилъ Жоржъь 
Кадудаль, Пюизе, собирая вокругь себя раз- 
сфянныхъь вандейцевъ, удалился туда, же, усту- 
пая превосходству силъ; къ нему присоеди- 
сился Форестье. изе говорилъ какь пред- 
ставитель принцевъ дома Бурбоновъ, отъ ихь 
имени. Онъ тщетно пытался взять Реннъ, по- 
б%дилъь при Плеланз, но при Лиффрё быль 
разбитъ на голову, что распространило ужасъ 
среди Ш. Викторъ де Ссепо (Зебреамх) под- 
нялъ страну Ансепи; въ Верхнемъ Мен воз- 
сталъ графъ Тристанъ. 26 1юня 1794 г. Пюопзе 
и 43 офицера «католической и королевской 
армаи Бретани» обнародовали прокламацю 
къ французамъ, съ цёлью перетянуть ихъ на 
сторону королевскаго дЗла; затфмъ ПШюизе 
отправился въ Лондонъ, гдВ усердно хлопо- 
таль въ интересахъ короля, а вмЗсто него 
дзломь Ш. завздываль баронъ Корматенъ. 
Тысячи республиканцевь гибли въ схваткахъ 
Н засадахъ; об% стороны дЪиствовали со страш- 
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ной жестокостью. Въ начал 1795 г. Корма- 
тень заключиль съ республиканскимъ прави- 
тельствомъ договоръ въ Ла „Вюнэ. Многе изъ 
Ш. не признали договора и продолжали борьбу; 
не прекратило ея и новое соглашене въ Ла- 
Мабиле (апр. 1795 г.). Подь предводитель- 
ствомъ Пюпзе отплыли въ Бретань изъ Ан- 
ги 5 тыс. французовъ (10 1юня 1795 г.). 
Англйсюй флотъ разбить французскаго ад- 
мирала Вилларе-Жуйаеза (при Бельил%, 23 
поня) и подвезъ эмигрантовъ къ берегу Кар- 
нака, гдз и высадилъ ихъ 27 ня; ихъ ожи- 
дала огромная толпа крестьянъ, которые при- 
стали къ движеню. Они провозгласили графа, 
Прованскаго Людовика королемъ, подъ име- 
немъ Людовика ХУШ. Гошъ выступилъ про- 
тивъ роялистовъ и выгналъ ихъ изъ Ванна, но 
при Орэ (Алгау) потерп®лъь неудачу. Пюизе 
занялъ 3 поля полуостровъ Киберонъ (/и!Шегоп), 
но сдёлалъь ошибку, поручивъ защиту форта 
перешедшимъ на сторону роялистовъ респу- 
бликанцамъ. Этой‘ошибкой и медлительностью 
Пюизе воспользовался Гошъ, пославъ противъ 
одного изъ шуанскихъ отрядовъ ген. Мерме, 
который разбилъ роялистовъ при Ландеван&. 
Гошъ началъ блокаду Киберона. 6 1юля рояли- 
сты, подъ начальствомъ д’Эрвильи, напали на 
врага и дрались какъ львы, но были разбиты 
на голову и укрылись въ форть Пантьевръ, 
гарнизонъ котораго сдался Гошу 19 юля. 
Пюизе покинулъь войско Ш., отвернувшихся 
оть него; его преемникъ, графъ Сомбрёйль, 
21 1юля долженъ былъ сдаться на капитуля- 
цю. Республиканцы, вопреки обфщан!ю, раз- 
стр®ляли плённыхъ въ Орэ и Ваннё, по при- 
казаню Талльена;, но Гошъ смотр®лъ сквозь 
пальцы, если роялистамъ удавалось бфжаль на 
англ1йск1я суда. Къ сзверу оть Луары и въ 
Нижнемъ Менз Ш. имли н8®который успВхъ: 
по смерти Коттро ихъ дёло продолжалъ Ссепо, 
угрожая Анжеру п Нанту. Кадудаль завелъ 
распрю съ Пюизе, котораго обвиняль въ Ки- 
беронской неудачЗ. Фротте продолжалъ воз- 
стан!е въ Нормандии; Гюйонъ де Рошкоттъ 
(Спуоп 4е Воспесойе) храбро сражался въ 
Менз. Пюизе не хотфль и слышать о мир%, 
хотя ни откуда не видфлъ помощи; но дру- 
г1е вожди отчаялись въ дёл8 Ш. Сначала по- 
ложили оруже Ссепо и Шатильонъ, потомъ 
Кадудаль, Буаги, Шалюсъ, Фротте и Рошкоттъ. 
Кь полю 1196 г. тошу Удалось подчинить ВСВ 
западныя провинцт. Между тёмъ Пюизе ра- 
зошелся съ Бурбонами; на его м3сто графъ 
провансый назначиль Рошкотта командую- 
щимъ въ Мен8 и Перш%. Ш. скоро вновь на- 
чали подумываль о возстан!и, которое въ сущ- 
ности вполн$ никогда, не прекращалось. Каду- 
даль скоро опять взялся за оруже, преобразо- 
валъ воениое дДЗло у Ш. и причиниль много 
вреда республик. По смерти Рошкотта, раз- 
стрёляннаго въ 17198 г., Кадудаль съ еще боль- 
шей энерчей сталъ дёйствовать противъ вра- 
говъ королевскаго дзла, считая близкимъ ко- 
нець республики. Ш. особенно надФялись на 
высадку графа Артуа въ Бретани и потому 
вновь взялись за оруже (съ октября 1799 г.): 
имъ удалось взять Нантъ и много другихъ 
городовъ. Фротте появился въ Норманди, 
Бурмонъ одерживаль побды въ Мен$ и, на- 
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значенный преемникомь Рошкотта, взялЪ | Напеч.: «Оекопош1зсв-КглитаНзИзсве Эевг- 
Менъ. Республиканские солдаты массами пере- | {еп> (Лпц., 1788—84); «Оекопошазевег Вме{- 


ходили къ роялистамъ. Посл 18 брюмера кон- 
сулъ Бонапарт приказаль генер. Гедувиллю 
предложить Ш. перемир!е съ тёмъ, чтобъ на- 
чать переговоры о мир$, но Кадудаль, только 
что получивший оть Англи деньги, продол- 
жалъ борьбу и прекратиль ее только посл8 по- 
ражешя, нанесеннаго ему Брюномъ (январь, 
1800). Бурмонь посл®доваль его примЗру; а 
Фротте былъ захваченъ въ Алансон8 и раз- 
стр%лянъ (16 февр.). Тщетно Наполеонъ ста- 
рался привлечь вождей Ш. на свою сторону: 
они остались его врагами и участвовали въ 
заговорахъ на его жизнь, особенно Кадудаль, 
казненный съ 11-ю другими Ш. 26-го Поня 
1804 г. Годныхь въ службу Ш. Наполеонъ 
‘насильно зачислилъ въ войско, боле опас- 
ныхь отослаль въ Санъ-Ломинго. Онъ ста- 
рался залёчить раны, нанесенныя провинц!- 
ямъ, гдЪ дЬйствовали Ш., и скоро поднялъь 
ихъ благосостояне, но не могъ вполн приыи- 
рить ихъ съ своимъ владычествомъ. Въ 1818 г. 
братья Моренъ подняли бунтъь въ Нижнемъ 
ен, а въ 1815 г. вмёстВ съ вандейцами 
возстали и Ш. Когда вернулись Бурбоны, они 
осыпали вождей Ш. наградами. Въ 1830—32 гг. 
Ш. вновь поднялись за двло легитимизма, но 
предпр!ят!е, руководимое герцогиней Беррй- 
ской, потери8ло неудачу. См. Стейтеаю-/о]у, 
«Нзюте 4е 1а Уепабе шИйате» (П., 4 т., 
1840—42). И 
ШКуахль—одинъ изъ сыновъ Авраама отъ 
Хеттуры. Оть него производять аравйское 
племя сухитовъ или савхеянъ; земля ихъ — 
Сакхея (Уаххио) лежала, по Птолемею, въ 
пустынной Арав!и, къ востоку оть Ватанеи, 
по другимъ (Абулфеда) — въ Шиханз, землё 
Моавитской. Буркгартъ видить сухитянъ въ 
племени Саиха, на востокь отъ Елаеа. До- 
стовёрно только то, что племя это должно 
было находиться близъ Идумеи, недалеко отъ 
землн Моавитекой. Отсюда происходилъ Вил- 
дадъ, одинъ изъ друзей Това, приходившихъ 
къ нему во время его несчаст?й (Тов. Ц, 11). 
ШИубарть (Гоганнъ- Генрихъ - Христанъ 
Зепираг{)—нзмецюй филологъ (1800—1885). 
Напечаталъ: «@блаезИопез сепеа]ос1сае }1- 
$ог1сае ш апйдамет Пего1сат Стаесат» 
(Марбургъ, 1838) и «ВгасьйсЕе га етог 
Мешодо]ос1е 4ег @1р1отайзсвеп КИК» (1855). 
Въ 1838—39 г. онъ предпринялъ издане Пав- 
зая, съ латинскимъ переводомъ, возстано- 
вивъ. на основан!и собраннаго имъ рукопис- 
наго матер1ала, подлинный тексть и снабдивъ 
его критическими примЪчан!ями. Трудъ этоть 
вышелъ въ 1854—565 г. вторымъ изданемъ, 
а въ 1851—63 г. Ш. нздалъ также и нфмец- 
к1й' переводъ. 
Иубарткь (Лопапл - Сьг5Нап Эсвафат 
ЕЧ]ег ‘уоп К]ее{е!4, 1734—87)—н%мецей аг- 
ономъ. Въ 1169 г. Ш. купилъ помфотья 
юрхвицъ, Поблесъ п`Крейша близъ Цейца 


и повелъ въ нихь рацональное полевое хо-` 


зяйство. Онъ перенесъ свекловицу и карто- 
фель на паровое поле, культивировалъь лю- 
церну и спаржу, дБлалъ опыты съ клеверомъ 


\есИзе]» (тамъ же, 1786). Ср. «Товали-СЬ!- 
ЗНап ЗепаБаг, Е@ег уоп ева (Дрез- 
денъ, 1846). 

ИШубартъ (Христманъ-Фридрихъ-Дан!эль 
эспифаг, 1739—1191) — н5ёмецюй писатель. 
Получивъ богословское образоване, добывалъ 
себЗ хлфбъ самыми разнообразными занят!я- 
ми: былъ домашнимъ учителемъ, составлялъь 
проповёди для духовныхь лицъ, давалъ урокп 
музыки, состоялъь одно время органистомъ, 
устраивалъ литературные вечера, въ которыхъ 
самъ принималъ участе. Своею безпорядоч- 
ною, разгульною жизнью и р%зкими напад- 
ками на духовенство и правительства, не разъ 
навлекалъ на себя преслЗдоватя и былъ вы- 
сылаемъ изъ предЗловъ разныхъ германскихъ 
государствъ. Въ 1177 г. быль арестованъ по 
приказаню герцога Карла Вюртембергскаго, 
какъ опасный и неудобный человзкъ, обви- 
ненный въ распространен1и ложныхъ слуховъ, 
и безъ всякаго суда брошенъ въ тюрьму Но- 
репазрега, гдф провелъ ц®лыхъ десять лЬтъ. 
Когда тюремный режимъ былъ для него н$}- 
сколько смягченъ, онъ подготовилъ къ печати 
сборникъ своихъ стихотворений, вышедний въ 
11786 г. Благодаря покровительству Фридриха 
Великаго, которому онъ посвятилъ востор- 
женную оду, онъ былъ, наконецъ, выпущенъ 
на свободу и провелъь послф де годы жизни 
придворнымъ поэтомъ, директоромъ театра и 
завздующимъ музыкальною частью въ Штутт- 
гарт$ф. Изъ стихотворений Ш. въ настоящее 
время ‚ наибольший интересъ представляютъ 
т$, которыя носять чисто народный, безъ- 
искусственный характеръ. ного живого, 
остроумнаго и см$лаго въ его «Пешщзеле 
Сптошк>» (продолжен!е этого издан1я называ- 
лось «Умег]апазевгошЕ»?), которую онъ вы- 
пускалъ въ 1174—17 гг., осмЗивая и обличая 
отрицательныя стороны н3%мецкой дЪйстви- 
тельности. Политическя идеи Ш. ярко отра- 
зились въ любопытномъ сочинен!и его: «Ое 
Ейтепогай», гдЗ мостами сказывается почти 
револющонный паеосъ. Эта, сторона дфятель- 
ности Ш. повмяла на молодого Шиллера, 
усвоившаго мнопя его идеи и стремленля. 
Однимъ изъ источниковъ для трагедия «Раз- 
бойники» послужилъ разсказъ Ш.: «/аг @е- 
зс1еШе 4ез шепзев свет Нег2епз» (1775).— 
Сочинешя Ш. были изданы въ Штуттгарть 
ВЪ 1889—40 г. Въ новёйшее время налеча- 
тана. семя писемъ Ш. изъ тюрьмы къ своей 
женБ (въ журнал «Епрвог!овт» за ‘1901 г.). 
Ср. 0. Е. 5талзз, «5.25 Гереп т зешел 
ВнеЁеп» (1849); Г. Мог, «Эс Шег, зеш Ге- 
Беп ппи@ зешпе \№егКе»; «5., а13 ЭаИсащег 
Твежмегатею юг», — статья Рудольфа Врауса 
ВЪ «УШИ. УлецеПайгзвейе г Гапдезее- 
5сВ1еЩе» (1901, т. Х). Ю. В. 

ШИубартъ (Эрнстъ-Людвигъ Зенафаг!)— 
н$мецк!й врачъ (1797—1868). Въ 1819 г. сдф- 
лался приватъ-доцентомъ на медицинскомъ 


‘факультетВ берлинскаго университета, & въ 


1824. г. назначенъ тамъ же экстраординарнымъ 
профессоромъ. Напечаталъ: «Оефег 41е_ пепе 


и т. д. Берлинская академ1я удостоила прем!и | ргеиз515све Рпагтасорое поп 1827» (Берл. 


его сочинен!е офазведени кормовыхъ травъ. ‹ 


1828); «КесеригКип$ пп@ Весеримазспеп- 
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Басв г ргакизове Аег24е» (1Ъ., 1821, 28); 
‹ Уего]е1сВ. Мошепс]элмг 4ег Уот2ие Неве 
Рвагтасороеен 4ег дещ{зспепн ип@ апзтептет- 
деп Гёпбег» (1., 1822); «Гевгрась 4ег еоге\. 
Срепе» (1Ъ., 1822, 24, 21, 29). 

ИИубергъ (Апсп5 Зсвирега)—н%мецей 
зоологъ, род. въ 1865 г., въ 1888—8717 гг. изу- 
чалъ естественныя науки въ Гейдельберг и 
СтрасбургВ, съ 1891 г. въ качеств$ приватъ- 
доцента читалъ лекци въ Вюрцбург$,-въ 1898 г. 
въ Карлсруэ, съ 1894 г. въ Гейдельберг%, 
въ 1896 г. назначенъ экстраорд. проф. Науч- 
ные труды Ш. касаются преимущественно 
простфйшихъ и гистологи. Онъ напечаталъь 
между прочимъ: ‹Рго{1020ёп аез УЛедегк&лег- 
шасепз» (‹7.001. УавтЪ.», 1888); «Найаррагайе 
4ез ТГ.амЪЁгозсВе$» («АтЬ. 7001. 1$. \УМг2- 
Биге», 1891); «СосеЧеп 4ез Мёизейдагитз» 
(«Уегр. Маё. Мед. У. НеЧеФеге», 1895); 
«Ощегзисвипоей  ИБег  7ЙеПуегош@олсеп» 
(«Лецзоьг. Е. м1$5. 100].», 1908) и т. д. Въ 
1894 г. Ш. вмЪетБ съ Бючли п Галчекомъ 
основали ‹70010513сНез Семга Май» (Лиц.), 
редакторомъ котораго Ш. состоить по на- 
стоящее время. Н. Н. А. 

ИКуберта заливъ — въ Св. Ледови- 
томъ океанф, на вост. сторон южнаго о-ва 
Новой Земли, кь Ю отъ пролива Маточкина 
Шара. Входными мысами въ заливъ служатъ 
съ С мысъ Ш., съ Ю мысъ Галла. Дл. зали- 
ва 16 в., шир. до 10 в. Берега залива изр3- 
заны небольшими бухтами. Заливъ открыть 
вост. и юговосточ. вЗтрамъ и затирается на- 
носными льдами изъ Варскаго моря. Глубина, 
зал. до 12 фт. Названъ Пахтусовымъ, пос$- 
тившимъ его въ 1833 г. въ честь ученаго 
ген. Шуберта. 

ШИубертъ (Узат бары, род. въ 1895 г.) 
—чешскАй писатель, евангелическай пасторъ. 
Главные его труды: «Еуапое!Кау 2агилиек, 
Иса а 24404 72а иштит Уадсез]аха НалКу» 
(Прага, 1861) п ‹Аро105 агавой з4ауйу Кга|. 
Сезкёво» (Прага, 1862). 

ИИННуберт»ь (Вильгельмъ Антоновичъ) — 
виртуозъ п композиторъ. Род. въ 1886 г. въ 
Богеми. Окончивъ курсъ въ пражекой кон- 
серваторш пр!Вхалъ въ Петербургъ въ 1858 г. 
и.вскор$ быль приглашенъ въ оркестръ им- 
ператорской оперы въ качеств солиста на 
гобоз. Съ 1868 г. состоить профессоромъ въ 
спб. консерватории. Написалъ много соло для 
гобоя; очень популярны его попурри; его юмо- 
ристическая мозаика «Жженка» обошла вс 
лЪтн!е оркестры Росии п Европы. НВ. С. 

Иубертжъ (бо-Нешигсв уоп Зобл- 
рег )—нзмецей естествоиспытатель п фило- 
софъ (1180—1860), съ 1790 г. изучалъ теоло- 
гю въ Лейпциг, затмъ медицину въ [енф, 
ВЪ 1819 г. приглашенъ проф. естествознан!я 
въ Эрлангенъ, откуда въ 1827 г. перешелъ 
въ Мюнхенъ проф. естествознан1я. Въ фило- 
софи Ш. слЗдовалъ религ!озно-мистическому 
направлен1ю; естествоисторическе его труды 
касаются общихъ вопросовъ; кром этого Ш. 
напечаталъ разные учебники естествознаяя, 
отчасти для среднихъ учебныхъ заведений, 
пользующихся до новфйшаго времени боль- 
шимъ успзхомъ. Ш. напечаталъ, между про 
чимъ: «Арпопсеп ешег а1сететеп @е- 
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зомеве 4ез Гефепз» (Лейпцигъ, 1806—20); 
«НапаБись ег Малагаезсс Ще» (Нюрнбергъ, 
1813—1823); «Гевгрась ег МадагаезссЩе 
ГИг зевеп оп@ га Зефзйимегис и» (1-е 
изд., 1823; 21-е изд. 1871, Франкфурть, пере- 
ведено на русск. языкъ подъ заглащемъ «Ру- | 
ководство къ познан!ю естественной истори 
и т. Д.», Дерпть, 1841); «Оле Отче! цпа @е 
Е1хегпе» (Презденъ, 1823, 2-е изд. 1889); 
«АЦез опа М№ецез ал$ дет Семее 4ег шпе- 
геп Зее]епкипае» (Лпц. и Эрлангенъ, 1817— 
44); «АПсетете Малагсезоеще ес.» (Эр- 
лангенъ, 1826, 3-е изд., 1852); «Ве1зе апгсь 
(аз 191. Егапкгесв ипа ЦаЙеп» (тамъ же, 
1821—31); «@езсЫсЩе 4ег Зее» (Штуттг., 
1880, 5-е изд., 1878); «Ве1зе ш баз Могёеп- 
]ап4 ес.» (Эрлантенъ, 1838—89, 2-е изд., 
1840—41); «Паз УеЦеер8яае, Фе Ег4е пп@ 
Че 7ецеп 4ез 'Мепзснеп ам 4ег Егае» (Эр- 
лангенъ, 1852); «5р1есе] ег Миг, еш Гезе-, 
фись 2аг Веевгоапе ип@ Ощегва Капо» (тамъ 
же, 1852); «Оег ЕгуегЬ аз ешеш уегбапее- 
пеп ипа @1е Егмаглиосеп уоп етеш 2акйп1- 
Ясеп Гереп» (автоб1ограф!я, Эрланг., 1854— 
1856). Н. Н. А 
Иубертъ (Карль оовиег, 1811—68)— 
извзотный в1олончелисть и композиторъ. Ус- 
ИЗШно совершивъ концертное путешеств!е по 
Европ, Ш. въ 1836 г. пр15халь въ Петер- 
бургъ, гдЪ быль придворнымъ солистомъ, & 
затёмъ управлялъ студенческимъ оркестромъ 
въ университет$. Быль директоромъ филар- 
моническаго общества и инспекторомъ му- 
ЗЫКИ при императорскихъ театрахъ въ Пе- 
тербургз. Писалъ сочиненя для в1олончели, 
квартеты, квинтеты, октеты для струнныхъ 
инструментовъ. Игралъ партю в1олончели въ 
струнномъ квартет$, въ которомъ участвовали 
Венявскй, Пиккель и Вейкманъ. Н. С. 
ИИубертъ (Людвигь Эспиег)—н$мецкй 
композиторъ и виртуозъ. Род. въ 1828 г. Сь 
1844. по 1846 г. былъ окрипачемь въ оркестр\ 
итальянской оперы въ Петербург. Изъ его 
оперъ въ особенности извзстны «О]1е Возеп- 
шё&свеп», «Ал ЭШИ1еп», «Оег \У/айтзавег», 
& изъ другихъ сочинен1й— песни. . С. 
Иубертъ (Михаиль З2арегь 1181— 
1860)—польск1Й ботаникъ. По окончанш въ 
1808 г. курса въ варшавскомъ лицеф былъ 
отправленъ въ Парижь для усовершенствова- 
н!я въ ботаник. Занимаясь тамъ въ продол- 
жен!е 4-хъ лЪтъ, онъ собралъ большой гер- 
бар1й, обнимавпий болве 7000 видовъ расте- 
НИЙ. Вернувшись въ Варшаву въ 1818 г., онъ 
получилъь м%сто профессора науки л$совод- 
ства въ училищ права и администраци; въ 
1818 г. получилъ каеедру л$соводотва въ 
учрежденномъ только-что училищ$ л%совод- 
ства. Въ томъ же году—деканъ физико-матс- 
матическаго факультета въ университет®; въ 
1825 г. директоръ ботаническаго сада, кото- 
рый много обязань Ш. По закрытш универ- 
ситета Ш. оставался на служб при ботани- 
ческомъ сад до 1846 г. Его труды: «Мопо- 
стай)а зозпу розрошШе)» («Ву мал», 1820); 
«Во7ргама о зале пазеша, росгаёкомеш 
гогазапта з1е гагойКа п т. д.> («Вост Т. 
УТ. Р. М.», ХУП, 1824); <«5р!5 го8Па оетойи 
Бофал1е7тего Кгое\мзК1есо  магзтамзЮесо» 
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(Варшава, 1820); «О заме меутентпуют | Музыкальная производительность Ш. была 


го$Ни окахапуш па Ъ71е розроШут» («Вос2- 
па Т. \. Р. М.>, ХУ); «Ор1заще @г2ем 1 
Кт2емо\ 1е5пусв Кго]емзёта ро13К1есо> (Вар- 
шава, 1827) и др. 

ЮШШНубертъ (Фердинандъь Эерифег)Ы— 
брать знаменитаго Франца Ш., органистъ и 
композиторъ (1794—1859). Писалъ сочинен!я 
для церкви, органа и фортешано. 

Иубертъ (Францъ-Петеръ Эевифег() — 
знаменитый композиторъ. Род. въ Виз 31 янв. 
1197 г., ум. тамъ же 19 ноября 1828 г. Богато 
одаренная музыкальная натура П]. сказалась 
очень рано; этому способствовала окружав- 
шая его музыкальная среда его семьи. Один- 
надцати лёть отъ роду онъ быль принять въ 
придворную капеллу, гд$ кромЁ пня изучалъь 
игру на многихъ инструментахъ и. теор1ю му- 
зыки (подъ руководствомъ Сальери). Оставивъ 
капеллу, Ш. жиль уроками. Изучаль преиму- 
щественно Глюка, Моцарта п Бетховена. Въ 
области пзени Ш. явился продолжателемъ по- 
слздняго. Благодаря Ш. пеня получила ху- 
дожественную форму, обогативъ область кон- 
цертной вокальной музыки. Баллада «Леной 
царь» («ЕгКбп1е>), написанная въ 1816 Т., по- 
служила основой славы композитора. "Вскор$ 
посл нея появились неувядаемые «Оег У’ап- 
дегег», «Гор аег`Тьгёпеп», «ошШежа» и др. 
Большое значеше въ вокальной литератур® 
имфютъ болыше сборники пфеенъь Ш.: «Пе 
зевбпе МиПегт» и «Ле У\егге!5е», являю- 
п1еся какъ-бы продолжешемъ идеи Бетхо- 
вена, выраженной въ сборник пвсенъ «Ап 
Че деНеМе». Во воёхъ этихъ произведен1яхъ 
Ш. выказалъ зам чательный мелодический та- 
лантъ п большое разнообраз!е настроен1й; онъ 
далъ аккомпанименту большее значене, боль- 
ий художественный смыслъ. Замфчателенъ 
также сборникъ «Эсп\апепсезапе», изъ кото- 
раго мномя пЪени пр1обр$ли всем1рную из- 
вфстность (напр. «5&п@спеп», «Ащещай», 
«Раз Е1зспегиййсвеп», «Ат Меегез). Ш. не 
старался, какъ его предшественники, подра- 
жать народному характеру, но въ его изеняхь 
невольно отразилась нацональная струя и 
онф стали достояемъ страны. Ш. написалъь 
почти 600 пЁсенъ. Его песнями наслаждался 
Бетховенъ въ послёдн!е дни жизни. Удиви- 
тельный музыкальный даръ Ш. сказался и въ 
области фортешанной и симфонической. Его 
фантази с-Фаг и Етой, паргошриаз, поте 
1131са]$, сонаты являются доказательствомъ 
богатфйшаго воображен!я п большой гармо- 
нической эрудищи. Въ струнномъ квартет8 
9-п01], квинтет® с-4иг, фортешанномъ квар- 
тет$ (РогеЙеп (/иагей), большой `симфови 
с-@иг и недоконченной симфови В-шо| Ш. 
является продолжателемъ Бетховена. Въ обла- 
сти оперы Ш. не былъ такъ одаренъ; хотя ихъ 
написано имъ около 20, но он немного при- 
бавятъ къ его славЪ. Выдается изъ ихъ среды 
«Оег Вба5Исле Кгес обег @1е Уегзев\жоге- 
пеп». Отд%льные нумера его оперъ (напр. «Ро- 
замунды») вполнз достойны великаго музы- 
канта. Изъ многочисленныхь церковныхъ со- 
чинен1й Ш. (мессы, офертор!и, гимны н пр.) 
возвышеннымъ характеромъ и музыкальнымъ 
богатетвомъ отличается особенно месса ез-дг. 


громадна. Начиная съ 13-го года жизни онъ 
сочинялъ непрестанно. МалЗйшаго побужде- 
ня было достаточно, чтобы пробудить по- 
стоянно безпокойный духъ Ш. Увлекатель- 
ный текотъ, данный Ш., сейчась же возбуж- 
далъ въ немъ фантаз1ю. «Пег УМапаегег», 
«Ег био» были написаны съ невёроятной 
быстротой. Въ высшемъ кругу, куда Щ. при- 
глашался для аккомпанимента своихъ вокаль- 
ныхъ сочинен!й, онъ былъ чрезвычайно сдер- 
жанъ, не интересовался похвалами и даже 
избЗгаль ихь, среди друзей, наобороть, онъ 
высоко цёниль 'одобрене. Молва о невоздер- 
жанности Ш. иметь н%ёкоторое основане: 
онъ часто пиль лишнее и тогда становился 
вопыльчивымь и непрятнымъ для кружка 
друзей. Изъ оперъ, исполнявшихся въ то вре- 
мя, Ш. всего боле нравились «Швейцар- 
ское семейство» Вейгеля, «Медея» Керубини, 
«Тоаннъ Парижск!Й» Бувльдье, «Сандрильона» 
Изуарда и особенно «Ифигеня въ  Вавридез 
Глюка. Итальянской оперой, которая была, въ 
его время въ большой мод, Ш. интересо- 
вался мало; только «Севильсый цирюльникъ» 
и изкоторые отрывки изъ «Отелло» Россини 
прельщали его. Какъ утверждаютъ б1ографы, 
. ВЪ своихь сочиненяхъ никогда ничего 
не изм$няль, потому что не имфль для того 
времени. Онъ не щадилъ своего здоровья 
п въ расцвЪтБ лфть и таланта скончался 
на оду. Послзде!й годъ его жизни, не 
смотря на разстроенное здоровье, былъ 0со- 
бенно плодотворенъ: именно тогда онъ напи- 
саль симфошю с-@лг и мессу ез-@г. При 
жизни онъ не пользовался выдающимся усп?- 
хомъ. Послв его смерти осталась масса ману- 
скриптовъ, уже позднфе увидёвшихь свётъ 
(6 мессъ, 7 симфовй, 15 оперъ п пр.). См. 
Кге13$]е, «Егапх Эспирег» (Вфна, 1861); уоп 
Нешоги, «Егапх ЭспиЪег»; В1356, «Ёгап? 
эсвирегь ипа зеше Шебег» (Ганноверъ, 1871); 
Амс. В.е1ззтапи, «Егап2 Эспирег&, зет Гереп 
ип зете УегКе» (Б., 1873); Н. Вагедейе, 
«К. эспирег{, за у1е, зез оепугез, зоп {етрз» 
(П., 1866); ш-ше А. Апа1еу, «Егап7 Зоваег(, 
за у1е е{ 565 оепугез» (П., 1871). Н. С. 
ИНубертъь (Фридрихъ-Вильгельмъ эсйл- 
Бег, 1199—1868) — статистикъь и историкъ. 
Быль проф. въ Кенигсберг8. Въ 1848 г. быль 
избранъ въ нём. нащональное собран!е; въ 
1864 г. назначенъ пожизненнымъ членомъ 
прусской палаты господъ. Главное его сочи- 
нен!е: «Оаз Напарась 4ег а]сетешеп Э4аа45- 
Кипе уоп Епгора» (т. 1, ч. 1—4; т. 2, ч. 1— 
8, Кёнигобергъ, 1885—48). Практическай ком- 
ментар1й къ юридической части этого сочи- 
нен1я составляеть «Зашиаие дег Уег{аззип53- 
огкопеп ппа Стипасезее ег З+а еп Елго- 
раз ипа аег пог4атенкК. Егезаадеп» (Иёниг- 
сбергъ, 1840—50). 
ИШубертъь (Фридрихъ-Карлъ Эсвиег)— 
нфмецей драматургь (1832—92). Служилъ въ 
баварской артиллер!и. Изъ его драматич. про- 
изведенй напболзе замфчательны: «Могила 
уоп Басвзеп» (Аугобургь, 1864); «Оег дещзсЪе 
Валегикг!ез» (1883; поставл. въ МюнхенЪ 
подъ заглавемъ «ЕР]ог1ап Сеуег»); «Уаз, 
одег ег Мёсдектее» (1874); «Мареоп [› 


х 


ШувЕРТъ— Шувинсюай 


(Июнхент, 1882); «ПОге! КИззе» (1880); «Уот 
есеп ш 41е Тгаме», передзлка изъ Каль- 
дерона (1873). Ему же принадлежать романы: 
«Опа зе реме2% э1сВ ос» (1870); «О1е Тас@ 
пасв 4еш С1ске» (1873); «Уаз а» (1875) и 
многочисленныя повфсти, напечаланныя Въ 
разныхъ пер!одическихь изданяхъ. 
Шуберт (Оедоръ Ивановичъ, 1758 — 
1825) — астрономъ-академикъ, отецъ слздую- 
щатго. Родомъ изъ Брауншвейга, учился въ 
Грейфевальд®; п въ Гиттинген$. Въ 17188 г. Ш. 
переселился въ Росыю, черезъ 2 года былъ 
сдвланъ географомъ Имп. сиб. академ!н 
наукъ. Въ 1186 г. получилъ зван!е адъюнкта 
математическихь наукъ; въ 1789 г. получилъ 
степень академика. Въ 1880 г. назначенъ би- 
бл1отекаремъ и смотрителемъ академическ. 
минцЪ-кабинета, & въ 1804 г. приняль въ свое 
завздыван!е обсерватор!ю; по его плану были 
устроены обсерватори въ Кронштадт п Ни- 
колаев$. Въ 1805 г., сопровождая г. Головкина, 
въ Китай, производилъ магнитныя наблюден1я. 
Въ 1813 г. издаль «Морской м3сяцесловъ» 
(астрономическ. таблицы); съ 1788 г. издавалъ 
«МЪсяцесловъ», асъ 1808 по 1818 г.—«С.-Пе- 
тербургсюй карманный м$сяцесловъ» (на и$- 
мецк. яз. съ русскимъ перев.). Ему же при- 
надлежить «Непрем$нный календарь греко- 
росейской церкви» (1823); «Гергаев 4ег 
Теогейзсвеп Азтопопе» (СПб., 1798, въ 
1822 г. она напечатана на франц. яз.) подъ 
загл.: Тга{6 д’азгопош1е \бог1ие»; «Азго- 
попе роршате» (1830); «О задачв морской 
астроном1и» (1821); «АшеЦц 2а 4ег азхгопо- 
115среп Везитшшийе 4ег 8пое пп@ ВгеНе», 
соч. издан. для офицеровъ главн. штаба 
(1823); «Уеглизсме ОсвгШеп» (Тюбингенъ), 
«Курсъ высшихъ частей чистой матемалики» 
(на нём. яз.), «Разсужден!е о законахъ Кеп- 
лера» (на англ. яз., въ «Трудахъ бостонек. 
академи», 1817). Ср. Н. Н. Навроцей, «Изв8- 
ся о жизни Ш. и оставппяся посл него со- 
чинен1я> (1821); «Записки госуд. адмиралтейск. 
департамента» (1815. ПП; 1820, ГУ; 1823, У; 
1824, УГ и УП); Веселовскй, «Историческое 
обозр$в!е трудовъ акад. наукъ» (СПб., 1865). 
ИШКубертъ (9едоръ Эедоровичь) — рус- 
скай ученый, сынъ академика Ш. (см.), ген.- 
оть-инфантери (1789—1865). Служа въ гене- 
ральномъ штабз, высот съ отцомъ своимъ 
отправился въ Китай, въ состав мисаи гр. 
Головкина, а по возвращен!н оттуда принялъ 
участ1е въ кампан!и 1807 г. противь Напо- 
леона и въ сражени подь Прейсишъ-Эйлау 
быль тяжело раненъ. Въ 1808 г. Ш. находился 
въ арм!и, дёйствовавшей въ Финлянди, & въ 
феврал8 1809 г., съ колонною ген. Сазонова, 
перешелъ по льду на Аландоюме о-ва. ЛЪтомъ 
того же года онъ участвоваль въ динломати- 
ческихъ переговорахъ съ шведскимъ прави- 
тельствомъ, состоя при канцлерз гр. Румян- 
цов$. Въ посл$дуюцщие затёмъ годы Ш. при- 
нималь участ!е въ войнахъ турецкой, отече- 
ственной и 18183—14—15 гг. По вторичномъ 
занят1и Парижа онъ былъ оберъ-квартирмей- 
стеромъ оккупащонпаго корпуса гр. Воронцо- 
ва. Въ 1818 г., по возвращен!и въ Росаю, Ш. 
былъ назначенъ начальникомъ тр1ангуляши 
С.-Петербургской губ., & въ 1822 г.— началь- 
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никомъ корпуса военныхъ топографовъ, и не 
только организовалъ это новое учрежден!е; но 
лично принималъ участ!е во многихъ астроно- 
мическихь н геодезическихъ работахъ. Онъ 
состоялъ также начальникомъ гидрографиче- 
скаго депо и основалъ издан!е записокъ воен- 
но топографич. депо н гидрографич. депо. Въ 
1844 г. Ш. назначенъ членомъ военнаго со- 
вЁта, но не оставлялъ своихъ научныхь за- 
нятй. Въ 1858 г. имъ напечатано: «Ехрозб 
4ез фтахалх азтопош14иез еф #6046864и15, 
ехесо {6$ еп Влз$е 4алз пи рф с6остар1дие 
Ллзаи’& Гаппбе 1855», содержащее 1-Й огром- 
ный каталогь 14531 точно опредфленныхъ 
пунктовъ. ЗамЗчательна также статья его, 
«Еззал @’але абегиштайоп Че 1а убгиаЫе 
Воиге 4е 1а фегге» (въ «Мемуарахъ сиб. ака- 
деми наукъ>, 1859). Наконецъ, помимо своей 
спецтальности, онъ занимался нумизматикой 
и оставилъ цёиное сочинен!е о русскихъ мо- 
нетахъ: «Турез 4ез шоппа1ез га55е$ 4ерш$ 
Уеап ГУ лоза’ Гетшрегепг А1]6хапаге П». 
Подробный некрологь Ш. помфщенъ въ «За- 
пискахъ военно-топографич. депо» (ч. ХХУП); 
см. также «Морской Сборникъ» (1854, № 7); 
«Записки морского ученаго комитета» (1834, 
ХГ} «Записки гидрографич. депо» (1844, П). 
Иубинекте — руссый дворянсюй родъ, 
восходяций къ началу ХУП в. и записанный 
въ Уч. род. кн. Тверской губ. 
ИПубинский (Сергёй Николаевичъ, род. 
ВЪ 1884 г.) — историкъ. Учился въ московск. 
дворянскомъ институтВ; служиль въ комми- 
сар1атскомъ департамент®, вошедшемъ впо- 
слфдетвши въ составъ главнаго интендантскаго 
управлен!1я; вышелъ въ отставку съ чиномъ 
ген.-майора. Литературой началъ заниматься 
въ 1860 г. помёщая воскресные фельетоны 
въ «Русскомъ Инвалид» и беллетристическе 
разсказы въ «Русскомъ М!рЁ». Скоро онъ со- 
средоточилея на изученш русской истори, 
преимущественно ХУ в.; по фактической и 
бытовой истори этого взка Ш. является од- 
нимъ изъ лучшихъ спецалистовъ. Съ 1861 г. 
появляются въ различныхь пер!1одическихъ 
изданяхъ его очерки историческихъ событий 
н лицъ, основанные всегда на, новыхъ матера- 
лахъ, отличающиеся точностью и достов$р- 
ностью ` сообщаемыхъ свёдфёЙ и легкостью 
изложен!я. Отдфльно изданы слздующе труды 
Ш.: «Собране анекдотовъ о кн. Г. А. Потем- 
кинф-Таврическомъ съ б1ографическ. о немъ 
свфдфямн и историч. прим$ч.» (СПб., 1867); 
«Разсказы о русской старинё» (СПб., 1891); 
«Записки иностранцевь о Росаи въ ХУШ 
столфтш» (Т. ТГ. Письма леди Рондо. Т. ИП. 
Записки графа Миниха». СПб., 1874); «Чер- 
ты и анекдоты изъ жизни имп. Александра 1> 
(СПб., 1811; безъ подписи); «Изъ жизни рус- 
скихъ писателей. Разсказы и анекдоты» (СПб. 
1882); «Очерки изъ жизни и быта прошлаго 
времени» (СПб., 1888); «Историческе очерки 
и разсказы» (4-е изд., испр. и доп., съ портр. 
и иллюстр., СПб., 1903). Въ 1815—80 гг. Ш. 
редактировалъ основанный по его инищатив$ 
журналъь «Древняя и Новая Рос@я», а съ 
1880 г. по настоящее время Ш. редактируеть 
историко-литературный журналь «Историче- 
сый В%стникъ». См. Б. М. Городецкий, <С. Н. 
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Ш. Б1ограф. св$д. п перечень трудовъ> (отд. | ниль, по вол$ Екатерины П, ея бюсть съ 


отт. не для продажи); замётки въ «Историч. 
В»Ъстн.» (1890, февр., 1900, февр.); «Всем!рная 
Иллюстр.» (1895, № 1388, портр.);, «Нивф> 
(1399, № 50) п др. 

ЮШубинть — отставной коллежеюй асссе- 
соръ. Въ годину нашествя на Росаю Напо- 
леона, командуя частью ополченя Смоленской 
губ. (какъ помзщикъ того края), былъ взять 
французами въ плёнъ. Нросьбами и угрозами 
его заставляли стать подъ знамена Наполеона, 
но Ш. остался вЗренъ родин и р$зко гово- 
риль 0 своей ненавистя къ непрятелю, за 
что былъ преданъ военному суду и раз- 
стрзлянъ 24 окт. 1812 г. 

ЮИШубинтъ (АлексВй Яковлевичъ, ум. Въ 
1765 г.) — фаворить цесаревны Елизаветы 
Петровны. Ш., происходивиий изъ древняго 
дворянства и служивиИЙй въ Семеновскомъ 
полку, отличался рздкой красотото, ловковстью 
и энергичностью. Елизавета Петровна, при 
которой онъ служилъ ординарцемъ, дарила его 
своими симпалями и слыла между семенов- 
цами подъ именемъ «матушки». Анна Тоан- 
новна удалила Ш. оть двора цесаревны сперва 
въ Ревель, & потомъ п въ Сибирь, въ Кам- 
чатку, гдз онъ быль насильно обвфнчанъ съ 
камчадалкой. Въ 1141 г. императрица Елиза- 
вета Петровна 
невинное претери$ не» онъ быль произведенъ 
прямо въ генералъ-малоры п въ майоры л.-гв. 
Семеновскаго полка и пожалованъ богатыми 
вотчинами во Владим!рекой губ. Въ слёдую- 
щемь году Ш., недовольный предпочтешемъ, 
оказываемымъ императрицею Разумовскому, 
вышель въ отставку п поселился въ своемъ 
пмфнши. Ср. «Памятники новой русской исто- 
ри», Кашпирева (т. Г, стр. 146 п сл.) и «Рус- 
скую родослов книгу», князя Лобанова- 
Ростовскаго (СПб., 1895). В. Р— во. 

Иубинъ (Обипъ)—см. Киршнеръ (Лола). 

ИНубмыл (Федоть Ивановичъ) — скуль- 
пторъ, сынъ крестьянина, род. 17 мая 1740 т. въ 
Куроостровской вол., противъ Холмогоръ. Зи- 
мою 17159 г. пришелъ, подобно своему земляку, 
Ломоносову, въ СПб. съ обозомъ трески. По 
ходатайству Ломоносова, замфтившаго не- 
обыкновенную способность юноши къ скуль- 
птурз но образцамъ его р3зьбы изъ кости, онъ 
былъ зачисленъ истопникомъ въ придворный 
штать п въ 17161 г. по Высочайему повел н!ю 
опред$лень въ академю художествъ, гд% 
вокор% сд$лался лучшимъ изъ учениковъ про- 
фессора Жиле. Во время прохождения академи- 
ческаго курса былъ награжденъ двумл серебря- 
ными медалями, малою въ 17168 г. и большою въ 
1765 г., а въ 1166 г. окончилъ этоть курсъ съ 
золотою медалью и въ сл$дующемъ году отпра- 
вленъ для дальнзйшаго своего усовершенство- 
ваня въ Царижъ, въ качествф пенсонера 
академи. Въ Париж Ш. обратилъ на себя 
вниман!е французской академши, которая хо- 
датайствовала предъ императрицей Екатери- 
ною П чрезъ Фальконета о продленш срока 
его пенстонерства для того, чтобы онъ имёлъ 
возможность постить Римъ. Въ 17172 г.Н.А. 
емидовь совершилъ съ нимъ путешеств1е въ 

талпо и заказалъ ему свой мраморный бюстъ. 
Возвратившись оттуда въ СШб:, онъ испол- 


иказала отыскать Ш.; ‹<за | 


натуры, считающийся самымъ схожимъ изъ 
всзхъ (наход. въ Имп. Эрмитажз) и посл того 
постоянно, въ течене 20 л$тъ, занимался ра- 
ботами изъ мрамо а для высочайшаго двора 
и для кн. Г. А. Потемкина, въ лиц котораго 
нашелъ себЪ горячаго покровителя. Въ 17714 г. 
академ1я избрала его въ академики; но интриги 
товарищей Ш. по спещальности, Гордфева и 
9. Щедрина, долго, во все время управлен!я 
академею И. Бецкаго, мёшали Ш. получить 
высшее художественное зване, хотя онъ и 
пр1обрёлъ себЪ репутацю мастера, не им$- 
ющаго себ равнаго среди русскихъ скуль- 
пторовъ, ий только въ 1794 г. академ1я воз- 
вела его въ профессоры. Онъ умеръ въ СПб., 
12 мая 1805 г. Кром другихъь достоинствъ, 
произведення Ш. отличаются особенно мяг- 
костью передачи натуры въ рубкВ изъ мра- 
мора. Конференцъ-зала академ1и худож. укра- 
шена превосходною оталуею Екатерины П, 
исполненной Ш. для кн. Потемкина. Изъ про- 
чихъ его работь извфстны: бюсты русекихъ 
полководцевъ: Шереметева, Румянцева, Су- 
ворова и адмир. Чичагова, въ Имп. Эрмитажз, 
горельефныя изображен!я русскихъ великихъ 
князей въ Оружейной палат п Петровскомъ 
дворцз, въ Москвз, и бюстъ кн. Безбородка. 
ИИубиныь:— два старинныхъ русскихь дво- 
рянскихъ рода. Первый ведетъ свое проис- 
хожден1е оть «Грязнозо Шубина», жившаго 
въ концз ХУ] в., сынъ котораго, «Гаврило 
Грязново сынъ» (Т 1632), былъ пошехонскимъ 
помфщикомъ; о праправнукВ послЗдняго Але- 
кс —см. выше. Родъ записанъ въ У] ч. ох 
кн. Ярославской губ. гербъ внесенъ въ [\ч. 
Общаго Гербовника. Второй родъ Ш. восхо- 
дпть къ первой четверти ХУП в. Высочай- 
шимъ повел$емъ 1819 г. вдов$ ротмистра 
Любови Ш. и ея старшему сыну Дмитро раз- 
Ъ%шено присоединить къ ихъ фамили и гербу 
 амилно и гербъ Поздтевыхь, съ наименова- 
н1емъ Шубины-Поздъевы. В. Р—вь. 
ШКубра — м$стечко въ Елипт, въ про- 
винщи .(мудир!6) Габр16, на правомъ берегу 
р. Нила, съ бывшимъ вицекоролевскимъ зам- 
комъ, гдф теперь пом щаются нормальное учя- 
лище и лицей. УВителей около 8000. 
ИШубьх — старинный руссюй дворянскй 
родъ, происходящий отъ вобельскаго сотника 
Степана Ш., бывшаго потомъ священникомъ 
Воскресенской церкви гор. Чернигова. Родъ 
записанъ въ У] ч. род. кн. Черниговской губ. 
ИИШуваловекаяля или сехретиал гауфи- 
ка, предложенная тен.-фельдцейхмейстеромъ 
(1156—1762) гр. Шуваловымъ (см.)—отлича- 
лась овальнымъ съ большой осью параллель- 
ной землё п расширяющимся отъ казенной 
части каналомъ. Изобр$татель полагалъ, что 
такой видъ канала будетъ способствовать 
разлету картечи, но опыть этого не опраз- 
далъ, такъ какъ разлетъ зависить отъ дав- 
лен!я пуль одна на другую, а не отъ офченя 
канала. Ш. гаубица, не давая преимуществъ 
при стр$льб$ картечью, хуже обыкновенныха 
гаубицъ стрфляла гранатой, поэтому началь- 
ники были противъ нея, но отм$нить ее было 
возможно только по смерти Шувалова въ 
ВЪ 1162 г. 


ШувалоВЪ 


Шувалов (Андрей Петровичъ, графъ, 
1144—1789) — писатель, сынъ фельдмаршала 
Петра Ивановича Ш. Получилъ хорошее по 
тому времени домашнее воспитан!е, которое 
дополнилъ двумя заграничными путешеств1я- 
ми. Изъ написанныхъь имъ въ это время сти- 
хотворен!й на французскомъ язык выдаются 
ода, на смерть Ломоносова, котораго онъ былъ 
горячимъ почитателемъ (перепеч. А. А. Ку- 
никомъ въ «СборникВ матерталовъ для исто- 
рии Академ!и Наукъ въ ХУШ в$ КФ», т.Г и 
«ЕрИте & ш-г де Уозте» (напечат. въ «дотг- 
па! Епсуор6 аще», 1765, 1 окт.). Въ 1167 г. 
опъ принималъ участе въ путешестви импе- 
ратрицы; въ томъ же году ему было поручено 
составлен1е дневныхъ записокъ коммисои о 
сочинен!и проекта новаго уложевя. Съ 1168 
по 1783 г. . состоялъь членомъ переводче- 
ской коммисои, издавшей сочинемя Воль- 
тера, энциклопедистовъ, Монтескье, Фрид- 
риха П и др.; принималъ участе въ составле- 
ни «Антидота»; впослфдетни, по желанпо 
императрицы, быль предсЗдателемъ образо- 
ванной ею «коммисои для составлен1я запп- 
сокъ о древней истори, преимущественно 
Росаи» и успфль составить «Выпись хроно- 
логическую изъ истор!и русской», прекращаю- 
щуюся на 1171 г. н изданную въ 1787 г. По- 
слз путешеств!я съ Екатериною П въ 1787 г. 
по югу Росми былъ сдфланъ членомъ совфта 
при императриц. Въ качеств директора, ас- 
сигнацонныхъ банковъ составилъ записку, по- 
служившую основанемъ къ соединен!ю асси- 
гнацонныхъ банковъ въ одинъ и учрежденю 
такъ назыв. заемналю банка. Состоялъ сенато- 
ромъ ичленомъ коммисои строевй городовъ 
С.-Петербурга и Москвы; вФфдаль сущеслво- 
вавшую тогда въ С-Петеротругь шпалерную 
мануфактуру. Его «ЕрИге & Мтоп @4е Геп- 
103» (1773 и 1714) долго приписывалаеь Воль- 
теру. Написаль еще «Махте & ге т»> (1781), 
экспромптъ кь Н. К. Загряжской, н%еколько 
стихотворныхъ писемъ къ Лагарпу. Быль тон- 
кимъ цфнителемъ произведений искусства; по- 
кровительствовалъь художникамъ отечествен- 
нымъ и иностраннымъ. Былъ членомъ воль- 
наго экономическаго общества. Ср. Кобеко, 
«Графъ Андрей Петровичъ Ш., ученикъ Воль- 
тера» («Руссмй Архивъ», 1881, т. Ш). 

В. Р—вь. 

ИИШуваловъ (Иванъ Ивановичь, 1727— 
97) — руссвй государственный дфятель. Уро- 
кенецъ г. Москвы, съ раннихъ лфть хорошо 
знавший иностранные языки, Ш. уже съ 1749 г. 
начинаетъ играть роль при дворЪ имп. Ели- 
заветы Петровны, которая въ конц своего 
царствован1я сдфлала его генералъ-адъютан- 
томъ п членомъ конференции (тогдашняго го- 
сударственнаго совфта). Онъ нерфдко объ- 
являлъ сенату и высшимъ чиновникамъ пмен- 
ныя повелфн!я; къ нему обращались въ за- 
труднительныхъ случаяхъ, когда нужно было 
особенное распоряжеше императрицы; черезъ 
него подавались просьбы и доклады на Вы- 
сочайшее имя. Ш. дЪйствовалъ всегда «без- 
корыстио, мягко и со всфмп ровно и добро- 
душно», благодаря чему у него почти вовсе 
не было враговъ. Онъ отказался отъ предло- 
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п обширныхъ помфст!Й; не принялъ также н 
предложеня о выбити въ честь его ‘медали. 
Главная заслуга Ш. заключается въ покрови- 
тельствЪ, оказанномъ имъ образованю. Са- 
мымъ виднымь дёломъ его было учреждение, 
по плану, составленному имъ вмЪст8 съ Ло- 
моносовымъ, перваго русскаго университета, 
въ МосквЪ. для всзхъ сослов!й, съ двумя гим- 
наз1ями при немъ (1755). Какъ первый «ку- 
раторъ» московекаго университета, Ш. вхо- 
дилъ во вс подробности его строя и поло- . 
женя; особенно трудился надъ улучшен1емъ 
преподаван1я какъ въ университет, такъ п 
въ гимназяхъ, для чего приглашалъ иностран- 
ныхъ ученыхъ, отправлялъ молодыхъ русскихъ 
людей для усовершенствованя за границу, по 
возвращен!и откуда посл$де!е занимали про- 
фессорсюя каеедры въ университет (таковы 
были Зыбелинъ, Венаминовъ, Третьяковъ, 
Десницей и др.), и «ради усиёшнаго распро- 
странен!я знан1й» устроилъ «университетскую 
типограф1ю», въ которой печатались заведен- 
ныя имъ же «Московскя В$домости». По его 
же инищатив возникли въ 1757 г. академ!я 
художествъ и въ 1158 г. казанская гимназ1я. 
Академ!я возникла изъ учениковъ, которые, 
по распоряженю Ш., готовились для этой 
цфли въ московской гимназ1и, п находилась 
подъ его непосредственнымъ в%дфн1емъ до 
1768 г. Впосл8детв!и изъ-за границы онъ вы- 
слалъ для академи снятыя, по его распоря- 
женю, формы лучшихъ статуй въ РимЪ, Фло- 
ренщи п Неапол$. Особеннымъ покровитель- 
ствомъ Ш. съ самаго начала пользовался Ло- 
моносовъ, воспзвиий его въ н8околькихъ сво- 
ихъ одахъ и «разсужденяхъ». При непосред- 
ственномъ участи и наблюдении Ш. появи- 
лись въ свфть составленная Вольтеромъ «Н]- 
зоте 4е ’ешрлте 4е Ваз$е зомз Р1егге 1е 
Стап4>. Съ воцарешемъ Екатерины П поло- 
кен!е при дворф Ш. пошатнулось, п онъ въ 
1168 г. уфхалъ за границу, гдз пробылъ 
14 лёть. За границей онъ былъ всюду при- 
нимаемъ «съ великими почестями и преду- 
предительностью», всячески старался помогать 
русскимъ художникамъ и ученымъ н испол- 
ниль личное поручене пмператрицы Екате- 
рины, ходатайствомъ предъ папою о замфнЪ 
папскаго нуншя въ ВаршавЪ Дурини лично 
извЪетнымъь Ш. и имь же указаннымъ папВ 
Грампи. Возвращен!е въ 1777 г. Ш. на ро- 
дину было привфтствовано въ печати цлыму 
рядомъ хвалебныхь стихотворений, среди ко- 
торыхъ особенно замЗчательно «послаше» 
Державина. Императрица назначила, его оберъ- 
камергеромъ п сдзлала однимъ изъ любимыхь 
своихъ собес$дниковъ. У него постоянно со- 
бирались кн. Дашкова, Завадовскй, Храпо- 
вицЕй, Козодавлевъь, Янкевичь, Дмитр1евъ, 
Шишковъ, Оленинъ,  Державинь и др. СЪ кн. 
Дашковой онъ раздфлялъ труды по издано 
«Собес$дника любителей росейскаго слова»; 
одинъ изъ первыхъ восхищался стихами Дер- 
жавина и содзйствовалъ его известности. За- 
мфченный имъ на актВ московскаго универ- 
ситета Е. И. Костровъ трудился надъ перево- 
домъ Илады, живя въ дом8 Ш. Ему много. 
обязаны Фонвизинъ, Богдановичъ, Херасковъ. 


' женныхъ ему императрицею графскаго титула | Въ 1184 г. онъ выдвинулъ извфстнаго кре- 
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стьянина-самоучку Свфшникова. (Самъ Ш. пи- 
салъ немного: ему принадлежать лишь н$- 
сколько переводовъ и стихотворен!й или безъ 
подписи, или подъ чужимъ именемъ. Ст. Н. 
Бартеневъ, «Б]ографя И. И. Ш.>› (М., 1857). 
В. Р—в. 

ЮТуваловъ (Петрь Ивановичь, графъ, 
1111—62)—руссвй госуд. дЗятель, генералъ- 
фельдмаршалъ. Началъ службу камеръ-пажемъ 
при двор$ цесаревны Елизаветы Петровны; 
за содфйств1е возведеню ея на престолъ по- 
жалованъ въ дфйствительные камергеры; за- 
т$мъ сдёланъ былъ сенаторомъ и въ 1146 г. 
возведенъ въ графское достоинство Росей- 
ской империя. Сначала Ш. командовалъ армей- 
скою дивиз1ею, расположенною въ окрестно- 
стяхь С.-Петербурга. а затЗмъ обеервац1он- 
нымъ корпусомъ, имъ же сформированымт. 
Быль конференцъ-министромъ, управляль ар- 
тиллер!йскою и оружейною канцеляр!ями, усо- 
вершенствоваль артиллерю ип устроиль н$- 
сколько оружейныхъ заводовъ. Благодаря вл!- 
ян!ю на императрицу его жены Мавры Его- 
ро ны и двоюроднаго брата Ивана Ивановича 

.онъ пользовался неограниченною властью 
во все царствоване Елизаветы Петровны: 
безъ его соглася не рзшалось важное госу- 
дарственное дфло, особенно въ области эко- 
номическаго строя и военной организащи. Въ 
1153 г. Ш. представилъ сенату утвержден- 
ный императрице проектъь уничтожен1я вну- 
треннихъ таможенъ и заставь п повышен!я, 
ВЪ замфнъ этого дохода, пошлинъ на приво- 
зпмые изъ за-границы товары. Незадолго до 
смерти Елизаветы Петровны онъ настаивалъ 
на составлен!и новаго Уложен1я, сообразно съ 
потребностями и обычаями народа, и на все- 
общемъ размежевани земель. Безкорыстнымъ 
государственнымъ дфятелемъ онъ не быль: 
много заботился о своихь личныхъ интересахъ, 
нерЗдко въ ущербъ и государству, и част- 
чымъ лицамъ—напр. выхлопоталъ себф исклю- 
чительное право на отпускъ за границу лфса, 
сала, ворвани, а также монопол1ю тюленьяго 
промысла. Ведя роскошную жизнь, оставялъ 
долгу въ казну боле миллона рублей. 

Р— во. 

ИПуваловьх — старинный дворянсый п 
тграфекй руссвй родъ. По ряднымъ записямъ 
п актамъ видно, что во второй половин 
ХУТ в. въ Костромскомъ у. быль помфщикъ 
Дмитр Ш. Внукъ его Андрей Семеновичъ 
былъ воеводою (1616), & одинъ изъ родствен- 
никовъ послдняго, Данило, состоялъ москов- 
скимъ стрзлецкимъ сотникомъ (1636) и впо- 
слздетв1и пожалованъ въ бояре (1669). Иван 
Максимовичь Стариий (1 1136 г.), правнукъ 
Андрея Семеновича, быль при Петр Вел. 
комендантомъ въ Выборг, занимался съем- 
кою карты морскихь и р%чныхъ береговъ, 
опредЪлялъ границу между Росдею и Шве- 
ц1ею и содфйствовалъь заключеню Ништадт- 
скаго мира. Умеръ губернаторомъ въ Архан- 
гельскВ. Брать его Ивань Максимовичь Млад- 
изй служилъ капитаномъ гварди и былъ тя- 
жело раненъ во время штурма Очакова. Сы- 
новья Ивана Максимовича Спаршало, Ае- 
ксандрь и Петръ, состояли въ числф молодыхъ 
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дворянъ при двор цесаревны Елизаветы Цет- 
ровны и въ ночь на 25 ноября 1141 г. яви- 
лись въ числ усерднзйшихь ея сторонни- 
ковъ. 5 сент. 1146 г. имп. Елизавета, Петровна 
возвела Петра Ивановича Ш. въ зрафское 
Россзйской имперзи достоинство. Еще бол%е 
укрфпила положеше Петра Ивановича Ш. 
женитьба его на Мавр$ Егоровн$ Шепеле- 
вой, наперстницз императрицы. Александр 
Ивановичь Ш. (1110—1711) достигъ сана гене- 
ралъ-фельдмаршала и въ течен1е многихъ 
лВть быль главою тайной канцелярм. Его 
письма къ императриц® Елизаветв Петрови%, 
касаюцуяся вел. кн. Екатерины Алексевны, 
см. «Историческй ВъЪетникъ» (1881, т. ХИП). 
О Летръь Ивановичь и его двоюродномъ брат% 
Ивань Ивановичь см. выше. Сынъ Петра. Ива- 
новича Андрей (см. выше) имлъ двухъ сы- 
новей: Петра Андреевича (1711—1808), быв- 
шаго ген.-адъютантомъ имп. Павла, и Павла 
Андреевича (1711—1823), ген.-адъютанта имп. 
Александра Т, извЗстнаго свопми боевыми 
подвигами въ войну съ Польшей, въ Итальян- 
скомъ поход Суворова и во время войны съ 
Швещей, когда ему первому удалось со сво- 
имъ Корпусомъ войти въ Швещю чрезъ гор. 
Торнео, взятый имъ послЪ упорнаго сражения. 
Онъ исполнялъ и дипломатическя поручения. 
Сынъ Павла Андреевича, Андрей Павловичь 
(1816—16). быль спб. губернекимъ предводи- 
телемъ дворянства; извфстенъ своими заслу- 
гами въ качеств городского и земскаго дзя- 
теля (см. «Голосъ», 1876, № 105). Ему при- 
надлежить нзеколько работъ по сельскому хо- 
зяйству въ «Трудахъ» вольно-экономическаго 
общества и статей публицистическаго харак- 
тера. Второй сынъ Петра Андреевича, Гриюо- 
р, былъ католическимъ монахомъ; католи- 
комъ умеръ и его сынъ, бывпий членомъ со- 
взта министра внутреннихъ дфлъ, Петръ Гри- 
зоръевичь (1821—82); его дочь Елена Грилорь- 
евна (1 1885), также обратившаяся въ като- 
личество. возвратилась въ православ1е и на- 
писала на французскомъ языкВ подробный 
разсказъ о совращени ея отца. Графъ Иетрь 
Андреевичь Ш. (1821—89) былъ спб. оберъ- 
полиц!Ймейстеромъ, директоромъ дит. общихъ 
двль министерства внутреннихъ дФлЪ, упра- 
вляющимъ Ш отдфлешемъ собственной Его 
Имп. Вел. канцеляр!ей, ген.-губернаторомъ 
Остзейскаго края и съ 1866 по 1874 г. ше- 
фомъ жандармовъ; зат®мъ онъ состоялъ по- 
сломъ въ Лондонз, принималъ участе въ мир- 
номъ разрзшени усложненй, возникшихъ 
между Росчею и Ангмей по поводу Санъ- 
Стефанскаго договора, и быль однимъ изъ 
представителей Росии на Берлинскомъ кон- 
грессз. Съ 1879 г. не занималъ никакого по- 
ста. По своимъ убфждешямъ онъ принадле- 
жалъ къ строго-консервативной парти и отно- 
сился несочувственно къ великимъ реформамъ 
1860-хъ годовъ. Его брать Иавелъь Андреевичь 
(род. въ 1830 г.), ген.-адъютантъ, генералъ- 
отъ-инфантер1и, членъ государств. совфта, 
окончилъ курсъ въ пажескомъ корпус$, при- 
нималъ участе въ Крымской кампан!и; послЪ 
непродолжительнаго управлен1я дит. общихъ 
дфлъ мин. внутр. дФлъ вернулся къ военной 
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дъятельности, состоялъ боле 10 лёть началь-| Истор. п Древн.»); «О запискахъ княгини 
никомъ штаба войскъ гварди и сиб. военнаго | Дашковой» («Рус: Архивъ», 1881); «Исторя 
округа и въ турецкую кампаню 1877—1718 гг. | евреевъ въ. Росеи» (1, 1894). Ср..кн. А. Б. 
много способствовалъ пораженю Сулеймана- | Лобановъ-Ростовсюй, «О запискахъ княгини 
паши подъ Филиппополемъ. Съ 1885 по 1894 г. | Дашковой» («Руссюй.Архивъ», 1881); М. ©. 


Ш. быль 
сломъ въ Берлин и чрезвычайнымъ послан- 
никомъ и полномочнымъ министромъ при ве- 
ликогерцогскихъ дворахъ мекленбургъ-шве- 
ринскомъ и мекленбургъ-стрелицкомъ; зат$мъ 
около 2 лёть пробылъ варшавскимъ ген.-гу- 
бернаторомъ и командующимъ войсками Вар- 
шавскаго военнаго округа. Въ 1888 г. Высо- 
чайше повелёио графу Михаилу Андреевичу 
Ш., какъ наслёднику ма1оратнаго имя въ 
род князей Воронцовыхъ присоединить къ 
своей фамил1и титулъ, гербъ и фамилию учре- 
дителя сего имфыя, съ наименоватемъ: 
«Свзтльйшй Князь Воронцовъ, графъ Шу- 
валовъ». Родъ дворянъ и графовъ Ш. запи- 
санъ въ УГ и\ ч. род. кн. губ. Симбирской, 
С.-Петербургской, остромокой и Ярослав- 
ской. Гербъ графовь Ш. внесенъ въ ХИ ч. 
Общаго Гербовника. В. Р—в. 

Шбувалрьи (Шуворы)—с. Пензенской губ., 
Инсарскаго у., въ 15 в. отъь жел.-дор. ст. Ву- 
ликовки. Жителей 4855, школа, фельдшерскай 
пунктъ. 

Шугнанъ— бухарское бекство, занимаю- 
щее зого-зап. окраину Памира (см.), располо- 
женную въ бассейн р. Гунтъ и лёваго при: 
тока его р. Шахъ-дара. По рельефу . 
представляеть горную страну, самыя низк]я 
точки коей, лежапия на р. Пянджз, омываю- 
щемъ Ш. съ 3, лежать на высот$ около 6000 
фт. Климатичесяя условя Ш. значительно 
благопраятн$е, чёмъ на Памир%. Населене— 
таджики и киргизы. Дворовъ 512, мжч. 2885, 
жнщ. 2563. Ш., согласно русско-англ. догово- 

у оть 2 февр. (11 марта) 1895 г., переданъ 
ха взамёнъ части Дарваза, лежащей на 
лфвомъ берегу Пянджа (Аму-дарьи). М. 

ИИугуровар—с. Симбирской губ., Арда- 
товскаго у., на р. Домаг%. Жит. до 4 тыс.; 
школа, 11 вфтряныхъ мельницъ. 

ИШугуровъ (Михаилъь Оедоровичъ, 1829— 
1891) — историкъ и педагогъ. Окончилъ курсъ 
на философскомъ факультет московскаго 
унив.; состоялъ инспекторомъ института бла“ 
городныхъ дфвицъ имени пмпер. Николая |, 
потомъ директоромъ ееодос1йскаго учитель- 
скаго института. Принималъ участе въ ака- 
демическихт издан!яхъ сочиней Державина 
и Хемницера. Главные его труды: «Ученая 
степень имп. Екатерины П» (Рус. Архивъ» 


езвычайнымъ и полномочнымъ по- | Ш.» (б1ографическй очеркъ, 1., 1902). 


ИИШугуровь:—древн!й дворянскй мало- 


| росе родъ. Ведеть начало съ ХГУ в. Ро- 


доначальникомъ Ш. былъ Шутуръ, по н$8кото- 
рымъ вериямъ англайскаго, по другимъ — та- 
тарскаго происхожден!я. Одинъ изъ его по- 
томковъ Семенъ Ш. состоялъ въ УкрайнЗ вой- 
сковымъ товарищемъ (1650); сыну его Але- 
козю въ 1110 г. гетманомъ Скоропадскимъ 
былъ пожалованъ «Универсаль на земли». 
Дальнёйпие его потомки по прямой ляни были 
очень богатыми украинскими и русскими по- 
мзщиками. Оть нихъ происходять Михаилу. 
Оедоровичъ Ш. (см.). 

ИШугус — одна изъ высочайшихъ вер- 
шинъ зап. части Главнаго Кавказскаго хреб- 
та, именно такъ назыв. Кубанскаго Кавказа 
подъ 43548’ с. ш. и 4094° в. д.; высота 10640 фт. 
Ш. представляеть острую пирамиду, основа- 
н1е которой покрыто л$сами, а верхняя часть. 
горными лугами, надъ которыми громоздятся 
еще скалы, украшенныя в$чными снёгами и 
глетчерами. Глетчеровъ 1-го разряда на Ш. 
нЪтъ. Ш. расположенъ въ самой глухой м8ст- 
ности Кавказа, почти никЁмъ не пос$щаемой. 
Изъ подь Ш. и его отроговъ вытекаетъ мно- 
жество горныхъ потоковъ, питающихь на С 
Бзлую, прит. Кубани, а на Ю Мзымту. Ш.и 
окружающя его горы и ущелья очень богаты 
дичью: турами, сернами, оленями, медв8дя- 
ми, кабанами п т. д. ЗдЪеь же водятся рыси, 
пантеры и зубры. 

Иугъ (Францъ Эсвий)—авотрйсюй хи- 
рургь (1804—1865). Професеоръ хпрурми въ 
взнскомъ унив. ГлавнЪйпе труды Ш.: «Оеег 
(еп ЕтЁаз$ 4ег Регсизз0оп и. АпазсаНайоп 
ал{ @1е сы тотго1зсве Ргах!$; перзё Уегзиспеп 
брег 4аз Еш@гшееп ег Тай ш Фе Гиз 
ВбШе» («Оезегг. шей1с. ТавтЬ.», 1838) и «Ег- 
Файгиисеп ИЪег 1е Рагасещезе 4ег Вгиз& ппд: 
дез Нег2оет\е]5» (1., 1841). За ними посл$до- 
вали: «Оефег Че Егкепии15$ ег Рзеидор1аз- 
шеп» (В., 1851); «Рафо]. ип ТЬ`”ар. ег 
Рзепаор!азшеп» (1Ъ., 1854); «Оефег ‘зе5163- 
пепга]<1еп пп Бег 491е Его]ее @4ег дасе- 
сеп уогсепоттепеп Мегуепгезесйопеп» (1., 
1858); «Церег @е ЕтЮеттиапе 4ег Ощег- 
1еъзЬгйсйе ип Шге Верап@ ато» (1Ъ., 1860). 
Уже послф смерти Ш. былъ напечатанъ его 
трудъ «Афпап@апсеп амз дет @емефе 4ег 


1867); «Семейство Робеспьеровъ» (1., 1867); | Сыгиге1е пп@ Орега1оптз$]ефге» (1., 1867). 


«Черты русской политики въ 1819 г.» (1., | 


Ш., такъ же какъ и Рокитансый и Скода, 


1867); «2-е сентября 1812 г.» (1Ъ., 1867); «Ди-| является однимъ изъ ревностныхъ. реформа- 
дро и его отношен1я къ Екатеринё П› («Во-|торовъ медицинскаго факультета вЗнскаго 
семнадцатый ВЪкъ>); «Поимка В. К. Кюхель- университета. 

бекера» (1. 1870); «Бунть Черниговскаго| ИМудерожль (Тоганнъ-Георгъ-[онаеанъ 
полка» («Р. Арх.», 1871); «Радищевъ и его кни- | Зсвадегой)—нмецкй богословъ (1766—1843). 
га» (изслЪдован!е, 1№., 1872); «О чумномъ возму- '! Его труды: «МогаНзев-ЫЬзеве Вейеп бЪег 
щен!и въ СевастополВ въ 18380 г.» (1Ъ., 1867); ' ЫБИзсве Теже» (Галле, 1794); ‹Уегзиср 4ег 
«Письма прошлаго вфка» (1., 1874); «Суво- НошПейк пез етеш `еигшеПепаел Уег- 
рочка къ отцу своему» (1., 1874); «Графъ 2е1с№п15зе Чег зе Мозвейи егзомепепеп 
Сегюръ и князь Потемкинъ» (1Ъ., 1887); «Пу-, НошПейкеп» (Гота. 1797); «Вне{е ифег то- 
тешеств!е Тильденштедта» («Записки Общ. | та 1зсве Еглерипие шт Н1$16 ааЁ @1е пеи$е 
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[030 №е» (Лейпц., 1792); «АпьсЩеп ип@ 
пизспе регейеп@ 4аз ргофезапизеве Ки- 
сфепуезеи пи@ @1е ргофеззализсве @е1$Шев- 
Кец» (1814); «Вме{е ИЪег 4аз рголезапизсве 
КЛтовепмезеп» (1815); «Стип47асе 2аг еуап- 
26е]15е6-сЬт15 сей Ютспепуегазвипе пп 
гит еуапоеНзевеп КАтовепгесе» (1817), «Пе 
Ли1уеп ш ег ргофезбапизсвеп Катеве Масв 
О. Магип ГлуТег» (1817) и «Оеъег Соп51$®ю- 
па]уег{аззииа> (1831). 

Шудтть (Тоганнъ-Якобъ Зена )—н%меп- 
вый историкь п гебраисть (1664 — 1722). Въ 
«Сотшрепатш 1540г! )лаба1с3»> (1700) онъ со- 
бралъь свфдзя о еврейскомъ народ, пом8- 
щенныя у различныхъ языческихъ писателей, 
и подвергъ эти свфдфн1я строгой критик. По- 
ложен1е евреевъ въ новфйшее время разобрано 
въ его трудВ «зоне Педкмйтгескецеп» 
(4 ч., 1114—1717). Ему же принадлежать: 
<«Гадеиз СЬгзИе1Ча» (1703) и трудъ по фило- 
логи: «зресштей сотрепай рь1101021е1» (1704, 
анонимно; 2-е изд., 1711). 

ИНШудье (Пьеръ-Рене Свопб1еи, 1761 — 
1838) — франц. политическй дфятель. До ре- 
волющи служилъ въ артиллери. Когда при- 
шла вЗеть о взяти Бастилш, онъ вмЪст% съ 
друзьями составилъ отрядъ волонтеровъ п за- 
владзль Анжерскимъ замкомъ. Въ 1190 г. Ш. 
сдфлался публичнымъ обвинителемъ‘ въ дит. 
Мена и Луары. Какъ депутатъ. оть того же 
департамента въ законодательномъ собран!и, 
онъ принималь участ1е въ военномъ комитет$. 
23 поля 1792 г. онь прочелъ съ трибуны пе- 
тищю своихъ избирателей, 
ложентя МЛюдовика ХУТ. 
примкнулъ къ парт!и Горы п вотировалъ казнь 
короля. Въ 17198 г. республиканское правитель- 
ство поручало ему различныя военныя опе- 
ращи. Посл% 9-го термидора Ш. недолго былъ 
начальникомъ отдфленя военнаго министер- 
ства при Бернадотт$; все остальное время 
до 1814 г. онъ провелъ въ изгнаши въ Гол- 
ланд1и. Вернувшись во Францтю, онъ въ 1816 г. 
снова подвергся проскрипщи, какъ царе- 
уб1йца, н удалился въ Брюссель, гдф жилъь въ 
крайней бЪдности. Посл 1юльской революции 
онъ опять вернулся во Франщю. Въ посл$д- 
не годы жизни Ш: подготовлялъь «Истор!ю 
револющи>. Его замЪтки останавливаются на 
16 марта 1798 г. «Веуае 4е 1а Вбуоайоп» 
Вог4’а опубликовала н%Фкоторыя выдержки 
изъ его «№045». Ср. С. Рог, «О1сйоп. №150- 
паие, збостарШ ие еф У1остардие де Маше 
её Гойте» (1878). 

ИКуленум Большой и Малый — камени- 
стые о-ва Архангельской губ., Кемскаго у., 
въ БЪломъ мор, при вход въ Онежскую гу- 
бу. Большой Ш. иметь 5 в. въ длину, отъ 9 
до 21/, вер. въ ширину. Ш. Малый 3 вер. 
дл. и 1—11/. в. шир. Оба о-ва лежать въ 3 в. 
другь оть друга и въ 28 в. оть материка 
противъ мыса Выгъ-Наволока. На о-вЪ много 
деревянныхь крестовъ, поставленныхъ про- 
мышленниками и мореходами. Они не засе- 
лены и промышленники (на морскихъ звфрей) 
проживають на нихь временно. Н. И. 

Шуневе— русск й дворянсый родъ, вос- 
ходяпий къ половин ХУП в. п записанный 
въ УГ ч. род. кн. Гродненской губ. Есть еще 
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Шудть— Шуйсюме 


нёоколько родовъ Ш... болБе поздняго проис- 
хожден1я. 

ИШупекте — угаспий руссый княжеский 
родъ, происходящай оть суздальскихъ князей 
и помфщенный въ Бархатную книгу (УШ, 
34). У перваго князя Ш., Юрзя Васильевича, 
были три сына: Васил (Т 1446), дедофъ 
(1 1472), воевода во ПековВ (1470—1471) п 
Ивань, умерший безъ потомства. Сынъ Василт!я 
Юрьевича— Васил Васильевииь, по прозванпо 
Битдный, при вел. князЗ Гоаннз Ш былъ на- 
мзотникомъ во Псков, а въ 1478 — 80 гг. 
въ Нижнемъ-Новгород%, въ 1481 г. ходилъ съ 
войскомъ въ Лифлянд!ю. потомъ былъ нам$ст- 
никомъ новгородскимъ п, наконецъ, состоялъ 
начальникомъ войска въ казанскомъ походъ 
1487 г. Изъ троихъ его сыновей средний, 
Иван Большей Скопа, былъ родоначальникомъ 
Скопипыхь-Шуйскихь (см. ХХХ. 223). Внукъ 
Василя Юрьевича, Ивань Михаиловичь, по 
прозваню Ллетень, бояринъ, быль выдаю- 
щимся боевымтъ воеводой своего времени: въ 
1531 г. онъ уже состояль въ санф воеводы 
большихъ полковъ; въ правлен!е Елены Глин- 
ской былъ холмогорскимъ намфстникомъ, за- 
тВмъ московскимъ; въ 1540 г. предводитель- 
ствовалъ войсками, дйствовавшими въ Ливо- 
ни; въ 1542 г. отбивалъ крымцевъ; въ 1544 г. 
участвовалъь въ Казанскомъ походф, затёмъ 
былъ н8которое время дворецкимъ при велико- 
княжескомъ двор8 и въ 1558 г. велъ перс- 
говоры съ польскими уполномоченными при 
заключен!и перемирия. Умеръ въ 1559 г. Брать 


ебовавшую низ-! его `Андрей Михайловиче, бояринъ и воевода, 
ъ конвент8 Ш. 


становится извЪетнымъ еще въ 1524 г., когда 
былъ воеводою на Угрз; потомъ воеводство- 
валь въ Нижнемъ-Новгород$. Правительница, 
вел. княгиня Глена за намфрене его нзм$- 
нить посадила въ темницу, изъ которой его 
освободилъ Тоаннъ ГУ, пожаловалъь въ боярс 
и назначилъь намфетникомъ во Пековъ (1540). 
Захвативъ вм$стё съ своими родственни- 
ками высшую власть, онъ своими дерзостями 
и своевол1емъ такъ раздражилъ Шоанна Г\, 
что тоть приказалъь отдать его пеарямт, на 
растерзан1е (1543). Сынь Андрея Михайло- 
вича Ивань Андреевичь (т 1513) имЪлъ че- 
тырехъ сыновей: Василя (1552—1612; см., 
\, 689, царь Василй Тоанновичъ), ‚ Дмитр!я 
Александра и Ивана (бояре). Дмитрай Ивачо- 
вичь (+ въ 1618 г. въ польскомъ пл$ну) началъ 
службу при царевич 9едорё ИвановияЪ въ 
1577 г. и постоянно сопровождалъ его во веЪхъ 
походахъ и позздкахъ; въ 1584 г. онъ былъ 
въ числ тайныхь клеветниковь на князя 
Ивана БЪльскаго п однимъ изъ виновинковъ 
происшедшаго тогда въ Москв® мятежа; въ 
1586 г. состоялъ каргопольскимъ воеводою, но 
въ слёдующемъ году сосланъ въ Шую за про- 
тиводВйств!е Борису Годунову, съ которымт 
скоро помирился, женился на его свояченнцЪ 
и вЪ 1591 г. получиль санъ боярина. При по- 
явленш самозванца Борисъ Годуновъ послать 
противъ него Дмитр!я Ивановича, но послфл- 
н1Й былъ разбитъ. По воцарен!и Лжедимитрий 1 
сослалъ его възаточене вмЗстЪ съ братьями. 
но потомъ помиловалъ и даже приблизилъ къ 
себз. Въ 1606 г. участвовалъ въ заговорЪ 
противъ Лжедилитря Ги по вступлени на 
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престолъ брата сдфланъ главнымъ воеводою; Посл де участвовалъ въ походахъ противъ 


_ не разъ тери$лъь поражешя оть поляковъ и 

только однажды разбилъ стародубскаго само- 
званца вмзств съ Рожинскимъ (1608), тогда 
какъ его молодой родственникъ Михаиль Ва- 
силлевичь Скопинь-Шуйскай одерживалъ побзду 
за’ поб%дою. `Дмитрий Ивановичъ пробовалъ 
оклеветаль послфдняго предъ царемъ, но не- 
удачно. Посл пира въ домё Дмитр!я Ивано- 
вича Михаилъ Васильевичъ занемогь и умеръ; 
народъ приписаль смерть его Дмитрию Ш. 
и его женф Екалеринз Григорьевнё; въ вой- 
скз противъ него было сильное неудоволь- 
стве, что вм$ст8 съ изм8ною шведовъ послу- 
жило кь поражению московскаго войска при 
Клушин% (24 Шоня 1610 г.) гетманомъ Жол- 
кевскимъ. Дмитрий Ивановичь быль взятъ въ 
плфнъ и отправленъ въ Варшаву. Увезенный 
вмЁст$ съ нимъ въ Варшаву брать его Мвань, 
по прозваню ЛПзювка, бывший бояриномъ уже 
съ 1596 г. былъ возвращенъь въ Москву и 
при Михаилз Федорович завздываль мо- 
оковскимъ суднымъ приказомъ. Умеръ безъ 
потомства въ 1638 г. Изъ потомства второго 
сына Юр!я Васильевича, Оедора, болве из- 
въотны: внукъ его Василй Васильевичь, про- 
званный за свою молчаливость Нъьмым», боя- 
ринъ и воевода. Еще въ молодыхь годахъ 
онъ участвоваль въ походахъ на Ливон!ю; 
съ воцаренемъ Васимя Ш онъ участвовалъ 
во вовхь походахъ, гдё лично находился госу- 
дарь, былъ самымъ близкимъ къ нему лицомъ 
и имфлъ огромнее вляне на вс государ- 
ственныя дла; въ 1517 г. разбиль Констан- 
тина Острожскаго; въ 1523 г. ходилъ противъ 
Казани, предводительствуя судовою ратью; 
затёмъ быль въ крымскомъ походз. По смерти 
правительницы Елены, Васимй Васильевичъ, 
склонивъ на свою сторону многихь бояръ, 
объявилъ себя главою правлен1я, заключиль 
въ тюрьму своего противника князя Ивана 
Бфльсваго и женился на двоюродной сестрз 
государя (дочери царевича Петра [Кайдагула] 
и дочери Ивана ПШ, Анастаси Петровнз), 
но вскор$ умерь (1538). Власть захватилъ 
младпий брать его, Ивань Васильевиче, про- 
изведший еще болышя правонарушеня. На- 
чались его дёйствя съ прогнан1я митрополита 
Данила «боярскимъ изволен1емъ»; но выбран- 
ный имъ новый митрополитъ осифъ (Скри- 
пицынъ) своимъ ходатайствомъ успфль вернуть 
изъ ссылки Ивана БЗльскаго и доставилъ ему 
высшую власть, послё чего Ш. долженъ быль 
на время удалиться. Въ 1542 г., при помощи 
войска, ему удалось свергнуть Б$льскаго и 
Тосифа и снова захватить въ свои руки выс- 
шую власть, но не надолго: выбранный имъ въ 
митрополиты Макар! устраниль его такъ 
неприм$тно п невозврално, что, ссылаясь въ 
начал на болфзнь, онъ самъ ‘отказался отъ 
власти и въ 1546 г. умеръ въ неизвёстности. 
Сынъ его Андрей Ивановичь, бояринъ и во- 
евода, отличился въ Ливонскихъ походахъ. У 
брата Васимя Васильевича Нфмого, боярина 
Ивана Васильевича (1 1546), было два сына: 
бояринъ Андрей Ивановичь, извзстный воево- 
да, умерший въ 1587 г. въ ВаргополЪ, во вре- 
мя приготовлен1я къ походу противъ шведовъ, 
п бояринъ Петурз-Гуруй Ивановичь (Т 1564). 


ливонцевъ, казанскихь татаръ, литовцевъ и' 
поляковъ и въ битв съ послёдними на р. 
Уллз, близь Орши, быдъ убить. Его сынъ 
Ивань Петровичь, бояринъ и воевода, заслу- 
киль безсмертную славу защитою Пскова 
противь войскъ Стефана Батор1я. Царь 9е- 
доръ'Ивановичъ, избравпий его своимъ сов$т- 
никомъ, пожаловалъь ему всз доходы спасен- 
наго имъ города Покова; но за участе въ 
затоворф противъ Годунова его выслали на 
Б%лоозеро, гдф онъ и скончался въ 1587 г. 

В. Р— во. 

ИШуйскв:е-Глозатые — угаспий русевй 
княжескй родъ, вфтвь князей Суздальскихьъ, 
Родоначальникъ его, происходяпий оть Рю- 
рика въ ХГХ колёнф, Александръ Васильевичь 
Глазатый, былъ современникомъ вел. князя 
Василя Темнаго; у него было три сына: Дми-. 
тр, имфвш!й бездфтнаго сына дедора Дми- 
трлевина, прозваннаго Червленымъ, Борись, 
умерший безд$тнымъ, и Ивань, по прозванио 
Барбаш»ь, отъ котораго пошли Барбашины: 

ИННумекас-Горбатые — угаспий `русомй 
княжескй родъ, ведущий начало отъ младшаго 
брата родоначальника Ш.-Глазатыхъ— Ивана 
Васильевича Горбатоло, имзвшаго четверыхъ 
сыновей: Ивана, Андрея, бывшаго воеводою въ 
1493 г. при отражени крымцевъ, Бориса, во- 
еводу въ новгородскихъ походахъ 1492—5 гг., 
н Василая, новгородскаго намстника (1470— 
1471). Потомство Ш.-Горбатыхь пошло отъ 
старшаго сына Ивана Васильевича, и отъ треть- 
яго, образовавъь такимъ образомъ дв лини. 
Старшая лин1я отъ Ивана Ивановича Г].-Гор- 
батаго началась четырьмя его сыновьями: М- 
хаиломъ, по прозван1ю Лала, воеводою въ похо- 
дахъ юности [оанна Грознаго; Борисомз, боя- 
риномъ вел. князя Василя Ш (1503), умер- 
шимъ въ МотиславлВ, на должности воеводы 
большого полка (1536) и имфвшаго сына 
Алексаидра, боярина, казненнаго въ 1565 г.; 
Владимеромь, бояриномъ (1550) и Иваномь, 
окольничимъ, упоминаемымъ въ послёднй 
разъ въ полоцкомъ поход 1550 г. и имзв- 
шимъ двухъ сыновей Дмитр!я и Василя, ко- 
торые скончались, не оставивъь потомства. 
Младшая лия Ш.-Горбатыхь оть Бориса 
Ивановича началась шестью его сыновьями. 
изъ которыхъ только одинъ Андрей Борисо- 
виче, ПО прозванно Сучекъ, имфль сына Ива- 
на. Съ внукомъ посл дняго, 9едоромъ Михай- 
ловичемъ Сусло, прекращается взтвь князей 
Горбатыхъ-Суздальскихт. Одна изъ дочерей 
Александра Борисовича Ш.-Горбатаго (1 1565) 
— Евдокжзя Александровна—была замужемъ за 
Никитою Романовичемь Юрьевымъ - Захарь- 
инымъ, д8домъ царя Михаила Федоровича. 

В. Р—въ. 

ИШКулеки - ВоБхевятекий женский 
единов$рческй общежительный м-р — ръ 
гор. Шуз, Владимрекой губ. До 1889 г. еди- 
новфрческая женская обитель. 

ИННумениие (Тосифъ, 1835—1883)—польскй 
историкъ, публицисть и поэтъ. Образоваше 
получилъь въ краковскомь и вфнскомь унив. 
Литературная дфятельность Ш. началась съ по- 
въстей, стихотворен1й и историческихь драмъ 
(«Наз2ка 2 Озгоса». «Ктбома Тайткса, УТа/- 
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185», «дегту ГлфошизЮ» и др.). Послёдия 
привели его къ изучен!ю исторической жизни, 
результатомъ котораго явилось сочинене: 
«Оле]е Ро] ро45 озадхисВ Бадал зр1зай» 
(Львовъ, 1862—1866, 4 т.); только` четвертый 
томъ представляетъь собою самостоятельный 
трудъ, остальные резюмируютъ то, что сдз- 
лали друпе историки. Въ этомъ сочинен!и 
сквозять еще либеральныя и демокралическя 
идеи, но затёмъ Ш. перешелъ въ консерва- 
тивно-клерпкальный лагерь и сдЗлался однимъ 
изъ вождей политической парти, извфотной 
въ Галищи подъ назван1емъ «станчиковъ». По- 
лучивъ каоедру польской истор1и въ краков- 
скомъ унив. и сдёлавшиеь секретаремъ кра- 
ковской акад., Ш. сталъ ревностно заниматься 
изданемъ историческихь матерлаловъ, чтобъ 
положить прочный фундаментъ для будущихъ 
историческихь изсл8дован1й. Вм$отё съ тёмъ 
онъ печаталъ историчесяе этюды, въ которыхъ 
изображаль отдфльные моменты въ` истори 
Польши. Изъ этихъ этюдовъ особенно’ зам$- 
чательны: «Срагажегузука Казжитег2а \\.> п 
«Одго92ете 1 геГогтас)а>2. Въ 1880 г. Ш. из- 
далъ новый историческй компенд!й: «Н1$ю0г)1 
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ное вяше на польскую истор1отраф!ю п вы- 
звали въ ней направлеше, которое съ 0со- 
бенною силою подчеркивало отрицательныя 
стороны польской исторической жизни, при- 
томъ въ ущербъ истин$, хотя и заявляло тор- 
жественно о необходимости объективнаго от- 
ношен!я къ историческимъ фактамъ. Часто 
Ш. смотрить на историческое прошлое гла- 
зами современнаго консерватора п клери- 
кала. Сочинен!я Ш. собраны подъ заглав1емъ: 
«Оле?а „Уб2еа 52а)зКес0> (Краковъ, 1885). 
Ср. 54. Тагпомз К «М104086 ]б2еёа 57а) 6- 
20> (Крак., 1892); Таа. Койсхуйз К, <). 520)- 
$1, )ако феогезук; фубгса дгашадустпу» («Рг2е- 
]а4 Роз», 1900, т. Ш); Р. Сыше]о\з 1, 
«Дагуз па)по\52е) Щегафиагу ро] е)> (1864— 
1897); \]. Зшо]епз 1, «52Ко4у Ы1$фюгусгпе м 
Ро]5се» («Р1зша №15$0гусгпе», Краковъ, 1901, 
т. ИГ. В. Новодворскай. 
ИННумекиих 118-й п%х. полю, сформи- 
рованъ въ 1868 г. изъ резервныхъ и без- 
срочно-отпускныхь чиновъ Полтавскаго п%х. 
полка. Боевыя отличя: 1) георевское пол- 
ковое знамя’ съ надписью «За Севастополь 
1854 —55. гг.» (пожалованное Полтавскому 


ро1з1е] {геваже ором1едале) №315 @%а-.| полку) и 2) знаки на шапки «за отлич1е въ 
пазое» (нов. изд., Варш., 1889), въ которомъ | турецкую войну 1871—1718 гг.». 

подвель итоги своимъ собственнымъь и чу-| Шумена-Свасекий женсюЯ моша- 
жимъ изелёдованямп. Нагроможден!е датъ, | стьзрь — въ гор. Шу, Владим!рокой губ. 
именъ, назваюЙ и мелочныхъ фактовъ д8-| Въ 1689 г. зависёль оть Ш.-Гроицкаго муж- 
лаетъ эту книгу неудобочитаемою. Какъ исто-| ского мон-ря. Сюда въ конц царотвованя 
рикъ, Ш. считается однимъ изъ корифе- Петра ТГ переведены инокини БорисоглЪб- 
евъ школы, которую называють краковскою. | скаго м-ря въ Шуз. До 1164 г. м-рь былъ 
Тяжелыя политическя невзгоды, постигавиия | приписанъ къ Николаевокому-Шартоминскому 
поляковъ съ конца ХУШ в., оказали громад-| м-рю и въ томъ-же году упраздненъ. 
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А. Приложен:я: 


Четвертичная система. 
Швейныя машины Ги Ц. 


Швейцар!я (карта) 


Историчесюя карты Швейцарии и вещи 


Швешя и Норвеня (карта). . 


Шелководство . 
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Шлюзы Ги, 
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Рисунки въ текст$: 
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Шерстомойное производство (9 ше.) 


Шерсть (8 рис.) 


Шестигранная система (5 рис.) 
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Шистостега (1 рио.) 
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ХХХИХ тома. 
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[Шишковатость корней плодовыхъ  деревьевт 
старниковъ (1 рис.) . 


ПШлаки (1 рис.). 
Шмели (1 рис.) 
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НИКОВЪ (Метосоена). 
надпис ДревнЪйние 
письменные памятники 
на Си царя 


ТОМЪ ххх. 


общее 


ТОМЪ ХХХУЕ 


№Н*НРО* 
НРз 


ТОМЪ ХХхХУШ. 


Черсдловаюне зву- 
вов — совершающляся 
въ языкЪ звуковыя изм$- 
шя комбинаторныя (см.) 
и спонтанеичесюмя (см.). 
Происходять они 


Сльдуеть читать 


мелк1е 
и30-ряда, 


Ее 
орто-томил-оксаминовой 
пичрата 

гидразоновъ 


асиметрическй 
«суплирован!и» 
ОкклЮЗШИ 


греческихъ путешествен- 
ПИКОВ (Мегасеена). 
Древние письменные 
памятники инд Йскаго 
алфавита Брахми—над- 
писи царя 


. общфе 


(МН*)МаНРО4 
РН 


чЧередованше зву- 
ковтъ.  Совершаюпияся 
Въ лзыкВ звуковыя изм$- 
пфненя, комбинаторныя 
(см.) и спонтанеичесяя 
(см.) происходять лишь 


